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Oz

Sunni ekollerce benimsenen kurala gore sahabe hadis naklinde adil kabul edilmigtir. Ehli
Re’y Hanefi ekoliniin énemli bir temsilcisi olan Maturidi (6. 333/944) ise Peygamber’le
karsilagan herkesin aktardig: rivdyetlere uymanin gerekli olmadigini ifade etmektedir.
Cunkii bu kimselerden bazilarinin rivdyet uydurabilmesi miimkindir. Peygamber'le
karsilagsan kimselerden olustuklar icin Matiiridi'nin ifadelerinin kapsamina sahabe de
girmektedir. Hadis ilmi agisindan 6énemli sorunlar: beraberinde getiren bu yaklagim,
oldugu sekliyle kabul edildigi takdirde aym zamanda bir butin olarak dini bilginin
givenilirligini de tartigmaya agmaktadir. Ayrica Matiridi, sahabeden Fatima bint Kays'mn
yalan soylemis olabilecegi anlamini iceren bir rivayeti sahih kabul ederek istidlalde
bulunmaktadir. Calismanin hipotezi bu iki delile dayali olarak Matiiridi'ye goére sahabenin
hadis uydurmasimin mimkiin ve muhtemel oldugu dusuhcesidir. Diger taraftan onun
sahabeyi tazim ve tebcil eden, onlarin rivayetlerine uymanin vacip oldugunu beyan eden
cok agik ifadeleri bulunmaktadir. Bu ¢aligmanin amaci, Mattridi'nin sahibe hakkindaki
olumlu kanaatleri ¢ercevesinde séz konusu hipotezin gegersizligini ortaya koymaktir. Her
ne kadar ilgili ifadeleri bagimsiz ve tek bagina degerlendirildiginde sahibenin de rivayet
uydurabilecegi seklinde bir anlam tagisa da sahabe hakkindaki genel kanaatiyle birlikte ele
alindiginda Matiiridinin ashidbm adaleti konusunda sunni mezheplerle ayni ¢izgide
durdugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Aragtirmanin bulgularina gére Maturidi hadisgilerin
degil, ustlculerin sahibe tanimini esas almakta, séz konusu kimselerle munafiklar1 ve
Peygamberle ¢ok fazla zaman gecirmemis avam tabakasindan bazi kimseleri
kastetmektedir. Her durumda ilgili kimseler Matutidi tarafindan sahabe kapsamina ve
tanimina dahil edilmemekte, ifadeleri arasinda ilk bakista goze carpan celigki boylece

" Her ne kadar orijinal metinde “Hadith” kelimesi yerine “Narrative” ifadesi kullanilsa da “Hadis Uydurma”
ifadesinin kullanimi da tercih edilebilir. Zira “rivdyet uydurma”dan ziyade “hadis uydurma” ifadesinin
kullanimi1 daha yaygindr.

Bu calismadaki cevirilerde karma (mixed) bir yéntem benimsenmistir. Temel olarak metne sadik
(literal/source-oriented) yaklagim esas alinmig, ancak anlamin Tiirkce akademik séylem icinde dogal bicimde
aktarilmasi i¢in anlam merkezli (semantic/sense-for-sense) stratejiler de kullanilmigtir. Ceviri stirecinde
Matiiridi'nin kavramsal tslubu ve ilmi terminolojisi korunmusg; Tirkce akademik dilin dogallig: ézellikle
gozetilmigtir. Klasik terimler baglama gore ya Arapca asli sekliyle ya da yerlesik Tiirkce karsihigiyla verilmigtir.
Boylece metnin hem ilmi baglami hem de anlam butinligi muhafaza edilmigtir.
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giderilmis olmaktadir. Aragtirma Maturidi'nin sahabe hakkindaki agiklamalariyla simirl
tutulmug ve caligmada nitel arastirma yontemlerinden dokiiman analizi yoéntemi
kullanilmagtir.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Rivayet Uydurma, Sahibe, Sahdbenin Adaleti, Yalan.

The Possibility of the Companions Fabricating Narrative According to
al-Maturidi”

Abstract

According to the principle adopted by the Sunni schools of thought, the Companions were
considered trustworthy in transmitting hadith. al-Maturidi (d. 333/944), a prominent
representative of the Ahl al-Ra'y within the Hanafi school, asserts that it is not obligatory
to adhere to the narrations of everyone who encountered the Prophet. Because it is
possible that some of these people may have fabricated a narration. Since they were
individuals who encountered the Prophet, the Companions are also encompassed within
the scope of al-Maturidi’s statements. This approach, which raises important problems
for the science of hadith, if accepted as it is, also calls into question the reliability of
religious knowledge as a whole. Furthermore, al-Maturidi accepts a narration that implies
that the companion Fatimah bint Qays may have lied as authentic and uses it as evidence.
Based on these two pieces of evidence, the study hypothesizes that according to al-
Maturidj, it is both possible and probable for the Companions to fabricate hadith. On the
other hand, he has very clear expressions of praise and admiration for the Companions
and declares that it is obligatory to follow their narrations. The aim of this study is to
reveal the invalidity of the hypothesis in question within the framework of al-Maturidi’s
positive opinions about the companions. Although his individual statements might
suggest that the Companions could fabricate narrations, when considered alongside his
general views on the Companions, it becomes evident that al-Maturidi aligns with the
Sunni sects on the trustworthiness of the Companions. According to the findings of the
research, al-Maturidi adopts the definition of the sahaba proposed by the methodologist
(usuliyyun), rather than the hadith scholars, referring to the hypocrites and some
ordinary individuals who had limited interaction with the Prophet. In any case, al-
Maturidi does not include them in the scope and definition of the sahaba, and the
apparent contradiction between his statements is resolved. The research was limited to
al-Maturidi’s explanations about the companions, and the document analysis method,
which is one of the qualitative research methods, was employed in the study.Text ...
Keywords: Hadith, Fabricating Narrative, Companions, The Trustworthiness of the
Companions, Lie.

Girig

Hz. Peygamber’in (s.a.s.) arkadaglari ve kendisine génderilen vahyin ilk muhataplar: olan
sahabiler, Siinni mezhepler tarafindan hadis riviyetinde adil kabul edilmiglerdir. Hadis

" Although the original text uses the term “Narrative” instead of “Hadith”, the use of the
expression “fabricating hadith” may also be preferred. This is because the phrase “fabricating
hadith” is more commonly used than “fabricating narrative” in academic and traditional Islamic
literature.

In this study, a mixed translation method has been adopted. The translation primarily follows a
literal / source-oriented approach; however, semantic / sense-for-sense strategies have also been
applied to ensure that meanings are conveyed naturally within the Turkish academic discourse.
The conceptual tone and scholarly terminology of al-Maturidi have been carefully preserved, while
maintaining the natural flow of Turkish academic language. Classical terms are presented either
in their original Arabic form or in their established Turkish equivalents, depending on the
contextual appropriateness. Thus, both the scholarly context and semantic coherence of the
original text have been retained.
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literatiiriinde “Biitiin sahabiler adildir (J s e@JS 4a.al)™ ifadesiyle kural haline getirilen
bu yaklagim, onlarin Hz. Peygamber adina hadis uydurmadiklarini vurgulamaktadir. Bu
nedenle, rivayetlerin tenkidinde sahabe tabakasindaki ravilerin adaletinin incelenmesi,
degerlendirme disi birakilmigtir.” Hanefiler de sahabenin adaletinde hemfikirdirler.?
Ancak Hanefi usulciilerine gore, Hz. Peygamber’le sadece bir kez goriigen, onunla irtibati
¢ok sinirh olan veya ondan nadiren rivayette bulunan kimseler, sahibe tanimi ve
kapsamina dahil edilmemis; bu kisiler mechul ravi olarak degerlendirilmistir. Ote
yandan, sahdbe tanmiminda Hanefilerle ayn1 goériisii paylasan Mu'tezile, fiski agik¢a
bilinenler disinda biitiin sahabileri adil kabul etmigtir.®

Hicri 4./Miladi 10. yiizyillda Semerkant’in 6nde gelen Hanefi 4limlerinden biri olan Eba
Manstr Muhammed el-Matiiridi (6l. 333/944), giintimiize ulagan tefsir eseri Te 'vilatii'l-
Kur’dn’'da, Sinni yaklagimin sahibenin adaletine dair genel kabuliiyle zit bicimde
anlagilabilecek bir agiklamada bulunmustur. Bu aciklamasinda Matiridi, Hz. Peygamber
ile kargilagan herkesin onlardan aktardiklarinin mutlaka kabul edilmesi veya kendilerine
uyulmas: gerekmedigini belirtir. Ciinkii ona gore, baz1 kimselerin Peygamber’i gérmiig
olmalarina ragmen onun adina riviyet uydurmalarn mumkindir. Matiridi'nin ilgili
ifadeleri soyledir:

el 21305 gl B AT aglial o (5S35 31 il 1 e S 0 B 1 pm S 3121 Lot Ll
z z H = 3 = F -
Alall g L L alal) Saa Wilaal Sl QI 3005 )1 e Gl 3805 Y La 3y 5 Qa1 (e 335l 5 5aY)

1 ibn Ebti Hatim er-Razi, el-Cerh ve't-ta ‘dil (Beyrut: Daru Thyai't-Tiirasi’l-Arabi, 1271/1952), 1/7;
Ibn Abdilber en-Nemeri, el-Isti‘4bfi ma ‘rifetil-ashab thk. Ali Muhammed Muavvid - Adil
Abdulmevcad (Beyrut: Daru’l-Kiitabil-llmiyye, 1415) 1/129; Ibni’s-Salah es-Sehreziri, Ma Fifetii
envd i ‘ulimii’l-hadis thk. Nireddin Itr (Suriye: Daru’l-Fikr, 1406/1986), 1/295; Nevevi, et-Takrib
ve't-teysir li-ma ‘rifeti stineni’l-besiri'n-nezir thk. Muhammed Osman el-Hust (Beyrut: Daru’l-
Kitabi'l-Arabi, 1405/1985), 50, 92; SuyGti, Tedribii’r-rdvi i serhi Takribi'n-Nevavi thk. Eba
Kuteybe Nazar Muhammed el-Faryabi (b.y.: Daru Taybe, ts.), 1/234, 375, 2/674; Enbiya Yildirim,
“Ashabin  Adaletinin Akli Temelleri” fslim Medeniyetinin Kurucu Nesli Sahabe - II
- Sahabe ve Rivayet [limleri - (Istanbul: Ensar Yayinlari, 2015), 51-67.

2Sem‘ani, Ebi'l-Muzaffer, Kavat: ‘ul-edille fi'l-ustl thk. Muhammed Hasen eg-Safii (Beyrut: Daru’l-
Katibi'l-{lmiyye, 1418/1999), 1/342, 385; Sirazi, BEbt Ishak, et-Tebswa fi usili’l-fikh thk.
Muhammed Hasen Heyto (Dimagk: Daru’l-Fikr, 1403), 329. Her ne kadar kaynaklarda Hz.
Peygamber'in ya da sahabeden bir kisminin diger bazi sahabileri tekzib ettiklerine dair birtakim
riviyetler bulunsa da aragtirmalar neticesinde s6z konusu tekzib ifadelerinin ¢ogunun hadis
rivayetinde “kasten yalan séyleme” anlaminda kullanilmadig: tespit edilmistir. Buna gére ilgili
ifadeler ravinin kanaatinin, fetvasimmin ya da ictihddimin “hatali” oldugunu ifade etmek icin
kullanilmigtir. Rivayetlerin bir kisminda ise aktarilan haber kigisel kanaate dayanilarak tekzib
edilmekle birlikte aslinda haberin dogru nakledildigi anlagilmigtir. Yalan séyleme anlami tasiyan
yalnizca birkag rivayet ise 6fke ve kizginlik gibi insani nedenlerden kaynaklanmaktadir. Binyamin
Erul, “Sahabe Déneminde “Tekzib” ve Tekzibin Mahiyeti Rivayetlerdeki Tekzib ifadelerinin Anlam1
Uzerine Bir Inceleme”, Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 39/1 (1999), 455-489.

3 Serahsi, Semstleimme, Usalii’s-Serahsi (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, ts.), 1/344, 359; Pezdevi, Ebil-
Usr, Ustlii’l-Pezdevi (Karaci: Matbaatt Cavid Berls, ts.), 151; Abdilaziz el-Buhari, Kegfii'l-esrar fi
serhi Ustli’l-Pezdevi (b.y.: Daru’l-Kitiibi'l-Islami, ts.), 2/364-365, 3/4.

4 Mutlu Gil, “Erken Dénem Usul Eserleri Cercevesinde Hanefi Fukahasinin Sahabe Algisi”, IL
Tiirkiye Lisanstistii Calismalar Kongresi Bildiriler Kitabi — IV ed. Umit Gunes (Istanbul: {lmi
Etiidler Dernegi, 2013), 4/1010.

5 Haseyin Hansu, “Mu’tezile’de Sahabe Algist”, [slim Medeniyetinin Kurucu Nesli Sahabe -Sahabe
Kimligi ve Algisi- ed. M. Abdullah Aydinli (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2013), 488-490.
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"Allah, insanlara bunu [Sileyman kissasini], peygamberle karsilasan herkesin
[peygamberden] rivayet ettiklerine uymamalari i¢in agiklamigtir. Ciinki [peygamberle
karsilasan] bu gibi insanlardan bazilari rivdyet uydurabilir, peygamberlerin [giindelik
olarak] yaptiklari siradan seyleri dahi muhataplarina zorunlu kilabilir ve buna aykir1 olan
rivayetleri reddedebilirler. Iste bundan dolay1 ashabimiz, yayginhigi sebebiyle herkesin
bildigi diigiiniilen olaylarda (umtmii’l-belvd) haber-i hassi gecersiz saymiglardir."

Matiridi'nin bu ifadeleri, Bakara Stresi 102. ayetin tefsiri baglaminda ge¢cmektedir. S6z
konusu ayetin meali s6yledir:

“Onlar (Yahudiler) Siileyman’in hiikiimdarligi hakkinda seytanlarin séylediklerine
uydular. Halbuki Siileyman kafir degildi, fakat seytanlar insanlara sihri ve Babil’deki iki
melege, Hirit ve Marit a indirilen seyleri 6greterek kafir olmuslardi. Halbuki bu ikisi ‘Biz
sadece fitneyiz, sakin (sihir ve biiyii yaparak) inkar etme!’ demedikge hi¢ kimseye bir sey
ogretmezlerdi. Bdylece bu ikisinden kisi ile karisimin arasmni aywracak seyleri
ogreniyorlardi. Oysa Allah’in izni olmadik¢a onlar kimseye zarar veremezlerdi.
Kendilerine zarar verecek, hi¢ faydali olmayacak seyler 6greniyorlardl. And olsun ki onu
satin alanin ahiretten bir nasibi olmadigini biliyorlardi. Karsiliginda kendilerini sattiklar:
seyin ne kétii oldugunu kegke bilselerdil”

flgili ayetin Matiridi tarafindan yapilan agiklamasina gore, Yahudiler, seytanlar
tarafindan yazilan, okunan veya rivayet edilen biiyiilere tabi olmus, bunlari Silleyman’dan
aldiklarini iddia etmis ve eger bu biyiiler kiifiir sayiliyorsa Stileyman’in da kafir oldugunu
ileri sirmiusglerdir. Allah ise onlarin bu iddialarim1 Kur'an’da reddetmis ve geytanlarin
insanlara sihir 6grettikleri i¢cin kafir olduklarini, onlara inanip yazdiklarina veya
ogrettiklerine uyanlarin da kafir olduklarini beyan etmistir. ibn Abbas’a (6. 68/687-88)
gore bu dyetin niizul sebebi sudur: Siileyman’in vefatindan sonra gseytanlar, onun emriyle
yazilmis olan ve tahtinin altina gémiilmis bulunan kitaplar: ¢ikarip her satir arasina sihir,
kiifiir ve yalanlar ekleyerek, “Iste Silleyman’m uyguladigi budur!” demislerdir. Bunun
izerine bazi cahil kimseler Siileyman hakkinda kétii sézler séyleyip onu kiifiirle itham
etmisler; ancak alimler bundan sakinmiglardar.

Bir diger goriise gore, sihir iceren bu kitaplar seytanlar tarafindan yazilmig, halk arasinda
yayilmig ve dgretilmigtir. Stileyman bunu duyunca kitaplar incelemis, insanlarin bunlarn
dgrenmesini uygun bulmadig icin tahtinin altina gizlemigtir. Sileyman ¢ldiginde
seytanlar kitaplarn ¢ikarip insanlara 6gretmis ve “Bunlar, Silleyman’in kendine sakladig
bilgilerdir.” demislerdir. Bu ayetle Allah, Stileyman’in bu konudaki masumiyetini ilan
etmistir. Ugtincii bir gériige gore ise Siileyman olditkten sonra insanlar arasinda bazi
hastaliklar ve acilar bag géstermis; halk, “Eger Stileyman hayatta olsaydi, bunlara bir care
bulurdu.” demistir. Bunun tizerine geytanlar, i¢inde sihir bulunan baz kitaplar yazip
evlere yerlestirmig, ardindan onlari ¢ikarip “Bunlar Siilleyman’in yazdig kitaplardir.”
demiglerdir.® Bu rivayetleri naklettikten sonra Matiiridi, cogu zaman yaptig1 gibi bunlar
arasinda bir tercihte bulunmaz. O, olayin nasil ger¢eklestiginin bilinmedigini, yalnizca
Yahudilerin peygamberlerin kitaplarini terk edip seytanlarin kitaplarina ve onlarin davet
ettikleri sihre yoneldiklerini belirtir.

6 Matiridi, Te'vilatil-Kur'an thk. Ahmet Vanlioglu (Istanbul: Mizan Yayimevi, 2005), 1/190.
7 el-Bakara 2/102.
8 Matiiridi, Te'vilat, 1/188-190.
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Bununla birlikte, zikredilen teorik agiklamalara ek olarak, Te'vilat'ta yer verdigi somut bir
rivayetin metninde kullandig1 baz: ifadeler, Matiiridi’ye gére sahabenin hadis rivayetinde
yalan sodylemesinin mimkin olabilecegini de ima etmektedir. Rivayete gore, kocasi
tarafindan boganmig olan Fatima bint Kays (6. 54/674 [?]), Hz. Peygamber’in kendisi
hakkinda ne nafaka ne de mesken (sukn4)? yoniinden bir hitkiim verdigini iddia etmistir.
Bunun iizerine Hz. Omer (6. 23/644), “Biz, dogru mu yoksa yalan m1 soyledigini
bilmedigimiz bir kadinin sézii sebebiyle Rabbimizin kitabini ve Peygamberimizin
siinnetini terk etmeyiz. (CuXS ol Cdaal (550 Y 8l el J i L dan g Ly QIS ¢33 Y)” demigtir. ™
Matiiridi'nin nakledip sahih kabul ettigi bu rivayet, yukarida aktardig agiklamalarla da
uyumlu olarak, Fatima bint Kays'in -Hz. Peygamber’i gériip onunla konustugu stiphesiz
olmakla birlikte- yalan soéylemesinin miimkiin oldugunu géstermektedir. Ustelik bu
itham, Omer gibi 6nde gelen bir sahabi tarafindan dile getirilmistir.

Kelam, fikih, tefsir ve usil gibi bir¢ok alanda otorite kabul edilen ve Ehl-i Siinnet’in itikat
imamlarindan biri olan Matiridi'nin, yukarida aktarilan ifadeleri sahdbeyi de kapsayacak
sekilde yorumlandiginda, Siinni gelenegin sahabe adaletine dair tutumu ve yaklagimiyla
ortismedigi gorilmektedir. Eger bu ifadeler bu haliyle kabul edilirse, en azindan baz
sahabilerin adaletini ortadan kaldiran bir anlam ortaya ¢ikmaktadir. O halde Matiiridi,
sahabe adaleti konusunda Siinni gelenekten farkli m1 digiinmektedir? Bu soruya olumlu
cevap verilirse, sahabe tarafindan aktarilan dini bilginin -Kur’an ve hadisler dahil olmak
tizere- givenilirligi sorgulanacaktir. Eger Matiiridi'nin sahabe adaleti konusundaki
gorigi Siinni gelenekle ayniysa, o zaman yukarida gecen ifadelerinde kimleri veya neyi
kastettiginin tespiti gerekir. Diger taraftan, Matiridi'nin naklettigi FAtima bint Kays'la
ilgili olarak Hz. Omer’in sézleri nasil anlagilmali ve yorumlanmalidir?

Bu ¢aligma, yukaridaki sorular cercevesinde Matiiridinin sahibe adaletine dair goriigini
ortaya koymay1 amaglamaktadir. Siinni diigiincenin sahibe tanimi ve adaletine dair
yaklagimi kisaca ele alindiktan sonra, Matiiridi'nin sahibe tasavvuru biitiinciil bir bicimde
belirlenmekte; ardindan sahibenin riviyet uydurabilecegi anlami tagiyan ifadeleri ile
Fatima bint Kays hakkinda Hz. Omer'in soézlerinin bu bitiinlik i¢indeki yeri
gosterilmektedir. Bu caligmanin kaleme alinmasinin temel nedeni, Matiiridinin ilgili
ifadelerine atifla, sahdbenin hadis uydurabilecegine inandigi yéniinde sézlii iddialarla
kargilagmis olmamizdir. Ancak Matiiridi'nin sahibenin hadis uydurabilecegi gorisini
acitkca savundugunu gosteren herhangi bir bilimsel yaymna rastlanmamigtir.” Aslinda
Matiridi'nin ilgili ifadeleri, bu tir iddialardan bagimsiz olarak acikliga kavusturulmasi
gereken bir meseledir.

Konuya girmeden 6nce, Maturidinin haber teorisini ve haberlere yaklasimini kisaca
belirtmek faydali olacaktir. Onun digiince sisteminde haber iki kategoriye ayrilir:
miitevatir ve 3hdd."” Her ne kadar miitevatir haberlerin aktaricilarindan her birinin yalan

% FAtima bnt. Kays'in nafaka ve sitkna konulu rivayetleri hakkinda kaleme alinan bir ¢aligma igin
bk. Hakan Tahtaci, “FAtima Binti Kays ve Rivayetleri (Nafaka ve Stikni Meselesi)”, Sileyman
Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi 1/42 (Nisan 2022), 249-262.

10 Maturidi, Te'vilat, 15/232-233.

1 Maturidi'nin, Peygamber’i gdren herkesin rivayetine tabi olunmayacagini ve béyle kimselerin de
rivayet uydurabilecegini digindugine dair bir gkarim 6rnegi icin bk. Recep Kékly, Hadis
Usuliiniin Tegekkiiliinde Sosyo-Politik ve Sosyo-Kiiltirel Baglam (Samsun: Ondokuz Mayis
Universitesi Lisansiisti Egitim Enstitiisi, Doktora Tezi, 2022), 437.

12 Metavitir: “O kadar ¢ok giivenilir ravi tarafindan nakledilen rivayet ki, yalan sdylemek icin
herhangi bir gizli isbirligi veya zorlama s6z konusu olamaz.” Ahmet Yiicel, Hadis Sozligti (Istanbul:

mutalaa
5/2,2025

140



Matiiridi’ye Gore Sahibenin Rivdyet Uydurmasimn Imkam

sOylemesi mimkiin olsa da haberin tavatiir seviyesine ulagmis olmasi, hepsinin dogruyu
aktardigini gosterir. Bir haberin tavatiir seviyesine yiikselmesi onun, kaynagindan
dogrudan isitilmis gibi kabul edilmesini gerektirir. Bu nedenle, tipk: duyular yoluyla elde
edilen bilginin kesinlik ifade etmesi ve dogrulugunun arastirilmasina gerek olmamasi gibi,
giivenilir haber de kesinlik ifade eder ve dogrulugunun arastirilmasina gerek yoktur. Ote
yandan, 4had haberlerin aktarialarinin yalan séylemesi mimkiin oldugundan, bunlarin
dogrulugu aragtinlmak zorundadir. Bu aragtirmanin sonucunda, gerekli sgartlan
kargilayan ahad haberler iizerinden hareket etmek miimkiindiir.”® Ancak, miitevatir
haberlerde oldugu gibi, bunlarin dogrudan kaynagiyla baglantis: konusunda kesinlik s6z
konusu degildir." Buna gore Matiiridi aktarilan bilgiyi, kaynag: ne olursa olsun haber
olarak kabul eder ve eger haber miitevatir degilse rivayetin kabul sartlarini kargilayip
kargilamadigini inceler.

1. Sahibe Tanimi ve Hadis Riviyetindeki Konumlan

15 muhaddisler

Sahibe tamimi konusunda bazi gériig farkhiliklari bulunmakla birlikte,
genellikle Peygamber’i géren (ru’yet) veya onunla kargilagan (likd) ve iman etmis olarak
6len’™ herkesi sahibe olarak kabul ederler.'” Yéntem ve amac farkliliklarindan
kaynaklanan bazi nedenlerle, usil ilmiyle ugrasan alimler, sahibe tanimi konusunda
hadis alimlerinden farkli bir yaklagim sergilerler. Usal alimleri, Peygamber ile uzun siire
beraber olmayi (miildizeme) sart kosarlar.'”® Bu yaklagima gére, Peygamber’i yalnizca
zaman zaman gérenler veya kisa bir siire i¢cin yaninda bulunup hemen ayrilanlar sahabe

tanimi ve kapsamina dahil edilmezler."

Marmara Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2020), s. 164. Ahad: “Tekil rivayet. Bireyin
nakli. Bireylerden gelen rivayet. Yalniz rivayet. Tekil haber, cok genis sekilde nakledilmemis hadis.”
Yiicel, Hadis Sézligt, s. 239.

13 Maturidi'nin haber teorisini ve 4hid haberlerin kabuli i¢in 6éne siirdigi sartlari mukayeseli
bicimde ele alan bir ¢alisma icin bk. Tunahan Erdogan, “Imam Maturidi'nin Te'vil ve Haber
Teorilerinin Mukayesesi”, Turkish Academic Research Review, 6/3 (Eylil 2021), 1053-1085.

4 Matiridi, Kitdbii't-Tevhid thk. Bekir Topaloglu, (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yay.,,
1438/2017), 85-86; a.mlf., Te'vilat, 6/475.

1> Sahabenin tanimi hakkindaki gériis ayriliklar: i¢in bk. Iraki, Zeynuddin, Fethu’l-mugis bi-gerhi
Elfiyyeti’l-hadis thk. Ali Hiiseyin Ali (Misir: Mektebetii’s-Siinne, 1424/2003), 4/78-89.

16 “Mumin olarak élen” kaydi her ne kadar diger tanimlarin icinde zimnen bulunsa da muhtemel
itirazlar1 ortadan kaldirmak i¢in bazi limler tarafindan sahibenin tanimina dahil edilmigtir. bk.
Iraki, Zeyniddin, Serhu’t-Tebsira ve't-tezkire thk. Abdullatif el-Hiimeym - Mahir Yasin el-Fahl
(Beyrut: Darwl Kiitiibi'l-lmiyye, 1423/2002), 2/120.

17 Buhari, Muhammed b. Ismail, Sahihu’l-Buhari, thk. Muhammed Muhammed Tamir (b.y.: Daru’l-
Beyani'l-Arabi, 1426/2005), “Fadiili ashabin-nebi”, 731; Ibnii’s-Salah es-Sehreziri,
Mukaddimetii Ibni’s-Salah fi ‘ulimi’l-hadis thk. Abdullah el-Minsavi (Kahire: Daru’l-Hadis,
1431/2010), 267; ibn Hacer el-Askalani, Niizhetii'n-nazar fi tavzihi Nuhbetil-fiker thk. Salah
Muhammed Muhammed Avida (Libnan: Daruw’l-Kitibi'l-ilmiyye, 1434/2012), 88; Styti, Tedrib,
2/667.

18 Ebi'l-Hiiseyn el-Basri, el-Mu ‘temed fi ustali’l-fikh thk. Halil el-Meyyis (Beyrut: Dari’l-Kutubi'l-
flmiyye, 1403), 2/172; Sem‘ani, Kavat: ‘u’l-edille fi'l-usal, 1/392-393; Ibnii’s-Salah, Mukaddime,
267; Ibn Hacer el-Askalani, el-Isabe fi temyizi's-sahabe thk. Adil Ahmed Abdilmevcad - Ali
Muhammed Muavvid (Beyrut: Dari’l-Kiitabi'l-{lmiyye, 1415), 1/7.

19 Mazeri, [zahu’l-mahstl min Burhani’l-usal thk. ‘Ammar et-Talibi (b.y.: Daru’l-Garbi’l-Islami, ts.),
482; Sehavi, Semseddin, Fethu’l-mugis bi-serhi Elfiyyeti’l-hadis Ii'l-‘Irdki thk. Ali Huseyin Ali
(Misir: Mektebetii’s-Seniyye, 1424/2003), 4/99; Binyamin Erul, Sahibenin Sinnet Anlayis
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Stnni muhaddisler, sahibeyi genel olarak Kur’an'in ve ézellikle Peygamber’in sézlerinin
rivayetinde adil kabul etmiglerdir. Bu noktada, fitne olarak adlandirilan i¢ karigikliklara
ve savaglara kariganlarla karigmayanlar arasinda bir ayrim yapilmamstir. Oyle ki Bakara
Stresi'nin 143. ayetindeki “vasat” terimi “uddl” kelimesiyle agiklanmigtir.?® Sahabenin
adil olusunu aragtirmaya gerek olmamasinin dayanagy, onlar: tezkiye eden bazi ayet” ve
hadislerin? yaninda onlarin, dinin tagiyicilari ve nakledicileri olarak goriildigii seklindeki
akli delillere de dayanir. Bu anlayisa gore, sahabenin rivayetleri hakkinda herhangi bir
siiphe, Islam dininin yalnizca Peygamber donemiyle smirlanmasina ve sonraki
dénemlerde gecersiz hale gelmesine neden olacaktir.”

Sahibe séz konusu oldugunda adalet, onlarin Peygamber adina kasith olarak yalan
sOylememesi ve adaletin gerektirdigi sartlarin onlar hakkinda aragtirilmasina gerek
olmamasi anlamma gelir.”* Insan olarak sahibenin hadisleri rivayet veya anlama
konusunda bazi hatalar yapmasi miimkiindiir. Bunlar, zabt kapsamindaki meseleler
olarak degerlendirilir.”

Yukarida bahsedilen iki farkli sahabe yaklagimindan -muhaddisler ve ustlcii alimler
tarafindan benimsenen- Matiiridi'nin hangisini tercih ettigine dair kesin bir tanim
mevcut degildir. Sahabilere yaklagimi genel olarak hepsinin sayg: ve hiirmetle anilmas:
gerektigi yoniindedir. Ancak Te'vilitul-Kur'’dn'’da bazi meseleler hakkinda yaptigi
acgiklamalar, bu konu hakkinda giicli bir tahminde bulunmay: mimkiin kilar. Cuma
Stresi'nin 11. dyetinin inmesine vesile olan olayda, Hz. Peygamber hutbe verirken bir
ticaret kervaninin geldigini duyan bazi kisiler mescidi terk ederek kervani kargilamaya
gitmiglerdir. Maturidi, ilgili ayetin tefsirinde, sah&bilerden beklenmeyen bu tir bir
davranigin nasil mimkin olabilecegine cevap arar. Ona goére, bu davraniglan
sergileyenler, Islam’a yeni girmis, Peygamber’in hitabin1 ve hutbesinin anlamini tam

(Ankara: Tirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2008), 1-8; Nuri Tuglu, “lmam Maturidi'de Sahabe
Anlayis1”, IV. Uluslararasi Seyh Sa’bdn-1 Veli Sempozyumu -Hanefilik-MAturidilik- ed. Cengiz
Cuhadar vd. (Kastamonu: Kastamonu Universitesi Matbaasi, 2017), 1/409-411.

20 Suyati, Tedrib, 2/674. bk. Cessas, el-Fusal fil-usal (b.y.: Vizareti’l-Evkafil-Kuveytiyye,
1414/1994), 3/257-258.

21 e]-Bakara 2/143; Al-i Imran 3/110, el-Hadid 57/10; el-Enbiya 21/101, el-Fetih 48/18, 29.

22 Buhari, Sahihu’l-Buhari, “Sehadat”, 9; “Fadailii ashabi'n-nebi”, 1; “Rikak”, 7; Mislim b. Haccac,
Sahihu Miislim, thk. Muhammed b. Nizir Temim - Heysem b. Nizar Temim (Beyrut: Daru’l-Erkam,
ts.), “Fadailii’s-sahabe”, 208-216.

2 Civeyni, Imami’l-Haremeyn, el-Burhan fi ustli’l-fikh thk. Abdiilazim ed-Dib (Katar: y.y., 1399),
1/631-632; Ibn Hazm, el-Ihkdm fi usalil-ahkam thk. Ahmed Muhammed $akir (Beyrut: Daru’l-
Afaki'l-Cedide, ts.), 5/89-91. Kur'an’1 ve Islam'in diger hikimlerini sonraki nesillere ulastiranlar
sahabe oldugu i¢in hadis ilminde onlari cerh edenlerin kendileri mecrih kabul edilmistir. Hatib el-
Bagdadi, el-Kifaye fi ‘ilmi’r-rivaye thk. Mahir Yasin el-Fahl (b.y.: Daru Ibni'l-Cevzi, 1432), 1/175;
Mizzi, Yasuf b. Abdurrahman, Tehzibi’l-Kemal ff esma i’r-rical thk. Begsar Avad Ma'raf (Beyrut:
Miessesetii’r-Risale, 1400/1980), 19/96.

24 Sevkani, frsadii’l-fuhtl ila tahkiki’l-hak min ‘ilmi’l-usal thk. Ahmed Azv Inaye (Dimask: Daru’l-
Kitabi'l-Arabi, 1419/1999), 1/188.

25 Bazi 6rnekler icin bk. Zerkesi, Bedreddin, el-Icabe li-irddi me’stedrekethii ‘A’ise ‘ale’s-sahabe
thk. Rifat Fevzi Abdulmuttalib, (Kahire: Mektebet'I-Hanci, 1421/2001), 1/61, 90, 143. Ayrica bk.
Binyamin Erul, Hz. Aise’nin Sahabeye Yonelttigi Elestiriler (Ankara: Otto Yaymlari, 2012), 1-215;
H. Musa Bagc, Hadis Rivadyetinde Sahdbenin Kavrama ve Nakletme Sorunu (Ankara: ﬂéhiyét,
2004), 1-276; Alevi b. Hamid b. Muhammed b. Sihabiddin, ‘Adiletii’s-sah4be 14 testelzimii
zabtahiim (San‘a: Daru’l-Kiittb, 2013), 1-69.
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olarak kavrayamamis tiiccar kisilerdi. Matiiridi'ye gore, ayetin inmesine sebep olan bu
kisiler toplumun 6nde gelen fertleri degildi ve onlarla yakin arkadagliklari (musihabe) da
yoktu. Hutbenin degerini ve hutbe veren kigiyi kavrayamayan, cahilliklerinden dolay alt
smiftan, siradan kisilerdi (Wiliw (a5 o580 48 5 (0 | 538 5). Aslinda o sirada mescidi terk eden
onde gelen hicbir sahibe veya 4lim yoktu. Benzer gekilde, gérme engelli birinin mescide
girip bir kuyuya diismesine bazilarinin gildigi rivayetinde’® takimilan tutum da
sahabeden beklenmeyen bir davranigtir. Ancak bunlar 6nde gelen sahébe degil, orada
bulunan alt siniftan bazi kisilerdi (ailins a8l glsl (). Bu nedenle, davramslarinda
sasilacak bir durum yoktur.”’

Eger Maturidi'nin bu iki olay1 naklederken kullandig: ifadelere dikkat edersek, onlar
hakkinda “sahabe” kelimesi yerine “kavm/kabile” kelimesini kullandigini géririiz. Bu
kullanimin kasith oldugu kabul edilirse, Matiiridi'nin usilciiler gibi Peygamber’in yaninda
uzun siire bulunmamusg olanlar1 sahdbe olarak gérmedigi sonucuna varmak mimkiindiir.
Nitekim Matiiridi, onlarin sahibenin ileri gelenleriyle (dolayisiyla Peygamber ile de)
arkadaglik halinde olmadiklarimi géstermek icin “sahibtG/suhbe” ifadesini kullanir ( ¥
e@—ﬂ:‘ | s132). Bu kelimenin anlami, usilciilerin kullandig: “lazemi/miilazeme” kelimesi ile
aynidir. Matiiridi'nin bazi diger ifadeleri de bu goriisii desteklemektedir. Ornegin,
sahibenin igleyebilecegini diigsiinmedigi bazi olumsuz davraniglan tarif ettigi bir yerde,
onlardan bahsederken sadece “ashab” kelimesini kullanmaz; ayrica ézellikle “Peygamber
ile beraber olan/ona eslik eden sahabiler...” (s s:nua () 4daial L) ifadesini kaydeder.”

Matiiridi'nin sahibe tanimi konusunda hadis limlerinden ziyade ustlciilerin yaklagimina
daha yakin oldugunu gosteren bir diger husus sudur: Matiiridi eserlerinde bir¢ok hadisi
dahil etmesine ragmen, o bir hadis nakledicisi degildir. Nitekim eserlerinde hadisleri
nakletme amaciyla degil, onlardan hiitkiim ve kural ¢ikarma, kiyas yapma ve hikmetlerini
aciklama amacyla kullanir. Teknik olarak, Matiiridi'nin eserlerinde Peygamber’e kadar
uzanan muttasil (kesintisiz) isndd mevcut degildir. Hadis kitaplarinda Matiiridi'nin
isnaddda bulundugu bir hadis yoktur ve muhaddisler onu tabakat (biyografik eserler)
eserlerine dahil etmemislerdir.?® Ote yandan, Matiiridi bir fakihdir*® ve usil alimidir.
Ayrica kaynaklara gore, Mehizii’s-serdyi’ fi usilil-fikh ve Kitabii'l-cedel fi usilil-fikh

2% fbn Adi, el-Kamil i du ‘afa’i’r-rical, thk. Adil Ahmed Abdulmevcid-Ali Muhammed Muavvid
(Beyrut: el-Katubw'l-Ilmiyye, 1418/1997), 2/9, 4/100-104, 4/319; Darekutni, es-Siinen, thk.
Abdullah Hagim Yemani el-Medeni (Beyrut: Daru’l-Ma'‘rife, 1386/1966), 1/161-171. Darekutni
burada hadisin cesitli tariklerini vermekte, bazi ravilere elestiriler yéneltmekte ve miirsel olarak
aktarilan rivayeti dogru kabul etmektedir. Beyhaki, el-Hilafiyyat beyne’l-imdmeyn: eg-Safi ‘i ve Ebi
Hanfife ve ashabih (Kahire: er-Ravda li'n-Negr ve’t-Tevzi’, 1436/2015), 1/378, 381-382, 393, 398,
406.

27 Matiridi, Te'vilat, 15/163-165. Matiiridi'nin sahibe taniminda ustlciilere yakin durduguna dair
bir degerlendirme i¢in bk. Tuglu, “Imam Maturidi’de Sahabe Anlayi51”, 1/410-411.

28 Maturidi, Te'vilat, 14/57-58.

2 Tunahan Erdogan, fmam Maturidi'nin Disiincesinde Hadis (Antalya: Akdeniz Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisi, Doktora Tezi, 2021), 2, 34, 72-76, 86-87, 181. Rivayetlerin naklinde
muttasil sened zikretmeme tavri Matiridinin takipcileri tarafindan da siirdirilmugtir. bk.
Hiseyin Kahraman, Maturidilikte Hadis Kiltiirt (Bursa: Arasta Yayinlari, 2001), 47-54.

30 Te'vilit nushalarinda Matiridi'nin fikhi yéntne isaret eden ¢ok sayida “Kale’l-fakih” ifadesi
bulunmaktadir. Ogrencileri ve miustensihler tarafindan eklenen bu ifadeler Matiridi'nin fakih
olarak kabul edildigini gostermektedir. Baz1 6rnekler icin bk. Maturidi, Te'vilat, 1/127, 319; 2/52;
15/67, 152, 169.
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adinda iki ustl kitabi yazmigtir.*® Ancak bu iki eserin giintimiize ulagip ulagsmadig
bilinmemektedir. Aldiiddin es-Semerkandi (61. 539/1144) de Matiiridi'nin hem ustl hem
de fird‘ ilimlerinde derin bilgi ve otoritesine vurgu yapar.*” Sonug olarak, genel yéntem
ve bilgiyi belirleme/isleme konusunda ustlciilerin yaklagimini benimseyen Matiiridi'nin
sahabe tanimi konusunda da onlarla paralel olmasi beklenebilir.

Ayrica Matiiridi'nin siirekli olarak énde gelen sahébiler ile digerlerini ayirt ettigini
belirtmek gerekir. O, 6nde gelen biiyikk sahébilerin sahibe olarak statiilerine zarar
verebilecegini digindigu herhangi bir rivayet veya tefsiri bagtan reddeder. Ona gore,
béyle olumsuz eylemler seckin sahabiler tarafindan iglenmis olamaz.*

2. Matiiridi’'nin Sahabe Tasavvurunda One Cikan Unsurlar

Bu baglik altinda, Matiiridi'nin sahabiler hakkindaki gériiglerini yansitan unsurlar ele
alinacaktir. Béylece Peygamber ile kargilagan ve adina yalan uyduran kisiler hakkindaki
ifadelerinin hangi baglamda degerlendirilmesi gerektigine dair genel bir ¢erceve ¢izilmis
olacaktur.

2.1. Sahabilerin Ustiinligi

Klasik Siinni literatiir, genel olarak Islam iimmetinin diger immetlere istinligini
vurgular. Bu baglamda sahabilerin, peygamberlerden sonraki en iistiin ve en hayirh nesil
oldugu ifade edilir.** Matiridi'nin sahabilerin istinligi baglaminda degindigi konular
arasinda, dogrudan sahabilere hitap eden ayetlerin ve delaletlerin varlig1,® sahabilerin
Peygamber’e dini ikAme ve aktarma konusundaki destekleri,®® Allah’in Peygamber’e
sahabilerle istisare etme emri,*” dini yaymak ugrunda cekilen sikintilar ve imanlarina
bagliliklari®® yer alir. Ona gore, sahéabiler ilim bakimindan da en tstiin olanlardir. Allah
tarafindan Peygamber’in arkadaglar1 ve dinini stirdiirecek kigiler olarak secilmis 6zel
kimselerdir.** Matiiridi'ye gére sahabiler, takip edilmesi gereken énderlerdir. Miisliiman
topluluklar her zaman onlarn1 takip etmeye tegvik edilmistir.®® Sahabilerle esit bir
konumda olmak miimkiin degildir.*!

Sahabilerle ilgili fazilet séyleminin yani sira, Matiiridi baz: sahabileri digerlerine ustiin
goriir ve dini konularda sahibilerden aktarilan bilgileri kabul etme ve tercih etme

31 Semerkandi, Alaeddin, Serhu Te'vilati’l-Kur’an (Istanbul: Topkap: Saray1 Mizesi Kitiiphanesi,
Medine Boslumu, 179), 1b; Kefevi, Mahmiid b. Sileyman, Ketdibi alimil-ahyir min fukahi’i
mezhebi'n-Nu'méni’l-muhtir (Tahran: Kitdbhane-i Meclis-i Sara-y1 Milli, 87826), 180b-181a.

32 Semerkandi, Aldeddin, Mizanii'l-ustl i netdici’l-‘uktl thk. Muhammed Zeki Abdiilbirr (Katar:
Metabiu’d-Duha’l-Hadise, 1404/1984), 3.

33 bk. Matiiridi, Te'vilat, 10/186-187, 13/363.

31 Ogzellikle tasnif donemi hadis kitaplarinda bu goriisiin bir uzantisi olarak sahabenin faziletine
dair boliimler ve baglklar agilmigtir. bk. Buhari, “Kitadbii fadaili ashabin-nebi’, “Babi fadaili
ashabi'n-nebi”; Miislim, “Kitabii fadaili’s-sahabe”.

35 Maturidi, Te'vilat, 14/47, 53-54.

36 Maturidi, Te'vilat, 14/52.

37 Maturidi, Te'vilat, 2/458, 6/67.

38 Maturidi, Te'vilat, 6/315-316.

39 Maturidi, Te'vilat, 12/326.

40 Matiridi, Te'vilat, 2/105.

41 Maturidi, Te'vilat, 2/458-459.
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agisindan onlar1 daha ayricalikli bir konuma yerlegtirir.*” Yukarida belirtilen goriisleri
dogrultusunda, Matiiridi'nin sahabileri klasik Stinni literatiirde oldugu gibi en tistiin nesil
olarak tanmimladig agik¢a soylenebilir.

2.2. Sahabilerin Vahye $ahitlik Etmeleri

Matiiridi, sahébilerin vahye sahitlik ettikleri ve ayetlerin nuztline yol acan olaylar:
bildikleri i¢in ayricalikli bir konumda olduklarini belirtir. Onlar gézleriyle gérmiis
(mu‘ayene) ve sahitlik etmis (sehadet) olduklarindan, bir ayet hakkinda yaptiklan
aciklamalar, o dyetteki ilahi irade hakkinda kesinlik saglar. Bu bir nesne hakkinda yalnizca
duyular yoluyla (miisahede) kesin bilgi sahibi olunabilmesi gercegine benzer. Bu nedenle
sahabilerin ifadelerine tefsir, fukahanin ifadelerine ise te'vil denir.*

2.3. Kur’an’1 Anlamada Sahabilerin Referans Olmasi

Matiiridi'ye gore sahébiler dyetlerin anlamini en dogru sekilde anlayan kigilerdir; ¢iinkii
Kur'an'n ilk muhataplar1 onlardir. Ayetlerin anlaminda herhangi bir belirsizlik
oldugunda, danigilmasi gereken en degerli kisiler sahébilerdir. Sahabilerin gériigiint takip
etmek, ayetin zahir anlamindan sapmay1 veya anlagilmasi miimkiin olmayan bagka bir
anlam ¢ikarmay1 gerektirse bile zorunludur. Cinkii sahabiler goriislerini kendi fikirlerine
dayandirmamig, Peygamber’den duyduklar1 bir ifade veya gahit olduklar1 bir delile
dayandirmiglardir.**

2.4. Sahabilerin Icma‘min Baglayicaihign

Matiiridi, Peygamber’in sahabilerle istisare etmesi konusundaki Kur’ani emri baglaminda
sahabilere dair baz1 hususlara isaret eder. Buna gore sahabilerle istisare emri, onlarin
Allah nezdindeki degeri ve konumu ya da akil iistiinligiinden kaynaklanir. Ona gore, her
iki durumda da diger insanlarin kendilerini sahabilerle esit gérmesi dogru degildir.
Dahasi, Allah’in sahabilerle istigsare etmesini emrettigi Peygamber’in onlarin gériiglerini
dikkate almamas: diigiiniilemez. Bu durum, sahébiler ittifak ettiginde, hakikatin onlarin
goriiglerinin diginda olamayacagini géstermektedir.”

2.5. Sahabilerin Gériig Ayriliklarinda Birini Tercih Etmek

Matiiridi, sahébilerin bir konuda ihtilaf etmesini, o konuda ii¢iincii bir gériigin ileri
siiriilemeyecegi anlaminda bir icma° olarak degerlendirir. Bu tiir durumlarda, sahabilerin
iki gériigtinden birinin tercih edilmesi gerekir; aksi halde hem yanlhis hem de bid‘at olur.*

2.6. Sahabilerin Sem‘? Konularda Kendi Gériiglerine Gére Hiikiim Vermemesi

42 Basta Hz. Eba Bekir ve Hz. Omer olmak tzere dort halife Matiiridinin gortslerini
temellendirmek i¢in siklikla referans aldig: sahabilerdir. bk. Maturidi, Te'vilat, 3/417-418, 4/222,
387, 6/26, 392.

43 Matiridi, Te'vilat, 1/3. Ayrica bk. a.mlf., Te'vilat, 2/105. Sézi edilen ayirim aslinda Maturidi'nin
bilgi teorisiyle ilgilidir. Ona gére saglam duyularla ulagilan bilgiler akil ya da habere dayali bilgiden
daha kesin, daha gii¢li ve daha kapsayicidir. bk. a.mlf., Te'vilat, 11/18; a.mlf., Kitdbii't-Tevhid, 86.
44 Maturidi, Te'vilat, 2/105.

45 Matiridi, Te'vilat, 2/458-459, 10/95.

46 Matiridi, Te'vilat, 4/172-173; Semerkandi, Mizani'l-usil, 481-482. bk. Sirazi, et-Tebsira fi
usali’l-fikh, 387.
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Matiridi, sahabilerin yalmzca Allah’tan gelen bir habere dayanan konularda kendi
gorislerine gore hitkiim vermis olabilecegini pek olasi gérmez. Bu tiir durumlarda her ne
kadar acik¢a ifade etmemis olsalar bile sahébilerin bu bilgiyi Peygamber’den duydugunu
kabul eder.*”

2.7. Dini Bilginin/Siinnetin Sahabilerden Gizli Kalmasinin imkansiz Olusu

Matiiridi, énde gelen® veya tiim sahabilerin Peygamber’in herhangi bir siinnetinden
habersiz kalabilecegini kabul etmez. Ona gore, boyle bilgi iceren rivayetler sahih
degildir.”

2.8. Sahabilerin Rivayetlerine Uyma Zorunlulugu

Matiiridi'ye gore, dinin égretmenleri olan sahabilere karsi gelmek ve onlarin yolundan
ayrilmak caiz degildir.”® Ona gére, dini goriiglerde onlan taklit etmek ve takip etmek
zorunludur. Sahabiler bir rivayet aktarir veya bir hadis naklederse, ona gére hareket
etmek gerekir; sahabilerin rivayetlerini terk etmek caiz degildir.”!

2.9. Sahabiler Hakkindaki Olumsuz Yorum ve Riviyetlerin Reddedilmesi

Matiiridi, sahabiler hakkindaki yukarida belirtilen anlayigina aykir1 oldugunu diigiindigi
hicbir rivayeti sahih kabul etmez ve onlarin sahibe olarak niteliklerini zedeleyecek tiim
yorumlar1 reddeder. Ornegin, muhacirler ve ensir arasinda iistiinliik konusunda
tartismalar,”” sahabilerin Peygamber hakkinda koétii disiinceler beslemesi,”® onu
su¢lamasi, ona saygisizlik etmesi® ve kot sozler sdylemesi® gibi rivayetler sahih kabul
edilemez. Ayni sekilde, sahdbe anlayisina aykiri oldugunu dustniilen her yorum

reddedilir.”®
3. “Rivayet Uydurabilmeleri Miimkiindiir” ifadesiyle Matiiridi Kimi Kastetmigtir?

Aragtirmamizin konusu olan Matiiridi'nin ifadeleri, Peygamber ile kargilagan herkesin
rivayetinin takip edilmesi zorunlulugu olmadigini; ¢iinkii bazilarinin rivayet
uydurabilecegini ortaya koymaktadir. {lk bakista sahabiler, Peygamber’i gérenler arasinda
olduklar i¢in ilgili ifadelerin kapsamina dahil edilir. Ancak yukarida ézetlenen sahabe
anlayisi dikkate alindiginda, riviyet uydurabilecek dedigi kisilerin sahabe olmadig
anlagilmaktadir. Ciinkii Matiiridi sahabileri her tiirli olumsuzluktan tenzih eder ve onlari
her konuda yiiceltir ve éver.

Matiiridi'nin Peygamber’i gérmiis ve onun adina riviyet uydurmus olabilecek kigilerle
kimleri kastettigine dair ii¢ 6nerimiz vardir. flki; Matiiridi'nin, Peygamber'in yaninda
bulunmus; ancak daha sonra onun adina rividyet uyduran minafiklari kastettigidir.
Nitekim Te'vilat'in tek girihi Semerkandi, MAatiiridi'nin ifadelerini miinafiklara isaret

47 Matiridi, Te'vilat, 3/415.

48 Matiiridi, Te'vilat, 1/6-7, 2/105.

49 Matiridi, Te'vilat, 3/417.

50 Maturidi, Te'vilat, 1/399.

51 Maturidi, Te'vilat, 6/441.

52 Maturidi, Te'vilat, 13/187.

53 Maturidi, Te'vilat, 10/186-187.

54 Maturidi, Te'vilat, 13/354-355.

55 Maturidi, Te'vilat, 11/376, 13/363.
56 Maturidi, Te'vilat, 1/263, 14/60.
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olarak yorumlamistir: “Gérmez misin, Peygamberimiz zamaninda onunla kargilagip
ondan bazi sozler rivayet eden kimseler vardu. Iste bunlar “Sana ‘bas iistiine’ derler. Fakat
senin yanindan ¢iktiklarinda, onlardan bazilari geceleyin (senin giindiiz) séylediklerinin
aksini kurarlar’®’ Bunlar, Allah'in haber verip Hz. Peygamber'den yaptiklan rivayette
kendilerini yalanladigi miinafiklardir.”*®

Matiiridinin sahébiler hakkinda farkhh baglamlarda ifade ettigi goriisler de ilgili
ifadeleriyle miinafiklar1 kastetme olasiligini gii¢lendirir. Ornegin; Ahzab Stresi'nin 32.
ayetinin tefsiri bu baglamda degerlendirilebilir: “Ey Peygamber hanimlari! Siz,
kadinlardan herhangi biri gibi degilsiniz. Eger Allah’a kars1 gelmekten sakiniyorsaniz
(erkeklerle konusurken) yumusak bir eda ile s6z séylemeyin ki kalbinde hastalik olan
kimseler (yanhs) bir iimide kapilmasin. Daima dogru séz sdyleyin.” Bazi miifessirler
“kalplerinde hastalik olanlar” ifadesini “kalplerinde nifdk bulunanlar” olarak
yorumlamiglardir. Matiiridi bu yorumu digerlerine gére daha uygun bulur. Ciinki ona
gore, sahabilerden hicbirinin Peygamber’in egleriyle evlenmeyi diistinmesi veya onlara
karg1 bir arzu beslemesi miimkiin degildir. Hatta, Peygamber’in eglerinden birine evlenme
arzusunu fark ettiklerinde kendi eslerinden bosanmiglardir. Bu nedenle sahabilerin
kalplerinde béyle bir digiince olmasi mimkiin degildir. Bu tir bir arzu yalnizca
miinafiklar icin s6z konusu olabilir.>®

Matiiridi'nin, Hucurat Stresi’nin ilk Ayetlerinin muhataplari hakkindaki agiklamalar1 da
s6z konusu ifadelerinde sahabileri degil miunafiklari kastetmis olma olasiligim
giiclendirir. flgili 4yetler baslangicta miiminlere hitapla baslasa da Matiiridi burada
muhataplarin sahabiler oldugu olasiligini tercih etmez. Ona gore sahébilerin, 6zellikle Hz.
EbG Bekir ve Omer'in, ayetlerde belirtilen Peygamber'in sesini bastirmak, seslerini
Peygamber’in sesinden yiiksek ¢ikarmak veya emir ve nehiyde ona éncelik etmek gibi
davraniglar1 yapmasi muhtemel degildir. Bu nedenle, bagka yorumlar miimkiin olsa da
ayette belirtilen fiilleri igleyenlerin sirk ve nifak sahipleri oldugu séylenebilir. Ona gore
s6z konusu hitap sahabilere yonelik olsa bile bu hitap Peygamber’in topluluguna gelen
miinafiklara ve kafirlere bir ikaz olarak kabul edilmelidir.®® Sonu¢ olarak sahabilerden
beklenen tek davranig Peygamber’e saygidir. Bahsedilen olumsuz fiiller yalnizca
miinafiklara ve miisriklere atfedilebilir.5

Matiiridi'nin Peygamber adina rivayet uydurabilecek kigilerden séz ederken miinafiklar
kastetmisg olabilecegi olasihgin gii¢lendiren bir diger aciklama da Nisa Stresi 81. ayetin
tefsirinde goriiliir. Buna gore, miinafiklar Peygamber’e itaat edeceklerini ve emrettigi her
seyi yapacaklarini séyler; ancak daha sonra Peygamber’in emir veya nehiylerini degistirir
ve onun adina yalan séylerler.®

Yukaridaki 6rnekler dikkate alindiginda, Matiiridi'nin Peygamber adina yalan séylemek
ve sozlerini degistirmek gibi fiilleri sahAbilere degil, miinafiklara atfettigi acikca
goriilmektedir. Ayrica Matiiridi, Peygamber veya vahiy hakkindaki olumsuz rivayet,
diisiince ve yorumlari da miinafiklara atfeder. Ornegin, Hudeybiye Antlagsmasi 6ncesinde
Peygamber, sahabilerine Mekke'ye girdigini gérdigii bir riiyayr haber vermigtir. Ancak

57 en-Nisa 4/81.

58 Semerkandi, Serhu Te'vilati’l-Kur’dn (Medine Bélimii, 179), 40a.
59 Maturidi, Te'vilat, 11/339-340.

60 Maturidi, Te'vilat, 14/57-58.

61 Maturidi, Te'vilat, 14/60.

62 Maturidi, Te'vilat, 4/347.
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antlagma nedeniyle geri désnmek zorunda kaldiginda baz: kisiler onun riiyasinin yalan
oldugunu séylemigtir. Matiiridi, bu sézleri Miislimanlarin séylemis olabilecegini kabul
etmez; yalnizca miinafiklarin béyle bir sey soyleyebilecegini belirtir. Bunun nedeni, fetih
miijdesi veren ayetin® ne zaman gerceklesecegini belirtmemesi ve bir zaman tayini

yapmamasidir. Dolayisiyla Mislimanlar fethin erken veya ge¢ gelebileceginin
farkindaydilar.%

fkinci ¢6ztim énerisi, Matiiridi'nin rivayet uydurabilecek kisilerden s6z ederken sahabiler
ile ilgili degil, ustlciiler ve hadisciler arasindaki farkli sahdbe tanimlarina dayanmaktadar.
Matiiridi'nin sahabe tanimi net olmasa da daha énce agtkladigimiz gibi, sahibe anlayis
ustlcilerin gériigiine yakindir. Buna gore, rivayet uydurabilecek kigiler, kirsal kesimden
gelen veya Peygamber’i yalnizca bir-iki kez gérmiis, belirli bir siire onunla gériismeyen
veya danigmayan siradan kisiler olabilir. Bu durumda, bu kigiler sahabe tanimi ve kapsami
icine girmez. Bu olasilig destekleyen bazi unsurlar vardir. Ornegin; Matiiridi'ye gore
rivadyet uydurabilecek kisiler, peygamberlerin giinlik/normal insan eylemlerini bile
muhataplarina farz kilabilir ve kendi diisiincelerine uymayan rivayetleri reddedebilirler.
Ancak minafiklarin Peygamber’in eylemlerini zorunlu kilmak veya farz kilmak gibi bir
endisesi oldugunu soylemek abartili olur. Ote yandan sahabe olarak kabul etmedigi alt
siniftan baz kigiler boyle yorumlar yapmus olabilirler.

Bu ikinci ¢6ziim 6nerisi ayrica Matiiridi'nin, Hz. Omer’in Fatima bint Kays hakkinda
soyledigi sézlerin yorumlanmasina da katk: saglar. Ciinkii Matiiridi'nin nakline gére Hz.
Omer’in “Dogru mu yoksa yalan m1 soyledigini bilmedigimiz bir kadin...” dedigi FAtima
bint Kays, Peygamber ile uzun siireli gériismeler yapmamus bir kisiydi. Fatima,* fikih
acisindan 6nde gelen bir kisi olarak da kabul edilmez. Dolayisiyla Matiiridi onu sahibe
tanimi i¢cine dahil etmemistir. Hadis¢iler agisindan ise FAtima Hz. Peygamber’i gérmiustiir
ve sahabe kapsamina girer.®

Matiiridi, Hz. Omer’in Fatima bint Kays hakkindaki sézlerini “Dogru mu yoksa yalan m1
soyledi? (S of cdsal)” seklinde aktarirken, bazi meshur hadis kaynaklarinda bu rivayet
“Aklinda tutabildi mi yoksa unuttu mu? (< o cdaial)” seklinde gecer.” Matiiridinin
ifadesi dogrudan adalet ile ilgiliyken, hadis kaynaklar1 dikkate alindiginda bu durum zabt
meselesi ile ilgili olur. Matiiridi ise anlam yéniinden rivayeti gecerli kabul eder® ve sézlii
rivayete siki baghlig “zorlama yorum” (tekellif) olarak nitelendirir.* Dolayisiyla
Matiiridi'nin de Hz. Omer’in Fatima hakkindaki sézlerini mana ile rivayet etmis olmasi
mimkindiir. Eger Matiiridi rivyeti mana ile nakletmigse, bu durumda ménA ile rivayetin
énemli sartlarindan biri olan “méanayi degistirmeme” ilkesini ihlal etmis olur. Ancak onun

63 el-Fetih 48/27.

64 Maturidi, Te'vilat, 14/44.

65 Selman Basaran, “Fatima bint Kays”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1995), 12/227.

% Gul, “Erken Dénem Usul Eserleri Cercevesinde Hanefi Fukahasinin Sahabe Algis1”, 4/1019.

67 ibn EbG Seybe, Ebt Bekir, el-Musannef fi'l-ehadis ve’l-dsar thk. Kemal Yusuf el-Hat (Riyad:
Mektebetii'r-Riisd, 1409), 4/136; Muslim, “Talak”, 46; Tirmizi, Siinenii’t-Tirmizi, thk. Ibrahim
Utbe Avd (Masir: Seriketiit Mektebeti ve Matbaati Mustafa el-Babi el-Halebi, 1395/1975), “Talak”,
7; Ebt Davad es-Sicistani, es-Siinen, thk. Adil Muhammed - imad Abbas (Kahire: Daru’t-Te’sil,
1436/2015), “Talak”, 40.

68 Maturidi, Te'vilat, 2/299; 7/44;11/37;12/163, 284.

69 Maturidi, Te'vilat, 15/358.

mutalaa
5/2,2025

148



Matiiridi’ye Gore Sahibenin Rivdyet Uydurmasimn Imkam

rivayetlerin senedini zikretmemesi, bu konuda kesin bir sonuca ulagsmay: olduk¢a
giclestirmektedir.

Bununla birlikte Hanefi fakihi ve muhaddislerinden 6énemli bir isim olan Tahavi (6.
321/933), Fatima hakkindaki Hz. Omer’in séziinii Matiiridi'nin rivayetine uygun olarak
“Yalan séyleyip soylemedigini bilmedigimiz bir kadimn... (&3 il 5 % ¥)” seklinde
nakletmigtir.”” Bu durum Matiiridinin kendi gelenegi icinde yaygin olan (miitedavel)
rivayeti kullandign ve boylece rivayeti lafzen aktardigi yoniinde bir yoruma kapi
aralamaktadir. Her haliikarda ilk bakista Fatima bint Kays hakkinda Hz. Omer’in sézlerini
nakleden rivayetin metni, bir tiir diizensizlik (1ztirab) ve ihtilaf (ihtilaf) icermektedir. Bu
yoniiyle s6z konusu rivayet, miistakil bir incelemeyi hak etmektedir. Ote yandan eger
Matiiridi'nin rivayeti lafzen aktardig kabul edilirse, rivayette gecen “kizb” ifadesinin hata
veya yanilma anlaminda kullamilmis olmasi da mumkindiir. Zira sahabiler “kizb” ve
“tekzib” kelimelerini hem yalan hem de hata anlaminda kullanmaktadirlar.”* Bu durumda,
Hz. Omer’in sézii sahabenin adaletiyle degil, zabtiyla ilgili olur.

Yukaridaki agiklamalar dikkate alindiginda, Matiiridi'nin her iki grubu birden kastettigi
yoniinde ti¢iincii bir goris ileri siiriilebilir. Bu tespiti desteklemek i¢in yukarida zikredilen
biitiin deliller kullanilabilir. Dolayisiyla bize gére Matiiridi'nin kastettigi kisiler her iki
gruptur. Onun minafiklan kastettigine dair delillerle, halk tabakasini kastettigine dair
deliller arasinda ayrim yapmak, bunlardan birini digerine tercih etmek yahut énem veya
kesinlik agisindan siralamaya tabi tutmak isabetsiz bir girisim olacaktir. Ayrica
Matiridi'nin kimligi dikkate alindiginda ve bu iki gruba dair deliller biitincil bi¢imde
degerlendirildiginde, onun farkli olay baglamlarinda her iki grubu da egzamanlh olarak
kastettigi anlami en makul yorum olarak gériinmektedir. Nitekim onun 6ne strdagi
gerekgeler, iki grubun birlikte kastedilmis olabilecegini miimkin kilmaktadur.

Bununla birlikte, her durumda gézden kagirilmamasi gereken bir husus vardir: Matiridi
once “Peygamber’le karsilasan herkes (2! (Al (1« JS)” ifadesini mutlak olarak zikrederken,
sonraki ciimlede onlar1 “bu kimseler gibilerinden bazilar1 (slisl (14)” seklinde kayat altina
almigtir. Bu ifadeler, onun kastettiginin Hz. Peygamber’i géren herkes degil, belirli
niteliklere sahip kimseler oldugunu acgik¢a ortaya koymaktadir. Bu nitelikler; Hz.
Peygamber adina riviyet uydurmak, onun siradan davraniglarimi dini bir yitkimlilik
haline getirmek ve kendi diisiincelerine uymayan rivayetleri reddetmektir. Matiiridi'nin
sahabeyi her tirli olumsuzluktan koruma yoniindeki genel tutumu ile birlikte
degerlendirildiginde, onun bu ifadelerle sahibeyi veya sahibe tanimina dahil ettigi
kimseleri kastetmedigi tartismasiz bi¢cimde anlagilmaktadir. Cinki ona gore gerek
mutlak anlamda sahibenin gerekse uzun siire Hz. Peygamber’le birlikte olmus seckin
sahabilerin Hz. Peygamber adina yalan séylemeleri, onun farz kilmadig: bir seyi farz
saymalar1 veya ondan geldigi kesin olarak bilinen bir rivayeti reddetmeleri s6z konusu
olamaz.

Bu noktada Matiridinin bu ifadeleriyle ashinda Hz. Muhammed’'in dénemini degil, Hz.
Siileyman’in dénemindeki bazi kimseleri kastettigi seklinde bir itiraz ileri striilebilir.
Ancak Matiridi'nin: “Bundan dolayr ashdbimiz umtmii’l-belvida varid olan haber-i
vahidleri gegersiz saymiglardir.” Ifadesi onun bu meseleyi tarihi baglamindan

70 Tahavi, Serhu Me ‘4ni’l-4sdr thk. Muhammed Zithri en-Neccar - Muhammed Seyyid Cadi'l-Hak
(Beyrut: Alem’l-Kitiib, 1414/1994), 3/67.
" Erul, “Sah4be Déneminde “Tekzib” ve Tekzibin Mahiyeti”, 457-458; 480-486.

mutalaa
5/2,2025

149



Ceviri: Yusuf Karatay

soyutladigini, Hz. Peygamber’in dénemiyle iligkilendirdigini ve o déneme dair baz
sonuglar cikardigini gostermektedir.

Sonug¢

Semerkant’in 4./10. yiizyildaki 6nde gelen Hanefi limlerinden biri olan Matiiridi, Te'vilat
adl tefsirinde, Stinni diistincede ittifakla kabul edilen sahabe adaletine olumsuz goriis
atfedilebilecek ifadeler kullanmaktadir. Bu ifadeler 6zetle; “Peygamber(ler)i géren bazi
kimselerin onun adina rivdyet uydurmus olma ihtimali bulundugundan, onunla
kargilasan herkesin rivayetlerine tabi olunmasinin gerekli olmadig” anlamina
gelmektedir. Bu ifadeler tek bagina ele alindiginda, hem Hanefi ekoliiniin sahabe
adaletine dair yaklagimiyla hem de MAtiiridi'nin sahibe hakkindaki genel kanaatiyle
uyusmamaktadir.

Bu calismada, Matiiridi'nin s6z konusu ifadelerinin kapsam ve mahiyetini belirlemeyi
amaclayan ¢6zim onerilerinden ilkine gére MAtiridi'nin “rivdyet uydurma ihtimali
bulunan kimseler”’den kasti miinafiklardir. Nitekim Te’vilat'in sarihi olan Semerkandi de
bu y6nde bir yorumda bulunmus; ayrica Matiiridi de genel olarak Hz. Peygamber adina
yalan isnadi veya benzeri olumsuzluklar iceren rivayet ve yorumlari miinafiklara nispet
etmistir. Ikinci 6neri ise muhaddisler ile usulciilerin sahibe tanimlari arasindaki
farkliliklara dayanmaktadir. Zira muhaddisler, Hz. Peygamber’i bir defa gérmek (ru’yet)
veya onunla bir sekilde kargilagsmak (lik4) sartini sahabilik i¢in yeterli gériirken; usulciiler,
belli bir siire onunla arkadaglik (musdhabah) veya yakin iligki (muldzamah) i¢inde olma
sartin1 6ne siirmusglerdir. Buna gore, bir ustlcii olan Matiridi, rivayet uydurma ihtimali
bulunan kimseleri sahdbe kapsamina dahil olmayan, cdhil insanlar olarak
degerlendirmistir. Nitekim o, dini meselelerin ¢6ziimiinde her zaman ¢éne ¢kan
sahabilerle diger sahébiler arasinda bir ayrim yapmaktadir. Bu ¢aligmada zikredilen
ifadeleri ve wuygulamalann1 dikkate alindiginda, Matiridi'nin sahdbe taniminda
muhaddislerin degil, usulciilerin yaklasimini benimsedigi goriilmektedir. Uciincii ve daha
gicli goriis ise, Matiiridi'nin her iki grubu birlikte kastettigi yoniindedir. Zira konuyla
ilgili ifadelerinin ardindan yer alan gerek¢elendirme ciimleleri, her iki grubu da kapsayan
aciklamalar icermektedir.

Her haliikdrda Matiiridi'nin tek bagina ele alindiginda sahbenin riviyet uydurabilecegi
anlamina gelen soézleri, onun sahabe hakkindaki genel kanaati ve diger agiklamalariyla
birlikte degerlendirildiginde, sahabe adaleti ilkesine aykir1 degildir. Matiiridi'nin sahabe
hakkindaki genel kanaat ve diisiinceleri, s6z konusu ifadelerinde bahsedilen “rivayet
uydurabilecek kimseler’in sahibe kapsaminda olmadigini agik bigcimde ortaya
koymaktadir. Ayrica, erken dénemlerden giintimiize kadar Matiiridi geleneginde hi¢bir
alimin, bu ifadeleri sah&beye nispet ederek Matiiridi'yi elestirmemis olmas: da bu sonucu
teyit etmektedir. Nitekim bu sonug¢, Matiiridi'nin diigiince sistemi, yéntemi ve sahabe ile
rivayetlere yonelik genel yaklagimiyla da tam bir uyum i¢indedir. Bu bakimdan, bu
caligma; bir alimin herhangi bir meseledeki tek bir ifadesine odaklanip onun genel
gérugini goz ardi etmenin yanlis sonuglara yol acabilecegini gésteren bir érnek tegkil
etmekte, ayrica parcac: yaklasimin dogurabilecegi hatali ve tehlikeli sonuglara dikkat
cekmektedir.

Etik Beyan: Bu calismanin hazirlanma siirecinde bilimsel ve etik ilkelere uyuldugu ve yararlanilan
tum c¢aligmalarin kaynakcada belirtildigi beyan olunur / It is declared that scientific and ethical
principles have been followed while carrying out and writing this study and that all the sources used
have been properly cited.

mutalaa
5/2,2025

150



Matiiridi'ye Gore Sahabenin Riviyet Uydurmasinin Imkam

Yazar(lar) / Author(s): Yusuf Karatay

Finansman / Funding: Yazarlar, bu arastirmay1 desteklemek i¢in herhangi bir dis fon almadiklarin
kabul ederler / The authors acknowledge that they received no external funding in support of this
research.

mutalaa
5/2,2025 | 151



Ceviri: Yusuf Karatay

Kaynak¢a

Abdiilaziz el-Buhari. Kegfiil-esrar fi serhi Usalil-Pezdevi. 4 Cilt. b.y.: Darw’l-Katibil-islami, ts.

Alevi b. Hamid b. Muhammed b. Sihabuddin. ‘Adaletii’s-sahabe 14 testelzimii zabtahiim. San‘a: Daru’l-Kiitiib,
2013.

Bagci, H. Musa. Hadis Rivayetinde Sahibenin Kavrama ve Nakletme Sorunu. Ankara: {lahiyat, 2004.

Bagaran, Selman. “Fatima bint Kays”. Tirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi. 12/227. Istanbul: TDV
Yaymlari, 1995.

Beyhaki. el-Hilafiyyat beyne’l-imdmeyn: es-Safi i ve Ebi Hanife ve ashabih. 8 Cilt. Kahire: er-Ravda li'n-Negr
ve't-Tevzi', 1436/2015.

Buhari, Muhammed b. Ismail. Sahihu’l-Buhari. thk. Muhammed Muhammed Tamir. I Cilt. Misir: Daru’l-
Beyani'l-Arabi, 1426/2005.

Cessés. el-Fisal fi'l-usal. IV Cilt. b.y.: Vizareti'l-Evkafil-Kuveytiyye, 2. Basim, 1414/1994.

Civeyni, Imamii'l-Haremeyn. el-Burhan fi usalil-fikh. thk. Abdiilazim ed-Dib. 2 Cilt. Katar: y.y., 1399.

Darekutni. es-Siinen. thk. Abdullah Hagim Yemani el-Medeni. 4 Cilt. Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 1386/1966.

Eba David es-SicistAni. es-Siinen. thk. Adil Muhammed - ‘imad Abbas. 7 Cilt. Kahire: Daru’t-Te’sil,
1436/2015.

Ebil-Hiiseyn el-Basri. el-Mu ‘temed fi usali’l-fikh. thk. Halil el-Meyyis. 2 Cilt. Beyrut: Darir'l-Kiitiibi'l-ilmiyye,
1403.

Pezdevi, Ebu'l-Usr. Usilii’l-Pezdevi. Karaci: Matbaatti Cavid Beris, ts.

Erdogan, Tunahan. fmam Maturidi'nin Diisiincesinde Hadis. Antalya: Akdeniz Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitisii, Doktora Tezi, 2021.

Erdogan, Tunahan. “fmam Maturidi'nin Te’vil ve Haber Teorilerinin Mukayesesi”. Turkish Academic Research
Review 6/3 (Eylil 2021), 1053-1085.

Erul, Banyamin. Hz. Aise’nin Sahabeye Yonelttigi Elestiriler. Ankara: Otto Yaymlari, 5. Basim, 2012.

Erul, Binyamin. “Sahabe Déneminde “Tekzib” ve Tekzibin Mahiyeti Rivayetlerdeki Tekzib ifadelerinin
Anlami Uzerine Bir Inceleme”. Ankara Universitesi ﬂahiyat Fakiiltesi Dergisi 39/1 (1999), 455-489.

Erul, Biinyamin. Sah4benin Siinnet Anlayis1. Ankara: Tirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 5. Basim, 2008.

Gul, Mutlu. “Erken Doénem Usul Eserleri Cercevesinde Hanefi Fukahasimmin Sahabe Algisi”. II Tirkiye
Lisansiistii Calismalar Kongresi Bildiriler Kitab: - IV. ed. Umit Giines. 4/1009-1022. Istanbul: {lmi
Etiidler Dernegi, 2013.

Hansu, Hiseyin. “Mu’tezile’de Sahabe Algist”. [slim Medeniyetinin Kurucu Nesli Sahabe -Sahabe Kimligi ve
Algist-. ed. M. Abdullah Aydinh. 487-508. Istanbul: Ensar Nesriyat, 2013.

Hatib el-Bagdadi. el-Kifdye fi ‘ilmi’r-rivaye. thk. Mahir Yasin el-Fahl. 2 Cilt. b.y.: Daru Ibni'l-Cevzi, 1432.

Iraki, Zeyniddin. Fethu'l-mugis bi-serhi Elfiyyetil-hadis. thk. Ali Huseyin Ali. 4 Cilt. Misir: Mektebetii’s-
Siinne, 1424/2003.

Iraki, Zeynuddin. Serhu’t-Tebsira ve't-tezkire. thk. Abdiillatif el-Himeym - Mahir Yasin el-Fahl. 2 Cilt. Beyrut:
Daru'l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1423/2002.

ibn Abdiilber en-Nemeri. el-Isti‘ab fi ma ‘rifetil-ashab. thk. Ali Muhammed Muavvid - Adil Abdulmevcid. 4
Cilt. Beyrut: Daru’)-Kitiubi'l-flmiyye, 1415.

ibn Adi. el-Kamil fi du ‘afa 'i'r-rical. thk. Adil Ahmed Abdilmevcid-Ali Muhammed Muavvid. 9 Cilt. Beyrut:
el-Kiitiiba'l-{lmiyye, 1418/1997.

ibn Eba Hatim, Eba Muhammed Abdurrahman b. Muhammed b. idris er-Razi. el-Cerh ve't-ta'‘dil. 9 Cilt.
Beyrut: Daru Ihyéi’t—Tﬁrési’l—Arabi, 1271/1952.

ibn Eba Seybe, Eba Bekir. el-Musannef fi'l-ehddis ve’l-dsdr. thk. Kemal Yusuf el-Hat. 7 Cilt. Riyad:
Mektebetii'r-Riisd, 1409.

ibn Hacer el-Askalani. Niizhetii'n-nazar fi tavzihi Nuhbeti'l-fiker. thk. Salah Muhammed Muhammed Avida.
Liitbnan: Déru’lfKiitubi’lfﬂmiyye, 4. Basim, 1434/2012.

ibn Hacer el-Askalani. el-Isabe fi temyizi’s-sahabe. thk. Adil Ahmed Abdiilmevcad - Ali Muhammed Muavvid.
7 Cilt. Beyrut: Déru’lfKiitubi’lfﬂmiyye, 1415.

ibn Hazm. el-fhkam fi usili’l-ahkam. thk. Ahmed Muhammed Sakir. 7 Cilt. Beyrut: Daru’l-Afaki’l-Cedide, ts.

ibnir's-Salah es-Sehreziri. Ma'‘rifetii enva‘i ‘ulami’l-hadis. thk. Nareddin Itr. Suriye: Daru’l-Fikr, 1406/1986.

ibnir's-Salah es-Sehrezari. Mukaddimetii Ibni’s-Salah fi ‘uliimi’l-hadis. thk. Abdullah el-Mingavi. Kahire:
Daru’l-Hadis, 1431/2010.

Kahraman, Hiseyin. Maturidilikte Hadis Kiiltiirii. Bursa: Arasta Yaymnlari, 2001.

Kefevi, Mahmad b. Silleyman. Ketaibti alamil-ahyar min fukaha'i mezhebi'n-Nu'manil-muhtar. Tahran:
Kitabhane-i Meclis-i Sara-y1 Mills, 87826, la-354a.
https://www.alukah.net/manu/files/manuscript_9654/aelam-alakhya-01.pdf

mutalaa
5/2,2025

152



Matiiridi'ye Gore Sahabenin Riviyet Uydurmasinin Imkam

Kokly, Recep. Hadis Usuliiniin Tesekkiiliinde Sosyo-Politik ve Sosyo-Kiiltiirel Baglam. Samsun: Ondokuz
Mayis Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Doktora Tezi, 2022.

Maturidi. Kitabii't-Tevhid. thk. Bekir Topaloglu. Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yay., 3. Basim, 1438/2017.

Matiridi. Te'vilati'l-Kur'an. thk. Ahmet Vanlioglu vd.. 17 Cilt. Istanbul: Mizan Yaymevi, 2005.

Mazeri. [zahu’l-mahsal min Burhdnil-usal. thk. ‘Ammar et-Talibi. b.y.: Daru’l-Garbi’l-islami, ts.

Mizzi, Yasuf b. Abdurrahman. Tehzibii’l-Kemal fi esm4 1'r-rical. thk. Beggar Avad Ma‘raf. 11 Cilt. Beyrut:
Miiessesetii'r-Risale, 1400/1980.

Mislim b. Haccic. Sahihu Miislim. thk. Muhammed b. Nizar Temim - Heysem b. Nizar Temim. Beyrut:
Daru’l-Erkam, ts.

Nevevi. et-Takrib ve't-teysir li-ma ‘rifeti siineni’l-besiri'n-nezir. thk. Muhammed Osman el-Hust. Beyrut:
Daru’l-Kitabi'l-Arabi, 1405/1985.

Sehavi, Semseddin. Fethu'l-mugis bi-serhi Elfiyyeti’l-hadis Ii'l-‘Irdki. thk. Ali Hiseyin Ali. 3 Cilt. Misir:
Mektebetii’s-Seniyye, 1424/2003.

Sem‘ani, Ebi'l-Muzaffer. Kavat: ‘v’l-edille fi’l-usdl. thk. Muhammed Hasen eg-Safii. 2 Cilt. Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi'l-{lmiyye, 1418/1999.

Semerkandi, Aldeddin. Serhu Te'vilatil-Kur'an. Istanbul: Topkap: Sarayr Mizesi Kiitiiphanesi, Medine
Bolumii, 179, 1.a-1034a.

Semerkandi, Aldeddin. Mizanii'l-usiil fi netdici’l-‘ukdl. thk. Muhammed Zeki Abdiilbirr. Katar: Metabiu'd-
Duha’l-Hadise, 1404/1984.

Serahsi, Semstileimme. Ustlii’s-Serahsi. 2 Cilt. Beyrut: Darul-Ma'rife, ts.

Suyuti. Tedribii’r-ravi fi serhi Takribi'n-Nevavi. thk. Ebd Kuteybe Nazar Muhammed el-Faryabi. 2 Cilt. b.y.:
Daru Taybe, ts.

Sevkani. [rsadii’l-fuhal ila tahkiki’l-hak min ‘ilmi’l-usal thk. Ahmed Azv Inaye. 2 Cilt. Dimagk: Daru’l-Kitabi’l-
Arabi, 1419/1999.

Sirazi, Ebt Ishak. et-Tebsira fi usali’l-fikh. thk. Muhammed Hasen Heyto. Dimagk: Daru’l-Fikr, 1403.

Tahavi. Serhu Me ‘4ni’l-dsir. thk. Muhammed Zihri en-Neccdr - Muhammed Seyyid Cadi'l-Hak. 5 Cilt.
Beyrut: Alemi'l-Kutib, 1414/1994.

Tahtaci, Hakan. “Fatima Binti Kays ve Rivayetleri (Nafaka ve Sukna Meselesi)”. Siileyman Demirel
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi 1/42 (2022), 249-262.

Tirmizi. Siinenii’t-Tirmizi. thk. Ibrahim Utbe Avd. 5 Cilt. Misir: Seriketii Mektebeti ve Matbaati Mustafa el-
Babi el-Halebi, 1395/1975.

Tuglu, Nuri. “imam Maturidi'de Sahabe Anlayis1”. IV. Uluslararas: Seyh Sa’ban-1 Veli Sempozyumu -Hanefilik-
Maturidilik-. ed. Cengiz Cuhadar vd. 1/408-415. Kastamonu: Kastamonu Universitesi Matbaas1,
2017.

Yucel, Ahmet. Hadis Sézliigii. Istanbul: IFAV Yay., 2020.

Yildirim, Enbiya. “Ashabin Adaletinin Akli Temelleri”. fslim Medeniyetinin Kurucu Nesli Sahébe - IT - Sahabe
ve Rivayet [limleri -. Istanbul: Ensar Yaymlar1, 2015.

Zerkesi, Bedreddin. el-Icabe li-irddi me’stedrekethii ‘A’ise ‘ale’s-sahabe. thk. Rifat Fevzi Abdiilmuttalib.

mutalaa
5/2,2025

153



