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IMAM MATURIDI’NIN BATINILIK ELESTIRISI

Zeynep AKITURK".

GIRIS

Islam diisiince geleneginde Batinilik tizerinde ittifak edilen bir tanimlama bulun-
mamasi, kavramm muhtevasmin farkh telakkileri ve zamanla anlam genislemesine
ugramas: dolayistyladir. Bunun neticesinfle kavramn, anlam alanmi anlasiimast zor
hale getiren farkli tanimlamalari yapilmugtir. Her zahirin bir batini ve her nassmn bir
te’vili bulundugunu, bunu da sadece Tann tarafindan belirlenmis yahut O’nunla iligki
kurmus masum bir imimin bilebilecegini iddia eden gruplar icin kullanilan Bitmiyye
terimi, $1a’dan Siinni tasavvufa kadar ¢ok genis bir yelpazeyi kapsamaktadir.'

Batmiyye iist baghgr altinda degerlendirilebilecek birden ¢ok grup ortaya ¢ik-
mis ve bu gruplara Karmatiyye, Babekiyye, Hiirremiyye, Ismailiyye, Seb’iyye, Mu-
hammire, Ta’limiyye® gibi isimler verilmistir. Bunlarin disinda Ibahiyye, Zenadika
ve Melahide lakaplar1 da onlar icin kullaminug® ve biitin bu zikredilen gruplar
Bétini catist altinda birlestirilmistir. Ancak bu gruplarin miistakil olarak kabul gér-
diigii de bilinmektedir. '

Siyasi bir hiiviyeti olan Batiniyye, genel anlamda Ehl-i Siinnet’e mub4lif bulu-
nan Sii gruplar ifade etmis ve genellikle Isldm dis1 olarak kabul edilmistir. Nitekim
Bétmiyye’nin, dlemin kadim oldugunu iddia ettikleri ve mahliikatin arzuladig: her
seyin mubah oldugunu savunduklar i¢in, serlati ve Hz. Peygamber’i inkér eden ma-
teryalist, dehri, zindik olarak addedilmeleri gerektigi yoniinde aciklamalar bulun-
maktadir.* Ancak sadece $fa’ya hasredilmesi kavrammn muhtevasi agisindan ye-
terli bir tanimlama olmadifindan daha siimullii bir anlay1s i¢in Batiniligin, tasavvufi
ve felsefi boyutunu da dikkate almak gerekmektedir.’

Ars. Gor., Bolu Abant izzet Baysal Universitesi ilahiyat Fakiiltesi.

Ithan, “Batmiyye”, s. 191.

Gazzali, Feddihu’l-Batiniyye, s. 11-17.

Deylemi, Beydnii Mezhebi’l-Batiniyye ve Butldnuhu, s. 21.

Hammadi, Kegfil esrdri’l-Bdtiniyye ve ahbdri'l-Kardmita, .17.

Oztiirk, Kur ‘an ve Asir1 Yorum -Tefsirde Batwilik ve Bdtini Tevil Gelenegi-, s. 39; Bu konuyla
ilgili Sehristani’nin “/lk dénem (kadim) Bédtmiyye mensuplari, kendi diigiincelerini filozoflarm
diisiinceleriyle karistirarak, kitaplarim bu yolla tasnif etmiglerdir.” ifadeleri de bu iddiay: destek-
lemektedir. (Sehristini, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 256-257).
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782 IMAM MATURIDI VE TE’VILATU’L-KUR’ AN

Bir bagka tanimlamaya gore biitiin bu zikredilenler i¢inde Batini teriminin
tam karsilifi, Ismiiliyye’de ortaya gikmaktadir.’ Nitekim bu grubun en meshur
lakab1 Batiniyye’dir.” Boyle anilmalarinin sebebi ise her z&hirin bir batini, her
tenzilin bir te’vili bulundugu yoniindeki iddialarindan dolayidir. Bélge itibariyle
de farkli olarak isimlendirildikleri, Irak’ta, Batiniyye, Karmatiyye ve Mazdekiyye;
Horasan’da Ta’limiyye ve Miilhide olarak bilindikleri kaynaklarda yer almaktadir.?

Batinilik, siyasi bir hiiviyet arz etmenin yam sira bir yoniiyle de kadim dini
geleneklerden yararlanarak kendi epistemolojisini kurmus bir diisiincé bigimidir.
Batiniler hem dini hem de felsefi geleneklerden yararlanirken, Isldm’a tamamen zit
olan unsurlar1 yeniden ins4 etme yoluna gitmiglerdir. Batinilik ile ilgili pek cok ta-
nun yapilnustir, fakat genel gecer bir tanim bulunmamaktadir. Ancak onlarin, z&hir-
batin aynmina gitmeleri ve hakikatin bilgisine z&hirin ardina gizlenmis batin ile
ulagilabilecegini iddia etmeleri gibi sebeplere binaen bu y6nleriyle tanimlanmalart,
Batmileri tamamen kusatici bir mahiyet arz edecektir.’ ‘

Batiniyye hakkinda net bir tanimlamaya gitmek bir yoniiyle de zordur, bu-
nun bir nedeni tahrif, takiyye ya da erigim engeli gibi sebeplere binaen onlara dair
kaynaklara ulasamamaktir. Abbasiler déneminden baslayarak Islam cografyasinda
sebep olduklart pek ¢ok karigikliga binaen ve Ehl-i Stinnet disinda olmalari, ikti-
darm takibatma maruz kalmalar gibi sebeplerle, Batinilerin eserleri yok edilmis
ve muhéalifleri tarafindan onlara reddiye olarak yazilan eserlerde, goriisleri bilerek
zikredilmemistir.' fmam Matiiridi’nin (6. 333/944) de bu mezhebe iki eserle red-
diye yazdig, birinde asli, digerinde fer’1 hitkiimlere déir elestiriler getirdigi, ancak
bu eserlerin de giiniimiize ulasmadig: bilinmektedir."

Islam diinyasinda fikr, itikadi ve ilmi gelismelere 6nemli katkilarda bulunan
Imam MAtiiridi, merkezi otoritenin oldukca zayifladig1, siyasi bakimdan hilafete
bagli miistakil beyliklerin hakim oldugu bir devirde Méveraiinnehir’de yasamustir.
Yasadig1 bolge, cesitli din, inang, mezhep, felsefe, kiiltiir ve medeniyetlerin kaynas-
t11 bir konuma sahip iken yasadig cag ise, farkl: goriislerin, itikadi, felsefi ve siyasi
mezhep ve akimlarm ortaya ¢iktig, Isldm inancina hem disaridan hem iceriden za-
rarli ve yikici unsurlarin déhil oldugu bir dsnemdir. Dolayisiyla Imam Métiiridi, bir

6  Oztiirk, Kur’an ve Agirt Yorum -Tefsirde Bénmilik ve Bétni Tevil Gelenegi-, s. 44; Oz ~ es-Sek’a,
“Ismailiyye”, s. 130.

7  Muasulan tarafindan asagilama ve hakaret niyetiyle melahide olarak isimlendirilmediklerin-
de, normal olarak Batini ve Karmati olarak adlandinliyorlardi (Daftary, Ismaililer Tarikleri ve
Ogretileri, s.142). .

8 . Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, s. 256-257.

9  Avcuy, “Bitm]i Din Anlayigmin Epistemik Temelleri”, s. 20.

10 Ates, “Batniye”, s. 339.

11 Topaloglu, “Giris”, Kitabii t-Tevhid Terciimesi, s. 27.
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- taraftan Islém inanglarmi hedef alip yikmaya calisan inkérci akimlarin goriiglerini
ve iddialarini ele alip ciiriitmeye ¢aligirken bir taraftan da bagta tevhid olmak iizere
Islam inang esaslarini tespite, ispata ve savunmaya ¢alismigtir.'?

1. BATINILERIN EPISTEMOLOJISINE DAIR ELESTIRILERI

Imam Matiiridi’nin neset ettigi sosyo-kiiltiirel ¢evre, Batini diisiincenin olus-
masinda ve gelismesinde belirleyici bir konuma sahiptir. Bu anlamda Bétmiligin
kayna@1 olarak -Yahudi, Hristiyan, Meciisi ve Senevi etkinin varhgmdan s6z et-
mek miimkiindiir. Bu etkinin bir neticesi olarak diialist bir yapi, Batmniligin baglica
ozelliklerinden biri haline gelmistir. Bu yap1 da genel olarak gnostik felsefeye da-
yanmaktadir. Batinfler tarafindan genel kabul géren gnostik felsefede, 1sik-karan-
Lik, iyilik-kotiiliik, ruh-beden gibi her konuda var oldugu diistiniilen karsitlik fikri
hakimdir. Ancak onlarm bu kabul edisleri, Islam ile tam bir uzlasma saglanama-
yacagindan, Batmniler tarafindan Islami acidan kabul edilebilir daha yumusak bir
anlayisla benimsenmistir.'?

Batini bilgi bu diialist yapinin etkisiyle, mutlak hakikat ifade eden “batin” ve
ona gotiiren bir vasita olan “zéhir” olarak ikiye ayrimistir. Zahir, onun vasitasiy-
la mutlak hakikat ve il8hi bir bilgi olan bétina ulagtiran bir ara¢ olarak gériilmiis,
esas kabul edilmemistir. Matiiridl, Te 'vildti’l-Kur 'an’da sadece batini bilgiyi esas
kabul eden ve nassmn zahiri ile gelisen diisiinceleri bulunan Béatmileri, hiikiimle-
rin acik lafizlariyla ters distiikleri icin elestirir. Bu konuya “Siiphesiz Yiinus da
peygamberlerdendir.”"* dyeti misal olarak zikredilebilir. Bu &yet peygamberleri
alt1 ile sinirlandiran ve Hz. Y{inus’u da bu alt1 icine dahil etmeyen Bétinilerin dyetin
zahiri ile celistiklerini ortaya koymaktadir.

Matiiridi, bu konuyla ilgili elestirilerini baska bir dyetle destekler: “Biz, Nith'ave
ondan sonra gelen peygamberlere vahyettigimiz gibi, sana da vahyettik. Ibrdhim'’e,
Ismdil’e, Ishdk’a, Yakub’a, torunlarma, Isd’ya, Eyyiib’e, Yinus'a, Héariin’a ve
Siileymdn’a da vahyetmigtik. David’a da Zebiir vermigstik.”'* Bu konuda farkli go-
riigler vardir. Bu dyet, Niih’a ve ondan sonra zikredilen peygamberlere vahyettigimiz
seyleri sana da vahyettik, dolayisiyla sana indirilenlerle diger peygamberlere indiri-
lenler ihtilaf etmez, ménasina gelebilir. Baska bir goriise géire Nih’a ve ondan son-
ra zikredilenlere vahyettigimiz delil ve mucizeleri sana da vahyettik, manasindadir.

12 Kutly, “Bilinen ve Bilinmeyen Yéonleriyle Imam Maturidi®, s. 54-55; Onal, Ebii Mansiir el-
Matiiridi’ye Gore Islam Dust Dinler, s. 57-72; Rudolph, Semerkantta Ehl-i Siinnet Keldmi
Marturidi, s. 282-302. '

13 Aveu, Karmatiligin Dogusu ve Geligim Stireci, s. 94.

14 es-Saffat 37/139

15 Matiiridi, Te vildti I-Kur 'dn, X11, 184.

16  en-Nisd 4/163.
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Yani Allah, risilet ve niibiivvet iddialarinda onlarin dogruluguna déir delil ve mu-
cizeleri sair peygamberlere verdigi gibi sana da risdlet ve niibiivvetine delalet eden
delil ve mucizeler vermistir. Bu &yet peygamberlerin alti, yedincisinin ise zamanm
kdimi oldugunu iddia eden Batinilerin iddialarim reddeder. Ayette ondan fazla pey-
gamber zikredilerek onlarin zahir ile geligen iddialan ortaya konmustur.!”

Batini bilgi anlayisimm temelinde, maddi varhklarin gerisinde onlara kaynaklik
eden bir varligin bulundugu ve bu maddi varliklarn o ildhi varligin bir yansimasm-
dan ibaret oldugunu savunan golgeler nazariyesinin etkisi de s6z konusudur. Bu an-
layisa gore icinde yasadigimiz dlem, ilahi dlemi idrak edebilmek icin 6rnek olarak
yaratilmis ve kurtulug, bu 6rnekten hareketle ilahi olani idrak etmekte g6riilmiistiir. '8

“O ilktir, sondur, zéhirdiv, banndw. O, her seyi bilendir"® yetinin de ifade
edilenin diginda bagka anlamlar tagidig1 séylenmektedir. Batiniler dyetteki sifatlar-
la alakali evvel, ilk yaratilandir; hir, ikinci yaratilandir; zahir, konusan kimsedir
(natik) ki, o da Hz. Peygamberdir; batin da te’vil sahibidir, derler. Iddialarma gére
ilk yaratilan ikinci yaratilana yardim eder, bdylece onun destegiyle ikinci yaratilan
bu dlemi ingd eder. Nitekim ikinci yaratilamin vazifesi ilk yaratilanin yardirmyla
dlemi tedbir ve ingé etmektir. Natik, seriatlan diizenler, bitin da Hz. Peygamber’in
diizenledigi bu kurallan agiklar. Allah’m bu sifatlarla nitelenmesi ise dogru degildir,

_glinkdi itk olmay1 son olmak nefyeder, zahir batim nefyeder, duyulur dlemde her bir
sifat digerini nefyetmektedir.? ) ,

Ancak Matiiridi’ye gore onlarmn bu iddialar1 dogru degildir. Matiiridi, zikredi-
len dyette de goriildiigii gibi dyetlerin batmi te’villerini esas kabul ederek z&hirf an-
lamlarina kendi goriisleri dogrultusunda farkli manalar hamleden Batinileri elestirir.
Allah zat1 itibariyle ilktir, zat: itibariyle sondur, zat: itibariyle z&hirdir, batindir. O,
ilktir ama ilk olmasi baskasina benzetilemez ve O’nun sonlugu, zahir olmasi, batin
olmasi da yine O’ndan bagkasinin bu sifatlart gibi diigiiniilemez. Ciinkii duyulur
dlemde ilk olanin son olmasi, son olanin itk olmasi, z&hir olamin btin olmasi ve
aksi diigtiniilemez. Biitiin bu sifatlar duyulur dlemde aksini nefyeder. Yani biri s6z
konusu oldugunda digerinin ayni anda olmas1 muhaldir. Ancak bunlar Allah i¢in
kullamldiginda bu ménada anlagilmasi hatalidir, O ilktir dediginde bagka seylerin
ilk olmas: gibi ya da sondur dediginde baska seylerin sonlugu gibi anlasilmasin diye
kendisi i¢in bu sifatlan zikretmistir. Evvel, baglangici olmayan; hir, sonu olmayan;
zéhir, hi¢bir seyin kendisine iistiin gelemedigi, her seye hitkkmeden; batin, algilarin
kendisini idrak edemedigi gibi ménalara gelebilir.*! ‘

17 Matiiridi, Te vilatii’l-Kur *én, IV, 109-110.

"18 - Avcu, “Batini Ekolleri Anlamada Anahtar Bir Kavram: Ezille/Golgeler Nazariyesi”, s. 117.
19  el-Hadid 57/3. '
20  Matiiridi, Te vildtii 'lI-Kur 'én, XIV, 333.

21 Matiridi, Te vilatii’l-Kur 'dn, X1V, 334.



IMAM MATURIDI'NIN BATINILIK ELESTIRISI 785 .

Onlarin zahiri esas kabul etmeyip ona baska anlamlar yiiklemelerine
MAatiiridi’nin getirdigi elestirilere bir bagka 6rnek de karnca ve hidhiid ile ilgili
ayetlerde yer almaktadir. Bétiniler dyette? zikredilen karincanin bilinen anlamda
karnca olmadigmi ve onun konusmadigini soylerler. Hiidhiid i¢in de aymi iddia-
da bulunur ve bilinen anlamiyla hiidhiidiin kastedilmedigini savunurlar. Zira Hz.
Siileyman’a ve digerlerine verilen ilimden daha fazlasinn hiidhiide verilmesi céiz
degildir. Zahiren béyle ifade edilse de bununla kastedilen, insanlari hidéyete ¢agi-
ran ve onlar1 dogru yolu gésteren imamdir. Ancak Matiiridi’ye gére durum onlarin
yorumladig: gibi olamaz, nitekim Allah bunu taaccub (saskimlik) ile haber vermistir.
Onlarn séyledikleri gibi sdyet bir insan konusuyor olsaydi, o zaman saskinhk ifade
edilmezdi.® ‘ , '

Batmni bilgi, z8hirin icinde gizli hak,ikatlerden miitesekkil oldugundan bunu
herkesin elde etmesi miimkiin degildir. Dahas1 bu ilah{ bilginin muhakkak gizlen-
mesi gerekmektedir. Zahirde gizli olan batini bilgi kurtulugun anahtari olarak ka-
bul edildiginden kiyAmete kadar ifsa edilmemelidir* Bu kesinlikle agiklanmayan
ilahi bilginin hakikat oldugu ve esas kabul edildigi méliimdur. Batini bilgiye vasita
kabul edilen z&hiri bilgi onlara gore her ne kadar hakikat ifade etmese de batini
bilgiye ulastirma niteliginden dolay: 6nemi haizdir. Nitekim zahiri bilgi olmadan
batini bilgi elde edilemez ve zihir olmadan bu yolla kazanilmast umulan kurtulusa
da erigilemez. Dolayistyla zahiri bilginin degeri batni bilgiye ulastirdig: olciide-
dir. Ancak z&hir? bilginin batini bilgiye gore esas kabul edilmemesi onun degersiz
oldugu anlamina da gelmez. Bilakis kurtaric1 bilgiye ulasmanin yegane yolu olan
zahir, aym zamanda ilahi kuvvetlere sahip peygamberler tarafindan ortaya cikaril-
maktadir.?

Z4hir bilgi bu dleme ait ve dolayisiyla sunich iken, batini bilgi tamamen ilahi
kaynaklidir. Bu iki farkli bilgi ¢esidinin arasinda bir harmoni olmasi da zorunlu
degildir. Yani batini anlamin, zahirden kolaylikla ¢ikarilan bir anlam olmas: sart
degildir. Batini bilgi, ildhi kaynakli oldugu icin kendisini elde edenlere bir takim
olaganiistii giicler de kazandirmaktadir.?® Ancak bu bilgiye kisinin ¢alisip ¢aba-
layarak ulagmasi miimkiin degildir. Akil ve duyular bu konuda yetersiz kalir, bu
sebeple kiginin kendi basina ulasamadig bu bilgilere erismek i¢in bilginin kaynag
olan imima baglanmas1 gerekmektedir.?’

22 “Nihdyet Karinca Vadisi'ne geldiklerinde, bir karnca séyle dedi: ‘Ey karmncalar! Yuvalarmiza
girin; aman, Siilleyman ve ordusu farkina varmadan sizi ezmesin! ™ (en-Neml 26/18).

23 Matiridi, Te vildtii’l-Kur 'dn, X, 369.

24 Avew, Karmatiligin Dogusu ve Geligim Siireci, s. 109.

25  Avcu, “Bauni Din Anlayisinin Epistemik Temelleri”, s. 25.

26  Avcu, “Bétini Din Anlayisinin Epistemik Temelleri”, s. 27.

27  Ilhan, “Batmiyye”, 193.
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“Inkdr edenler; ‘Ona Rabbinden bir mucize indirilseydi ya!’ diyorlar. Sen ancak
bir uyaricisin; her toplulugun da bir kilavuzu vardwr.”®® dyetinin tefsirinde Matiiridi,
insanlar1 Allah’mn birligine ve dinine ¢agiran bir davet¢inin muhakkak var olacagin-
dan bahseder. Zira bagka bir ayette de “Hicbir iimmet yoktur ki, aralarindan bir uya-
rici gelip gecmemis olsun.” buyurulmustur. “Her toplulugun da bir lnlavuzu vardu”
lafz1 her zamanin bir kilavuzu vardir minasima gelebilir. Bu davetginin kim oldugu
hususunda ihtilaf bulunmaktadir. Bazilar: Allah’tir; bazilar1 peygamberlerden biridir
derken bazilar1 da peygamberler disinda bir delildir derler. Batiniler ise haktan sap-
mamast icin peygamberler gibi masum olan bir imdmdir, demislerdir.*®

Ismet sifatina sahip oldugunu séyledikleri ve kaim-i zaman diye nitelendirdik-

leri imdmlarmin nebi oldugunu iddia eden bu ziimreye karst Matiiridi, “Muham-

med, sizin erkeklerinizden hicbirinin babasi degildir. Fakat o, Allah’in Resiilii ve

nebilerin sonuncusudur. Allah, her seyi hakkwyla bilendir.™' &yetiyle mukabelede

bulunur. Nitekim “Nebilerin sonuncusiu” lafzi Batiniler gibi iddialarda bulunanlara

karst bir reddiyedir. Aym sekild_e Hz. Peygamber de “Benden sonra nebi yoktur.”3
buyurarak niibiivvetin kendisiyle son buldugunu haber vermektedir.®®

Konuyla ilgili elestirilerine “Ey iman edenler! Allah’a itaat edin. Peygamber’e
itaat edin ve sizden olan ulu’l-emre de. Herhangz’ bir hususta anlagmaziiga diis-
tigiiniiz takdirde, Allah’a ve dhiret giiniine gercekten inanyorsaniz, onu Allah’a
ve peygamberine arz edin. Bu, daha iyidir, sonug bakumindan da daha giizeldir.”*
ayetinin tefsirinde de yer veren Matiiridi, imimet ile ilgili iddialarmn bétil oldu-
gunu ispatlamaya calisir. Ulu’l-emr ya devlet adamlar ya fakihler yahut onlarin
iddia ettigi imdm olmalidir. Eger w/u 'l-emrin ménasi fakihler ve devlet adamlari ise
o zaman vasiflandirdiklari imdm olmas diigtintilemez. Ancak onlann sz ettikleri
imim olmas1 da imkénsizdir zira Allah, dyetin devaminda anlagmazliga diisiildii-
giinde onu Allah’a ve peygamberine gotiirmek emredilmektedir. Dahasi onlara gore
iméma itaat farzdir ve onlar, imdma muhalefeti kiifiir telakki etmektedir. Biitiin bun-
lardan sonra sdyet onlarin iddia ettikleri gibi olsaydi, Allah imdma gotiiriilmesini
emreder ve buna muhalefet eden de kéfir olurdu. Fakat Allah anlagsmazliga diisiilen
hususlar Allah’mn kitabina ve Hz. Peygamber’in siinnetine gotiirmeyi emretmistir
ki bu, ‘hi¢c kimsenin soziiniin hiiccet olmak noktasinda Hz. Peygamber’in sdziine
denk gelemeyecegini gdstermektedir.3

28 er-Ra’d 13/7.

29 Fatir 3524

30 Matiiridi, 7e vilatii L-Kur “an, V11, 392.

31 el-Ahzab 33/40.

32  Buhdri, “Enbiya”, 50; Miislim, “Imére”, 44.
33 Matirldi, Te ‘vildtii ‘I-Kur 'dn, X1, 361.

34  en-Nisi 4/59.

35 Matiiridi, Te vildti'l-Kur 'an, 111, 294.
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Tefsirin sahfbeye, te’vilin ise fukahéya ait oldugunu ifade eden Matiiridi’ye
gore te’vil, uleminin pek ¢ok ihtimal arasindan kendi tecriibe ve birikimleri netice-
sindeki tercihleri oldugundan, zanna dayanmakta ve kesinlik ifade etmemektedir.*®
Bu durum, her bir insana belli bir metot ¢ercevesinde aklin1 kullanarak Kur’an’1
yorumlama hakki tanmimakla birlikte, Matiiridi’nin te’vil anlayisinda sahip oldugu
gorecelikten dolayi, bu yorumlar mutlak olarak telakki etmek s6z konusu degildir.’
Ancak Batmiler i¢in durum bunun aksinedir. Her ne kadar goreceli olsa da onlara
gore kendilerinde var olan i18hi kuvvetlerle nasslarm te’vilini yapan imdmlara kayit-
siz sartsiz itaat edilmesi gerekir. Nitekim onlar, sair insanlarin bilmedigi/bilemeye- .
cedi nice sirlara vakiftir. “Kiydmetin ne zaman kopacagna iliskin bilgi O na havale
edilir”® Ayetinin batinina da onlar erigmigtir. Allah’a inanan ve Hz. Peygamber’i
tasdik eden biitiin Miisliimanlar kiyimetin ne zaman kopacagmi sadece Allah’m
bildigi ve yaratiimislardan bunun gizlen&igi hususunda ittifak etmislerdir. Ancak
Batiniler, kaim-i zaman diye isimlendirdikleri imAmlarinin, klyémetin ne zaman
kopacagin bildigini iddia etmektedirler. Ancak Matiiridi’ye gdre onlarin bu goriisii
dyetin zahiriyle ve iimmetin icmaiyla ¢elismektedir.*

Zahir-batm ayriminin bir neticesi olarak kabuk islevi goren zahirin miitesekkil
oldugu harf ve sayilarin gizemi meselesi ortaya ¢ikmustir. Nitekim kurtaric bilgi,
zAhirin altina gizlenmisse onun alelade olmas diistiniilemez. Bu gizli ménalar1 ac1-
ga cikarmak ise sadece ildhi kuvvetlere sahip olanlar i¢in s6z konusudur.®® “(Ce-
hennemin) iizerinde on dokuz (gérevli melek) vardir™*' dyetindeki on dokuz sayisi
ile ilgili cehennemde gorecekleri ¢esitli azaplarin, bulunan gruplarmn veya seviye-

“lerin oldugu ya da yedi ve on iki sayisinin toplamina esit oldugu yoniinde farkh
izahlar yapilmigtir. Matiiridi hikmet kavramiyla bu dyete bakar ve Allah, Hakim’dir,
her isinde muhakkak bir hikmet bulunmaktadir, ancak var olan bu hikmetlere ddima
akilla ulasmak miimkiin degildir, der. Bu sayilarla ilgili de hikmetin ne oldugunu akil
yiirtiterek elde etmek muhtemel degildir. Ancak Matiiridi’ye gore Batiniler, dlemin
{izerine inga edildigi bu sayilarm, ruhaniyette var olan kuvvetlerle ilgili oldugunu
iddia ederler. Kendilerine bunlarin hangi ménay: ifade ettigi ve ondaki hikmetin ne-
oldugu sorulsa, cevapsiz kalacaklari ve bilmediklerini ifade edecekleri de kesindir.*?
Ona gore say1 ve harflere batini anlamiar yitklemek Bétiilerin ihtisaslagtifi bir alan

36 Mavil, Madtiiridi Keldminda Tevil, s. 63.

37 Kutly, “Bilinmeyen Yénleriyle Tirk Din Bilgini: Imam Maturidi”, s. 9.
38 el-Fussilet 41/47.

39  Matiridi, Te vildti I-Kur 'dn, X111, 149.

40  Avcu, “Béatinl Din Anlayisimin Epistemik Temelleri”, s. 37.

41  el-Miiddessir 74/30.

42 Matiiridi, Te vildtii'I-Kur 'dn, XVI1, 252-253.



788 IMAM MATURIDI VE TE'VILATO’L-KUR’ AN

olup, tam bir cehilet sanatidir.® Onlar yedi sayisina*, dort* ve on iki* gibi
sayilara ehemmiyet vererek bu sayilar kutsal olarak 6ne ¢ikarmiglardir.

2. ULUHIYETE DAIR MESELELERDE GETIRDIGI ELESTIRILER

Matiiridi, Allah’in varligini 4lemin hédis olmasi delilinden hareketle ispatla-
maktadir ki, bu ispat duyular, haber ve akildan miitesekkil her bir bilgi vasitasiyla
kanitlanabilen bir gergektir, Ayni zamanda O’nun isim ve sifatlarnm varlifim da bu
delile dayandirarak ispatlamaya calisir. Alemde mﬁsahede edilen dakik nizam aymn
zamanda onu yaratanin ilim, kudret ve irdde sahibi oldugunun da bir gostergesidir.¥’
imam Matiiridi, Allah’in nitelendigi zAti sifatinin veya O’nu tamitan zAti isminin
oldugunu inkér ederek, bunun tegbihi gerektirecegini ve bu durumda baskalarininki .
gibi ismi olacagim iddia eden Batmileri elestirmektedir. Onlara gére Allah’a isim
ve sifat izafe etmek, O’nun her seye benzedigi sonucunu dogurur. Bu sebeple O’na
sey, 4lim, kidir demeyi kabul etmeyerek bu konuda, Allah’mn bir mekénda oldugunu
s6ylemek, tesbihi ve simirlarinin olmasim geréktirdigine gore diger biitliin mekanlar -
da boyledir, ¢linkii hepsinin sonu vardir ve bunlardan biriyle ya da hepsiyle Allah™
nitelemek ayni seydir, misaliyle zati isim ve sifatlarinin olmasini reddetmektedirler.
fmam Matiiridi, onlarin bu iddialarina, Allah’in isim ve sifatlarimin bulundugu an-
cak zaruri olarak kendi ibarelerimizle onlan ifade etmek durumunda oldugumuzu
belirterek cevap vermektedir. Zira bu sifatlar duyulur dlemde bilinen yontemle ifade
edildiginden lafzl benzerlik olacaktir. Ancak muhtemel bir benzerligin ortadan kal-
dinlmasi icin, duyulur dlemde anlagilabilecek ménanm nefyedilmesi zarurettir. Eger
bagka tiirlii isimlendirmek miimkiin olsayd: bu elbette yapilirdi. Ancak delili ve
taninmasi bu dlemden oldugu icin, her ne kadar Allah benzeri olmaktan miinezzeh
olsa da zihnin algilamas: daha miimkiin olsun diye béyle ifade edilmistir.*®

Batiniler, bu isimleri nefs ve akildan ibaret olan ilk yaraticiya (el-Miibda’u’l-
Evvel) ve ikinci yaraticiya (el-Miibda’u’s-Sanf) nispet ederler. Alemin tamam akil-
da ortaya gikar, yani dlemdeki varliklarin stretlerinin tamami akilda mevcuttur, nefs
de bu siiretleri akildan alip Hey(ila’ya aktarir. Dahasi onlar, aklin ibdd’ sayesinde var

43 Gazzali, Feddihu’l-Bdtiniyye, s. 66. .

44 Onlann yedi sayisina verdikleri 6nem, dlemin yedili bir sistem {izerine insa edildigi goriilerine
dayanmaktadir. Bkz. Oztiirk, Kur ‘an ve Asut Yorum -Tefsirde Banmnilik ve Batini Tevil Gelenegi-,
s. 402-411. k

45  Dortsayist Sabik ve tali iki ilah, natik diye isimlendirdikleri Peygamber ve esas olarak tabir ettik--
leri imamlarna karsilik gelmektedir (Gazzall, Feddihu’I-Bdtiniyye, s. 67).

46  On iki semévi burg, imimlarin sayisi, bir yilda on iki ay olmas gibi sebepler bu say1iy: te’vil etme

‘ sebeplerindendir (Gazzali, Feddihu'l-Bitmiyye, s. 67; Oztiitk, Kur’an ve Asir1 Yorum ~Tefsirde

Banmilik ve Batini Tevil Gelenegi-, s. 408).

47  Topaloglu, “Métiirid] (Keldma Dair Gériigleri)”, s. 153.

48  Matiridi, Kitgbii t-Tevhid, s. 176.
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- oldugunu ve ibd&’nin onun illeti oldugunu, olacak olan her seyin akilda miindemi¢
kilindigini iddia ederler. Esasen Matiiridi’ye gore ne olacagimi bilmeyen veya orta-
ya ¢ikarmaya gii¢ yetiremeyen ya da bunu dilemeyen birinin ibd’ yoluyla akilda
ortaya ¢ikmasi imkansizdir. Ciinkti ondan sadir olan bu fiiller tabiatinin geregi ola-
rak suurunda olmaksizin ortaya gikacaktir. Dolayisiyla tesbihten sakiirken ta’tile
disiiliir ve O’nun varlifina delil tegkil edecek hi¢bir sey bulunamaz ve O’ndan séz
etmek sadece taklide dayanir ki, bu uzak bir ihtimaldir.®

Batiniler, “Allah™ Aklin, “Rahmén” da Nefsin ismidir, derler. Zatina isim ver-
meyi tesbih endigesiyle reddetmigler, bunun neticesinde ise Allah’1, nasslarda belir-
tilen f1ah, Rahméan ve Rahim gibi isimleriyle, sayilamayacak kadar gayrlar ve ciiz-
ler kilmiglardir. Dolayisiyla bu durum bir degil, birden ¢ok ilah ortaya ¢ikarmugtir.
Boylece peygamberler de tevhide degil ¢ok tanrrya tapmaya ¢agiranlar konumuna
diismiistiir.*’ !

Matiiridi filozoflanin goriislerine benzéyen bu iddiay1 “O, gdklerin ve yerin egsiz
yarancisidi: Esi olmadig hdlde nasil cocugu olabilir? Her seyi O yaratmstr ve her
seyi hakkiyla bilen O’dur™' &yetiyle tenkitlerine devam eder. Bu ayet Karmatilerin
iddialarini reddetmektedir. Nitekim onlar “hélik” (yaratan) diyorlar ama “miibdi” (es-
siz yaratan) demiyorlar. Dahas1 ikinci miibdi’ ilk yaratilandir ve biitiin lemi ondan
yaratmustir, diyorlar. Sdyet ilk yaratilan miibdi’ ise o da miibdi’dir, ¢iinkii ibda” fiili,
bir seyi asli ve misali olmadan var etmektir. Hatta dinde olmayan bir seyi sdyleyene
de miibtedi’ denir, zira o kimse de asli ve misali olmayan bir sey ihdés etmigtir.*?

Matiirldi’ye gore yaratma anlarminda bazen Fatir bazen Halik bazen de Bedf’
lafizlann kullamilmistir. Batinfler bu lafizlarin her birinin Bedi’, yoktan yaratan,
Halik hem yoktan hem var olandan yaratan, Fatir da var olandan yaratan olmak
iizere farkli ménalara geldigini sdyler. Ancak MAtiiridi biitiin bu kelimelerin delalet
ettifi ménanin tek ve hepsinin yaratmak ménasinda oldugunu ifade etmektedir. Fa-
kat bu lafizlarla bagkalarimin nitelendirilmesi ciiz degildir, ¢linkii hakiki anlamda
tek yaratict Allah’tir, O’ndan bagkasi diisiiniilemez.* :

Maétiiridi’ye gore Kur’an, Allah keldmu olmasi yoniiyle mengeinin insaniistii
oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Allah’in sifatlarindan keldm sifatinin bir uzantisi-olup
onun mabhiyeti ile ilgili tartigmalar da ulfihiyet meseleleriyle ilgilidir.* Matiridi
Bétmnilerin, Hz. Peygamber’in Kur’an’1 kendi diliyle telif ettigini ve Allah’m,

49  Matiiridi, Kitabii t-Tevhid, s. 177.

50  Matiiridi, Kitdbii t-Tevhid, s. 178.

51 el-En’dm 6/101.

52 Matiridi, Te'vildtii’l-Kur’dn, V, 163; konuyla ilgili ayr. bkz. Avcu, “Maturidi’nin Ismaililer’e
Bakigi™, s. 318. '

53 Matiiridi, Te vildti'l-Kur 'an, X111, 170-171.

54  Gorgiin, “Kur’an (Mabhiyeti)”, s. 388.
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Kur’an’mn lafizlarm Arapca olarak indirmedigine dair iddialarm “Andolsun I, biz
onlarn, ‘Kur’an’t ona bir insan dgretiyor’ dediklerini biliyoruz. Ima ettikleri kim-
senin dili yabancidr: Bu Kur’an ise gdyet acik bir Arapcadir™ 3yetiyle reddet-
mektedir. Sayet séyledikleri gibi olsaydi Hz. Peygamber Kur’an’1 kendisi Arapca
olarak yazip Allah’a iftira etmis sayilirdi.>®

“(Ey Muhammed!) Onu (vahyi) carcabuk almak igin dilini kimildatma™
dyeti de Batinilerin, Kur’an’in Hz. Peygamber’e telif ve manzum olarak indiril-
medigi, kalbine hayal gibi ilham edildigi ve Hz. Peygamber’in bu vahyi kalbinde
tasavvur edip kendi lafizlanyla derledigi ve bdylece bagkalarmin benzerini yap-
maktan aciz kaldig: bir telif ortaya ¢iktigi yoniindeki iddialarna bir cevap teskil
etmektedir. Halbuki Kur’an, Hz. Peygamber’e manzum olarak indirilmistir, onun
herhangi bir dahli s6z konusu degildir. Ayette yer alan “dilini kanuldatma” lafz1 da
bunu dogrulamaktadir, zira kendi telifi olmusg olsa indirildigi esnada bunu yapmasi-
na gerek kalmazdi. Bilakis kalbinde tasvir etmesi, sonra telife gecerek dile dékmesi
gerekirdi. Dolayistyla onun ezberlemeye ¢aligarak dilini hareket ettirmesi, manzum
bir telif olarak Kur’an’1 aldiginin delilidir.®

Bu konuyla alakali bir baska tenkit “O, korunmus bir levhada (Levh-i
Mahfuz’da)dir*® ayetinde yer almaktadir. Miifessirler burada zikredilenlerin
hakiki anlamda levha ve kalem oldugunu séylerken, bazilar da levhadan kastin
hakiki ménada olmayip melege isin asikar olmasi anlamina geldigini sdylemektedir.
Her nassin bir te’vili bulundugunu iddia eden Bétiniler ise kalem ile el-Miibda’u’l-
Evvel’in, levha ile de el-Miibde’u’s-S4ni’nin kastedildigini s6yler. Birinci, ikincinin
illetidir, yani ilk yaratilana ikinci yaratilan deldlet etmektedir. ik yaratilani Bari
" diye, ikinci yaratilan1 da Halik ve Rahmén diye isimlendiritler. Filozoflar da ilk
yaratilani akil, ikinci yaratilani da nefs diye adlandirirlar ve ¢ogalma bu nefislerden
lerini dogru bulmaz. Ciinkii bunlar i¢in isim icat etmek céiz olmayip, bilakis delil
olarak kullanildig: gibi levha-kalem isimlendirmesi daha uygundur.

3. NUBUVVETE DAIR MESELELERDE GETIRILEN ELESTIiRILER

Batmilik, epistemolojisini zahir-batn ayrimi ve nasslarm te’vili tizerine ingd
etmistir. Genellikle harf ve sayilarin sahip oldugu suri ve manevi niteliklerine is-
nat edilerek yapilan batini te’viller neticesinde ortaya ¢ikan bu diiglince sisteminin

55 en-Nahl 16/103.

56  Matiiridi, Te vilati’l-Kur dn, VIII, 196.

" 57 el-Kiydme 75/16.

58  Matiiridi, Te vilatii'l-Kur 'dn, XV1, 297.

59  el-Biiriic 85/22.

60  Matiiridi, Te vildgti 'I-Kur 'dn, XVII, 153-154.
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- kendine has kozmolojisi ve devri kutsal tarih anlayisi bulunmaktadir.®! Batiniligin
ilk sistematik formunu ortaya koyan Isméililere gére insanligin dini tarihi, her bir
dénemi serfat getiren bir peygamberin baglattigs yedi devirden olugmaktadir. Natik
diye nitelendirdikleri bu peygamberin seriati, o devrin z&hiri mesajini yansitmak-
‘tadir. Tarihin ilk alti evresi, wlu’l-azm olan Hz. Adem, Hz. Nih, Hz. ibrahim, Hz.
Miisa, Hz. 154 ve Hz. Muhammed’den ibarettir. Her bir peygamber kendi devrinin
serfatinin gizli olan hakikatlerini te’vil etmesi i¢in bir vekile de sahiptir.®?

Imam Matiiridi tefsirinde Batmilerin benimsedikleri devri tarih anlayisina
bagl olarak bir takim nitelikler hamlettikleri peygamber algilarini elestirmektedir.
“Biz onlart yiyip icmez bir beden lalmadik, onlar liimsiiz de degillerdir.”® ayetinin
Batmilerin goriiglerini reddettigini ifade eden miiellif, onlarin risiletin yiyen, icen,
olen ve yok olan bedensel maddi bir cevherde olamayacagini; bilakis yemeyen,
igcmeyen, yok olmayan ve dlmeyen basit devherde olacagini iddia ettiklerini haber
vermektedir. Allah bu dyet ile onlarn iddialarnin aksine yemeyen, yok olmayan bir
bedende degil de yiyen, 6len bir bedende riséleti var kildigim haber vermektedir.®

Onlarin nétik olarak isimlendirdikleri peygamberlere hamlettikleri diger bir
vasif ise peygamberlerin nefislerinde, diledigini diledigi sekilde meydana getirdigi
ruhani cevherler bulunmasidir. Onlar, bu ruhani cevherler sayesinde Allah’in izni
olmaksizm ve O’na sormadan peygamberlerin mucize getirme kudretini haiz ol-
dugunu savunurlar. Matiiridi’ye gére Batinilerin bu iddialarini “Highir peygamber,
Allah’m izni olmadan bir milcize getiremez.”s fyeti nakzeder. Nitekim dyette boy-
le bir seyin miimkiin olmad:g: belirtilmis ve ancak Allah’n izni ile peygamberlerin
mucize getirebilecegi haber verilmistir.5

Mattiridi’nin diger bir elestirisi de Batinilerin Kur’an’mn herhangi bir dile ait ol-
maksizin sanki hayal gibi Hz. Peygamber’e indirildigi, daha sonra Hz. Peygamber’in
onu kendi dilinde Arapca olarak agikladig: seklindeki iddialarmadir. “Onuy, senin
kalbine uyaricilardan olasin diye acik bir Arapea ile Rihu’l-Emin indirmigtiv”"
ayetinin tefsirinde bu konuya déir agiklamalar bulunmaktadir. Sayet Batinilerin
iddia ettikleri gibi Arapca olarak indirilmeyip daha sonra Hz. Peygamber, kendi
diline gevirip acikliyor olsaydi, “Adndolsun ki, biz onlarin, ‘Kur’an’t ona bir insan
dgretiyor’ dediklerini biliyoruz. Ima ettikleri kimsenin dili yabancidi: Bu Kur’an

61 Oz—es-Sek’a, “Ismailiyye”, s. 130.

62  Tan, “Erken Donem Ismaililik ve Temel Goriisleri”, s. 83.
63  el-Enbiya 21/8.

64  Matiridi, Te vildti'I-Kur 'dn, X, 262.

65 el-Mii’min 40/78.

66  Matirldi, Te vilati’lI-Kur 'dn, X111, 97.

67  es-Suard 26/193-195.
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ise gdyet agik bir Arapcadir”® ayeti onlara cevap niteliginde olmaz ve delil tegkil
etmezdi. Dolayisiyla dyetin onlara cevap niteliginde olmas: ve delil teskil etmesi
Arapea indirildiginin de delilidir.%

Bu konuyla alakal delil teskil eden diger bir dyet ise Bakara sfiresinin 231.
ayetinde yer almaktadir. Bu 4yette zikredilen indirilen kitaptan kastedilen husus
Kur’dn-1 Kerlm’dir. Burada Karmatilerin nasil ki bir kimse bazi seyleri kendi-
si uydurup hikdye ediyorsa Hz. Peygamber de kendi tahayyiiliinii keldma doke-
rek Kur’an’: telif etmistir iddiasina mukabil kitabm indirildigine (miinezzel) delil
bulunmaktadir. Hikmet ile kastedilen husus ise farkli yorumlanmustir. Bir kisim
alimlere gore bununla kastedilen fikih, digerleﬁne gore helal ve haramdir, Hikmet,
her tiirlii hususta isabet etmek, ogiit/ibret gibi anlamlara gelmekle birlikte Kur’an
da denilmigtir.”

En belirgin 6zelligi yogun bir gizli davet ve ihtilalci faaliyet olan” bu sis-
-~ temin ayurt edici 6zelliklerinden biri de Hz. Ali’ye verdikleri ehemmiyettir. imam
Matiiridi onlarin bu agin goriislerini “fyilik, eviere arkalarmdan girmeniz degil-
dir. Ama iyi davrams, takva sahibi insamn davranmgsidiv. Evlere kapilarindan girin.
Allah’a karsi gelmekten sakimmn ki, kurtulusa eresiniz.””? dyetinin tefsirinde ele
alir. Karmatiler, dyette gecen kap: ile Hz. Ali’nin, ev ile de Hz. Peygamber’in kas-
tedildigini iddia ederler. Insanlar Hz. Peygamber’e Hz. Ali’den gegerek ulasmakla
emredilmistir. Hz. Peygamber’den rivayet edilen “Ben hikmetin sehriyim, Ali de
kapisidir; eve girmek isteyenin kapiya gelmesi ve oradan girmesi gerekir” hadi-
sini de bu konuya delil getirirler. Fakat onlarin bu agin te’villerine kars1 Matiiridi,
“evler ve kapilar” lafizlarinin ¢ogul zikredildiginden bahseder ki, bu durumda Hz.
Ali olabilecegi gibi Hz. Ebii Bekir, Hz. Omer ve Hz. Osman da kastedilmis olabilir.
Dahas1 Hz. Peygamber, “Hikmetin sehriyim” buyurmustur ve sehrin bir degil birgok
kapis1 vardir. Dolayisiyla Karmatilerin Hz. Ali ile ilgili yorumlarinin hatali oldugu
ortaya ¢ikmigtir.”

2972

Dahas1 “Siiphesiz biz sana (sorumlulugu) agw bir séz vahyedecegiz.”™

dyetinde Batiniler, burada zikredilen agir s6zden kastin Hz. Peygamber’in (natik)
isi Hz. Ali’ye (bab) teslim etmekle miikellef oldugunu iddia ederler. Onlar, peygam-
berleri natik olarak isimlendirir ve Hz. Peygamber’in insanlara dini teblig etmekle
yiikiimlii oldugunu kabul ederler. Ancak kendilerine bu teblig ulagtiinda insanlarin

68  en-Nahl 16/103.
69  Matiuridi, Te vildtii'I-Kur’dn, X/337-338.
70 Matiiridi, Te vilatii’l-Kur'dn, 11, 78.
71 Madelung, “Ism4’lilik: Eski ve Yeni Davet”, s. 281.
72 el-Bakara 2/189.
73 Matinidi, Te *vilati’l-Kur ‘dn, 1, 372-373.
74 el-Miizzemmil 73/5.
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‘ondan feragat etmeleri iizerine te’vilini onlara 6gretecek birine ihtiya¢ duymuslar,
bunun iizerine Hz. Peygamber, bu isi Hz. Ali’ye havale etmistir. Iste agir sozden ka-
sit budur. Nitekim o, kendisine bu isi iistlenmek agir geldiginden bagkasina havale
etmis, ndtik olmas: gerekir iken sdmit olarak kalmigtir. Halbuki isin havale edilme-
sinde Hz. Peygamber i¢in kblaylastuma vardir.”

Tenkide konu olan bir diger mesele ise Hz. Ebfi Bekir’in hiléfetini kabul ettik-
leri icin ashébi kiifiirle itham etmeleridir. “Ey Peygamber! Kdfirlere ve miinafiklara
karst cihdd et, onlara kars: sert davran. Onlarn varacag yer cehennemdir. Ne
kotii varilacak yerdir orasiI”’™ Bétiniler bu dyette gecen “Kdfirlere ve miinafiklara
kars: cihdd er’ lafzmni onlarla savasmak olarak yorumlamaktadir. Her iki grupla
da cihdd etmek emredilmesine ragmen, onlar kéfirlerle savagmis miinafiklarla il-
gilenmemislerdir. Hz. Peygamber, Hz. Ali’yi ayakkabisim tamir ederken goriince
ashdbina “dyakkabisim tamir eden, bizim \tenzil igin savastigimiz gibi o da te’vil
icin savasacaktir.” demistir. Te’vil icin savagmak ehl-i nifak ile miicadele etmektir
ki bu isi, Hz. Ali iistlenmistir. Imdm Matiiridi’ye gore sdyet iddia ettikleri gibi ol-
saydu, bu isi Hz. Ali’nin degil de Hz. Ebi Bekir’in iistlenmesi gerekirdi, nitekim Hz.
Peygamber’in vefatinin ardindan bazi Araplar dinden ¢ikmig ve Hz. Eb@t Bekir on-
larla bu sebeple savagmugtir. Dinden ¢ikmalari hakiki imén sahibi olmadiklarini ve
miinafik olduklarini gostermektedir, aksi miimkiin olsaydi dinlerinden ¢ikmazlardi.
Hz. Ali’nin savastig1 kimseler ise onu Allah’m kitabin: hakem yapmaya davet ettik-
lerinden miinafik olamazlar. Miinafik, Allah’in hiikiimleriyle amel etmeye ¢agiran
kimseye degil de Allah’in hiikiimleriyle amel ediyormus gibi davranip asil niyetini
gizleyen kisiye denir. Bu nitelikler ise Hz. Ali’nin savastifi ziimreye degil de Hz.
Ebt Bekir’in savastiklarina aittir. Dahasi Hz. Peygamber’in miicadelesi bazen ki-
licla bazen de akilla olmustur. Kiginin savasta kili¢la miicadele etmesi esastir ancak
sair zamanda aklini kullanarak delille miicadele etmesi gerekir.”

Bétmiler i¢in z&hirden hareketle dinin hakikati olarak kabul ettikleri batini
ménalara ulagmak te’vil yoluyla miimkiin olmustur. Te’vil, imdmlariin baslica go-
revleri arasinda telakki edilir ve zahiri lafizdan batini méanalara ulagsma vasitasidir.
Dolayistyla bu, seriatten hakikate yani z&hiri/gecici diinyadan batini/ebedi dleme
yapilan ruhdni bir séyahat gibidir ki, bu batini bilginin kesbedilmesi, Batiniler i¢in
yeni bir dogus olarak goriilmektedir. Bir takim agamalar haiz olan bu siire¢ ~mez-

hebe dahil olma anlamina gelen “belag”- belli bir miktarda iicret kargihginda ger-
ceklesmektedir.”® Halbuki Imam Matiiridi’ye gore durum bunun aksinedir. Zira

75  Matiiridi, Te'vilgti’l-Kur 'an, XV1, 192-193; Korkmaz, “Imam Maturidi’nin Sia’ya Yonelttigi
Elestiriler”, s. 282-285. ‘

76  et-Tahrim 66/9.

77  Matiridi, Te vildtii'I-Kur 'dn, XV, 272-273.

78  Tan, “Erken Donem Ismaililik ve Temel Gériisleri”, s. 83.
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“De ki: Ben buna (peygamberlik gorevime) karsilik sizden bir iicret istemiyorum.””
demekle Allah, daha dnceki peygamberlerin yoluna uymay1 emretmektedir; yani
onlar risileti teblig i¢in kimseden bir karsihk beklemedikleri gibi sen de karsilik
bekleme méanasindadir. “(Resiiliim!) Yoksa sen onlardan bir iicret istiyorsun da on-
lar bunun agwrhg: altinda m1 eziliyorlar?”®® yeti de bu konuyla alakahdir. Sanki
Allah ticret yiikii altinda ezilen insanlarin davete icabet etmemesini 6ziir kabul et-
mistir. Dolayisiyla kendi goriislerini insanlara aktarirken onlardan sz alip, maddi
kargilik bekleyen Karmatilerin yaptiklarinin yanlis oldugu ortaya ¢ikmustir. Pey-
gamberlerden de kavimlerine riséleti teblig ve kalpleri Isldm’a 1smmdirmak hususun-
da soz alinmustir, ancak onlar kalbi sogutan maddi bir kargilik beklemezler.®!

4. AHIRETE DAIR MESELELER

Kiyamete déir meselelerden biri olan yeniden dirilig, Kur’an, siinnet ve im-
metin icmésiyla sabit oldugundan inkéar kiifrii gerektiren iman esaslarmndandir.®?
Imam Matiiridi’nin Batinilere yonelik elestirilerine konu olan meselelerden birisi de
budur. Ahirette dirilmenin ruhéni sirette olacagim iddia eden Batinilerin goriiglerini
“Onlar, yeniden diriltilecekleri giine kadar berzahta kalacakr”® Ayetiyle ciiriit-
mektedir. Clinkii onlar yeniden diriltiimeden maksadin mii’min i¢in silih amelleri-
nin ruhani bir sfiret almasi ve ebediyen bu ruhéni stiretle sevap almasi, kafir igin de
kotii-¢irkin amellerinin ruhanf bir sfiret almasi ve ebediyen o kimseye azap verme-
si oldugunu savunurlar. Allah, 6liimleriyle yeniden dirilme arasinda belirlenen bir
slire ya da engel anlamina gelen berzah 4leminin oldugunu haber vererek “Yeniden
dirilme birtakim ruhéni siiretlerin ortaya ¢ikmasidir.” seklindeki goriislerinin yan-
hishgim gostermektedir.®

Konuyla ilgili tenkitlerine devam eden Matiiridi, baska dyetlerle de bunu te-
mellendirir. “Bir de kendi yaratilisini unutarak bize bir drnek getivdi. Dedi ki: ‘Cii-
riimiiglerken kemikleri kim diriltecek?’ De ki: Onlar1 ilk defa yaratms olan dirilte-
cek. Ciinkii O, her tirlii yaratmay: gdyet iyi bilir® Bu ayet, yeniden yaratmanin
ilk yaratildig: sekilde ve stirette degil de miigahede edilenin ve gbzlemienenin aksi-
ne rubéni bir siirette gerceklesecedini savunan Batinilerin iddialarim ¢iiriitmekte ve
savunmalarinin yanhshgim ortaya koymaktadir. Ayette “Onlart ilk defa yaratmis
olan diriltecek” buyurarak Allah, onlar her ne kadar inkér edip imkéansiz gorse de

79 el-En’am 6/90. -

80  et-Tir 52/40.

81  Matiridi, Te vilatii'[-Kur*dn, V/137-138.
82  Yavuz, “Ba’s”, s. 99.

83  el-Mii’minfin 23/100.
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85  Yasin 36/78-79.
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" yeniden diriltecegini haber vermektedir. Dahas: aksi s6z konusu olsayd: “Andolsun,
birinci yaratilisi(mizy) biliyorsunuz. O hélde diisiinseniz ya!”® ayetini yeniden ya-
ratmay1 inkér ettikleri icin ilk yaratmay: bildiklerine delil getirmezdi. Dolayisiyla
bu, yeniden yaratmanin ilk sliretinde olacagim gostermektedir.?’

Bu 4yet ayn1 zamanda Bétinilerin, tevhid ve sifatlarin bilgisine nazar, tefekkiir
ve tedebbiir ile degil de sadece rasiiliin talim etmesi ve haber vermesiyle ulagila-
bildigi yoniindeki goriislerini ¢iiriitmektedir. Nitekim-onlarmn s6yledigi gibi olsayd,
Yasin stiresinin 78. yetinde “kend; yaratilisint unutarak”, Rim stiresinin 8. dyetinde
“Kendi kendilerine, Allah i, gékleri, yeri ve ikisinin arasinda bulunanlari ancak hak
olarak ve muayyen bir siive i¢in yarattigin hi¢ diiginmediler mi?”, Gasiye sfiresinin
17. &yetinde “Deveye bakmiyorlar mi, nasi yaratimisar!” ve Zariyét slresinin 21.

- ayetinde “Kesin olarak inananlar icin yeryiiziinde ve kendi nefislerinizde bircok ala-

metler vardir. Hald gormiiyor musunuz?” 'éyetleri ména itibariyle var olmazdi. Bu

da peygamberin dogrulufundan emin olunan ve baglayiciligi bulunan haberlerinin
yamnda tefekkiir ve nazarin da hakikatin bilgisine ulagtiracagini gostermektedir.®®

Ahiret ile ilgili kullanilan sifatlardan biri de kavusma giiniidiir. Muhtevas net
olarak bilinmediginden farkli yorumlara tibi tutulmustur. Bu lafz1 bazilan yeryii-
ziindekilerin gokyliziindekilerle bulusmasi seklinde yorumlarken bazilari sonra
gidenlerin dnce gidenlerle kargilasmas: seklinde te’vil etmistir. Bu giine, insanimn
diinyada icra ettigi amelleri ve isleriyle yliz yiize gelmesi seklinde yorum yapilma-
st da miimkiindiir. Batiniler de bu lafizla alakali, diinyada iyilik ve hayir amelleri
sebebiyle insan bedeninde ortaya ¢ikan sfiretlerin &hirette ruhéni-siretlere kavus-
masidir, yorumunda bulunmustur. Ciinkii onlara gére kisi oldiiglinde iyi amelleri
ruhéni stiretlere biirlinlir ve ortaya ¢ikan bu ruhéni siretler bedenden sadir olan
ruhdni slretlerle kavugut. Onlara gére yeniden dirilig ruhlarla gerceklesecektir ve bu
nurini ruhlar sadece hakiki nura erisecektir. Bu iddialarin1 da “O giin onlar ortaya
ctkarlar.”® ayetiyle destekleyerek o giin bedenden ruhani siiretlerin ortaya cika-
cagini savunurlar, ¢linkii yaratilmglarn hepsi her hil ve zamanda Allah katinda
‘bariz ve zahirdir ve onlarin Allah’tan gizlenebilecedi bir vaktin bulunmas: miimkiin -
degildir. Matiiridi devaminda onlarin iddialarinin gegersizligini ortaya koyar. Sayet
Batinilerin iddia ettigi gibi olsaydi insan uyudugunda ve ruhéni sfiretler ondan ¢ikip
da rilya gordiigiinde gergeklesmesi miimkiin olmaz, uyaniklik hilinde gérdiikleri de
muhakkak gergeklesirdi. Iste bundan dolay: savunduklar: hususlarin dogru olmadi-
&1 anlagilmaktadir.®® '

86 el-Vikia 56/62.

87  Matiirdi, Te vildtii’l-Kur 'én, X11/113.
88  Matiiridi, Te vildtii I-Kuwr "dn, X11/113.
89  el-Mii'min 40/16.

90  Matiiridi, Te ‘vilati 'I-Kur 'an, X111, 26.
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Matiiridi’nin, Batinileri tenkit ettigi bir goriis de, yeryiiziinde gergeklesecek
yok olmanin bedenlerde olacagidir, zira onlara gore ruhani nefis ebedi olarak var-
dir. Ciinkii onlara gore bedenler yok oldugunda Allah, onlarin silih amellerinden
ebedi olarak kalacak ruhani nefisler yaratmaktadir.® Ancak “Insan, kendisinin ke-
miklerini bir araya getiremeyecegimizi mi sanir? Evet, bizim, onun parmak uglarin
bile diizenlemeye giiciimiiz yeter.”® yeti nefislerin yok olup gidecegini, yeniden
dirilmeyecegini, bunun sadece ruhani nefisler igin miimkiin olacagim iddia eden
Batinilerin gériislerini giiriitmektedir. Iddia ettikleri gibi olsa “kemiklerini bir araya
getiremeyecegimizi mi sanir?” lafz1 gereksiz olurdu. Ciinkil onlarin iddialan, ¢iirti-
diikten sonra kemiklerin bir araya gelemeyecegini de haizdir.”

Ahirete yonelik meselelerde diger bir elestiri mevzusu, Batilerin kiyimetin
ne zaman kopacagmi Kaim-i Zaman’in bilecegi yoniindeki iddialarinadir. Ancak
“Onu Allah tan baska acacak kimse yoktur** dyeti kiyAmetin ne zaman kopacagimi
Allah’tan bagka hi¢ kimsenin bilmedigine delalet etmektedir. Batinilerin bu konuyla
alakali yorumu ise &hiretin su anda var, fakat gizli oldugu, bedenlerin yok olmasinin
ardindan zuhur edip ortaya ¢ikacagidir. “O’ndan baska kimse onun iizerindeki bilin-
mezlik perdesini kaldiramaz.” 8yetini de bu konuda delil getirerek tecelli ve kesf
lafizlarimin varligi sabit ancak engellerin ortadan kalkmasiyla zuhur edecek ve ilk
yaratmada gizlenen seyler icin kullanildigini s6ylemektedirler. Ancak kesf ve tecelli
lafizlan ilk yaratmada ve gizli olan ortaya ¢ikarmak anlaminda kullanilir. Dolay:-
styla onlarn bunu delil getirmeleri yanligtir:*® Matiiridi’ye gére Allah yarattiklarim
anlamsiz veya bir hikmetten yoksun olarak meydana getirmekten yiicedir. Serefli
arsin®’ sahibi olmasi da, yine aym sekilde hikmetsiz ve bosuna yaratmaz demektir.
Batiniler arst kiyAmet olarak te’vil etmigler ve Matiiridl bdyle bir te’vilin miim-
kiin olabilecegini sdylemistir. Ancak onlarin kiydmeti kaim-i zaman olarak te’vil
etmeleri kabul edilemez, zira saat diye de anilan kiydmettir. Allah “Bugiin miilk
kimindir? Tek olan, kahhar olan Allah’mdur.”® buyurarak her ne kadar iki cihanda
da miilk sahibi ise de o giin miilkiinde hi¢ kimsenin ortak olamayacagim vurgula-
mak i¢in “din giiniiniin sahibi” diye kendisini nitelemistir. Diinyada iken miilkiinde
O’nunla ¢ekigenler olabilir, ancak o glinde miilkiin yalnizca Allah’a 6zgii olmas:
béyle bir nitelemeyi hikmetli kalmistir.”

91 Matiiridi, Te vildri'l-Kur 'dn, X1V, 268.

92  el-Kiydme 75/3-4.

93  Matiuridi, Te vildtii 'I-Kur 'én, X VI, 285.

94  en-Necm 53/58.

95 el-A’raf 7/187.

. 96 Matiiridi, Te vildtii’l-Kur ’dn, X1V, 221.

97  “Gergek miilk sahibi olan Allah yiiceler yiicesidir. O ndan baska iléh yoktur: O serefli arsm sahi-
bidir™ (el-Mii’miniin 23/116).

98  el-Mii’min 40/16.

99  Matiirldi, Te vildtii'I-Kur 'dn, X, 74.



IMAM MATORIDI'NIN BATINILIK ELESTIRISI 797

SONUC

Isldm diinyasmda fikri, itikadi ve ilmi gelismelere dnemli katkilarda bulunan
Ima&m Matiiridi, merkezi otoritenin oldukca zayifladig1, siyasi bakimdan hilafete
bagl miistakil beyliklerin hdkim oldugu bir devirde Méaverdtinnehir’de yasammstir.
Yagadigi bolge, ¢esitli din, inang, mezhep, felsefe, kiiltiir ve medeniyetlerin kaynas-
t181 bir konuma sahip iken yasadig: ¢ag ise, farkli goriislerin, itikadi, felsefi ve siyasi
mezhep ve akimlarmn ortaya ¢iktig, Islam inancia hem digaridan hem igeriden za-
rarli ve yikici unsurlarin déhil oldugu bir dsnemdir. Dolayistyla imam Matiiridi, bir
taraftan Islam inanglarim hedef alip yikmaya calisan inkarci akimlarin gériislerini
ve iddialanim ele alip ciirtitmeye ¢alisirken bir taraftan da basta tevhid olmak {izere
Islam inang esaslari tespite, ispata ve sas}unmaya caligmustir, »

Matiiridi’nin yasadig1 dénemde var .0lan bahsi gecen akimlardan biri de
Batmilerdir. Sia’dan Siinni tasavvufa gelnis!:'bir yelpazeyi kapsayan bu akimn, giz-
lilik esasma dayanmalari, kavramin muhtevasinin farkl: telakkileri ve zamanla an-
lam genislemesine ugramasi gibi sebeplerle net bir tanimlamasi yapilamamaktadir.
Matiiridi, buna kars: eserlerinde Batini lafziyla elestirilerini ortaya koydugu gibi
farkli lafizlarla da tenkitlerine yer vermistir. _ i

Epistemolojisi z&hir-batin ayrimimna ve her nassin te’vil edilmesi gerektigine
dayanan bu sistemde batini bilgi esas teskil etmis, zahir ise ilahi bir bilgi olan batina
ulagtiran bir arag olarak goriilmiis, esas kabul edilmemistir. Matiiridi, 7 vildtii'l-
celeri bulunan Batinileri, hitkiimlerin a¢ik lafizlaryla ters diigtiikleri icin elestirir.
Matiirldi’nin elestirdigi bir baska husus ise tegbihe diismemek icin Bétnilerin
Allah’in zatina isim nispet etmemeleridir. Imamet goriisleri sebebiyle niibiivvete
dair dogru olmayan telakkilerini de ele alip inceleyen Matiiridi, Hz. Peygamber’in
konumunu pekistirmekte ve bu minvaldeki akimlan Kur’an ve siinnet ¢izgisinde
bir akil yiiriitmeye davet etmektedir. Ahirete dair meselelerde de tenkitleri bulunan
Matirid?’nin, bu elestirilerinden yola ¢ikarak dini dogru bir sekilde anlamaya davet
ettigi ortaya ¢ikmaktadir.
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