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IMAM MATURIDI’DE iICTIHADLA NESIiH VE
~ MASLAHATI NASSA TERCIH MESELESI
(HIRSIZLIK VE YOL KESME CEZALARI ORNEGINDE)

Abdullah KAHRAMAN®

GIRIS

Dordiincii yiizyilin bityitk keldm, tefsir ve f]i(lh alimi olan Imam Matiiridi (6.
333/944), Islam diinyasinda daha ¢ok keldmci ﬁim‘i ile meshur olmustur. Bunun
sebebi, Ehl-i Siinnet mezhebinin iki 6nemli keldm ve akdid ekoliinden biri olan
Matiiridiligin kurucusu olmasidir. Ancak onun keldmc: y6nii yanmda fikih usalii ve
fikih alaninda da biiyiik bir 4lim oldugunda siiphe yoktur. Her ne kadar onun fikih
usiilii eseri (Meahizii's-gerdi”) bize bir biitiin hdlinde gelmemis olsa da, dev eseri
olan Te 'vildtii’l-Kur 'dn’dan hem usill hem de fikih konusundaki goriisleri hakkinda
fikir ve bilgi sahibi olabilmekteyiz. ‘

Aslinda imam Matiiridi, “rey ekolu” igerisinde yetismis Hanefi geleneginin
giiclii temsilcilerinden biridir. Bu gelenegi de gelistirerek devam ettiren yildiz me-
sabesindeki dlimlerdendir. Durum boyle olmakla birlikte, giiniimiizde baz1 aragtir-
macilar tarafindan kendisine farkli bir misyon yiiklenilmeye ¢ahigsilmaktadir ve onun
Hanefl mezhebi igerisinde ¢ok farkli bir yonelis ve séyleme sahip oldugu tizerinde
durulmaktadir. Meseld diger alimler yaninda onun sehiﬂi bir Islam’1 temsil ettigi,
literal yaklagimlar yerine, makésid ve maslahata gore naslarin lafzi anlamlarmimn di-
sina cikarilabilecegini savundugu veya bunu ihsas ettirecek yaklasimlari bulundugu
ve ictihad ile nasslarin neshedilecegini savundugu iddia edilmektedir.

Biz bu yazimizda onun 6zellikle Te 'vildti 'I-Kur ’dn adh eserinden hareketle el

kesme ve yol kesme dyetleri drneginde ictihdd ile neshe ve maslahat: nassa tercih
etmeye kap1 acip agmadifin ele alacagiz.

1. HANEFi USULCUSU OLARAK MATURID] VE NESH ANLAYISI

Iméam Matiiridi’nin Hanefi mezhebine mensup ve dolayisiyla rey ekolil ige-
risinde bir ilim oldugu maliimdur. Hatta o, Hanefl fikih geleneginin 6nemli bir
temsilcisi sayihir. En yakm takipgisi Aldeddin es-Semerkandi (6. 538/1144) onu ve
eserini anlatirken $u ifadelere yer verir:

*  Prof. Dr,, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi.



ssd iIMAM MATURIDI VE TE'VILATO'L-KUR’AN

“...Bu ilme ddir bizim Hanefi dlimlerin yazdigi iki kisimdir: 1. Furit’
ve usil ilimlerini sahsinda birlegtiren, ser 't ve akli ilimlerde derin bilgi
sahibi olan kisiler tarafindan yazildigi igin son derece muhkem ve giiclii
olanlar. Imém-1 Zéhid Ehl-i Siinnet 'in reisi Seyh Ebit Manstir el-Matiiridi
es-Semerkandi’nin Medhizii ‘s-serdi’ ve Kitdbii'l-cedel .adli eserleri ile
onun hocalarimn ve talebelerinin yazdiklar: bu kabildendir...”!

* Eserleri incelendiginde onun Hanefi usfliine ne derece bagl oldugu anlagil-
maktadir. Zira onun usiiliiniin temel 6zeliklerine baktigimizda fsunlan goérmekteyiz:

Imam Matiiridi, Ebd Hanife’nin (5. 150/767) Siinni ¢izgisini takip eder. -
Usfiliinii olustururken Kur’an’da kullamlan metotlardan istifade eder. Insanligin
ortak mirasi olan mubtelif ilimlerden yararlanir. Usiile iliskin birgok konuda amel-
itikdd ayrimma gider ve bu iki alanda verilecek hiikiimlerin ayni olamayacagin
vurgular. Onun usiil anlayisi, Irak Hanefl usiil anlayisindan bircok konuda farklilik
arz eder. Meseld, Irak ekoliiniin deliller kategorisinde zikretmedigi sahdbe kavli
ve istishabi delil kabul etmesi, emir, nehiy, 4mm, hds gibi kavramlarin muhtevasi-
m farkl sekilde doldurmasi, esyada aslolanin ibaha degil tevakkuf oldugunu soy-
lemesi, kiifriin ameli konularda miikellefiyeti ortadan kaldiracagini s6ylemesi ve
fikih us@ilii kavramlarint hassas bir sekilde tanimlamasi bu farkliliklardan bazilar-
dir.2 Matiiridi’nin tanimladigi kavramlardan biri de nesihtir. Onun tanimina gére
nesih, sonra gelen hitkmiin énceki hitkmii yiiriirlitkten kaldirmasi degil, Allah’in
ilkin belirlemis oldugu hitkmiin (mensiih) sonradan gelen (ndsih) hitkiim ile gecer-
lilik siiresini beyan etmesi anlamina gelmektedir.?® Buna gore bir konuda heldllik
veya haramlik ifade eden mutlak bir nass bulunur, daha sonra da buna muh4lif bir
bagka nass gelirse, sonra gelen nass, seriat sahibinin helalligin ikinci nassin geldigi
zamana kadar sabit oldugunu gésterir.*

Matiiridi’ye gore nesih, Allah’in kullarim imtihan etmesiyle iliskili bir durum
olup bu da hikmete aykir1 degildir. Bundan dolay1 nésih ve mensth arasindaki iligki
mubhalefet iliskisi olmadigindan sonraki nass1 dncekinin muhélifi kabul etmek de
dogru degildir. Zira Allah, bir seyi bir kisiye yasaklayip bir digerine emredebilir,
ya da bir seyi bir zaman diliminde yasaklayip bir digerinde emredebilir. Bu, hakim
olan Allah’n hikmetine aykir1 degildir. Hikmete aykir1 olan husus, bir kisiye aym
seyi, aynt anda, ayn: durumda hem emretmesi hem de yasaklamasidir. Dolayisiyla
nesih siireci dogrudan Allah’mn irddesiyle baglantihdir.’

* Semerkandi, Mizdnii'l-usil fi netdici l-ukail, s. 1-3.
Czen_, Ebii Mansur el-Matiiridi 'nin Usuliiniin Yeniden Ingas: (Metin kismi), s. 35-37.
Matiiridi, Te ‘vildtii’l-Kur dn, 1, 199, 259,
Ozen, Ebit Mansur el-Matiiridi 'nin Usuliiniin Yeniden Ingas: (Metin kismi), s. 20, 21.
Matiridi, Te vildti'I-Kur-‘én, 1, 202; Ozen, Ebii Mansur el-Matiiridi nin Usuliiniin Yeniden Insast
(Metin kismi), s. 22.
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Nesih konusunu agiklarken neshin gegerli oldugu ve olmadig: alanlan da tes-
pit eden Métiiridi’ye gore nesih, serfatlarda ve ahkdmda olur.’ Yine onun tespitine
gore din, akdid ve seriat olmak tizere iki kisim olup, nesih dinde yani akéidde degil,
seriatlarda olabilir. Bu yiizden peygamberlerin dinleri ayni ancak serfatlart muhtelif-
tir. Neshin gerceklestigi ve gerceklesmedigi alanlan belirlemek ve birbirinden ayir-
mak igin Matiiridi soyle bir genel prensip ortaya koymaktadir: “Bazi hiikiimlerin nes-
he ihtimali vardw;, bazilarinn ise neshe ihtimali yoktur. Neshedilmesi aklen miimteni
(imkdnsiz) olan hususlarda nesih gerceklesmez, neshedilmesi aklen miimteni olma-
yan hususlarda ise nesih gergeklesir”.” Buna gore vaadlerde nesih olmayacag gibi,
Allah’in ebedi oldugunu bildirdigi hitkiimlerde, Hz. Peygamber’in hayatmda.neshé—
dilmis hiikiimlerde, ma’r{if, birr, ihsan kabilinden olan hitkiimlerde, namaz ve zekatin
tasidi1Z1 ménalarda nesih olmaz. Ciinkii namaz boyun egip teslim olma, hudu’, zekat
ise nefsi temizleme anlam tagir, bu ménalar hicbir zaqﬁan neshedilemez.?

Matiiridi’nin buradaki ifadelerinin hi¢birinde ictihadla nesihten soz ettigini
gérmemekteyiz. Geriye miiellefe-i kuliibla ilgili dyetin tefsirindeki ictibidla nesih
ifadesi kalmaktadir. $imdi onu degerlendirecegiz.

2. MATURIDI’NIN iCTIHADILA NASSLARIN NESHINi CAizZ
GORDUGU IDDIASI
Fikih usilii dlimleri ictibad ile Kur’an’in neshedilemeyecegi konusunda ittifak
etmiglerdir. Bu konuda en ¢ok tartigilan sey Kur’an’in stinnetle neshi meselesidir.
Hanefi usilciilerin genel kanaati, Kur’an’m megshur ve miitevatir siinnetle neshe-
dilecegi yéniindedir. Ancak onlar icerisinde de bir miictehidin Hz. Peygamber’in
vefatindan sonra yaptig: bir ictihddla Kur’an dyetini neshedebilecegini ciiz goren -
bir 4lim olmamustir. Durum boyle olmakla birlikte Hanefl geleneginin 6nemli tem-
silcilerinden biri olan Imam Matiiridi’nin Tevbe stresinin 60. Ayetinde yer alan
bir ifadesinden hareketle ictihddla neshe cevaz verdigini iddia edenler olmustur.
Onun s6z konusu ifadesi soyledir: “dyette mevcut illetin ortadan kalkmas: dolayi-
swyla ictihddla nesih yapmann cdiz olduguna deldlet vard: Bdylece neshin farkl
sekillerde gerceklesebilecegi bilinmis olmaktady”.® Bu iddia sahiplerinden birinin
yorumu ve vardig1 sonug soyledir: o
“Hz. Muhammed den sonra Kur 'an’dan bir hitkmiin kiyas ve icma ile nesh
edilebilecegini gecmiste soyleyen Islam alimleri az da olsa vardir, ancak
bu goriisleri tevil edilmistir. Imam Maturidi ise Kur’an’dan bir hitkmiin

6 Matiiridi, Te vilati'l-Kur 'dn, 1, 257.

T Matiiridi, Te vilati’l-Kur 'dn, VI, 464-465.

-8 Matiirids, Te vildtii'I-Kur '6n, V1, 464-465; Ozen, Ebit Mansur el-Matiridi 'nin Usuliiniin Yeniden
Ingas: (Metin kism), 5. 22-23.

9 Matiiridi, Te vilatii’l-Kur 'dn, V1, 392.
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ictihad ile nesh edilebilecegini sdylemistiv; dayandig: delil, Kur’an’'da
ilgili hiikiim varken, Hz. Omer’in artik size ihtiyag yoktur diye miiellefe-i
kuluba zekdt vermemesidir. Bize gore Hz. Omer 'in bu uygulamas: tevil
ile kapanmaz; bu, Imam Maturidi 'nin cesaretle belirttigi gibi ictihad ile
nesihtir. Adina ne denirse densin burada Kur’an’dan bir hitkmiin uygu-
lanmamas: 56z konusudur. Ancak Hz. Omer ve Imam Maturidi 'nin yap-
ug1 sey bir ictihad oldugundan onlara katilmayanlar olabilir. Bize gore
maslahat her devirde degistiginden Hz. Peygamber 'den sonra da ictihad
ile nesh olabilir. Ancak yalmz Allah i¢in (mahz) ibadetlerin hukuki gerek-
cesi bilinmediginden ve degistirilmesinde de fayda olmadigindan onlar
degisim disinda tutuluv, hatta onlar inang ve ahlak esaslar: gibi dinin
icinde hukuktan ayr: miitalaa edilebilir. Bunlarin disinda kalan hukuki
konularin degismesi tartisilabilir™"

Buna kargilik bagka bir aragtrmacinin vardig: ve bizim de katildigimiz daha
isabetli bir yorum ve sonug soyledir:

“Netice itibartyla Maturidi, illetin ortadan kalkmasi nedeniyle ictihad
yoluyla neshin gerceklesebilecegini sdylemektedir. Bir nassin uygulan-
mamast konusundaki ittifakan da nesh olarak algilanabilecegini de ifa-
de etmigtiv. Ancak bu degerlendirmeleri sahabe déneminde gerceklesen
bazi yygulamalar agiklayan ve temellendiven bir argiiman olarak zikret-
mistir. Dolayisyla ‘ileriye doniik’ olavak ve ‘problem ¢oziicii’ bir iglev
yilkleyerek, ‘ictihadi nesh’adr altinda bir terim ortaya atip bu kavram
Maturidi’ye nispet etmek, yeni ve ‘modern’ bir insddr. Sdzgelimi hirsizin
elinin kesilmesiyle ilgili ayet baglaminda, i¢tihadi bir neshten bahsetmek
ve bunun Maturidi’ye nispet etmek, agiy bir yorum ve anakronik bir yak-
lasim drnegi olarak gériinmektedir. Maturidi'nin ilgili ayeti agiklarken

© Allah’in cezalart belirlerken insant imtihana tdbi tutabilecedi, cezalarin
sucla orantisint tespit konusunda insan bilgisinin yetersiz kalacag sek-
lindeki degerlendirmeleri, esasen béyle bir yorumun giiciinil oldukca za-
yiflatmaktadsr. ‘O giiniin sartlarinda akln, bu konuda nesihten kaginma-
mn imkdnsiz olduguna hitkmetmedigini’ ileri siivmelk de isabetli goriil-
memektedir. Bu baglamda, Maturidi'nin neshin cari oldugu ve olmadigi
alam ifade etmek igin kullandi1 ‘neshedilmesi aklen miimteni olan ve
olmayan’ ifadelerinin iltibasa yol acacak sekilde ‘neshden kacinmanin
miimkiin olmasi ve olmamast’ seklinde karsilanmasi, sorunlu bir yakla-
sim olarak goviinmekiedir. Zira el kesme uygulamasi, niizul doneminde
de Maturidi’nin yagadigr donemde de giiniimiizde de ‘nesh edilmesi ak-
len miimteni olmayan’ kapsam igerisindedir™"!

10 Macit “Imam Maturidi’ye Gore Kur’4n’dan Bir Hitkmiin Ictihat fle Neshi”, s, 135.
11 Okur, “Méaturidi’ye Nispet Edilen ‘I¢tihadi Nesh’ Kavramimna Hanefi Gelenegi Perspektifinden
Bir Bakis”, s, 544.



iMAM MATURIDI’DE ICTIHADLA NESIH VE MASLAHATI NASSA TERCIH MESELESI 553

Bu iki farkl: yorumdan bizim katildigimz ikincisi olup buna gére Matiiridi,
ictihddla dyetlerin neshedilecegi goriigiinde degildir. Ona bu goriisii nisbet etmek
ancak onu ve sistemini isabetli bir sekilde anlamadan pargaci ve aceleci bir yak-
lagim sonucu ortaya konulmusg olabilir. Matiiridi’nin Te’vildr adli eserinde Tevbe
stiresinin 60. dyetinde yer alan ve kendisine zekattan pay verilecek smiflar arasmda
sayilan miiellefe-i kuliib baglanunda bir ictihddla nesih meselesinden bahsedilmek-
tedir. Ancak burada yer aldig: sekliyle onun diger eserlerinde bdyle bir bilgiye ve
ifadeye rastlanmamaktadir. O zaman onun burada “ictihddla nesih” ifadesiyle ne
kastettigini biitiinciil bir yaklagimla ve takipgileri iizerindeki etkilerini de dikkate
alarak degerlendirmek gerekecektir.

Miétiiridi tarafindan yazildig: tespit edilen Medhizii's-serdi’ ve Kitdbii’l-
Cedel’den higbiri tam olarak giiniimiize ulagmamustir. Bu durumda fikih ve fikih
ustlii alanindaki goriigleri i¢in elimizdeki temel kaynak Te'vilati’l-Kur’dn adl
tefsiridir. Ancak bu eserlerden bilgi nakleden ustlciiler vardir. Farkh kitaplarda-
ki nakillerden hareketle insd edilmeye cahisilan Medhizii’s-serdi’ adli eserinin
“nesih”le ilgili boliimii de ingé edilen kisimlar arasindadir.” Bu kisma baktigimizda
da ictihddla nasslarin neshedilecegine dair bir bilgi yer almadifmi gérmekteyiz.
Aksine burada onun su ifadesi yer almaktadir:

“Hz. Peygamber risdlet ve niibiivvet konusunda, vefatindan sonra seriati
baska bir seriat tarafindan neshedilememekle sanki yasiyor gibi kabul
edilmigtir. Halbuki ondan onceki peygamberlerin seriati onun seriatiyla
neshedilmisti. Aksine Hz. Peygamber seriatimin kzyamete kadar bdki ki-
Iinmas: yoniiyle diri sayilnistir”™" '

Matiiridi ekoltnii devam ettiren Semerkandi, Lamigi, Habbazi (6. 691/1292)
gibi Hanefi usill alimlerinin eserlerinde de Matiiridi’ye nisbet edilen sekliyle bir
nesih anlayis1 yer almamaktadir.!

O zaman Matiiridi’nin burada “ictihddi nesih” ile kastettigi, illeti ortadan kal-
kan bir hitkmiin yiiriirliik alaninin kalmamasidir. illet olustugu zaman bu hitkiim
yeniden uygulama sahasma girecektir. Zira kendisini takip eden Hanefl gelenegi
de meseleyi bu sekilde anlamig, miiellefe-i kuliiba zekittan pay vermeyi reddeden
Hz. Omer’in bu tasarrufunu agiklarken, bu meseleye temas etmisler ve genelde
Matiiridi’nin vardig1 sonuca varmig ve hilkkmiin uygulama sahasi kalmamasi se-
bebiyle yiiriirliikten kalktip1 seklinde bir yorum yapmuslardir.’® Ustelik Matiiridi
nesihten bahsettigi biitiin baglamlarda neshin Hz. Peygamber donemiyle ilgili ve
sinich oldugunu bir sekilde vurgular veya buna isarette bulunur.'

12 Bke. Ozen, Ebit Mansur el-Matiiridi 'nin Usuliiniin Yeniden Ingast (Metin kismz), s. 20 vd.

13- Ozen, Ebii Mansur el-Matiiridi nin Usuliiniin Yeniden Ingas: (Metin kismm), s. 21.

14 Bkz. Semerkandi, Mizédni l-usill fi netdici’l-ukil, s. 708; Lamisi, Kitab ff usitli'I-fikh, s. 171.

15 Bilgi igin bkz. Kahraman, “Hz. Omer’in Miiellefe-i Kuliib’a Zek4t Konusundaki Uygulamasi ve
Hanefi Mezhebine Etkisi”, ITI, 135-144.

16  Bkz Matiirldi, Te vildtii’l-Kur 'dn, 1,199, 257, 259, 333; I11, 42; IV, 245.
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3. MATURIDI’DE iCTIiHADLA NESIH VE MASLAHATIN NASSA
TERCIHI iDDIASI VE BU iDDiANIN YOL KESME VE HIRSIZLIK
CEZALARI ACISINDAN INCELENMESI

Matiiridi’ye nisbet edilen veya onda olmasi arzulanan ictihddla nesih ve masla- -
hatin nassa tercihi anlayiginin —gayet dogru ise— giintimiizde en ¢ok tartisma konusu
olan ceza hiikiimlerinde olmasi gerekir, diisiincesinden hareketle bu iki cezay1 6rnek
kabilinden ele almak istedik. Sayet Matiiridi iddia edilen bu goriislerin sahibi ise
onu mutlaka bu konularda bir sekilde ifade etmesi gerekir. Aksi halde ona boyle bir
goriis nisbet etmek onu yanlis anlamak, uygun olmayan bir yere oturtmak ve kabul
etmedigi bir goriisii ona sdyletmek olacaktir.

3.1. MATURIDI’NIiN YOL KESME AYETINE YAKLASIMI

Matiiridi, yol kesme 4yetini Maide sfiresinin 32. dyetiyle baglantili olarak ele
almaktadur. Ilgili dyetin meali soyledir:

“Iste bu yiizdendir ki, Isrdilogullarina :s(')‘ylé yazmigtik: Kim, bir cana
veya yeryiiziinde bozgunculuk cikarmaya karsihk olmaksizin (haksiz
yere) bir cana kiyarsa biitiin insanlary 6ldiirmiis gibi olur. Her kim bir
cani kurtarirsa biitiin insanlari kurtarmig gibi olur. Peygamberlerimiz
onlara apacik deliller getirdiler; ama bundan sonra da onlardan ¢ogu
yine yeryiiziinde asirt gitmektedirler”"!

Matiiridi’nin yorumuna gore bir cana kiyip adam &ldiiren kimsenin biitlin
insanlan 6ldiirmiis sayilmasi i¢in cana kiymay: heldl sayarak 6ldiirmesi gerekir.
Allah’m 6ldiriilmesini haram kildig1 bir insani 6ldiirmeyi heldl saymak harami
helal saymak oldugundan insam kiifre gdtiiriir. Allah’in kitabindan bir &yeti inkar
eden tamamini inkar etmis gibi kafir sayilir.'®

Kur’an, yol kesip haydutluk yapmay: ve bu yolla kamu ve bireylerin emniyeti-
ni jhlal etmeyi biiyiik giinah ve sug¢lardan saymis ve bu eylemi gergeklestirenler i¢in
¢ok agir bir ceza ngdrmiistiir. Ilgili dyet soyledir:

“Allah ve Resuliine savas aganlarin, (yol keserek terdr eylemi yaparak)
yeryiiziinii ifsad etmek icin kosusanlarin cezasy; 6ldiiriilmeleri veya asil-
malari yahut sag elleri ile sol ayaklarinin kesilmesi yahut da bulunduk-
lar1 yerden siiviilmelerinden bagka bir sey olmaz. Bu onlarn diinyadaki
riisvaylhigidir. Ahirette ise onlara baskaca miithis bir ceza vardir. Ancak
kendilerini ele gecirmenizden énce tovbe edenler, bu hiikmiin disindadr.
Biliniz ki, Allah gafurdur, rahimdir (affi ve merhameti boldur).”"

17  el-Maide 5/32.
18  Matiridi, Te vilatii'I-Kur 'dn, IV,206.
19 el-Miide 5/33-34.
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Matiiridi’nin bu ayeti ele alig1 ve getirdigi yorumlar ve dikkat ¢ektigi hususlar
kasaca soyledir:

Matiiridi’nin tespitine gore bu konuda Hanefilerin goriisii sdyledir: Hanefiler
bu meselede Tbn Abbas’tan nakledilen goriisii tercih etmislerdir. Buna gore savasei
yakalanmadan .ve hakkindaki ceza takdir edilmeden once tovbe ederse, doktiigii
kan ve aldig1 mal sebebiyle kisas yoluyla sorumlu tutulur, asiimaz ve aldift maldan
dolay: el ve ayag1 kesilmez. Matiiridi’ye gore Hanefiler soyle demis olmaktadirlar:
Yakalanmadan ve ceza takdir edilemeden once t6vbe eden savaggmin tizerindeki
Allah hakki olan ceza ortadan kalkmaktadir. Zira bu cezanin uygulanmas: 6ldiiriilen
kimsenin “veli” denilen nitelikli yakinlarina ait olmayip, kamu otoritesine aittir. Kul-
haklarma dahil olan haklarin ise tovbe ile diismesi miimkiin olmayip, her hak sahibi
bu hakki alma hakkina sahip olup, kamu otoritesinin bu konuda yetkisi yoktur. Zira
bu konuda yetki, kamu otoritesine degili veliye verilmigtir. Ayni zamanda dyetin,
yakalanmadan ve ceza takdiriyle ilgili kism, yakalanmadan ve cezasi kesilmeden
once t6vbe eden hirsizin da elinin kesilmeyecegine igaret etmektedir.?’

Mattiridi’ye gore bu 4yetin isaret ettigi hususlardan biri de sudur: Yol kesen
savagciya verilecek ceza sugu oramnda olmalidir. Sugundaki unsurlar arttikca cezasi
da o oranda arttirilir.”!

Mitiiridi’nin tespit ettigi bir bagka yoruma gore, bu iyet, yol kesip hem cana
. kiyan hem de mal gasp eden savasci hakkinda nézil olmustur. Bu eylemlerin her
ikisini birden gerceklestiren kimseyi kamu otoritesi diledigi sekilde cezalandirabi-
lir; isterse onu kilicla 6ldiiriir, isterse el ve ayagim keserek oliime terk eder, ister-
se diri olarak asar. Nitekim Eb{i Hanife bu goriistedir. Ebfl Ydasuf (6. 182/798) ve
Muhammed’e (6. 189/805) gore ise bu durumdaki suclu asildifi zaman el ve ayag:
kesilmez. Zira iki cezay: onun tizerinde birlestirmek ciz olmaz. Ayetteki segme/
tahyir ifadesi bu konuda cezalar arasindan birisinin secilebilecegine igaret etmekte-
dir. Ayn1 zamanda bu segme ifadesi cezalar konusunda suga gore takdir yapilabile-
cegini de gostermektedir.??

Ayette yol kesenlere Ongoriilen cezalardan biri de siirglindiir. Matiiridi’nin
buna déir yorumu kisaca sdyledir: Bu konuda takdir kamu otoritesine aittir. Buna
gore, muharip cana kiymis ve mal gasp etmisse Sldiiriiliir. Onun oldiiriilmesi de
bir anlamda yok edilmekle stirgiin edilmis olma anlam tagir. Yol kesme eylemini
gergeklestiren cana kiymamis ve mal da gasp etmemigse, yakalanmasi miimkiinse
-hapsedilir, zira hapis de siirgiin sayilir. Siyet yakalanmazsa, kestigi yolu terk edin-
ceye kadar takip edilir.??

20 Matiididi, Te vildti'l-Kur 'dn, IV, 211-212.
21 Matiiridi, Te vildtii'l-Kur 'an, IV, 212.
22 Matiiridi, Te vildti'l-Kur 'dn, IV, 213.
23 Matiiridi, Te vildti'l-Kur 'én, TV, 214.
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3.1.1. Tovbenin Yol Kesme Cezasma Etkisi

Yakalanmadan ve cezasi takdir edilmeden once tovbe eden yol kesicinin t6v-
besinin kamu haklarna etkisi vardir. Kamu otoritesi isterse bunu affeder. Ancak
kul haklarna etkisi yoktur. Dolayisiyla cana kiyip mal alan gerekli sekilde ve hak
sahibinin talebine gore cezalandinlir.

Geriye fesat/bozgunculuk yoluyla kamu huzurunu bozmak ve toplumun gii-
venligini ihlal etme sugu kalir ki, kamu otoritesi bunu affedebilir. Ciinkii kamu
hakkindan t6vbesi eylemi sona erdirilmesiyle objektif olarak anlagilabilirken, kul
hakkindaki tévbe siibjektif olmas: sebebiyle tespit edilemez. Bir de kamu hakkini -
ihlal sugundan dolay: tévbesi kabul edilmezse bu eylemi yapmaya devam edebilir,
Bunun da kamuya daha ¢ok zarari olur. Kul haklarinda ise yetkili tamamen magdura
ve onun velisine aittir.

3.2. MATURIDI’NIN EL KESME AYETINE YAKLASIMI
Kur’an’da suc olarak kabul edilen hirsizifin cezasi da kesin olarak su dyetle
diizenlenmistir:
“Hursizlik eden erkek ve kadimn, yaptiklarma karsilik bir ceza ve
Allah'tan bir ibret olmak iizere ellerini kesin. Allah izzet ve hikmet sa-
hibidir. Kim (bu) haksiz davramgindan sonra tévbe eder ve durumunu
diizeltivse siiphesiz Allah onun tovbesini kabul eder. Allah ¢ok bagislayic
ve esirgeyicidir”™ ' :
Matiiridi’nin bu dyeti ele alis1 ve getirdigi yorumlar ve dikkat ¢ektigi hususlar
kisaca goyledir: :
* Bu dyet, hirsizhik sugunu igleyip hirsiz tanimima uyan herkesi kapsamak-
tadir. Bir bagka ifadeyle, hirsizlik sugunun unsurlarimm bulundugu her
hirsizlik eylemi el kesme hiikmiinii hak etmektedir.

Ayette ellerin kesilmesi emredilmis olup, “el” kelimesi parmaktan koltuk

~altim kapsasé da burada hirsizlik eylemini yapan kisim kastedilmigtir ki,
bu da parmaklarin ddhil oldugu bilek kismdir. Emir, dyette muhatab:
belirtilmig olmasa da, bu cezay1 uygulayacak olan kamu otoritesine yo-
neliktir.?

Matiiridi, diger su(:larda suc¢ aleti cezalandirilmazken, meseld zina yapanm
organi ve eliyle adam 6ldiirenin eli kesilmedigi hilde, hirsizlik yapanin elinin ke-
silmesinin hikmeti konusunda su a¢iklamay: yapar: Diger suglarda sug aletinin ke-
silmemesi ya hakkin tam alinamamasindan veya haddin asilmas: endisesinden kay-
naklanmaktadir. Zira zina edenin Aleti kesilse telef olma tehlikesi vardir, adam 6l-

24  el-Miide 5/38-39.
25  Matiiridi, Te vildti’l-Kur *dn, TV, 218.



iMAM MATURIDI'DE ICTIHADLA NESIH VE MASLAHATI NASSA TERCIH MESELESH 557

diirenin de sadece eli kesilse cam bak1 kaldigmdan esitlik (kisas) dolayisiyla adalet
saglanamarms olur. Hirsizlikta ise sug aletinin kesilmesi cezanin uygulanmasma ve
hakkin yerini bulmasina daha elverislidir.?

Yine Métiiridi, on dirhem degerinde bir seyi ¢almasi kargihifinda degeri binleri
bulan elin kesilmesinde goriiniiste egitlik olmadigini, hilbuki Allah’mn cezada esit-
ligi emrettigini, bunun hikmetinin ne oldugunu sormakta ve buna iki sekilde cevap
verilebilecegini su gekilde ifade etmektedir:

. Diinyevi bir ceza bir mihnet olup bununla kisi imtihan edilmektedir. Allah,
hi¢bir seye karsilik olmadan da (yani isledigi bir sugun cezasi olmasa da) kullarini
diledigi gibi imtihan etme yetkisine sahiptir. Hicbir seye karsilik olmadan farkl
sekillerde imtihan etme haklarna sahip olanm bir fels (bakir para) veya dane karsi-
liginda da el kesme ile imtihan etme hakk: vardur.

1

Hirsizlik i¢in dngoriilen el kesme cezasi ?(;ahnan malin kargilifi olmayip, ihlal
edilen mal dokunulmazliimin kargiligidir. Bu durumda insan bilgisi bunu anlamak
i¢cin yeterli olmasa da, bu dokunulmaziig ihlalin cezasi el kesmeye esit olabilir. Yani
dokunulmazlig ihlalin sucu el kesme cezasmna denk olabilir. Zira cezalarm mik-
tarim ancak ciiriimlerin miktarini bilen bilir. Yaratilmiglardan higbirinin bilgisinin
ciiriimlerin miktarlarim1 bilmeye ihtimali yoktur. Ciiriimlerin miktarlarini bilmeye
bilgileri yeterli olmadig1 zaman cezanin miktarlarini bilmeye yeterli olma ihtimali
de yoktur. Durum b&yle olunca bu konuda gercek s6z, Allah’in bir kotiiltigii ancak
misiiyle cezalandiracagini bildikten sonra O’nun hitkmiine tdbi ve teslim olmaktir.?’
Bu cezanin amaci da diger cezalarda oldugu gibi, caydiriciliktir.?®

Yol kesme ve hursizlik dyetleri konusundaki yorum ve yaklasimlarim 6zetledi-
gimiz ImAm Matiiridi, bu dyetler baglammda ne ictihadi nesihten ve ne de maslahata
binaen ayetlerin hiikmiiniin degistirilmesinden ya da nassa maslahatin tercihinden
bahsetmektedir. Aksine onun agik ifadelerinden bu 4yetlerin hiikmiinii oldugu gibi
kabul ettigi, cezalarin seklini ve miktarim kullann sirf akillartyla yeterince kavra-
yamayacagini kabul ettigi anlagiimaktadir. Bir anlamda o, bu dyetleri illetle ta’lil
edip, illetin ,degri§mésiylé degisebilecegine déir asla bir yorum yapmamakta aksine
dyetlerde var olan hiikiimlerin bir takim hikmetleri {izerinde durmaktadir. Biz Islam
hukuk usilii dlimlerinin genel yaklagimlarindan hikmet arama islemini daha ¢ok
namaz, orug, zekét ve hac gibi taabbudi olarak kabul ettikleri hiikiimlerde islettikle-
rini bilmekteyiz. Burada da MAtiiridi ilah irAde tarafindan vaz edilmis bu cezalarin
neshe ve maslahatla ta’lile konu olmayacagm soylemis olmaktadir.

} 26 Matiridt, Te vilgtii I-Kur 'én, IV, 218-219.
27 Matiiridi, Te vilatii'I-Kurén, IV, 219-220.
28 Matiiridi, Te vildtii’'I-Kur 'dn, IV, 223.
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SONUC

Burada su soruyu sorarak sonuca varalim: Matiiridi’nin goriiglerinden hare-
ketle yol kesme ve hirsizlik suglarimin cezas ictihddla nesih veya maslahatin nassa
tercihi anlayistyla iptal edilip baska cezaya ¢evrilebilir mi? ’

Matiiridi’nin dyetlere getirdigi yorumlar dikkate alindiginda sunlar sylenebi-
lir:

1. Matiiridi, klasik Hanefi usiil ve fikith geleneginin diginda bir bakis agismna ve

aykari bir yaklagima sahip degildir. ' ’

2. Matiiridi, hirsiziik ve yol kesme gibi bugiin tartisilan, agir bulunan ve ta-

rihselci ekol tarafindan tarihsel oldugu diigiiniilen cezalar1 maslahat ve
makésid agisindan tahlil ederek, farkl alternatif cezalar 6nermemektedir.
Aksine o, cezalan oldugu gibi ve evrensel kabul edip, hikmetle ta’lil cihe-
tine gitmektedir. ; '

3. Métiiridi’nin bu 4yetlerin yorumu konusunda klasik goriislerin digina ¢ikma-

dig1 goriilmektedir. ‘

4, Matiirldi’ye nisbet edilen ictihddla nesih goriigii bu ayetler baglaminda asla

's6z konusu edilmemektedir. Halbuki Matiiridi’nin “nesih” kelimesini bili-
nen yaygin anlamimn diginda 6zel bir anlamda da kullandig: anlagiimakta-
dir. Buna gore o, illetin degismesinden dolay: hiikmiin uygulanmamasin .
nesih kapsamimda degerlendirmis ve bu neshin de ictihdd aracihig ile ola-
cagini ifade etmistir. '

Matiiridi’nin miiellefe-i kuliiba zekét verilmemesi meselesini ictihddla nesih
olarak degerlendirmesi, sahibe dénemi ictihdd yontemine yonelik bir okuma bi-
¢imidir. Dolayisiyla Hz. Ebfi Bekir doneminde Hz. Omer’in miidahale, yorum ve

ictihddma déir olan bu uygulamaya dair Matiiridi tarafindan yapilan yorum kesin' -

olmadig;: gibi, ileriye doniik problem ¢6zmek i¢in uygulanmis ya da uygulanabile- :
cek bir prensip hi¢ degildir. Zira ustlciilerin kabuliine gore illet ortadan kalkmigsa,
o illete dayal olan hiikiim de ortadan kalkar. Bir meselede illetin ortadan kalktigina
hitkmetmek bir ictihdd meselesidir. Miictehid buna karar verebiliyorsa, hiikiim orta- =~
dan kalkms kabul edilir. Iste bu kabul bir ictihAddir. Bu, ictihddla nass1 neshetmek -
anlamina gelmez.

O hélde Matiiridi’nin eserlerinde yer alan goriis, yaklasim ve yorumlardan ha-
reketle ona ictihddla nesih gériisii nisbet edilemeyecegi gibi, maslahati nassa tercih
ettiine dair bir anlayis da nisbet edilemez. B&yle bir nisbet ve okuma bigimi, en
azindan bu biiyiik alimi indi fikirlere 4let etmek, s6ylemedigini ona sdyletmek ve

onu mezhepteki gercek konumunun disina ¢ikarmak olur. Birileri bugiin kurgula--

diklar1 bir takim fikirleri tarihte birilerine referansla savunmak isteyebilirler, ancak
Matiiridi bu gibi fikirlerin asla referansi olamaz. Onun ne dedigi ve nasil dedigi
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biiyiik oranda elimizde tam olarak bulunan Te'vildt adli eserinde yer almaktadir.
Onun sistemini bir biitiin olarak ele almadan ve kavramlara verdigi anlam dikkatle
incelenmeden aceleyle ve pargact yaklagimla bir sonuca varmak objektif ve isabetli
bir yontem degildir. '
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