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Oz: Dogu Hanefiliginin kelimi yonii olan Maturidiligin Hicri
IV. asirda ortaya ¢ikisi, Es‘ariligin ortaya ¢ikisi ile ayn1 doneme
rastlamaktadir. Maturidilik hakkindaki ¢alismalar onun tiim
yonlerini kapsamamaktadir, hatta daha ¢ok inang ve goriisleri-
nin elestirisini ele almaktadir. Bununla birlikte Maturidiligin
inanglari, gorisleri ve diger mezheplerle olan benzerlikleri ve
farklilliklar1 bu ¢alismanin odak merkezi degildir. Calismada
daha ¢ok Mituridiligin tarihgiler ile Milel ve Nihal yazarlarinca
nasil tanitildigina, tarihi bakimdan ortaya ¢ikisina, cografi yay1-
lisina, zamanla merkez ve batt bélgelerinde nasil genisledigine
dikkat ¢ekilmistir.
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Abstract: Emerging Maturidiyya which is theological aspect of
the Eastern Hanafiyya in fourth century of the Hegira coin-
cides with emerging Ash’ariyya. Studies on Maturidiyya do not
include in its all aspects, insomuch that, mainly deal with the
critique of its beliefs and views. Nevertheless, beliefs and views
of Maturidiyya and its similarities and differences to the other
sects are not focal center of this paper. In the study it is more
pointed out how Maturidiyya has been introduced by histori-
ans and writers of Milal and Nihal, emerging historically, ex-
pansion geographically, how it extended by and by in the cen-
tral and the western area.
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Maislimanlarin hicri I. asirdaki siki vahdetine ragmen, daha sonra
aralarinda itikddi ve fikhi konularda tartismalar ortaya ¢ikti. Fetihler
ve Mislimanlarin diger milletlerle tanismasi, zamanla sosyo-politik
konularla iliskili deliller ve teorik sorunlarin ¢ogalmasi farkli yonelim-
lere ve muhtelif firkalarin ortaya ¢ikmasina sebep oldu. Bu siirecin
sonucunda hicri II. ve IIL. asirlarda Islam toplumunda ¢ok sayida
firkalar tiiredi ve hicri IV. asirda bu firkalar kendi alt kollarini olustur-
dular. Bu dénemde, 6nemli itikadi ve kelami ekoller sekillenerek daha
insicamli bir hal aldilar. Keldmi firkalarin ¢ogu mevcut ekollere kars:
koyarak ortaya ¢iktilar ve ister agik, ister gizli ya da bir baska firkayla
baglantili olarak donemin 6nemli mezheplerini olusturdular ve goriis-
lerini topluma benimsetmekte basarili oldular. Bu keldmi ekollerden

biri olarak kabul edilen Maturidilik Maveraiinnehir'de ortaya ¢iktr.”

Horasan ve Maveraiinnehir, Islam’in ilk asirlarindan Mogollarin
gelisine kadar, Iran'n ve Islam diinyasiin énemli bolgelerindendi.
Bolge, cografi ve dogal ozellikleri ile de dikkat cekmekteydi. Iran’in
siyasi istiklali viicut bulduktan sonra bolge, siyaset merkezinin etkisi
ile Islam diinyasinin gelisiminde 6ncelikli yer edindi. Mezhebi ve kiil-
tiirel bakimdan da Islam diinyasinin yiikseliste oldugu bolgedir. Hora-
san ve Maveraiinnehir’in sehirlerinden olan Belh, Nisabur, Semerkant
ve Buhara, taninmis Islam alimlerinin ve mezhep ricilinin bir arada

bulundugu merkez konumundaydi.

Hicri I'V. yizyilda, Irak’ta Es‘ariligin ortaya ¢ikisindan kisa bir sii-

Iran’da Maturidilikle ilgili bazi galismalar igin bkz. 1. Seyyid Lutfullah Celali, “Peju-
hesi der Bab Maturidiyye”, Mecelle-i Ma'rifet, Sayr: 78, Hordad (1383/2004) s. 96-110; 2.
Seyyid Liutfullah Celali, “Taftazani; Es‘ari ya Maturidi?”, Say1: 10-11, T4bestan-Payiz,
(1383/2004), s. 73-86; 3. Manstir Mirziniy4, “Asar-i ve Efkar-i Ebt Manstr Maturidi”,
Mecelle-i Keyhan Endise, Say1:40, Behmen-Isfend, (1370/1991), s. 70-82; 4. Ali Rabbani
Golpaygéni, “Maturidiyye”, Mecelle-i Kelidm ve Endisehi-yi Kelami, Sayr: 53, Ferverdin-
Ordibehist, (1373/1994), s.104-120; 5. Hayatullah Natiki, “Berresi-i Tatbiki-i Mebhesi
Stfat-1 Ilahi ez Menzer-i Allime Tabatabai ve Eba Manstr Maturidi”, Mecelle-i Tulu,
Sayr: 16, Zemistan, (1384/2005), s. 84-104; 6. Menzer Kanberi, “Ara-i ve Endisehé-yi
Kelami Ebtt Manstir Maturidi”, Mecelle-i Kelami Islami, Sayt: 65, (1387/2008), 5.123-135;
7. Sadik Hiiseyin-Muhammed Ali Rizdyi Isfahani, “Revessenisi-i Tefsiri Ebti Manstir
Maturidi”, Mecelle-i Tulu’-i Nour, Say:: 37, (1390/2011), s. 25-56; 8. Mahmud Kivamza-
deh, “Berresi-i ve Tebyin Revessenasi-i Mektebi Kelami-i Maturidi”, Mecelle-i Ayine-i
Ma'rifet, Sayr: 31, (1391/2012), s.119-138; 9. Izzuddin, Rizanejad, “Maturidi; Rakib-i
Gomnam-i Mu‘tezile ve Es‘ari”, Mecelle-i Kelami Islami, Sayr: 47, Payiz (1382/2003),
s.105-115. (Cev.)
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re Once, Maturidilik Maveriiinnehir'de ortaya ¢ikti. Bu mezhebin
kurucusu Ebt Manstr Muhammed b. Muhammed b. Maturidi
(333/944) Semerkant’in bityilk Hanefi alimlerindendi. Hanefiler kendi-
sine Imamii’l-Hudi lakabini vermislerdi.’ Maturidi, Ebt’l-Hasen el-
Es‘ari (324/935)den yaklasik olarak yirmi yil 6nce diinyaya gelmis,
Saminilerin Horasan ve Maveriiinnehir'deki yonetimi déneminde
yasamustir. Maturidi, Es‘ari’den bir miiddet 6nce Ehl-i Siinnet akaidini
savunarak Mu‘tezile’ye karst kelimi ve itikddi ¢alismalarda bulundu.
Onun ilim diinyasindaki yeri ve sohreti Es‘ari kadar degildi. Hatta bu
dénemde Islam akaidini (Siinnilik) Ehl-i Bidat’e karst savunanin sadece
Es‘ari oldugu biliniyordu. Bu temayiil, ricil yazarlari ve miiverrihler
arasinda da goriilmektedir. Clinkii bunlarin ¢ogu Mituridi’nin yasami
ve calismalart hakkinda bilgi sahibi degillerdi ve ya onun hakkinda
yiizeysel bilgi vermekle yetinmekteydiler.” Bunun sebeplerinden biri
Es‘ari’nin hilifet merkezinde ortaya ¢ikmasi, Maturidi’nin ise Ebu
Hanife’nin keldmi goriislerinden fazlaca etkilenmis olmasidir. Bu go-
rusler, aslinda Ebtt Hanife’nin goriisleri olarak bilindiginden, o, tanin-

ma ve meshurluk yoniinden Es‘ari’nin derecesine ulasmamuisti.

Maturidi'nin kurdugu bagimsiz keldm ekolii ortaya ¢iktiginda
Es‘ari keldimina yakindi. Her ikisi de Mu‘tezile’ye muhalefette, belki
de ona kars1 koyarak sekillenmislerdi. Ama Maturidi, Es‘ari gibi Ehl-i
Hadis ve Cebriyye’'ye meyilli olmadi. Hatta onun mezhebi usuliini
Mu‘tezile ve Es‘arilik arasinda saymak miimkiindiir. O, Hanefi mezhe-
binde, irca nazariyesi ve Stinni Hanefiligin yeni keldm sistemini olus-
turdu.’ Maturidi gercekte yeni bir sistem ve 6zellik icat etmedi. Ehl-i
Siinnet ve’l-Cemaat arasinda keldmi konulara yonelen ilk fakih olarak
Ebt Hanife, Ehl-i Bidat firkalara karst koyarak, fikihta ve kelimda
ozel bir ekol olusturdu. Méaturidi ise EbG Hanife’nin kurdugu sistemi
takip etti ve kendi zamaninin felsefi diistincesi karsisinda onun goriis-

lerini delillerle savundu ve agiklads.*

' Ibn Ebi-Vefa, el-Cevabiritl-Mudie fi Tabakatil-Hanefiyye, byy., 14131993, C. 111, s.

360.

Sabiri, Hiiseyin, Tarib-i Firak-i Islami, Tahran, 1383/2004, C. I, s. 293-295.

> Paktegi, Ahmed, “Ebt Hanife” maddesi, Dairetiil-Madarifi Bozorg-i Islami, Tahran,
1380/2001, C. V, 5. 390.

+  Serif, Mir Muhammed Bakir, Tirib-i Felsefe der Islim, Tahran Merkez-i Nesr-i Danis-
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Maturidi disiincesinin tiimiinde Es‘arilikle ¢ok sayida benzerlik-
ler bulunmaktadir. O kadar ki her ikisi de Ehl-i Stinnet keldmmun iki
6nemli sacayagi olarak bilinirdi. Fakat bu iki ekol arasinda bazi yapisal
farkliiklar vardir. Bilginler, bu itikadi ihtilaflarin on ti¢ konuda -altt
ihtilafin asli, yedi ihtilafin ise lafzi- oldugunu belirtmektedirler. Diger
taraftan Maturidi’nin fikirleri ¢ok akilct ve Mu‘tezile’ye daha yakin,

hatta bazi itikadi konularda Mu‘tezile ile benzerlik arz etmektedir.’

Maituridi’nin ¢ok sayida telifi bulunmaktadir. Onun Kitébii't-
Tevhid, Tefsiru Maturidi olarak meshur olan Tewilitii Ebl-i Siinnet, el-
Usid, el-Akide, Kitibu Beyini Vebmi'l-Mu'tezile ve Ka’bi'ye yazdig1 Kitibu
Reddi Evaitil-Edille li1-Ka'bi® adli eserleri bu kabildendir. Eg‘ari’nin
Safiiler nezdinde ragbet gordiigii gibi Maturidi de Horasan Hanefileri
tarafindan kabul gormekteydi. Bu ekol merkezi bolgelerde ve Iran’in
daha batisinda kendisine yer edinemedi ve bélgenin miitekellimleri
ona yeterli ragbet gostermediler. Dogu'daki Hanefiler ise Maturidi
fikirleri benimsediler. Ilk donem Maturidi 4lim ve miiellifler Semer-
kant’taydilar. Boylece Maturidi muellifler kendi gorislerini “Semer-

kand ulemasinin gérisleri” olarak a¢iklamaktaydilar.”

Bu ekoliin yayilmasinda ciddi etkisi bulunan bityitk Maturidi 4lim-

ler ve onun 6grencileri sunlardur:

Mealimiid-Din ve er-Red ‘al’l-Kerrdmiyye eserinin miuellifi Mu-
hammed b. el-Yeméin Ebt Bekr es-Semerkandi (268/881), digeri ise
Nasr b. Ahmed Simini zamaninda Semerkant kidis1 olan Muhammed
b. Eslem b. Selma el-Ezdi bu ekoliin yayillmasinda énemli rol oynadi-
lar.® Diger 6grencilerinden es-Sevddiil-A’zam eserinin miiellifi Ebi’l-
Kasim el-Hakim es-Semerkandi (342/953), Irsiadiil-Mubtedi ve ez-Zevaid
vell-Feviid eserlerinin miellifi Eb&’l-Hasan Ali b. Said er-Rustugfeni
(345/956), Ebtt Muhammed Abdilkerim b. Musa Pezdevi (390/1000)°

gahi, 1362/1983, C. I, s. 382.

5 Sabird, a.g.e., C.1,s. 298-301.

Serif, a.g.e., s. 360.

7 Madelung, Wilferd, Mektebbi ve Firkaha-yi Islimi der Sedeha-yi Miyine, gev. Cevad
Kasimi, Meshet, Bonyad-i Pejuhesha-yi Islami, 1375/1996, s. 33. W. Madelung’un ese-
rinin orijinal ismi su sekildedir: Religious and Etbnic Movements in Medieval Islam,
USA: Ashgate Pub. Co., 1992. (cev.)

8 ibn Ebi’l-Vefa, ag.e., C. III, s. 93, 400.

9 Ibn Ebi’l-Vefs, age., C. IL, s. 458, 570.
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ve Imimii'l-Hiida olarak meshur olan Eb@’l-Leys Nasr b. Muhammed
es-Semerkandi (373/983)’dir. Tefsiru’l-Kur'an, en-Nevizil, Hazanetii'l-
Fikih, Tenbibiil-Gafilin ve Bustinul-Arifin esetleri es-Semerkand’ye
nispet edilmektedir.”

Maturidiligin ortaya ¢ikisi ve yayilisindan sonra Horasan Ha-
nefilerinin ¢ogu ona baglanarak Hanefilik merkezli kelimi ekollerden
birini olusturdular. Bununla birlikte bu zamana kadar Horasan’da ¢ok
sayida taraftar kitlesine sahip olan Hanefi-Mu'‘tezili ekol parlakligini
kaybetti. W. Madelung’a gore ise Maturidi kendi keldmi sistemini Ebt
Hanife’nin 6gretisi iizerine kurdu ve bu 6greti Semerkant’a tasinmis
oldu. Bununla birlikte Maturidilik, aslinda EbG Hanife’ye 6zgii olan
gorislerini diger Hanefiler arasinda yaydi ve bu da Hanefiler arasinda-

ki Mu‘tezili fikirlere kars: miicadelede etkili oldu.”

Maturidiligin ortaya ¢ikist ve yaydmasinda Maturidi ve 6grencile-
rinin ¢alismalariyla birlikte, SAmani y6netiminin de etkisi bulunmak-
tadir. Siméniler 261/875-395/1005 yillar1 arasinda Maveriniinnehir ve
Horasan’da yonetimdeydiler. Kaynaklarin verdigi bilgilere gore onlar
Hanefi mezhebindeydiler.” Fakat Gazneliler ve Selguklular gibi muta-
assip olmasalar da kendi iilkelerinin sinirlari haricinde Islam’in tebligi,
iilkelerinde ise resmi mezheplerini (Stinni) yaymaktan da geri durmadi-
lar. Nitekim Emir Ismail Simani zamaninda muhtelif mezhep ve
firkalarin ¢okca yayilmasi, Buhara ulemalarinin rahatsizligma ve Emir
Ismail’e gitmelerine sebep oldu. Bu nedenle Simani emiri, Ebi’l-
Késim Hakim es-Semerkandi’den Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat mezhebi
hakkinda bir eser yazmasim istedi. O, es-Sevidii'l-A’zam adli eserini
342/953 yilinda Arapga olarak kaleme aldi. Eser, diger Buhara alimleri
tarafindan onaylandi, Siméniler’in resmi akidesi ve o dénemin ulema-

lar1 tarafindan da kabul gordi.”

Ibn Ebi’l-Vefa, Ebt’l-K4sim Hakim es-Semerkandinin Semer-

kant kadis1 ve Maturidilik hakkinda telifleri bulunan 6grencilerinden

© bn Ebi’l-Vefs, age., C. IIL, 5. 544-545.

Madelung, a.g.e., s. 44.

* el-Makdisi, Absanii't-Tekasim fi Ma'rifetil-Ekalim, ¢ev. Alinaki Monzevi, Tahran,
Sirket-i Muellifan ve Miiterciman-i Tran, 1361/1982, C. II, 5. 496.

B es-Semerkandi, Eb’l-Kasim Hakim, Sevadiil-A’zam, s. 18.
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biri olduguna dikkat ¢ekmektedir."* Eserdeki Hanefi-Maturidi goriis-
ler, Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat unvaniyla dogru yol olarak tanitimakta-
dir.” Bu gorisler Sdméniler tarafindan kabul gordii ve onlar bu goriis-
lerin yayillmasinda 6nemli rol oynadilar; séyle ki, daha sonralar1 Nuh b.
Mansir S4mani zamaninda, onun emri ile halkin eserden istifade et-
mesi igin ilavelerle Arapgadan Farscaya terciime edildi.'® Bu faaliyetler,
Saminilerin mezhebin tebligine ve yayilmasina verdigi 6nemi goster-
mektedir. Sdméniler sinir bolgelerdeki kiiffar ve mesihiler tizerine
ordu gondererek, fethedilen yerlerdeki kiliseleri camilere doniistiirdii-
ler.” Boylece, bu bolgelerde Islam’mn yayilmasi yonetimin resmi mez-

hebi (Hanefi-Maturidi) araciligiyla gerceklesti.

Burada dikkat ¢eken 6nemli noktalardan biri de Maturidiligin or-
taya ¢tkmasindan sonra, Iran’in hangi bolgelerinde yayildig: ve toplu-
mun bu mezhebi kabul etmesindeki etkenlerin neler oldugudur? Ifade
edildigi gibi Maturidilik, Hanefilik temeli tizerine insa edilmistir.
Hanefilik hicri II. asrin baslarindan, Eba Hanife hayattayken Iran’da,
ozellikle de Horasanda yayilmistt ve hicri I'V. yiizyilda bolgede yeteri
kadar gozle goriniir bir sekilde® farkli kelami gorislere sahipti. O,
sadece fikhi bir mezhep degil, ayn: zamanda itikadi bir ekol olarak da
sayiliyordu. Bu mezhebin taraftarlarinin baslangicta irca gorisleri,”
daha sonra Mu‘tezili** ve en sonda da Maturidi inanglari benimsemele-
ri bu farkliligin delillerindendir. Nitekim Horasan ve Méaveraiinnehir
gibi 6nemli bolgeler mezhep ve diistince ekolleri bakimindan zengindi.
Hanefilik de rey’e ve akli delillere dayandigindan diger itikadi ekoller
bu mezhebe yoneldiler. Bunlardan Horasandaki Kerrdmilerden bazila-

r1 ve Neccari mezhebinin mensuplari Ebtt Hanife fikhindaydilar.™

Hicri V. ve VI. yiizyilda ¢ok sayidaki kaynak, hicri V. yiizyillin

“ Tbn Ebi’l-Vefa, age., C.L,s.372.

5 es-Semerkandi, a.g.e., s. 22.

es-Semerkandi, a.g.e., s. 19.

7" Nersahi, Eba Bekir Muhammed b. Ca’fer, Térib-i Bubara, ¢ev. EbG Nasr Ahmed b.
Muhammed b. Nasru’l-Kubavi, byy, 1351/1972, s. 118.

8 el-Makdisi, age. C. II, s. 474; Belhi, Safiyuddin, Fediil-i Belb, ¢ev. Abdullah Mu-
hammed b. Hiiseyn Hiiseyni Belhi, byy, 1350/1971, s. 28-29.

' Belhi, a.g.e., s. 28-29.

Duairetritl-Maarifi Bozorg-i Islam, C. V, s.401.

* Kazvini Razi, Abdilcelil, Nakd, Ba'du Mesilibin-Nevisib fi Nakdi “Ba'du Fedaibir-
Revifiz’, tsh. Celaleddin Muhaddis, Tahran, Enciimen-i Asér-i Milli, 1358/1979, s. 105.
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baslarindaki Hanefi keldm ekoliiniin yayilmas: hakkinda bilgi vermek-
tedirler. Hicri V. ylizyithn ikinci yarisinda telif edilen Kitabu Beydiniil-
Edyin, hicri V1. ylizyilin ortalarindaki Kztzbu Nakd ve hicri VI. yiizyilin
sonu, VII. yiizyilin baslarinda telif edilen Tebsiratiil-Avim gibi eserler

bunlardandir.

Ebtl-Meéli Beyiniil-Edyin adli eserinde Hanefiligin Horasan ve
Irak’ta topyek@in yayilmasini su sekilde aciklamaktadir:

“Horasan Hanefileri Ehl-i Stinnet ve’l-Cemaat mezhebinde bilin-
mekte, bazi Irak fakihleri usulde Mu‘tezili sayilmaktadir.””* Ama Kaz-
vini Razi Nakd adli eserinde Horasandaki Hanefiligin itikadi alt kolla-
rint daha agik bir sekilde beyan ediyor. Ona gore Horasan Hanefileri
usulde Kerrami, Mu‘tezili, Neccari veya mutlak Hanef7ler (yani usil ve
furtda Hanefiligin takipgileri) dir. 2 O, diger bir yerde kesin olarak bu
ekolin yayildig1 bolgeleri belirterek, Harezm Hanefilerini usulde
Mu'tezili olarak tanimliyor. Yine o, Horasan’in diger Hanefi bolgele-
rinin-Maverdinnehir, Tiurkistan, Gazneyn, Semerkant ve Nisabur’dan
Uzkend’e kadar olan bolgeler- tevhit, adalet ve peygamberlerin ismeti-

ni kabul eden “zek renk” Hanefiler oldugunu ifade etmektedir.™

Murtaza Razi Tubsirativl-Avim eserinde, Nakd’deki bilgilerin ¢o-
gunu teyit etmektedir. O, Hanefileri bes gruba ayiriyor; Harezmdeki
Mu‘tezili-Hanefiler, Buharadaki Neccariler ve Gurdaki Kerramilerden
bazilar1. Bahsi gecen bu ii¢ grup, tarihi kaynaklar ve Kazvini’nin aktar-
dig1 bilgiler acisindan kesin olarak dogrudur. O, dordiincti grubu Ha-
nefi-Miircif'lerden saymaktadir ki, bunlar da Horasan’da viicut bulma-
yan, Kife, Bagdat ve onun ¢evresine mahsus olanlardir. Ama o, Hora-
san ve Méveraiinnehir'in tamamini-Fergana ve Tiirk yurtlarini- Hanefi
olarak kabul eder.” Yani, o bolgeleri Kazvini’nin belirttigi gibi ‘“tek
renk” Hanefiler olarak tanitmakta, usul ve furtda ise mutlak Hanef?
olduklarint belirtmektedir. Ebt’l-Meali ise onlarin usulde Ehl-i Siinnet

ve’'l-Cemaat mezhebinde olduklarini ifade belirtmektedir. Sia ve

**  Ebw@’l-Meéli, Muhammed b. el-Hiseyni el-Alevi, Beyaniil-Edyin, tsh. Hasim Riza,

byy, trz., s. 31.

Kazvini Rézi, a.g.e., s.105.

* Kazvini Réazi, a.g.e., s. 105.

» Razi, Seyyid Murtaza b. Dai Hasani, Tabstratu’t-Avim fi Ma'rifeti Makalati'1-En'dm,
tsh. Abbas Tkbal, Tahran, Matbad-i Meclisi, 1313/1934, s. O1.
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Mu'tezile cebri kavramini genellikle Es‘ariler icin kullanmaktadir.*
Bununla birlikte Murtaza Razi son grubu muhtemelen Hanefi-Es‘ari
olarak gormektedir. Ama bu mesele diger tarihi kaynaklar ve belgeler-
ce reddedilmis ve onlar biyiik bir ihtimalle Hanefi-Es‘ari olmayan ya
da ¢ok az sayidaki Hanefilerdir. Ciinkii birincisi Kazvini Razi Ha-
nefileri higbir zaman Cebriyye’den saymamus, aksine Safiileri, cebri
olarak isimlendirmektedir ki,” tarihi olarak da Safiller ¢ogunlukla
Es‘aridirler. Horasan o6zelinde ise denilebilir ki tim Safiiler
Es‘aridirler. Ikincisi o, Rey’deki Hanefiler'in, Es‘ariler'in Cami-i Rade
(Ravde) olarak bilinen camilerine gitmediklerini, Es‘ari imamlarmn
arkasinda namaz kilmadiklarini, aynt zamanda Es‘arilerin de Hanefi
camilerinde namaz kilmadiklarini belirterek, her iki mezhebin birbi-
rinden ayrildig noktalara dikkati ¢ekmektedir.”® Bu ise her iki mez-
hepteki farkliliklar1 gostermektedir. Bu arada Ibn Esir hicri V. yiizyilin
olaylarini anlatirken Irak ve Musul kadisi olan Eb&l-Hiiseyin b. Ebi
Ca’fer Hanefi ve oglundan bahsederek, Es‘ari mezhebinde olduklarim
belirtmektedir. O, bu konuda kendi saskinligini gizlemeyerek soyle
demektedir:

ir Hanefi’nin ayni1 zamanda Es‘ari olmasi ilginc¢ bir durumdur.
“Bir Hanef?’ y da Es* 1 1 bir d dur.”®

Ugiinciisii, bu dénemin tabakat, rical ve diger kaynaklarinda ozellikle
Horasan’da hi¢bir zaman ve hicbir kimsenin Hanefi-Es‘ari oldugu
gorilmemistir. Bu konu Hanefiligin yayilmasi, genislemesi ve alt grup-
lara ayrilmas: acisindan dikkati cekmektedir. Neden, Horasanda orta-
ya ¢ikan keldm ekollerinden hic¢biri Maturidi adina ortaya ¢ikmamis-
tir? Bu baglamda Mituridi ekolii Ebtt Hanife’nin mezhebinden ortaya
¢ikmis ve onunla bitiinlesmistir. EbG Manstr Maturidi Hanefi'ydi ve
Hanefiligin yaygin ve 6nemli bir merkez oldugu Semerkant’ta kendi
mektebini kurmustu. Bununla birlikte hi¢ siiphesiz Horasan Hanefile-
rinin bir kism1 Maturidi’ydiler. Ama yukarida zikredilen kaynaklarin
hi¢birisi veya Maturidi-Hanefi kaynaklar1 bu konuda herhangi bir bilgi

6 er-Razi, Fahriiddin Muhammed b. Omer el-Hatib (606/1209), I'tikiditii Firakil-
Miislimin ve'l-Miisrikin, Kahire, 1413/1993, s. 69; Réazi Kazvini, a.g.e., s. 7, 244, 550.
Razi Kazvini, a.g.e., s. 11, 20, 137, 550.

Razi Kazvini, a.g.e., s. 551-552.

ibn Esir, e/-Kamil: Tarib-i Bozorg-i Islim ve Iran, gev. Abbas Hiiseyni-Ebt’l-Kasim
Halet, tsh. Mehyar Halili, byy, Intisarat-i Kitiib-i Iran, trz. C. XVII, s.70.
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vermemektedirler.

Burada Madelung’un Maturidi hakkindaki goriisleri kabul edilebi-
lir niteliktedir. O, Maturidi’'nin kendi keldm sistemini Ebxi Hanife’nin
Ogretisi tizerine kurarak, onu oldugu gibi Semerkant’a tasidigini ve
sistemlestirdigini  belirtmektedir.  Bununla  birlikte  sonralari
Maturidiler kendi goriislerini aynen Ebt Hanife’nin goriisleri olarak
tanittilar. Ona gore, Kazvini Rézi'nin “Seriatin wsul ve fiiriunda Ebi
Hanife'nin mezhebini kabul eden Hanefiler” ifadesindeki amaci, sadece
fikihta EbG Hanife’nin mezhebinde olan Kerrimiyye, Mu‘tezile ve
Necciariyye’'nin  aksine Maturidiliktir.’® Bununla birlikte Kazvini
Razi'nin “Ihanet etmeyen saf Hanefiler, “tek renk” Hanefiler veya seriatin
usul ve furiunda mutlak olanlar” ifadesindeki maksat Maturidi goriisiin-
de olan Hanefilerdir ki, tarihi kaynaklara gore de Horasandaki Ha-
nefilerin ¢ogu Maturidi olarak bilinirler. Semerkant ve Maveraiinnehir
bolgelerinin Maturidi gorisler etrafinda sekillendigi bilgileri de bu
ifadede kendisini gostermektedir. Ama Murtaza Razi’nin gérislerine
bakilirsa burada ismi zikredilen bélgeler Hanefi-Cebrilerdir, bu ise
yanlistir. Muhtemelen o, Maturidilikle Es‘arilik arasindaki bazi ihtilafli
konularin mevcut olmasindan dolay: onlara Cebri demistir.

Ebw’l-Meili, Horasandaki Hanefi fakihlerini usulde Ehl-i Siinnet
ve’l-Cemaat mezhebinde saymaktadir. Cogu arastirmacilar Es‘arilik ve
Miturdiligin her ikisinin Ehl-i Siinnet keldim ekollerinden olduklarini
ifade etmektedirler. Her iki ekol de kendilerinin Ehl-i Siinnet ve’l-
Cemaat’ten olduklarini belirtir. Onlarin her zaman kayitsiz ve sartsiz
Ehl+i Stinnet ve’l-Cemaat ismini kullanmalarindaki amaglar1 Es‘arilik
ve Maturidiliktir. Ozellikle de eger Maveraiinnehir'deyseler kesin

olarak Maturididirler.>

Bunlara dikkat edilirse Maturidiler Hanefi, Es‘ariler ¢cogunlukla
Safii, Ehli Stinnet ve’l-Cemaat mezhebinde olan Hanefiler Maturidi
sayilabilirler. Yine bunlarla birlikte Eb@’l-Meéali’nin Horasan Hanefile-
ri'nden kastettigi Maturidilerdir. Yukaridaki bilgilere bakilirsa hicri V.

ve VII. yiizyillar siiresince Horasan ve Méverdinnehir bélgelerinin

30

Madelung, a.g.e., s. 44.
3 Sabird, a.g.e., C. I, s. 297.
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cogunlugu, Turkistan ve Gazneyn Hanefi- Maturididirler.

Dogu Islam bolgelerinde ortaya ¢ikan ve gelisen Maturidilik za-
manla diger Islam bolgelerine ve 6zellikle de batiya dogru yayilmaya
basladi. Bu mezhebin merkezde ve batida yayllmasinin sebebi Selguk-
lulardir. Tirkler Orta Asya’da bu mezhebi kabul ederek etrafinda
toplandilar. Bu goriis birkag delille ispat edilebilir.

Madelung’a gore Hanefi miibellig ve mutasavviflarindan Ebt Im-
ran Semerkandi adli bir kisi Semerkant etrafindaki elli bin gayr-i Miis-
lim Turkd Miusliman yapmistir. Onun Hanefi-Maturidi olmadig:
hakkinda her hangi bir delil yoktur. Ikinci delile gelince, Belhi’nin
Fokbu'l-Ebsat adli kitabinda, Mituridi eserlerden aldig: bilgilerde az da
olsa degisiklikler bulunmaktadir. Eserin miiellifi EbG Mut?’ Belhi, “5irk
iilkesinde bulunan bir Miisliimanin durumu bakkinda Ebi Hanife'ye soyle bir
soru yoneltilir: Islam’t tam anlamuyla kabul eden bir sabis, Kur'an’t bilmez ya
da dini miikellefiyetleri kabul etmezse onun durumu nedir? Ebii Hanife, o

sabsin miimin oldugu cevabins versr.” demektedir.

Burada kullanilan “Sirk tlkesi” ibaresi, Maturidi eserlerde “Tirk
ilkesi” seklinde ge¢cmektedir. Orta Asya Tiirkleri Maturidi ekoliiniin
yayildig: bélgelere yakindilar ve ekoliin tebligi ile Miisliman olmuslar-
di. Yukarida da ifade edildigi gibi Eba Hanife, bu karmasik ameli ve
fikhi konulara girmeksizin bu gibi kisileri miimin saymaktadir. (Tiirk-
lerin ve oOzellikle Sel¢uklularin, Safii mezhebindeki hiitkim ve taat
konularindaki daha sert ve kesin tutuma nispetle, Hanefiligin ise daha
miisamahakar ve kolaylastirici oldugundan daha ¢ok bu mezhebi kabul
ettikleri de bunun delillerindedir.) Uciincii delil ise Maturidilige,
Es‘ariligin aksine, Selcuklularin ilk asrinda ve onlarin baskis ile miite-
kellimlerin, 6zellikle Es‘arilerin Méturidi akaidini teyit etmelerine

kadar ilgi duyulmad1.*®

Yine diger belgeler Selgcuklularin Méturidi olduklarini teyit et-
mektedir. Kazvini Razi, Rey’deki iki camiden bahsetmektedir. Bun-
lardan biri Es‘ari mezhebine mensup cami, digeri Tugrul camisidir ki

onun degimi ile “af Hanefiler ona ibanet etmezler.” Bu goriisi kabul
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Madelung, a.g.e., s. 42-46.
% RaziKazvini, a.g.e., s. 55.
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edecek olursak, burada sef Hanefiler’den maksat, Maturidilerdir. Bu-
nunla birlikte Sultan Tugrul, Maturidiligi benimsemis, cami de bu
ekole has ve onun kendi adina insa edilmistir. Eger aksini, yani Selcuk-
lularin Maturidi olduklarimi kabul edecek olursak, o zaman buradaki
Hanefiler'in Maturidi olduklart séylenebilir. Béylece o, bir caminin
Es‘ariler’e mahsus oldugunu belirtirken, digerinin ise Hanefilere mah-
sus oldugunu ifade ediyor. Zimnen Selcuklular Es‘ariler’e oranla husu-
met gostermekteydiler. Ilk donem Maturidi ulemalari Es‘ariligi Ehl-i
Siinnet ve’l-Cemaat’e bagl gormemekte, hatta Ebt Sekar es-Salimi
Serbu’l- Fokhi'l-Ekber'de agikca Es‘ari itikddindaki bazi goriislerin kiifiir
oldugunu séylemektedir** Dinde asir1 taassup sahibi olan Selguklu
Tirkleri, Es‘ariler’e karst husumete kalkistilar. 445/1053 yilinda Selguk-
lularin ilk sultani Tugrul Bey Horasan minberlerinde bidat gerekgesi
ile Es‘ariler’e lanet edilmesi, Safii ve Es‘ari ulemanin takip ve baski
altinda tutulmasi i¢in ferman verdi. Bu olaylar Es‘arilere yapilan baski-

lar1 hatirlatmaktadir.®

Tahriklerin merkezi ise Tugrul’'un etrafindan kaynaklaniyordu.

Mutaassip bir mezhep mensubu olan Tugrul séyle diyordu:

“Eyarilik bidattir ve bidatte Mu'tezile'nin iizerindedir.”*® Bu sert tutum
ve taassup Tugrul’'un 455/1053 yilindaki o6limiine kadar siirdii. Daha
sonraki Selguklu sultanlarindan Sultan Mesud b. Muhammed (529/1135-
547/1152) Es‘ariler’e karsi daha sert muameleye devam etti. Onun za-
maninda yOnetime bagli olan Hanefi ulemalar Es‘ari mezhebini
ustilwd-din  konularinda Ismailiyye ile esdeger olarak andilar.”’
Es‘arilerin Rey’deki reislerini itikatlarindan vaz gegirmeye zorladilar,
onlardan Es‘ariligi kétiileme ve onun batil oldugu hakkinda yazili bel-
geler alarak, niishalarini Horasan ve Maéveaiinnehir gibi bélgelerde
yaydilar.®® Yukaridaki bilgilere dikkat edildiginde Maturidi mezhebi-

**  Madelung, a.g.e., 46.

% 1bn Asikir, Ebo’l-Kasim Ali, Tebyinii Kizbil-Miifteri fi ma Yensibu ilel-Imam Ebil-
Hasen el-Esari, talikat Muhammed Zahid el-Kevseri , byy, Metktebeti’l-Ezheriyye
Litturas, 1420/1999, s. 209.

3 es-Subki, Tacuddin Ebi Nasr Abdilvahhab b. Ali, Tubakatiis-SafiiyyetiI-Kiibra, thk.
Mahmud Muhammed et-Tanci ve Abdilfettah Muhammed el-Helv, byy. Matbaa-i
Ayni’l-Babi’'l-Meclisi ve Siireka, 1383/1963, C. I11, s. 405.

¥ RaziKazvini, a.g.e., s. 138-139, 206.

Razi Kazvini, a.g.e., s. 142-144.
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nin Tirkler vasitasiyla yayildigi ve onun yiikselis ddneminin mutaassip
Selguklular zamaninda oldugu goriilmektedir. Bu mezhep bati Islam
iilkelerine yol buldu, daha sonra ise Osmanl devleti araciligryla kabul

gordii ve revagta oldu.”’
Sonug

Hanefi mezhebinin biinyesinden neset eden Mituridilik, gercekte
Ebt Hanife’nin gorislerinin takipgisidir. Maturidilik baslangicta Ho-
rasan’da Hanefi mezhebi olarak tanindi. Béylece Horasan’daki
Mu'tezile, Miircie ve Kerrdmiyye gibi yayilmis olan diger keldm ekolle-
ri Hanefi mezhebine yoneldiler. Kelimi y6niiyle Ebti Hanife’nin go-
ruslerinin takipgileri olan Maturidiler zek renk Hanefiler veya saf Ha-
nefiler olarak isimlendirildiler. Diger taraftan Maturidilik yaklasik
olarak Es‘ari mezhebinin ortaya ¢ikisi ile ayn1 déneme denk gelmekte,
itikddi ve keldmi konularda her ikisinin ayni oldugu gorilmektedir.
Ehl+ Siinnet bakimindan ise Ehl-i Stiinnet ve’l-Cemaat mezhebi her

ikisine tesmil edilmektedir.

Bu ekol Miircie, Mu'‘tezile, Kerrimiyye gibi diger Hanefi tema-
yiillerin yok olmas: ve uzaklastirilmasindan dolayr Horasan’da rahat bir
yayllma olanagi buldu. Yoneticiler bu mezhebin desteklenmesi ve
yayllmasinda 6nemli rol oynadilar. Séyle ki 6zellikle Simaniler bu
mezhebin tebligi ve yaygin hale gelmesinde etkili oldular. Sonra Sel-
cuklular bu mezhebi kabul ederek, Iran’in merkezi ve dogu bélgelerine
ulasarak Horasan’in disina tasidilar. Mezhebin Islam iilkelerinin batt
bolgelerine yayilmasi ise Osmanli devletinin araciligiyla miimkiin ol-

mustur.
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