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ULUSLARARASI iIMAM MATURIDI SEMPOZYUMU

Prof. Dr. Nuri TUGLU

Nuri Tugly, 1968 yilinda Duragan’da dogdu. 1989 yilinda Selguk Univer-
sitesi Klahiyat fakiiltesinden mezun oldu. Yiiksek Lisansint Selcuk Uni-
versitesi Sos. Bil. Enstitiisii'nde 1996'da, doktoraswm “Maturidi Kelam
Ekolii Cercevesinde Kelami Hadislerin Degerlendirilmesi” isimli teziyle
2003 yHinda Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bil. Enstitiisiinde fa-
mamladi. 2008 yilinda Dogent, 2014 yilinda profesarliik unvanin ald.
Halen Siileyman Demirel Uniy. flahiyat fakiiltesinde Hadis anabilim da-
linda gretim iiyesi olarak ¢alismaktadir. Bilimsel makalelerinden bazi-
lar: sunlardir: 1-Imam Maturidi'nin Te'vilati'l-Kur'én Adh Tefsirinin
Rivayet Ilimleri Agismdan Bazi Ozellikleri, 2-Tesbih Ifade Eden Rivayet-
ler ve Ehl-i Siinnet Yorumu Baglaminda Iméam Maturidi'nin Yaklagim,
3-Hadis Ilminde Kitap Esash Sihhat Tespiti Uzerine Bazi Miilahazalar,
4-Maveraiinnehir Bolgesinde Hadis Calgmalar: (II-I11. Yiizyil), 5- Niyet
Amel Tliskisi Baglaminda “Ameller Niyetlere Giredir” Hadisi Uzerine
Bir Yorum Denemesi, 6- Sovyet Dinemi Kirgiz Toplumunun Dinf Kiil-
tiiriinii Besleyen Kaynaklar ve Hadis/Siinnet Muhtevalar: Uzerine Bir
Degerlendirme, 7-Hz. Muhammed'in Arap Toplumunda Yapti: Sosyal
Degisim. Kitaplarr: 1-Aile I¢i ve Bireysel iliskilerde Islam'in Siddet Kar-
stthgs, 2-Tiirk Kiiltiiriinde Hadis.

Imam Maturidi’de
Haber-1 Vahidlerin Degeri

1 A-GIRIS

| Kelam ilminde haber bilgi elde etme vasitalarindan
diger bir ifadeyle kaynaklarindan biri olarak kabul
| edilmis ve haberle elde edilen bilginin degeri kelam-
cilar, mantikqilar, hadisciler ve tarihgiler ilgili disip-
lin gercevesinde haberin degeri hakkinda tartigmalar
yapmuglardir. Her biri kendi amaci dogrultusunda ha-
| ber kavramim kullanmustir. Islami ilimler séz konusu
oldugunda haber denilince ilk akla gelen hadisler ol-
mugtur. Ancak klasik kelam kaynaklarinda hadisle-
rin itikatta delil olarak kullanilmasi yaninda, gecrnis
peygamberler ve onlarin mucizeleri ve Hz. Muham-
med ve onun gosterdigi mucizelerin ispatinda da de-
lil olarak kullamildiklan goriilmektedir. Maturidilik
kavrami her ne kadar itikadla ilgili olsa da tirettikleri
bilgi bu alanla simirlanamaz. Bunun yaninda hadis,
tefsir, fikah vb. ilim dallar ile ilgili bilgiler de akla gel-
mektedir. Bu alanlarin hepsiyle ilgili olan bilgi kav-
ramu ve bunlar igerisinde haber kavramu tebligimi-
{ zin konusu olacaktir. Haber kavramim Méturidi’nin
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sistemindeki degeri ve haberi vahidlere bakis acisini
degerlendirmeden 6nce onun epistemolojisini ana
hatlariyla vermekte yarar vardur.

Maturidi’nin Kelaminda Bilgi Kaynaklar:

Bilgi; genel olarak; diisiince, ideoloji, hukuk, ahlaki
inanglar, felsefe, bilim, teknoloji gibi pek ¢ok alan ile
ilgili kavram olan bilgi ayni zamanda, kiiltiirden bas-
layarak modern bilimlerin bilgisine kadar her seyi
icine almaktadir™

Sistematik kelam ilmi'nin epistemolojisini ilk ortaya

koyan? Imam Maturidi kendi cagdast olan kelaméi-

lardan, bu yoniiyle ayrilmaktadir. Ehl-i siinnet kela-
mim sistemlestiren iic isimden biri olan Egari’nin
Mu'tezili oldugu dénemlerde imam Méturidi Ma-
veraiinnehir bélgesinde gerek i¢ gerekse dis diisman-
larla fikri miicadeleye baslamis ve onlarin gériiglerini
kendi delilleriyle giiriitmeyi basarmigtir.’> Méturi-
di’nin sistematik bir yapi icinde ele aldig: bilgi teo-
risi, Maturidi’den sonra; bilginin degeri ve kaynaklar
tizerinde duran kelam alimlerinin kitaplarimn ayril-
maz bir parcasi olmugtur.* Maturidi’nin kurdugu bu
sistem Eg‘arileri bile etkilemistir. Nitekim, Abdiilka-
hir el-Bagdadi, Usilii'd-din adli eserinde, sofistleri
elestirirken Méturidi'nin argiimanlarim kullanmus-
~ tir® Bu konuda Maturidi, kendinden sonra gelen-
lere adeta 6nderlik ederek bir gelenek olusturmus ve
bu gelenek giintimiize degin devam etmistir. Ancak
Maturidinin epistemolojisi (bilgi teorisi), kendisin-
den sonra gelistirilememigtir. Bunun, “Maturidi’nin
ortaya koydugu bilgi sistemi mevali-Arap, Ehl-i hadis
ve Ehl-i rey gibi ayrimlarin etkisiyle goz ardi edilerek
ikinci plana itilmis™ olmasinin yaninda, bagkaca se-
bepleri de bulunmaktadir.

Miaturidi'nin yaptig1 “bilgi, 6yle bir sifattir ki; kendi-
sinde bu sifat bulunan kimseye (kalb ve dille anilma
ozelligi ve) zikredilme niteligi olan her seyin (onun
tarafindan) apacik sekilde bilinmesidir,”” seklindeki
tamim ile Nesefi tarafindan yapilan; “bilgi, diriden
cahilligi, siiphe ve zanm kaldiran (nefyeden) seydir™
seklindeki tarifler bilgi icin kabul géren meshur ta-
nimlar olmusgtur.

Nesefi; farkh bilgi tammlamalarim ele aldiktan sonra
bu tamimlarin zayif taraflarini dile getirir. Sonra da
Maturidi'nin ‘bilgi’ taniminin dzelliklerini goyle be-
lirtir: “Her seye uygulanir (yettaridu), fertlerini icinde
toplar (efradini cimidir), tersi alindiginda (tanim) bo-
zulmaz (yen'akisu), fertler bunun igine tam olarak gi-
rer (efradini cami) ve baskalar digarida kalir (agyarim

S

manidir). Bu tanima, bozucu, gecerliligini zedeleyici
itirazlar da yoneltilemez. Ancak onun 6nemi diigiin-
mekle bilinir.” O, Maturidi'nin yaptig1 tanimin &zel-
liklerini ortaya koyduktan sonra bunun en dogru ta-
mm oldugunu ifade eder? S&btni de Maturidi’nin
yaptig1 bilgi tanumimin itimat edilen bir tanim oldu-
gunu kaydeder.!®

Méturidi’nin bilgi taninmn ele alan ve tanimda kul-
lamlan kelime ve kavramlan tek tek inceleyen Ha-
nifi Ozcan, Méturidi’nin bilgi taniminin ne anlama
geldigini su ifadelerle 6zetlemektedir: “Bilgi, (insan,
cin, melek vb.) her kimde bulunursa, ona, (var ol-
sun veya olmasin) diisiiniilebilen her seyin, (tam bir
agiklikla) agik secik hale gelmesini saglayan bir sifat-
tir”" Sunu ifade etmekte yarar vardir. Bilgi inang y6-
niinden ele alindiginda, sijje ‘bilen’ degil artik ‘ina-
nan’ olmaktadir."?

Maturidi; selefin nas, nakil ve rivayet seklindeki me-
todu ile (ilk) kelamcilarin akal, akla dayali istidlal
ve muhakeme metodunu; duyu, haber/nas-nakil ve
akal tigliisii seklinde yeni bir sisteme déniistiirmiis-
tiir. Kendinden 6nce kesin olarak sinirlan belirlen-
memis olan keldm ilminin epistemolojisini olugtura-
rak yeni bir anlayigin temellerini atmigtir.

Maturidi, bilgiye ulastiran vasitalar nakil, akil ve
duyu olarak iiglii bir taksimle ele almigtir. Onun bu
anlayigina bazi itirazlar yapilmigtir. Bunlardan biri,
“Bilgiye ulagtiran sebep ve vasitalar” ii¢ olarak ka-
bul etmenin miimkiin olmadig, bu kaynaklara vic-
dan (ruhun bir seyi dogrudan ve vasitasiz bilmesi,
sevinmek, susmakla ilgili bilgi gibi), hads (sezgi) ve
tecriibe gibi baska bilgi kaynaklarinin da eklenmesi
gerektigi seklindeki itiraz olup, kabul gérmemistir.
Zaten Maturidi, sezgi, ilham ve kesfe dayali bilgiyi
kesin bilgi olarak kabul etmedigi gibi bunu tartig-
maya deger de bulmamigtir.”?

Alal ' :
Maturidilerin bilgi sistemi i¢inde biiyitk 6neme sa-
hip olan ve kullanilmasina ehemmiyet verilen aki;
sozliikte, mastar olarak “menetmek, engellemek, ali-
koymak, baglamak™ gibi anlamlara gelir. Felsefe ve
mantik terimi olarak, ‘varligin hakikatini idrak eden,
maddi olmayan, fakat maddeye tesir eden, (onu) basit
kavram haline getiren ve kavramlar aras iligki ku-
rarak dnermelerde bulunan, kiyas yapabilen gii¢’ de-
mektir. Insanin her cesit faaliyetinde dogruyu yanhs-
tan, iyiyi kotiiden ve giizeli cirkinden ayiran bir giic

~
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olarak akil, ahlaki, siyasi ve estetik degerleri belirle-
mede en énemli fonksiyonu haizdir*s

Maturidi, tipk: bilgi icin derli toplu bir tanim verme-
digi gibi akil i¢in de agik secik bir tanim verme ye-
rine onun fonksiyonlarini saymay1 yeglemistir. Ona
gore akil, “aym nitelikte olanlan bir arada toplayan ve
ayr1 niteliktekileri ayran, iyi ile kotiiyii ayirt eden,’
sahibinin serefini yiikseltecek olan seyleri yapma-
sin1 emreden, onu kiiiik diigiirecek, degersizlestire-
cek geyleri yapmaktan alikoyan," bir dereceye kadar
esyanin hakikatini idrak edebilen sey”dir.* Maturi-
di’nin tammindan anlagildigina gére, aklin, varlik-
lar1 ve onlarla ilgili bilgileri tasnif ederek sonuglar
¢ikaran ve insana kiyas yapma giicii veren zihni bir
faaliyet olarak tezahiir ettigini séylemek miimkiin-
diir. Pezdevi (493/1099), aklin nurani, 1atif bir cisim
oldugunu ve egyanin onunla idrak edildigini vurgu-
lar.” Nesefi de Maturidi gibi akli fonksiyonlarini ele
alarak tamimlamaya ¢aligir ve akil kavramindan gok
nazar kelimesini kullanir.?®

Mituridi, akly; varliklar ve onlarla ilgili bilgileri tasnif
ederek sonuglar ¢ikaran ve insana kiyas yapma giicii
veren zihni bir faaliyet olarak da gérmektedir. Bu fa-
aliyet, ancak tefekkiir ve nazarla mimkiindiir.! Bun-
dan dolay1 Méturidi, nazar iizerinde gokga durur ve
aklin nazar ve istidlal yoluyla bilgiye gotiiren bir yol
oldugunu ifade ederek,* akhin ancak nazar ve tefek-
kiir neticesinde bilgiye ulastigini ifade eder.”

Mituridilere gore; akil duyularin sminm agan alan-
larda da bilgi verir, kendi sahas: ile ilgili hususlar: id-
rak edebilir.* Nitekim Méturidi dlimlerinden Sabiini,
aklin sahas ile ilgili ipuglar vermektedir. O, peygam-
berlerin varligim ispatlarken séyle der: “Allahu Teala,
cennetle cehennemi yaratmus, bunlarin birinde dost-
lan icin miikafat, digerinde ise diismanlar icin azab
hazirlamigtir. Insan, akli ile bu hadiselerin incelikle-
rine niifuz etmeye muktedir degildir,”” demektedir.
Buna gore, akil metafizik meseleleri ihata etmekten
aciz kaldigindan, aym zamanda mubah ve haram
olan seylerin bilinmesi hususunda® ancak peygam-
berlerin bildirebilecegi vahyin bilgisine ihtiya¢ var-
dir. Bu sebeple Maturidiler her meselede imkan ve
yeterlilik dlciisiinde hem akli hem de nakli delillerle
konugmaya 6nem vermektedirler.”

Duyular

Imam Maturidi’ye gére duyular, bilgisizligin s6z ko-
nusu edilemeyecegi kadar giiglii bir bilgi vasitasidur.
Ancak akil duyularin sinirim agan alanlarda da bilgi

vermesi bakimindan alan itibariyla duyulardan daha

~ genis bir sahay ihata etmektedir. Duyular ve akil an-

cak kendi sahalan ile ilgili hususlar idrak edebilir.**
Haber

Imém Maturidi, haberi insan hayatinin zorunlu ve
kacinilmaz bir gercegi olma yaninda inkér edileme-
yen bir olgu olarak kabul eder ve bu baglamda o pey-
gamberlerin haberlerinin de dikkate alinmas: gerek-
tigi kanaatindedir.” Peygamberlerin haberleri diger
haberler gibi dogrulanmaya ihtiyag vardir. Bu manada
dogrulayici olarak peygamberlere mucize verilmistir.
Maturidi, haberin dogrulanmasindan sonra onunla
amel edilmesi taraftaridir®® Ona gére, haberde ‘ke-
sin bir duyug’ | ¢Lisl)* yoksa, 0 haber insanin akh
ile ulasamayacag bilgileri elde etmesi icin yeterli de-
gildir. Ayn1 zamanda haberle birlikte nazar/tefekkii-
riin de olmas: garttir* Biitiin haberlere, dogrulugu
veya yanlighgi konusunda pesin hiikiimle yaklagma-
yip, aragtirilmadan ve incelenmeden reddedilmemesi
gerektigini soyler.”® Maturidi bir bilgi kaynag olarak
kabul ettigi haber diger bir ifadeyle nakil ile ilgili yap-
i1 taksim hakkinda sunlar sdylenebilir.
Mituridi’ye gore haberin kistmlar:

a-Vahiy ve Haber-i Resiil

Imam Maturidi dogru haberin birincisini miitevatir,
digerini de haber-i restil (haber-i sadik) seklinde iki
kisma ayinr. Imam Maturidi'nin haber-i sidik olarak
da isimlendirdigi haber-i resiil; dogrulugu, getirdigi
apagik delillerle (mu'cize) ortaya ¢ikan ve dogru olma
bakimindan kendinden daha agik bir haberin bulun-
madif1 haberdir.* Méturidi’ye gore dogruluk baki-
mindan haber-i restil’den daha agik bagka bir haber
yoktur. Zira peygamber getirdigi haberle birlikte onu
dogrulayan acik delillere sahiptir. Bu, kalbi mutmain
etme yoniiyle kendisine benzer bagka bir haber bu-
lunmayan haber olup, onu getiren peygamberin ha-
berini kabul etmeyen kimse, akhin geregi olarak agik
bir inat i¢indedir.*®

Haber-i Resl, vahiy ve vahiy diginda kalan haber
(hadis) olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Maturidi,
bunlardan birincisini “Ahbaru’r-Rusul” (peygamber-
lerin haberleri), ikincisini ise “el-Ahbér elleti tentehi
ilayna miner-rusul” (Peygamberler'den gelerek bizde
nihéyet bulan haberdir) seklinde ifade eder.’ Allah’'in
emir ve yasaklan Allah’tan Peygamber'e gelirken va-
hiy, Peygamber'den bize intikal ederken de haber-i
resil adim almaktadir.”” Maturidi’nin bu aynnminda
birincisi, “vahye”, ikincisi ise peygamber’den vahiy
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disinda nakledilen diger haberlere isaret etmektedir.
Burada s6z konusu edilen peygamber, Peygamberi-
miz Hz. Muhammed (s.av) olunca, vahiy “Kur’an”,
digeri ise onun szleri ve hayat: ile ilgili rivéyetlerin
tamamini igine alan hadislerdir.

Maturidi'ye gore bu tiir bir haberin (yani haber-i restl)
kaynagim olusturan kimsenin gercek peygamber olup
olmadigim akal yiiriiterek kanitlamak gerekir. Burada
akil yiirtiterek kanitlamadan maksat, elbetteki onun
gosterdigi mucizelerin akli muhakeme yolu ile, her
beserin elinde olmayan, sadece Allah’in sectigi kul-

lan elinde, yine Allah’in iradesiyle meydana gelebi- b
leceginin akli olarak kabul edilmesidir. Maturidi, bu

tiir haberin delillerle desteklendigini, dolayisiyla bu
haberin herkesin kabul edecegi bir bilgi sagladigim
belirtir.* Ancak peygamberin getirdigi haberin dog-
rulugunun ispati olan mucizenin, akli bir takim istid-
lallerle mucize olusu belirlenmelidir. Mucize ile gelen
peygamberin gdsterdigi mucize tizerine yapilan akil
yiiriitme sonucu onun peygamber oldugunun kabul
edilmesi sebebiyle, haber-i restil zartri bilgi degil, is-
tidlali bilgi ifade eder.®

b-Miitevitir haber

- Imam Maturidi, genellikle haber kavrarmimi Hz. Pey-
gamber’den nakledilen haberler igin kullanir ve ikiye
* .ayinr. Birincisi miitevatir haberdir. Maturidi Mii-
tevatir haberi, hadiscilerin tanimindan farkl olarak,
yanilmalan ve yalan s6ylemeleri muhtemel kigilerin
dilinden Hz. Peygamber’den bize ulagan bilgiler ola-
rak goriir. Ona gore bu tiir haberleri rivayet edenler,
dogruluk ve masumiyetlerini kamitlayacak herhangi
bir delil ve belgeye sahip olmadiklarindan bu tiir ha-
berler de incelemeye tabi tutulmals, eger yalan olma
ihtimali yoksa onun masumiyetine agik belge bulu-
nan birinden duyulmug gibi algilanmasi ve miitevétir
vasfim kazanmig olmasindan dolay: kabul edilmesi
gerekmektedir. Imam Maturidi miitevatir haberi nak-
ledenler arasinda bile yalan séylemeleri ve yanilmalan
muhtemel kisilerden s6z etmektedir. Oysa hadiscile-
rin taniminda yalan sdylemeleri muhtemel olmayan
kisilerden s6z edilir.** Miitevatir haberin verdigi bil-
ginin kesinligi konusunda ihtilaf da bulunmamakta-
dir. Maturidi; Peygamber (sav)’den bize intikal ede-
rek ve tevitiiren bize gelen haberin reddedilmeyecek
bir bilgi verdigini ifade etmektedir®*
Imam Maturidi, miitevatir haberi nakledenlerin as-
gari sayus ile ilgili bir rakam vermemesine ragmen,
alti-yedi kiginin verdigi haberi ahid haber olarak ka-
bul ettigi yoniindeki kanaatini, Hz. Isa’nin garmiha

gerilmesi hadisesi ile ilgili agiklamalarinda vermek-
tedir. O, Hz. Isd’nin carmiha gerilmesi ile ilgili dyetin
tefsirinde,” Is&'nin carmiha gerildigi seklinde gelen
haberin Yahudi ve Hiristiyanlar arasinda miitevatir
oldugunu ve bunun yalan oldugunu séyleyerek, mii-
tevétir haberin de yalana ihtimali bulundugunu iddia
eden Mu'tezileden bir gruba cevap olmak iizere, kay-
dettikleri haberi nakledenlerin sayis: ile ilgili agikla-
malarda bulunur. Maturidi’ye gore Hz. Is&’nin asil-
digimi goren ve bunu nakleden ilk grup, alt yedi kisi
kadardir. Hz. Isa'nin asildig yoniindeki haber daha
sonra yaygin hale gelmistir. Béyle bir haber 4had ol-
maktan gikarak miitevatir seviyesine ulasamaz.®
Dolayisiyla, Maturidi’ye gore “bir haberin 4had ol-
maktan ¢ikmast icin yediden fazla ravisinin olmasi
sarttir” dememiz miimkiin olmasina ragmen bunu
kesin olarak ifade edemedigimizi belirtmemiz gere-
kir* Zira sayilarla ifade edilen husus belli bir olaya
sahit olan kimselerle ilgilidir. Hz. Isd'nin carmiha
gerilmesi veya onun yerine bir yahudinin ¢armiha
gerilmis olmasina gahid olanlarin says: ifade edil-
mektedir. Maturidiler, miitevatirin ravi sayist hak-
kinda kesin bir rakam vermezler. Ancak miitevatir
haber/hadis s6z konusu edildiginde Méturidi alim-
lerden bazilarina ait eserlerde; on, yirmi gibi bazi ra-
kamlara rastlamamiz mimkiindiir.*

Maturidiler, turukunun gogalmas: ve haberin ortak
bir mana ifade etmesi sebebiyle 4had haberi miitevatir
gibi kabul etmelerine ragmen, miitevétir dememek-
tedirler. Ciinkii Imdm Maturidi’ye gore baglangicta
haber-i vahid olan haberler daha sonra miitevitir ola-
mazlar.* Méturidilerin dilinde bu tiir haberler mes-
hur/miistefiz haber olarak ifade edilmektedir.

c-Haber-i Vahid

Hz. Peygamberle ilgili haberlerin diger gurubunu ha-
ber-i vahidler olugturmaktadir. “bir kisinin riviyet
ettigi haber” anlamina gelen haber-i vahid, “el-habe-
ru'l-dhad, ahbaru’l- 4had” seklinde “birden fazla ki-
sinin rivayet ettigi haber” anlamina da gelir ve usil
kitaplarinda birbirlerinin yerine kullamlir. ¥

[k dénem alimlerinden Ebt Hanife ve talebelerinin
haber-i vihidden anladiklan: sey, sozlitk anlamina
uygun olarak “tek kisinin rivayet ettigi” haberdir.*®
Imam $4fii de, haber-i héssa olarak isimlendirdigi
haber-i vahidi “bir kiginin rivayet ettigi haber” ola-
rak kabul eder.* Ebii Hanife ve Sifii'nin haber-i va-
hid telakkilerinden ilk dénemlerde onun sadece tek
kisinin rivayet ettigi haber oldugu anlagilmaktadir.
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Haber-i vahid i¢in verilen tanimlardan, bilginlerin me-
seleyi Hz. Peygamber’den gelen rivayetler 6zelinde ele
aldiklari anlasilmaktadir. Miitevatir gibi kitlelere mal
olarak suyt bulmug haberlerin ilk ii¢ asirdan sonra
sohrete ulasmalan onlar1 haber-i vahid olmaktan ¢1-
karmamigtir. Haber tevatiir derecesinin altinda kal-
mustir. Peygamberimize (as) ittisalinde hem seklen
hem de manen sgiipheler bulunmaktadir*® Ilk asr-
larda haber-i vihid iken tevatiir seviyesine ulasma-
mu§ ama miitevétir gibi kabul edilme vasfi kazanmug
haberler i¢in literatiirde meshur, Hanefilerin dilinde
ise miistefiz kavram kullamimaktadir,

d-Haber-i Vahid'in Bilgi Degeri

Haber-i vihid'in delil olmasi meselesi ameli konu-
larda Hariciler, itikadi konularda ilk tartigmanin
Mu'tezile tarafindan ortaya atildigi bilinmektedir.
Mu'tezile itikddi konularda haber-i vahidi delil ola-
rak kabul etmezken, ameli konularda kendi usilleri
cergevesinde belli bagh sartlan tapidiinda onunla
amel edilebilecegini soylemektedir.®' Ancak Mu’te-
zileye mensup alimler arasinda bu konuda tam bir
ittifak olmayp farkli yaklasimlar bulunmaktadir.”
Miituridi'ye gore, haber-i vahid bilgiyi gerektiren bir
haberdir. Béyle bir haberi nakleden réavilerin duru-
munun aragtirilmas: gerekir. Hataya ihtimali bu-
lunmasina ragmen bu haberle galip zan tizere amel
edilir. Haberin siibiitu tespit edildikten sonra o ha-
berle beraber i¢tihad yapmay da terk etmek gere-
kir® O, alti-yedi kisinin verdigi haberleri 4had ka-
bul etmektedir.**

Haber-i vihidin itikatta delil olup olmayacag konu-
sunun temelinde yatan esas mesele, onun siibitunun
kesin olup olmamas: ile ilgilidir. Siibutu kesin olan
miitevatir itikatta delil olarak kabul edilirken, zan
ifade eden haber-i vihidin ayni konuda delil olup ol-
mayacag tartigma konusudur.

Haber-i vahid itikatta delil olmaz prensibiyle hareket
eden limler; inang konulari icinde niibiivvet, ru’yet,
ba’s, kabir azabi gibi konularda dhad olan haberi delil
olarak kullanirlar.® Haber-i vihidin itikatta delil olup
olmadign konusundaki tartismalarin temelinde Mu'te-
zilenin “haber-i véhid itikatta delil olmaz” geklindeki
genel yaldagiminin yattigs anlagilmaktadir. Mu'te-
zilenin ortaya koydugu bu genel kaide diger kelam
ekolleri tarafindan da kabul edilmigtir. Maturidi ve
Eg'ari kelamcilari “Haber-i vahid itikatta delil olmaz”
kaidesi hususunda miittefiktirler.®* Ancak bu kural
pratikte her zaman igletilememistir. Maturidilerin

bu ifadeden maksatlari muhtemelen alti temel iman
esast ile ilgili olsa gerektir. Orneklerine sikga rastlan-
dign gibi, onlar temel itikat esaslar1 diginda pek ¢ok
haber-i vahidi 6zellikle meshur dhadlan itikidi ko-
nularda delil olarak kullanmiglardirs’

Maturidiler disinda haber-i vihidlerin ilim ifade et-
medigini*® belirttikleri halde itikatta delil olarak kul-
lanan alimler arasinda, Ahmed b. Hanbel (241/855)%,
Egari (324/936)%, Ibn Hazm (456/1063), Ibn Tey-
miyye (728/1328), Ibn Kayyim el-Cevziyye (751/1350)
vb. sayilabilir.% )

Haber-i vihidin itikatta delil olamayacagin séyle-
yen Mu'tezile, ameli konularda delil olarak kabul et-
mekte ve onunla amel etmektedir.®* Bu yaklagim, as-
linda dine ait konularda ayn1 hususla ilgili ikili bir
tavir gibi goziikmektedir. Dinle ilgili hususlarin bi-
rinde delil olarak kabul edilen haber-i vahidi dige-
rinde delil olarak kabul etmemek ashinda bir geligkiyi
ifade etmektedir. Ancak bu genelleme ile birlikte is-
tisnalar1 mutlaka vardir.

Maturidilerden Pezdevi, haber-i vahidin ilm-i yakin
degil, zan ifade ettigini belirtirken, sarihi Abdiilaziz
el-Buhéri (730/1329), “ilm-i yakin ifade etmedigi gibi
tumaninet (kalb yatkinhg: veya bu hususta kalbdeki
bir siiphenin bertaraf edilmesini) de saglamaz, der.
Bu goriis ilim ehli ve fakihlerin gériigiidiir.” diye-
rek haber-i vahidin Hanefilerce de ilim ifade etme-
digini belirtir®

Maturidiler “haber-i vihid itikadda delil olmaz” de-
melerine ragmen, Haber-i vahidi, haber-i 4had oldu-
gunda veya meghur ve icma ile desteklendiginde iti-
kadi konularda delil olarak kullanmiglardir.®
Maturidi'ye Gore Haber-i Vihid

Iméam Maturidi haberin bir bilgi kaynag: oldugunu
ve amel edilmesi gerektigini bazi ayetlere 9/Tevbe,

122; 49/Hucurit, 6. ayetlere atifta bulunarak ifade
etmektedir.

Imam Maturidi'ye gore baz: ayetlerden de anlagtla-
cag gibi haber-i vahid bilgi kaynag: kabul edilmeli ve
gerekli sartlar tagidiginda kendisiyle amel edilmesi
lazzmdir. O bu konuda §u dyetleri delil getirir: “Bu-
nunla birlikte miiminlerin hepsinin toptan savasa gik-
malar: dogru degildir. Onlarm her kesiminden bir grup
dinde yeterli bilgi sahibi olmaya ¢alismaya ve seferden
sonra donen topluluklarin: uyarmak iizere geride kal-
mahdir. Umulur ki, sakinilar™® Imdm Maturidi'ye
gore bu dyeti kerimede (hataya ihtimali olsa bile) ha-
ber-i vahid ile amelin liizumuna delil vardur. Ciinkii
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zikredilen gruptan bir kisminin yalan ve hata {ize-
rine ictimalar miimkiindiir. Sonra da kavimlerini
yalana ve hataya (y6neltme) ihtimali olsa da haberle-
rinin kabuliinii gerekli kilmugtir.” Méturidi “Ey kav-
mimiz! Allah'm da'vetcisine uyun, ona iman edin ki,
giinahlartmizi bagislasin ve sizi elem dolu bir azaptan
kurtarsin.”® ayetleri yaninda Hucurét suresinde fa-
sigin haberinin aragtirilmas ili ilgili ayetide haber-i
vahid’in kabulii icin delil sayar.*

Imam Maturidi hem genel olarak hem de Hz. Pey-
gamberle ilgili haber s6z konusu oldugunda onu

miitevétir ve ahad olarak ayirdiktan sonra haber-i:

véhid ile ilgili su bilgileri vermektedir: Ona gore ha-
ber-i vahid ilim ifade etme bakimindan Hz. Peygam-
ber’den gelen bir hak olduguna sahitlik etmekte mii-
tevatir derecesine ulagmayan haberdir. Onunla amel
etmek veya hi¢ dikkate almamak gibi iki segenek
vardir. Bu da révilerin durumlarim inceleyerek, ha-
berlerin muhtevasinin aragtinilarak, kesinlikle sabit
olan nassa uygunlugunun ortaya konulmasiyla ha-
ber ya kabul edilir ya reddedilir. Burada yamlma ih-
timali bulunsa da agirlik kazanan kabul tercih edile-
rek onunla amel edilir. Bilgi etmede en kesin yol olan
duyularin zayifhg;, algilanan nesnenin uzakhig ve le-
tafeti dolaysiyla yanilma ihtimali bulununca agir ba-
- san duruma gore hareket edilir. Ayrica haber-i vahid
ile amel edilsin veya edilmesin her iki halde de ke-
sin bilgi derecesine ulagilmis olmaz. Kisi hangisine
meylederse etsin haberin temel amacindan uzaklag-
mus olabilir. Bundan dolay: ravilerin hallerini aragtir-
mak ve haberin muhtevasin kesin delille mukayese
etmek yoluyla islem yapilir. Maturidi’ye gore haberi
vahid amel edilme bakimindan huccettir,” ama ke-
sin hiikiim vermek caiz degildir. Zira haber-i vahid
amel agisindan ilim (ilmu’l-Amel) ifade eder, dogru-
luguna kesin olarak sahitlik etmeyi (ilmu’§-sehade)
gerektirmez” (Burada Imam Méturidi'nin “amel”™
den kast: filah, “sehadet’ten kast1 da itikad’dir. Ba-
zen “sehadet”ten kasti metafizik alem oldugu da an-
lagilmaktadir.) Ona gore haber-i vahidle zanm galip
tizere amel edilir ve zann-1 galip pek ¢ok konuda ke-
sin bilgi yerine konulmustur (kesin bilgi gibi kabul
edilmigtir). Zira Allah zanm galipten dolay1 zaru-
ret halinde les yemeyi mubah kilmistir. O (zaruret-
ten dolayi 6lii eti yiyen) kisi o halde iken (belki) 61-
meyebilir. Yine dliimle tehdit edilen kisinin kiiftir
soziinii sGylemesi, zanni galipten dolayr mubahtir.
Yoksa tehdit eden kisinin onu éldiirecedi kesin ola-
rak bilinmez.”* Zan bazen zan olarak kalir bazen de

-~

ilim olur. Hadd-i zatinda insanlar arasi iligkiler hak-
kindaki ser‘ hitkiimlerin geneli gerceklige gore (ha-
kikat) degil zanm galibe gore vazedilmis hiikiimler-
dir™ Bu ifadelerden yola ¢ikarak, bizim amel etmekte
oldugumuz hiikiimlerin ¢ogunun zanna dayah hii-
kiimlerden olustugu soylenebilir. Zanm galible veri-
len hiikiimler olmasina ragmen biz ¢ogu kere onlarin
kesin hiikiimler gibi kabul eder onlarla amel ederiz.

Maturidi’ye gore, peygamber'le kargilagan herkesin ri-
vayetini makbul gérmek gerekmez; ¢iinkii béyle bir
kimselerin de rivayet uydurmalary, aktardiklari mu-
tat seyleri dinleyicilerine dini bir gérevmis gibi sun-
malari ve onlara uygun gelmeyen rivayet reddetme-
leri miimkiindiir. Bu sebeple mezhep imamlarimiz
umum belva olan, yani genis kitleleri ilgilendiren, stk
kargilagilan konularda gelen haber-i vahidlerin kabul
edilemeyecegini savunurlar.”® Méturidi'nin genel ola-
rak haber-i vahidlerle ilgili kullandig1 “in sebete” ve
“in sahha” ifadelerin de gerekgesini olugturmaktadur.

Yukarida ifade etmeye galistigimiz, Maturidi'nin ha-
ber-i vahide yaklasimy, onu degerlendirisi hususun-
daki temel ilkeleri pratikteki uygulamalarina érnek
olmas: bakimindan asagida zikredecegimiz husus-
lar dikkate sayandir.

Mituridi’'nin Haber-i Vahidlerin Sahihlik Kriterleri
a-Kur’an ve Akla Uygunluk

Senet merkezli bir sthhat tespitini esas alan hadiscile-
rin aksine, Imém Maturidi’nin haber-i vahidleri kabul
ve reddederken senet disinda 6lcii olarak kullandigs
baska hususlar vardir. Bunlarin basinda Kur’an gel-
mektedir. Genellikle Kur’an ve akla aykirihg birlikte
kullanmaktadir. Kur'dn yamn da akil da hadislerin
tesptinde 6nemli bir 6lciidiir” Akil, imam Maturidi
i¢in dogru bilginin tespitinde oldugu kadar hadisle-
rin sthhatini tespit, diger bir ifade ile kabul ve red-
dinde 6nemli bir 6l¢ii olarak kargimiza ¢ikmaktadur.
Iméam Maturidi, akla ve onunkullanilmasi anlamina
gelen nazar ve tefekkiire biiyitk 6nem vermektedir.
Maturidi'ye gore diger bilgi kaynaklarindan elde edi-
len bilgilerin degerlendirilmesi ve onun kullanilabilir
bir bilgi haline getirilmesi de aklin kullanilmas: sa-
yesinde olmaktadir. Hatta duyularin verdigi bilgiler
bile akilla yapilan istidlal vasitasiyla bilgi haline ge-
tirilir. Ona gore, duyular aklin kontroliinde ¢cahsir ve
haber aklin siizgecinden gecirilirse, ancak o zaman
epistemolojik bir ehemmiyet kazanir.” Maturidi’nin
sisteminde aklin bu derece 6nemi olmasindandir ki;
haberler, bizim ilgilendigimiz yoniiyle hadisler bile
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aklin siizgecinden gecirildiklerinde bilgi haline ge-
lebilmektedir.
[mém Méturidi'nin bu konudaki yaklagimina, tesbih
ifade eden ve Ebii Hureyre’den nakledilen hadis &r-
nek olarak zikredilebilir. Imam Maturidi “O giin Ce-
henneme doldun mu? diyecegiz. O, daha ziyade var
mi? diyecektir”™ ayetinin tefsirini yaparken Ebci Hu-
reyre’den nakledilen, “Cehennerse (insanlar) atil-
makta devam ederken, o daha var mi? (daha artiran
yok mu?) der. Nihayet Rabbu’l-izze (c.c) onun iizerine
ayagim koyar” geklindeki rivayeti akla ve Kur'an
nassina aykir bularak reddetmektedir. Maturidi aye-
tin tefsiri ve hadisle ilgili olarak sunlan kaydetmek-
tedir: “Ayette gecen ‘daha ziyade var mi?’ ifadesinin
iki yonii bulunmaktadir. Birincisi, bana ziyade ola-
rak gelecek biri daha var mi? Ben doldum, bende bu
kadarindan fazlasim alacak yer kalmads, anlamudar.
Ikincisi ise, daha genig bir yer yok mu?, Cehennemi
dolduracak daha fazla halk yok mu? Anlaminadar.
Ciinkii Allahu tedld Cehennemi dolduracagin va-
detmistir, “Stiphesiz Cehennemi cinlerden ve insanlar-
dan dolduracagim” (S0/Kaf, 30) yetinde oldugu gibi.
Cehennem Rabb’inden kendisini doldurmasini iste-
mektedir. ($iiphesiz Allah en iyi bilendir). Baz: te'vil
ehli de bu hususta §6yle demistir: “Cehennem, cehen-
nemliklere dar olmas: ve bagka birinin girmesine im-
kan kalmamas: icin Rahman (Allah) ayagini koyun-
caya kadar (kendisine girecek olanlarin) artinlmasim
ister.” Ve onlar Nebi (sav)den, Ebii Hureyre'nin (ra)
rivayet ettigi bir de haber naklederler. Bu haber fasit-
tir, tesbih ifade eden bir s6zdiir. Akl deliller ise tes-
bihin batil oldugunu ortaya koymaktadir. Akli delil-
lere aykin olarak varid olan haberler merduddur. Bu
haber aymi zamanda “Hicbir gey onun benzeri degil-
ir” ayetindeki Kur'dn nassina da aykindir. (Dolay1-
styla) Miigebbihenin bu ayetin te'vili olarak ifade et-
tikleri s6z Kitab’a aykindir. Ciinkii Allah “Siiphesiz
cehennemi cinlerden ve insanlardan dolduracagim”
buyurmugtur.* Gériildiigii gibi Méaturidi, Eba Hurey-
re’den nakledilen ve Kitab’in nassina ve aklin verile-
rine aykir1 kabul ettigi bu hadisi reddetmistir. imam
Maturidi bu ayeti anlamaya ¢ahigirken mesele ile ilgili
bagka riviyetleri de goz oniine alir ve bu baglamda,
Enes'den nakledilen, “Allah bir beser (alip) getirir ve
onu cehenneme koyar. Boylece cehennem dolar™ ri-
vayetini zikreder. Allah’in cehenneme ayagini koya-
cagim ifade eden s6z konusu riviyeti, Enes’den nak-
ledilen haber ve Kur’an nassi gercevesinde ele alarak
sahih kabul etmeyip reddetmektedir.® Gériildtigi

gibi Méturidi, Ebti Hureyre’den nakledilen ve Kitabin
nasstna ve akhn verilerine aykiri kabul ettigi bu hadisi
te'vil edilebilecegine isaret etmesine ragmen reddet-
mistir** Imdm Maturidi, tesbih ifade eden hadislerden
birinde gecen “Bana bir kari§ yaklagana ben bir argin
yaklaginm...”* hadisinde gecen “yaklagma” ifadesini
“Allah’in her seyi koruyup hifzetmesiyle gergeklestigi
gibi, ilimle™ aqiklamaya ¢aligirken, bu hadiste gegen
“ayagini koyma” ifadesini te'vil etme ihtiyaci duyma-
maktadir. Tevil yerine rivayeti reddetme yolunu ter-
cih etmektedir. Buradan da anlagilacag: iizere tesbih
ifade eden bazi nasslan te'vil ederken baz fiil”i sifat-
lar icin, keyfiyeti sorulmaksizin, onlarin ikrar edil-
mesi gerektigini® de vurgulamaktadir.

Yukaridaki 6rneklerden de anlagildig gibi, Imadm
Maturidi Kur'an nassina ve aklin verilerine aykiri
bulduju, rivéyetleri reddetmektedir. Maturidi'nin bu
rivayetlerle ilgili yaklagimi onun metnine yoneliktir.
Maturidi hadisin sened yéniine, rivayet edenlerin du-
rumuna ve sahih kaynaklarda hadisi nakleden mu-
haddislerle ilgili herhangi bir sey séylememektedir.
O dogrudan hadisin metnine yonelmis ve tenkidini
bu noktaya yogunlagtirmigtir. Maturidi, belki hadi-
sin senedini bildigi halde senedi sahih bile olsa hadi-
sin metin ydniiyle ele alinmasina dncelik verdiginden,
dogrudan metin tenkidine yonelmis gozitkmektedir.
Imam Maturidi, tesbih ifade eden nasslarin gesitli ge-
killerde te'vil edilebilecegini kabul etmesine ragmen,
bazilari icin nasslarda nasil virid olmuslarsa, tesbih-
siz, keyfiyetsiz olarak, onlarin ylece kabul edilmesi
gerektigini de ifade etmektedir.*”

Ona gore; yine herhangi bir sekilde, Allah’a cisim iza-
fesi de miimkiin degildir. Ciinkii Allah tarafindan
sozii nass kabul edilmeye izin verilen birinden (Hz.
Peygamber’den) béyle bir sey gelmemistir. Bundan
dolayr Allah’a cisim nispeti imkén déhilinde degil-
dir. Eger aksi olsaydi, 0 zaman yaratiklarin isimlen-
dirildigi her geyi O'na izife etmek giindeme gelirdi ki,
bu da yanlhstir ve batildir.® Maturidi bir hususa daha
isaret etmetedir ki o da, tevhid ile igli &zellikle, tesbih
ve tecsim ifade eden biitiin nasslarin te'vil edilmesi
gerekli degildir. Onlarin icinde bir kisminin, nass-
larda nasil vérid olmuslarsa tesbihsiz, tecsimsiz ve
keyfiyetsiz olarak kabul edilmesi gerekenler de vardur.

Maturidi, Tleride bir bagka husus miinasebetiyle te-
mas edecegimiz, Necm suresi 19-20. Ayetlerinin tef-
siri baglamindan nakledilen Garanik kissas: ile il-
gili rivayeti de Kur'ana (Hakka, 69/44-47. ayetlere)
ve akla aykini oldugu gerekgesiyle reddetmektedir.
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b-fcméya Uygunluk

Cemaatle namaz kilarken imamin arkasinda Fatiha
okunmas ile ilgili rivayetleri amel ve icmaya arzede-
rek kabul ve reddetmektedir. Bu ilke onun “Umum
belva olan yani genis kitleleri ilgilendiren, sik kari-
lagilan konularda gelen haber-i vahidlerin kabul edi-
lemeyecegi” ilkesine dayanmaktadir.”

Imam Méturidi fikhi hitkiim ifade eden ayetlerin tef-
sirinde Hz. Peygamber’den gelen hadisleri/rivayetleri
kullanmaktadir: Imamin arkasinda namaz kilan ce-

maatin Fatiha suresini okuyup okumayacaklar: me- -

selesinde rivayetleri bir arada ele alarak degerlendir-
mektedir. -
Imé&m Maturidi, hem Hz. Peygamber'den gelen hem
de Sahabe’den gelen rivayetleri kaydederek, goriigiine
uygun olan haberleri bildirdikten sonra, bu goriisii-
niin Kitap, Siinnet ve Sahabe’nin icmasina uygun ol-
dugunu ifade eder. Aksi goriisii destekleyen; mesela:
Ubade b. Samit’ten gelen “Ummu’l-Kur’an’ (Fati-
ha'y1) okumayanin namaz yoktur” gibi rivayetleri
hemen reddetme yoluna gitmeyip, onu te'vil ederek
bu sekildeki rivayetlerin ne anlama geldigini belir-
tir. Namazda Kur'dn okunmasinin gerektigi yoniin-
deki haberlerin/hadislerin cemaatle kilinan namaz-
laricin degil, kisinin tek bagina kildig1 namazlardaki
kisinin kendisinin Kur'an’dan édyet okumasi gerek-

tigi ile ilgili oldugunu séyledikten sonra, bu goriisiin -

aym1 zamanda Siifyan b. Uyeyne (198/814)nin de go-
riisii olduguna atifta bulunarak meseleyi sonuglan-
dinr®® Méturidi imamla birlikte cemaatle namaz k-
lan kimsenin, imamin okumasinin cemaat icinde bir
okuma olacagindan, imamin arkasinda Kur'an’dan
bir sey okumayacagini ifade eder. Imamin arkasinda
Fatiha okumanin gerekli oldugunu ifade eden riva-
yetleri icmdya aykirihik sebebiyle amel edilmeyi ge-
rektiren bir haber olarak gormez.

c-Tarihi habere uygunluk

Imam Méturidi red gerekgesi olarak Kur'an ve akli
da zikrettigi Garanik rivayetini tarihi haberlere ar-
zederek reddetmektedir. Bu husus onun “Haberin
muhtevasi aragtirilarak kabul ya da reddedilir” ilke-
sine dayanmaktadir® Garanik hadisesi: Giiya Hz.
Pegygamber (sav) Necm suresinin “Gérdiiniiz mii o
Lat ve Uzzd'y: ve iiciinciisii olan oteki Mendt1” mea-
lindeki 19 ve 20. ayetlerini okumus ve geytan arada
onun diline “Su biiyiik garanik (putlar), ve onlarin

sefaati umulur ve benzerleri de unutulmaz) soziinii-

kangtirmis ve Hz. Peygamber'in de 6ylece soyledigi
belirtilen bir rivéyettir.”?

Maturidi bu rivayeti degerlendirip, “Garanik” keli-
mesi hakkinda yapilan bazi yorumlara da isaret ettik-
ten sonra; Allahu Tedla’'min; “Eger Peygamber bize at-
federek bazi s6zler soylemis olsayds, elbette ki biz onu
kuvvetle yakalar, sonra da onun gah damarim kopa-
rirdik. Sizden hig biriniz de buna engel olamazdiniz™
buyurmus olmasindan dolay, “Nebi’nin (sav) béyle bir
seyi séylemesi ve onun dilinden béyle bir seyin mey-
dana gelmis olmasi ihtimal dahilinde degildir” demek-

- tedir. O'nun (Peygamber’in) giivenilir biri olarak insan-

lar arasinda hiikiim vermek iizere goreviendirildigine
isaret ederek, “effer Hz. Peygamber'in dilinden boyle
bir sey sadir olmus olsayds, 0 zaman Allah’in onun di-
linden yalan sozler soylemesine izin vermesi de miim-
kiin olurdu. Anlatildig: sekliyle hitkmiinde hata bulu-
nan bir kimse igin (Peygamberlik) miimkiin degildir.
Ve bunun béyle oldugunu soylemek kiifiirdiir™* sek-
linde bu rivayeti reddetmesinin sebebini ifade etmeye
calismaktadir. Maturidi'ye gore bu haberi béyle kabul
etmek kiifiirle denktir. Zira bu dogrudan dogruya Al-
lah’in dyetinde bildirilen hakikate aykir1 bir durumdur,
Bu yiizden Peygamber'in getirdigi vahyin biitiiniiniin
geneline aykari olan bir rivéyetin, vaki olmus olmasi ve
kabilii imkén dahilinde degildir.

Miaturidi'nin, “Garanik” rivayetini degerlendirirken
dikkat ¢eken diger bir husus ise sudur: Bu rivayeti
kabul edenler ve reddedenler onun rivéyet yoniine
ve bu olayin vuku bulup bulmadigina vurgu yapa-
rak degerlendirmektedirler®* Buna karsin Maturidi
ise rivayeti niibiivvet ve risilet miiessesesi yoniiyle
ele almaktadir. Ona gére boyle bir rivayetin vukuu,
Hz. Peygamber'in niibiivvetinin hakikatini tehlikeye
diiglirmektedir. Bu sebeple “Garanik” hadisesi ile il-
gili rivayetin kabul edilmesi bir yana vukuu bile im-
kan déhilinde degildir. Hatta bu rivayette gecen hu-
susun dyle oldugunun sdylenmesi, Hz. Peygamber’in
niiblivvetinin inkar1 anlamina gelecegi diisiincesin-
den hareketle, Maturidi tarafindan kiifiir olarak ka-
bul edilmistir.

d-Siinnetin umumuna uygunluk

Imam Maturidi, haber/hadis kullanimimda ve on-
lara yaklagimda oldukga serbest hareket etmektedir.
O, bagkalarmin hadis/haber hakkinda ne dedigine,
ne soyledigine iltifat etmeksizin, kendisinin sahih
gordiigii her haberi eserlerinde kullanmugtir: Sahabe
ve daha sonraki nesil limlerinin hadisleri Kur'ana
arz metodu yaninda hadisi siinnete arz metodunu da
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kullandiklar bir gergektir*® Méturidi de hadisi siin-
nete arz metoduna bagvurarak bazi rivayetleri bu se-
kilde degerlendirmistir.

Maturidi hirsizin elinin kesilmesi meselesinde; hirsi-
zin elinin kesilmesini gerektiren malin miktar: husu-
sundaki rivayetleri birbirine arz eder. Ozetle Maturidi,
hirsizin elinin kesilmesi konusunda alimlerin ihti-
lafina atifta bulunduktan sonra, her firkanin kendi-
sine delil olabilecek muhtelif rivayetleri kullandikla-
nim belirtir. Alimlerin bir kismi, hirsizin caldig: mal
ceyrek dinara ulagtiginda, diger bir kismu ise geyrek
dinar ve yukarisinda elin kesilecegi goriisiindedirler.
Hanefiler ve Maturidiler on dirhem ve yukarnisinda
elin kesilecegi yoniindeki hitkmii benimsemiglerdir.”
Cemaatle namaz kilarken cemaatin Fatiha okumas:
ile ilgili rivayetler hakkinda yaptigy degerlendirme-
lerde de aym gekilde stinnetin umumuna uygunlugu
dikkate almigtir.”®

Mituridi’'nin Te'vilatii'l-Kur’in’da Bazi Konularla
flgili Haber-i Vahid Olan Rivayetlere Bakist
Kissalar ve Israiliyyat

Maturidi Kur'an'da anlatilan kissalarin detaylan icin
tek kaynak olarak Hz. Peygamber'i goriir ve giiveni-
lir herhangi bir merfu rivayet yoksa anlatilan kissa
ve tarihi haberi 6ylece kabul eder. Hatta ona gore,
Kur’an'da zikredilen gecmis iimmetlere ait kissa ve
haberler Hz. Peygamber dénemindeki Yahudilere bir
meydan okuma ve gizledikleri haberlerin ortaya kon-
mastnin yaninda Hz. Peygamber'in niibiivvetinin bir
ispatidir.”® Eger ona giivenilmeyen detaylar ilave edi-
lirse bu, Hz. Peygamberin risaletinin dogruluguna ha-
lel getirecegi gibi, bu kissalarin giivenirligini de tehli-
keye atar, onlarin tahrifine yol agabilir. Bu kissalarin
detaylarinin anlatilmamas, eski kitaplardaki nakil-
lerin dogru olmadigin gosterir. Eger onlar dogru ol-
saydy, Kur'an onlara mutabik bir sekilde, kissa ve ta-
rihi anlatimlara biraz daha agiklik getirirdi."®
Maturidi, Israilogullari ile ilgili kissalardan birinin
anlatildig) ayetlerden birinin tefsirini yaparken bu
tiir haberlere nasil bir yaklagim sergiledigini daha
acik bir gekilde gostermektedir. Konuyla ilgili aye-
tin meali sudur: “O Yahudilere deniz kenarindaki ka-
saba halkinin basina gelen felaketi sor..”® Maturidi,
ayette gecen sehrin neresi oldugu konusunda yorum
yapmanin, onun hangi sehir oldugu hakkinda degi-
sik isimler vermenin ve bu gehrin ismini bilmenin
bir faydasi: olmadigini ifade eder. Gerekge olarak,
“eger onun bir faydas: olsaydi, Allah zaten onu bize

bildirirdi” demektedir.'”* Haddi zatinda bu, Kur'anin
evrenselligi agisindan 6nemlidir. Burada 6nemli olan
sehrin isminden ¢ok, halkinin igledikleri giinahlar
sebebiyle baslarina gelen musibetten ve ilahi gazap-
tan ibret ahnmasidir.

Maturidi, aym sekilde Salih (as)'in mucizesi olan disi
devenin anlatildiy ayetin'® tefsirinde, deve ile il-
gili detaylar hakkindaki rivayetleri benzer gerekce-
lerle reddeder.®

“Ismail’i, Elyesa ve Zilkifl'i de an. Hepsi iyilerden-
dir""% ayetinde gecen ZilkifT'in kimligi hakkinda Eb
Musa el-Esari’den nakledilen rivayeti ele alir ve “Bi-
zim bu bilgiye ihtiyaciruz yoktur. Elyesa’ da her hangi
bir kimse olup, onlarin seckin kimselerden olduklar:
disinda bir bilgiye ihtiyacimiz yoktur,”'* diyerek bu
tiir [srailogullar: ile ilgili haberlerin Kur'an tefsirine
ilave edilmesine kargidur.

“Bize sayil, belli giinler disimda (Cehennem) ates(i)
dokunmaz™" ayetinin tefsiri baglaminda nakledi-
len “sayih giinler”i agiklamak iizere nakledilen ve
Yahudilerin buzagiya taptiklari giinlerin sayis: ola-
rak zikredildigi israili rivayetlere karsi gikmaktadr.
Ona gore israili rivayette zikredilen “buzagrya taptik-
lar1 giin sayisi’min olmasi muhtemel degildir ve bu-
nun iki sebebi vardir. 1- Kur'an'in hitap ettigi Yahudi-
ler buzagiya tapmadilar. Onlar babalarinin yolundan
gittiler. 2-Bunun buzagya tapan atalarina hamledil-
mesi de muhtemel degildir. Zira onlar bu yanls fiille-
rinden dondiiler ve tovbe ettiler. Buzagiya tapmaktan
vazgecip tévbe ederek Allah’a ibadete dénmiig kim-
selere azab etmenin de bir anlami yoktur® Ciinkii
Allah gecmis giinahlan tovbe ile birlikte bagiglamig
olmaktadir.® Maturidi'ye gore bu ayette zikredilen
Yahudiler, baz1 miifessirlerin rivayet ettigi gibi bu-
zagya tapilan zaman diliminde yagayanlar olma-
yip bilakis biitiin zamanlar1 kapsamaktadir. Ancak,
ayetin tefsiri hakkinda kaydedilen bu rivayet, Yahu-
dilerin yalani olarak nakledilegelen haberden bagka
bir sey degildir. O kissalarda asil olan kisiler, zaman
ve mekanlar degil, bilakis kissalarin zikredilig nede-
nidir. Kissalarla verilmek istenen mesaj muhataplar
tarafindan anlagilmus ise tali unsurlanin bilinmesine
ihtiyac yoktur, seklindeki temel yaklagimim su ifa-
delerinde bulmaktayiz: “Biz kissanin nasil cereyan
ettigini ve Adem’e (a.s)) nispet edilen iki ¢ocugun 6z
cocuklari olup olmadiklarim bilmiyoruz. Bunlar: bil-
meye ihtiyacimiz da yoktur. Bizim bilmemiz gereken
sey, kissanin sevkedilis hikmetidir.""
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Yukaridaki 6rnekler Méturidi'nin, Israilogullar: ile
ilgili kissalara ve onlarin tarihi ile ilgili rivayetlere
kars1 oldukga siipheci bir yaklasim sergiledigini, ay-
rica [sréiliyata kars: ok dikkatli bir gekilde yakla-
silmas: gerektigi kanaatini tagidigim gostermektedir.
Ona gore israili haberler kullanilarak Kur'an tefsiri
yapilamaz. Eger yapilirsa Kur'an'da anlatilan kissa-
larin Hz. Peygamber’'in peygamberliginin ispat1 i¢in
zikredilmis olmalarinin gerekliligine halel getirir. Bu
da Hz. Peygamber’in dogrulugunu zedelemektedir."

Miibmemat

Kur'an’da gecen miibhem lafizlarin tayinine y6ne-
lik gayretlerin kokeni sahabe ve tébiin doneminden
itibaren bu lafizlarin anlaminin ne olabilecegi mese-
lesi tartigilagelmistir."* Miibhem kelimesinin, duyu
organlar ve akil ile idrak edilebilmesine ragmen, al-
gilanmas: ve anlagilmas zor olan her sey icin kulla-
nilir'? Terim olarak ise miibhemét “insan, melek ve
cin gibi varliklarin yahutta bir topluluk veya kabile-
nin, Kur'an’da acikca degil de ism-i isaretler, ism-i
mevsuller, zamirler, cins isimler, belirsiz zaman zarf-
lart ve belirsiz mekan isimleriyle zikredilmesi” anla-
mina gelmektedir."* Bunlar arasinda Kur’an’da hem
onceki kavimlerden bahsedilirken onlarla ilgili kisi,
zaman ve mekan unsurlari hem de vahyin nazil ol-
dugu Arabistan bélgesindeki yer isimleri veya o top-
lumda yagayan ve vahye muhatap olan kisilerin isim-
leri cok az zikredilmektedir."* Miibheméat konusu da
esbb-1 niizdil gibi nakle dayanmaktadir. Kur'an'nin
miibhemét: hakkinda nakledilen rivayetlerle ilgili ola-
rak Imém Méturidi'nin yaklagimini gostermesi ba-
kamindan iki 6rnek yeterli olacalktur.

Bunlardan biri; Meryem suresinin “Ey Harun'un kiz
kardesi! Senin baban ktii bir kimse degildi. Annen de
iffetsiz degildi.”"'*ayetinde gecen “Harun'un kiz kar-
desi” hakkindaki rivayetleri degerlendirirken, “Baz1-
lan demigstir ki; Harun b. Imran’m kiz kardesi, Mu-
sanin kardesiydi. Bu hususta Resulullah’dan (s.av)
bir haber de rivayet edilmistir. Eger bu haber sabit
ise (sahih) ise mesele boyledir.”""” Burada Harunun
kizkardesi ile ilgili rivayete kugku ile bakmaktadir.
Ikincisi ise; Necm suresindeki “Andolsun ki, cebraili
bir bagka iniste daha (asli suretiyle) gormiistii. Sidre-
ti’l-miintehd’nin yaninda. Me'va cenneti onun (Sid-
re'nin) yamndadir. O zaman Sidre’yi kaplayan kap-
lamgt,”"®ayetinin tefsirinde “Sidre”, ve “kaplayan

sey”in ne oldugunu tespit etmeye ¢alisirken sunlar: -

kaydeder: “Ehl-i tevilin cogunlugu Sidreyi kaplayan
altindan bir yatak oldugunu s6ylemistir. Bu konuda
merfu bir haber de zikredilmistir. Restilullah (s.av)
s0yle buyurmustur: “Onun {izerinde altindan bir ya-
tak gordiim.” Fakat biz Sidre’yi 6rten/kaplayan geyin
ne oldugunu tefsir etmeyiz, bilakis Allah’in miibhem
birakti gibi mitbhem birakiriz, (onu kaplayanin ne
oldugunu) sadece tevatiiren sabit olan bir hadisle tef-
sir ederiz. Bazilan1 da “Sidre’yi kaplayan kaplad:” ayeti
hakkinda §oyle demiglerdir. Yani Allah’m emrinden
orten sey (ne ise odur). Onlar (baz tevil ehli) Enes b.

" ‘Malik kanaliyla Restilullah’tan (s.a.v) s6yle buyurdu-

gunu bildiren bir haber de naklederler: “Sidre’ye var-
digimda filin kulaklari gibi yapraklarini gérdiim. Yine
herekler gibi onun yemiglerini gérdiim. Onu Allah’in
emirlerinden biri ortiince ...(yakuta doniistii).” Ya-
kutu zikretti. Eger-bu haber sabit ise onda Sidre’nin
bir aga¢ olduguna delil vardir. Giinkii onun yaprak-
lan1 zikredilmektedir. Ayet-i kerimede onu (Sidre)yi
orten seyin Allah’in emri oldugu da vardir. ibn Ab-
bas (r.a.)'dan §6yle nakledilmistir. “Sidre’yi kaplayan
kapladi” (onu kaplayanlar) meleklerdir, diye bir ha-
ber de gelmistir™"

Miibhemitla ilgili bu iki 6rnekten de anlagilacagy tizere
miibhem lafizlar bulunan dyeti kerimelerin tefsirinde
de Maturidi, amel ve itikatla ilgili rivayetler seklinde
yapmug oldugu ikili taksimin bir benzerini metafizik
ya da gayb alemi ve fizik ya da diinya alemi ile ilgili
haberler olarak ikili bir yaklasim sergiledigi goriil-
mektedir. Nitekim metafizik diinya ile ilgili “Sidre’yi
kaplayan gey” hakkinda onun ne oldugunu bileme-
yecegimizi ve bunun ancak miitevatir hadis ile tefsir
edilebilecegi goriisiindedir. Yine Miracin ayetlerde
yer almayan detaylan ile ilgili bilgilerin nakledildigi
rivayetler hakkindaki tavri da boyledir. Bu konuda
o, Ayette olan kadarina iman ederiz. Bu konuya ila-
vede bulunmayiz. (Hadislerde nakledilenler) Haber-i
vahid olup sehadet icin yeterli degildir, der. Metafi-
zik diinya ile ilgili durumlarda haber-i vahidler delil
olmaya elverigli saymamigtir.® Metafizik diinya ile
ilgili haberler hakkinda béyle bir yaklagim sergiler-
ken, diinya hayat: ile ilgili veya bu diinya da yasan-
mus olan tarihi haberler hakkinda ise haber-i vahid-
leri kabul ettigi, onlarin bir kismini da yine kuskuyla
ele aldig1 anlagilmaktadir. Nitekim o Harun'un kar-
desi ile ilgili rivayet hakkinda sunlan kaydetmekte-
dir: “Musa’nin (a.s) kardesi, Imran oglu Harun'un
(a.s) kiz kardesidir. Bu manada Hz. Peygamber'den
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(s.av) bir haber de rivayet edilmistir. Eger bu haber
sabit ise s6z konusu kiz kardes, Harun'un kiz karde-
sidir™* Bu ifadelerden anlagildigina gore sihhati sa-
bit olan hadisler Kur'an'in fizik alemde yasanmus bazi
hususlarin bilinmesinde, tayin edilmesinde delil ola-
rak kullanilabilir.

Maturidi inang konularina déhil olabilecek miibhem
konularda da haber-i vihid’in delil olma giiciinii dik-
kate alir ve “Ashab-1 Uhdad” ile ilgili hususta, onlarin
kafirlerden mi yoksa miiminlerden mi oldugu konu-
sundaki tartismada, bu hususun aydinhiga kavugabil-
mesi icin miitevatir haberi delil kabul etmektedir. Ni-
tekim o “Eger bu konuyla ilgili Hz. Peygamber’den
‘gelen miitevatir bir haber/hadis yoksa Kur’an'in ver-
digi bilgilerle yetinilmelidir. Ciinkii bu tiir haberler
Hz. Peygamber'in risaletinin delillerindendir. ..Konu
hakkinda miitevatir bir haber olmadik¢a Kur'an'da
zikredilen miktarin tizerinde bir ekleme yapmak caiz
degildir,”* sézleriyle s6z konusu ettigimiz konular-
daki haberlerin hangilerine itibar edip etmeyecegi-
miz hakkindaki kanaatini dile getirmektedir.
Imam Maturidi, Kur'anin miibhemat: hakkinda,
Kuran ve miitevatir haberleri kabul eder. Ona gore
haber-i véhidler, sahih olmak sartiyla, fizik alemle
ilgili konularda ise Kur'an'in miibhemétin tefsirde
kullanilabilir.

fmam Méturidi, Haber-i vahidlerle ilgili tutumunu
bu sekilde belirlemesine ragmen, pek ¢ok konuda ha-
ber-i vihidlere dayanarak hiikiim vermekten de im-
tina edememistir. Mesela: “Alt sey gelmeden &nce
amellerinizi iglemekte acele ediniz”, “Giines batidan
doguncaya kadar tévbeler kabul olunur”, “Diinya mii-
minin zindam, kafirin ise cennetidir”, “kim dinini
degistirirse dldiriin” vb. rivayetler.'

Sonug

[slami ilimlerin olgunlasma déneminde yasayan Imam
Maturidi, akil ve duyularla birlikte haberin de bir bilgi
kaynag oldugunu kabul etmektedir. Kesif ve ilharm1
giivenilir bir bilgi olarak gérmeyen Maturidi, Hz. Pey-
gamberden gelen haberleri miitevatir ve dhad olarak
ikiye ayirir. Birincisini kesin bilgi kaynag olarak kabul
etmesine kargin ikincisinin zanni bilgi ifade ettigini
belirtir. Haber-i vahidler, kesin bilgi veren kaynak-
larla dogrulanmasi durumunda bilgi kaynagidirlar.
Haber-i vahidlerin bilgi kaynag: olmasi icin: 1-Amel
ile desteklenmis, 2-Kur’an ve akla uygun, 3-Stinnetin

umumuna, icméya ve umum belvaya uygun, 4-Tarihi
haberlerle gelismez ise, diger bir ifade ile dogru bilgi
veren kaynaklar ile desteklenmis ise kabul edilir de-
gilse reddedilir. Bu sartlan tagiyan haberler dogru
bilgi kaynagidirlar. Imam Méturidi’nin bu kurallari
biitiin rivayetlere uygulamada bagarili oldugu séyle-
nemez. Buna kargin, 6zellikle tefsirinde ameli konu-
larda zann ifade ettiklerini bilerek haber-i vihid olan
hadisleri cok¢a kullanmugtir. Ancak itikadi alanda
miimkiin oldugunca haber-i vahidleri kullanmak-
tan kaginmustir. Amelde haber-i vahidleri yeterli g6-
riirken itikatta grmemektedir.

Maturidi 6zellikle itikad s6z konusu oldugunda ha-
beri vihidlerle istidlal etme taraftar1 degildir ve bunu
titiz bir gekilde siirdiirmektedir. O haber-i vihidleri
sehadet dlemi diye isimlendirdigi itikadi alanla ilgili
konularin anlagilmasinda ve anlatiminda yeterli gor-
memektir. Ozellikle haberleri zikretse bile, sehadet
aleminde (itikadi konularda) onlarin delil olmaya el-
verigli olmadigim sikhikla vurgulamaktan imtina et-
memistir. Maturidi, Hz. Peygamber’in peygamberligini
zedeleyecegi, kissalarla anlahlmak istenen hikmetten
ayrilinmas olacag vb. gerekgelerle Kur'an kissalarmna
haber-i vihidlerle ilavelerde bulunulmamas: gerek-
tigi goriisiini sik sik dile getirir. O, Kur'an tefsirinde
Kur'an'in miibhemat ile ilgili konularda da haber-i
vahidleri yetersiz goriir. $ayet Kur'an’in miibhematy,
fizik dlemle ilgili ise giiclii gordiigii baz:1 haber-i va-
hidleri zanm galiple kullanmugtir. Maturidi'ye gore,
tevhid ile ilgili 6zellikle tegbih ve tecsim ifade eden
biitiin nasslarin te'vil edilmesi gerekli degildir. Onla-
rin i¢inde bir kisminin, nasslarda nasil varid olmus-
larsa tegbihsiz, tecsimsiz ve keyfiyetsiz olarak kabul
edilmesi gerekenler de vardur.

Son olarak hurafe, mitoloji ve menkibelerin itikad
diinyamiz ve Miisliimanligimiz: cepegevre kusattig:
giiniimiizde, Imidm Maturidi'nin haber-i vahidlere
yaklagimina diinden daha ¢ok muhtaciz, yarinki ih-
tiyacimiz ise bundan da fazla olacaktir. Gelecekte bu
yaklagimin kazandiracag bilgiye dayal, ar1 duru bir
itikat ve Miisliimanlik nesiller arasinda kabul gére-
cek ve yetisen yeni nesil ateizm bataklifina diismek-
ten boylece kurtulacaktir. Bu giin islam cografyasinda
Islam ve Miisliimanlik adina ortaya gikan fanatik te-
ror gruplariyla da ancak Maturidi'nin yaklagimlarin:
benimseyerek miicadele edebiliriz.
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Maturidi, Tevhid, s. 382.

Pezdevi, Ebiv'l-Yiisr Muhammed (493/1099), Ehl-i Siinnet Akdidi, (trc. Serafeddin Gélciik), Istanbul 1988, s. 298.

Nesefi, Tebsira, 1, 17 vd.

Maturidi, Tevhid, s. 5, 267.

Maturidi, Tevhid, s. 9. Nesefide ayn1 kanaati tagimaktadir. Bkz. Tebsira, 1, 17.

Mituridi, Tevhid, s. 9. ‘

Sabiini, Nureddin Ahmed b. Muhammed-(580/1184), Bidaye fi Usilid-Din (Maturidiyye Akaidi), (thk. ve trc. Topaloglu,
Bekir), Ankara, 1399/1979 (trc. 177); Kiféiye, Laleli, vr. 85b.

Sabiini, Biddye, s. 45 (trc. 110).

Mituridi, Tevhid, s. 183-184,

Nesefi, Tebstra, 1, 386.

Genis bilgi i¢in bkz.: Maturidi, Tevhid, s. 10; Sabini, Biddye, s. 87 (trc. 177), Kxﬁlye, Laleli, vr. 85b.

Maituridi, Tevhid, s. 10, 187.

Maturidi, Tevhid, s. 11; Eyyub Ali, Ebu’l-Hayr Muhammed, Akidetii'l-Islam ve'l-Tmam Méturidi, Banglades-Dakka
1404/1983, s. 310.

Kisinin bizzat kendisinin duymus olmas: gibi anlamina gelen bu ifadeyi “kesin bir duyus” d.lye verdik. Bu, hem kisinin
bizzat igitme duyusu kulakla bizzat ve kesin olarak duymas: anlaminda olabilecegi gibi, kalbin igitmis gibi bir egilim i¢in-
de olmasi anlamina da gelebilir.

Maturidi, Tevhid, s. 8, Razi, Fahreddin Muhammed b. Omer b. el-Hiiseyn (606/1209), Kelama Giris (el-Muhassal), (trc.:
Hiiseyin Atay), Ankara 1978, s. 45.

Maturidi, Tevilat, vr. 476b, Tevhid, 8,9, 27; krs. Ozcan, Hanifi, Bilgi problemi, s. 120.

Mituridi, Tevhid, s. 8., Te'vilat, vr. 506; Nesefl, et-Temhid, Yazma: Karagelebi, 347, s. 120., Tebsira, s. 16, 29; Sibini, Bidaye,
5. 55-56 (trc. 123-124), Kifidye, Laleli, vr.'4b. Nesefi, soz konusu delili “el-burhanu’l-Muiziyyu” Mutizevi Delil olarak,
Sébiini ise mucize olarak zikreder. Bu sebeple Méaturidi'nin “apagik delil” ifadesini mucize olarak ifade etmeye calistik.
Mituridi, Tevhid, s. 8.

Miaturidi, Tevhid, s. 8.

Maturidi, Tevhid, s. 7-8, Maturidi, Tev'ilatu Ehli’s-Siinne (Te'vilati’'l-Kuran), Yazmas:: Topkap: Saray1 Miizesi Kiitiiphane-
si, Medine Béliimii, No: 180, (1a-814b vr. 783a; Pezdevi, Akdid, s. 11, 14; Nesefi, et-Temhid, s. 120; Izmirli, fsmail Halkl,
Yeni Ilm-i Keldm, (sad. Sabri Hizmetli), Ankara 1981, s, 34.
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Maturidinin Te'vilat'inin yazma ve tahkikli nesirleri kullanilmistir. Referansin hangi niishadan yapildiginin ayirt edilmesi
i¢in tahkikli negir referanslarinda cilt ve sayfa numaralan verilmigtir.

Maturidi, Te'vildt, vr. 556b, 667a.

Maturidi, Tevhid, s. 8-9. Nesefi, Tebsira, 1, 16; Sabtini, Bidaye, s. 55-56 (123-124), Kifiye, Laleli, vr. 4b; Teftazani, Ser-
hu'l-Akaid, s. 112.

Maturidi, Tevhid, s. 8-9; Esen, Muammer, “Méturidi'nin Bilgikurami ve Bu Baglamda Onun Alem, Allah ve Kader Konu-
sundaki Goriislerinin Kisa Bir Tahlili’, AUIFD, XLIX (2008), say1 11, s. 47.

Maturidi, Tevhid, s. 9.

4/Nisa, 157-158.

Maturidi, Te'vilat, vr.133b.

Hz. Isd'min garmiha gerilmesi meselesindeki gibi “miitevatir haberin de yalana ihtimali vardir” iddiasina verilen bir ba;ka
cevap igin bkz. Serahsi, Semsii'l-Eimme Ebti Bekir b. Ahmed b. Ebi Sehl (490/1096), Usilii’s-Serahs, (thk. Ebu'l-Vefa
¢l-Efgini), Haydarabad, trs., (I-I1), I, 284 vd.

Pezdevi, Akaid, s. 117; Nesefi, Tabstra, 1, 400; Sabini, Kiféiye, Laleli, vr. 31b.

Maturidi, Te'vilat, vr.133b.

Ertiirk, Mustafa, “Haber-i Vahid", DIA, XIV, 349. Haber-i vahid kavramu ile ilgili genig bilgi i¢in bkz. Kogkuzu, Ali Os-
man, Rivayet llimlerinde Haber-i Vahitlerin itikét ve Tesri Yonlerinden Degeri, Ankara 1988, s. 78-96.

Unal, T Hakk, Ebt Hanifenin Hadis Anlayis: ve Hanefi Mezhebinin Hadis Metodu, Ankaral994, s. 134. Haber-i vahid
kavramunin tarihi siire¢ icerisinde gecirdigi anlam degismeleri haklanda bkez. Kogyigit, Talat, Hadis Ist:lahlars, Ankara
1985, 5. 22-24.

$afii, Muhammed b. Idris (204/820), er-Risale (Islim Hukukunun Kaynaklari), (trc. Abdiilkadir Sener-ibrahim Gabs-
kan), Ankara 1996, 5. 248.

Kogkuzu, Riviyet flimleri, s. 81.

Ebu’'l-Huseyn el-Basri, Muhammed b. Ali b. et-Tayyib (436/144), Kitabii'l-Mu'temed fi Usali'l-Fikh, (thk. Muhammed
Hamidullah-Hasen Hanefi, Ahmed Bukeyr), Dimesk 1385/1965, 11, 572-577.

bkz. Yavuz, Y. $evki, “Haber-i vahid”, DIA, XIV, 352-53. Ayrica bkz. Hansu, Hiiseyin, Mutezilenin Hadis Anlayss, (Yayin-
lanmamis doktora tezi), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2002, ad1 gegen tez.

Maturidi, Tevhid, s. 9. Kelamcilar genellikle dhid haberi, “miitevatir derecesine ulagmayan haber” olarak tanimlarlar.
(Kogyigit, Talat, Hadiscilerle Kelamcilar Arasindaki Miinakagalar, Ankara 1988, s. 244).

Maturidi, Te'vilat, vr. 133b.

Pezdevi, Akdid, s. 225-240; Nesefi, Tebsira, I1, 763-766; Sabini, Biddye, s. 91-93 (trc. 185-186); Egari, Ebu'l-Hasen Ali
b. Ismail (324/935), el-Ibane an ustlid-diyane, Medine 1410, s. 211 vd; Kirbagoglu, M. Hayri, Islam Dilgiincesinde Hadis
Metodolojisi, Ankara 1999, 5. 12.

Maturidi, Te'vildt, vr. 575a; Nesefi, Tebsira, 1, 132.

Tuglu, Nuri, Maturidi Kelam Ekolii Cercevesinde Kelami Hadislerin Degerlendirilmesi, (basiimamig doktora tezi), S.D.U.
Sos. Bil. Ens., Isparta 2003, s. 98.

Ibn Kayyim, es-Sevirku'I-miirsele ale’t-taifeti’l-Cehmiyye ve'l-Muattila, (thk. Ahmed Atiyye-Ali Nasir), Medine 1410, 11,
375, 376

Ebit Zehra, Islamda Siyasi ve Itikadi Mezhepler Tarihi, (trc. Hasan Karakaya-Kerim Aytekin), Istanbul 1983. (11 Cildin
terciimesi Abdiilkadir Senere ait), s. IL. 375.

Ebii Zehra, Mezhepler Tarihi, s. 1, 205.

ibn Hazm, Eblt Muhammed Ali b. Ahmed (456/1063), likam fi Usaili’l-Ahkam, Beyrut 1405/1985,, I, 115.

ibn Kayymm, es-Sevérku'I-miirsele, 11, 334.

Ebuw’l-Huseyn el-Basri, Mu'temed, 11, 572-577.

Abdiiaziz el-Buhari, Ibn Ahmed (730/1329), Kesfu'l-Esrar an Usili Fahri'l-Islam el-Pezdevi, (thk. Muhammed Mu'tasim
Billah el-Bagdadi), Beyrut 1411/1991, II, 678.

Bkz. Tugly, Nuri, a.g., s. 355-360.

9/Tevbe, 122.

Maturidi, Tevildt, V1, 475.

46/Ahkaf, 31; ayrica bkz. Maturidi, Tevilat, X111, 276.

Maturidi, Tevilat, XTIV, 62.

Maturidi, Te'vilat, X111, 276.

Maturidi, Te'vilat, X1, 267.

Maturidi, Te'vilat, XIV,74; XV1, 68; XVII, 104.

Maturidi, Tevilat, VIII, 371.

Maturidi, Te'vilat, XIV, 74.

Maturidi, Te'vilat, I, 333-334, Maturidi'nin Haber-i vahidlere bakisi hakkindaki tespitleri kargilastirmak igin bkz. Ozen,
§iikrii, “Imam Ebfi Manstir el-Matiiridi'nin Fikih Usdliiniin Ingast”} Imam Maturidi ve Maturidilik, (I-Iaz:rlaym Sonmek
Kutlu), Ankara 2003, s. 222-225.
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100
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Maturidi, Te'vilat, X111, 276.

Maturidi, Tevhid, s. 9, 10, 27; ayrica bkz.: Ozcan, Hanifi, Bilgi Problemi, s. 159.

50/Kaf, 30. 7

Buhari, Ebd Abdillah Muhammed b. Ismail (256/869), Sahihu'l-Buhdri, Istanbul 1992Eymén, 12, Tevhid, 7, 25; Mislim,
Ebi'l-Huseyn Miislim Ibnu’l-Haccac (261/874), Sahihu Miislim, Istanbul 1992Cennet, 35, 37-38; Tirmizi, Muhammed b.
Isa (279/892), Siinenii't-Tirmizi, Istanbul 1992, (I-IIT miicelled V. Clit.), (Gagn: yay.), Cennet, 20, Tefsir, 50; ibn Hibban,
Sahihu Ibn Hibbén bi Tertibi Ibn Belban, (thk. $uayb el-Arnaud), Beyrut 1414/1993, XVI, 482; Ahmed b. Hanbel, Miisned,
istanbul 1992, 11.369, 507, 111, 13.

Maturidi, Te'vildt, vr. 655a. Maturidilerin hadisleri akla arzina bir baska 6rnek emme yolu ile evlilik yasaginin getirildigi
4/Nisa, 23 dyetin tefsirini yaparken bes kez emme rivayeti ile ilgili yaklagimi zikredilebilir. Bkz. Maturidi, Te'vilat, vr.
96a-97a.

Maturidi'nin kaydettigi bu rivayeti ulasabildigimiz hadis kaynaklarin tespit edebilmis degiliz.

Maturidi, Tevilat, vr. 655a,

Maturidi, hadisi akla ve nasslara aykir1 bularak reddet.melgte, ancak Maturididen sonra gelen Ebu'l-Mu'in en-Nesefi
(508/1114), hadisi reddetme yerine onu yorumlamay: yeglemektedir. Nesefl, bu hadisle ilgili birkag yorumu verdikten
sonra sunlan kaydeder: “Burada Hz. Peygamber (sav) “kadem” lafziyla, biiyiik ve zor bir isi kastetmistir. Baz1 alimler,
onunla cehennemin baldir: kastedilmistir demiglerdir... Hadiste gecen (r.!.i) kelimesi, sahih rivayete gore kaf (3) “Kaf”
harfinin kesresiyle “kadem” yerine “kidem” seklindedir. Buna gore mana: “... Taki izzet sahibi olan Yiice Rabb, ezeli ilmin-
de kafirlerden cehenneme atilacak kimselerin tamamim oraya koyar. Cehemmm de yeter yeter (Ya Rabbi) der” olmaktadr,
seklinde bir yorum getirerek kabul etmektedir (bkz. Nesefi, Ebu’l-Mu'in, Bahri'l-Kelam fi Akaidi Ehli'l-Islam, Konya
1327-1329, 5. 12). Buradan da anlagihyor ki, Imédm Méturidi'nin tevil edilme imkin: olmasina ragmen reddetmeyi yegle-
digi riviyet kendisinden sonraki temsilcileri tarafindan tevil edilerek kabul edilmis géziikmektedir. Bu durum Mituridi-
ligin bir dénem sonra belli konularda kinlmalar yasadifina igaret etmektedir.

Buhiri, Tevhid, 15, 50; Miislim, Zikir, 20-22)

Maturidi, Tevhid, s. 117-118 (96-97).

Maturidi, Te'vilat, vr. 37a.

Maturidi, Tevilat, vr. 37a.

Maturidi, Tevhid, s. 62 (52).

Maturidi, Te'vilat, I, 333-334.

Maturidi, Te'vilat, vr. 221a-222a. Benzer bir 6rnek icin bk Te'vilit, vr. 143a-143b.

Maturidi, Tevildt, XI, 276.

Ibn Ishak, Muhammed, (thk. Muhammed Hamidullah), Siretii [bn Ishak, Konya 1401/1981, s. 157-158.

69/Hékka, 44-47.

Maturidi, Te'vildt, vr. 666b.

blez. Cerrahoflu, Ismail, “Gardnik”, DIA, XIII, 362-365.

Diimeyni, Misfir b. Gumrullah ed-Diimeyni, Hadiste Metin Tenkidi Metodlart, (cev. llyas Gelebi, Adil Bebek, Ahmet Yii-
cel), Istanbul 1997, 5. 68 vd.; Zerkesi, Ebt Abdillah Bedriiddin Muhammed b. Abdillah (794/1392), Hz. Aise'nin Sahabeye
Yénelttigi Elegtiriler, (gev. Biinyamin Erul), Ankara 2000, Biinyamin Erul'un yazdi giris, s. 38-44.

Mesele ile ilgili rivayetler haklundaki uzunca tartigma icin bkz. Tevilat, IV, 217-223; el-Merginani, Ebu'l-Hasen Bur-
haniiddin; el-Hiddye Serhu Bidayeti’l-Miibtedi, istanbul, trs., II, 118; Zeylai, Cemaliiddin Ebtt Muhammed Abdullah b.
Yasuf, Nasbu'r-Raye li Ehadisi’l-Hidaye, by., trs., ITI, 355 vd.

Mituridi, Tevilat, V1, 152-158. ~

Mituridi, Tevilat, vr. 143a.

Maturidi, Tevilat, vr. 203a.

7/A'raf, 163. s

Mituridi, Tevilat, vr. 214b; krs. Galli, Ahmed Mohmed Ahmed, “Some Aspects of Maturidi's Commentary on the
Qur'an', Islamic Studies, Pakistan, (Spring 1992), 8. XXI, s. 10.

“Semid kavmine de kardegleri Salih (as) gonderdik. O, kavmine soyle demisti: “Allahi ibadet edin. Ondan baska ilahimz
yoktur. Iste size, Rabbinizden apagik bir mucize geldi. Su Allah'm disi devesi, size peygamberligimi ispat eden bir mucize
ve alamettir. Onu birakin, Allah'in arzinda otlasin. Ona bir fenalikla dokunmaym ki, sonra aciklt bir azaba ugrarsimz”
(7/Araf, 73).

Maturidi, Tevilat, vr. 303a,; krs. Galli, Some Aspects, s. 10.

38/Sad, 48

Maturidi, Te'vilat, XTI, 267.

2/Bakara 80.

Mituridi, Tevilat, 1, 204. ayrica bke. Galli, Sonte Aspects, s. 7, 9. Méturidi'nin bu tiir “israili rivayetler"e kars: tutumunu
gosteren bir bagka érnek icin bkz. Maturidi, Tevilat, vr. 14a-b.

8/Enfil, 38. !
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110 Mituridi, Te'vilat, TV, 199.

111 krg. Galli, Some Aspects, s. 11.

112 es-Suydti, Ebu'l-Fazl Celaleddin Abdurrahman b. Ebi Bekr (6.911/1505), el-Itkan fi Uliumi’l-Kurén (I-IT), talik: Mustafa
Dib el-Buga, Déru Ibn Kesir, Dimask-Beyrut 2006, I1, 1089.

113 Ragb el-isfahani, Hiiseyin b. Muhammed (6.502/1108), el-Mufredat fi Garibi'l-Kurén, (Tahk.Muhammed Seyyid Key-
l4ni), (Serike Mektebe ve Matbaa Mustafa el-Babi el-Hal ebi), Misir 1381/1961, 5. 64; Ayrica bkz. Bingik, Abdiilhamit, Hia-
seyin Abdiilhadi Muhammed, a.g.m., a.y; Oztiirk, Mustafa, “Miibhematit'l-Kurtin ve Imamiyye Siast”, On Dokuz Mayis
Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Dergisi, Samsun 2001, Sayr: 12-13, s. 438. (Miibhemét konusu ile ilgili baz: dokiimanlar:
tevdi eden Mustafa Cihad Bakkala tegekkiir ederim.)

114 Demirci, Muhsin, Tefsir Usitlii, Marmara Universitesi llahiyat Vakfi Yayinlan, Istanbul 2007, s. 151; konuyla ilgili yapilan
diger tanumlar igin bkz. Oztiirk, Mustafa, a.g.m., s. 439.

115 Birigik, Abdiilhamit, Hiiseyin Abdiilhidi Muhammed, “Miibheméti'l-Kur'an” mad., DIA, XXXI, 438,

116 19/Meryem, 28

117 Maturidi, Tevilat, IX, 133.

118 53/Necm, 13-16.

119 Maturidi, Te'vilat, XIV, 198-199.

120 Maturidi, Te'vilat, VIII, 224.

121 Maturidi, Te'vilat, IX, 133.

122 Mituridi, Te'vilat, XVI, 145.

123 Diger bazi érneklerin tespiti ve referanslari icin bkz. Adil Bebek, “Imém Maturidi ve Kidi Abdiilcebbr'a Gore Haber-i
Vihid'in Epistemolojik Degeri’, Kelamda Bilgi Problemi Sempozyumu, Bursa 2003, s. 48. Maturidi'nin Kur'an tefsirinde
hadis kullanimindaki yaklagimi hakkinda Bkz. Ozdes, Talip, fmam Maturidinin Tevilatu Ehl-i’s-Siinne Adh Eserinin Tefsir
Metodolojisi Agisindan Tahlil ve Tanttin, (Basilmarmg doktora tezi), E.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kayseri 1997; Tuglu,
Nuri, “imam Maturidi‘nin Te'viliti'l-Kur'an Adh Tefsirinin Rivayet llimleri Aqisindan Bazi Ozellikleri”, Arayislar Dergisi,
Isparta 2001, Yil: 3, Say1: 5-6, ss.115-130.
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