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MATURIDI EPISTEMOLOJISI; TAKLID ELESTIRISi
BAGLAMINDA BILGI KURAMI

Muammer ESEN?

Ozet

Matiiridi taklidi elestirir. Taklidin batil oldugunu sdyler. Dini, delile dayali olarak
bilmenin geregine vurgu yapar. Kisiyi dogruya, dogru bilgiye aklin delili ulastirir. O, dinin
bilinmesinde akil ve nakli esas alarak ilim sistemini bu iki esas lizerine insa etmeye
calismistir. Bilgi kaynaklarinin herkesi baglayici olmasi gerektiginden hareketle kalbe diisen
ile ilhami bilgi kaynag1 / yontemi olarak gérmez. O, bilgi kaynaklarini, duyular (a’yan, el-
‘tyan), haber (ahbar) ve akil (nazar) olmak iizere iige ayirmistir. Onun, haber tiirlerinden biri
olan miitevatire bakisi, biraz faklidir. O, miitevatiri, yanilmalar1 ve yalan sdylemeleri
muhtemel kisilerin dilinden Peygamber’den bize ulasan haberler diye tanimlar ve bdyle bir
haberin de kesin delillerle desteklenmesi gerektigini sOyler. Ahad habere iligskin goriisii ise,
kesinligi sabit olan bir nassla karsilastirilmak suretiyle agir basan tarafa gére onunla amel
edilmesi ya da igtihatla terkedilip amel edilmemesi seklindedir. Matiiridi’nin 6nemli bir bilgi
kaynag1 olarak gordiigii akildan (nazar) anladigi islevsel akildir; aklin dogru diiriist
kullanilmasi, ondan yerli yerince faydalanmasidir. O, akli, Allah’in insana bahsettigi en
biiyiik liituf olarak gdriir ve onun dogru kullanilmasinin geregine 6nemle vurgu yapar.

Abstract

Maturidi criticized the blind following (taklid). He says blind following (taklid) is
false. He emphasis that religion should be understood with rational proofs. Only a true
rational argument can lead an individual to truth. He formed the epistemological system based
on intellect and tradition to acquire religious knowledge. The sources of information
(epistemological grounds) must bind all believers, for this reason he does not consider
intuition as valid epistemological source. He divides sources of knowledge in to three, i.e.
senses, true news (khabar/akhbar al sadiga) and intellect (nazar). His views on consecutive
reports (khabar al mutawatir) are quite different. As for such reports, he considers the
possibility of linguistic misunderstanding and falsehood of those who narrated it on the
authority of Prophet. Therefore, such reports must be supported with certain proofs. He
founded religious knowledge on intellectual and traditional grounds. His views regarding
single narrated reports (khabar al wahid) are in two forms; such a tradition could only be
practiced if it does not contradict with text (nass) otherwise he refuses it in practice and
prefers ljtihad. Considering intellect as direct source of knowledge Maturidi understood
intellect (nazar) in its functional terms. He considers intellect as Allah’s one of the great
providences and emphasizes on its optimum usage.

Key Words: taklid, sem’, ‘aql, khabar/akhbar al sadiqa, khabar al mutawatir, nazar.

Taklid Elestirisi ve Dini, Delile Dayal Olarak Bilmenin Gerekliligi

Matiiridi, ilmine baglamadan once taklide deginerek onu kiyasiya elestirir. Taklidin
batillig1, temelsizligi iizerinde durarak, dini, delile dayali olarak bilmenin geregine 6zellikle
vurgu yapar. Taklidin insani ilme, dogru bilgiye, hakikate ulastiramayacagin soyler. Korii
koriine bagkalarina uymayr taklit sahibinin mazur goriilemeyecek hallerinden biri olarak
gorlir. Onu bu kaniya gotiiren husus, farkli din ve mezheplere miintesip insanlarin,
aralarindaki tiim ihtilaflarina ragmen, tek bir hususta ittifak etmeleridir; o da, herkesin kendi

! Prof. Dr., Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
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yolunun hak, digerlerini ise -her birinin, yoluna uyduklar1 bir selefinin oldugunu da
sOyleyerek -batil oldugu iddiasidir.

Iste Matiiridi’ye gére, dyle benim / bizim yolumuz dogru (hak); baskalarinmnki ise
yanlistir (batil) diyerek dogru bir neticeye ulasilamaz. Boyle bir yol bizi hakka - hakikate,
dogru bilgiye ulastirmaz. Bizi dogruya, dogru bilgiye ulastiracak, kisinin, ya da kisiler
baglaminda her hangi bir mezhebin iddiasimnin dogrulugunu ispatlayacak olan aklin delilidir;
inat¢1 olmayan insaf sahiplerini hakliligina mecbur eden red ve inkar1 miimkiin olmayan
burhandir (delilidir). Iste kimin dinde mercii bu olursa o kisi hak {izeredir, dogru yoldadlr.2

Gorilldugi iizere Matiiridi, dinde, dinin ilizerine insa edildigi bilgi temelinde taklide
dayanmanin dogru bir yol olmadigini; bunun bizi hakikate, sahih bir bilgiye
ulastiramayacagini bdylelikle agikca ifade etmis olmaktadir. Bu yolun insanlari ihtilaflardan
kurtaramayacagin1 da yerinde tespitle ortaya koyan Matiiridi, herkesin iizerinde uzlasip
birlesebilecekleri akli delilin 6nemine 6zellikle vurgu yapmis olmaktadir. Clinkii red ve inkar1
miimkiin olmayan ve aklen apagiklig1 ortada olan burhani bir delil hem bizi dogru bilgiye
ulastirir hem de ihtilaflar1 yok ederek bizleri dogru etrafinda bulusturur, bir araya getirir. Ona
gore esasen kisinin dindeki mercii, temel dayanagi, bagvuru kaynagi da bu olmalidir; ¢iinkii
bu, hakikatin, dogru yolda olmanin da zeminini olusturur.

Bu baglamda Matiiridi, dinin kendileri vasitasiyla bilindigi, bilinmesi gerektigi iki
temel iizerinde 6zellikle durur ki, ona gére bu iki temel akil ve nakildir (sem”).® Esasen o, bu
iki temel unsuru ilim sisteminde kendine bir yontem olarak almis; c¢alismalarini,
aciklamalarini iste bu iki esas lizerine insa etmeye c¢alismistir. Bu da onun ydnteminin
saglamligini ortaya koymasi agisinda 6nem arz etmektedir.

Matiiridi akli, dinin 6grenilip bilinmesinde ¢ok 6nemli bir bilgi vasitast olarak goriir.
Ciinkii akleden bir akil, evrenin sadece fend bulmak, yok olmak i¢in var edilmis olmasini
hikmete uygun bir sey olarak gormez. Gene ona gore akleden bir akil, akil sahibi kisilerin -fiil
ve davranislartyla- hikmet yolundan sapmasini da dogru-giizel bulmaz, ¢irkin goriir. Su halde
aklin da bir parcasini olusturdugu su evrenin hikmet dis1 veya gereksiz, yersiz bos (abes) bir
temel lizerine insa edilmis olmasi diisiiniilemez.

Aklin, akli yontemin, akla dayanarak akli bilgi elde etme yolunun 6nemi iizerinde
ozellikle duran Matiiridi, bunun O6nemini izah babinda, evrenin ve evrenin bir parcasi
durumundaki insanin tabiati, dogas1 lizerinde de durarak meseleyi daha da ileri boyutlara
tasimistir. O, evrenin asli yapisinin birbirinden farkli ve zit yonlerinin bulunduguna da dikkat
cekerek orada bilesenleri birlestirenin, ayrisanlart da ayristiranin, hiikkemanin / filozoflarin
“kiiciik evren / dlem” diye isimlendirdikleri akil (insan) oldugunu da 6zellikle vurgulamaya
calismistir. Bu arada o, insanin dogasina da deginerek, onun, farkli tabiatlara, arzulara ve
baskin birtakim nefsani isteklere sahip bir varlik oldugu iizerinde de durmustur. Ona gore -
aklin terkedilip de- insanin bu yapisi lizerine birakilmasi halinde ¢esitli menfaatler, tiirlii izzet,
seref, hiikiimranlik ve iktidar erki elde etme ugruna insanlarin birbirleriyle ¢atigir duruma
gelecegini; bunun da nefret, kanli ¢ekismeler dogurarak toplumlar1 ¢okiise, yok olusa
siiriikleyecegini soylemektedir.*

Bu ve buna benzer daha baska birtakim gerekgeler de ileri siiren Matiiridi, insanlarin
goniillerini bir arada tutacak, onlar1 uzlastiracak ve bdylelikle onlari, ¢okiise ve yok olusa yol
acan c¢ekismelerden uzak tutacak; birlesmesini saglayarak bir arada tutacak bir “asl”in
varligiin kacinilmaz oldugu iizerinde durarak, bunun 6nemine 6zellikle vurgu yapmustir.

Nihayetinde ona gore bunu hak eden buna en layik olan bu so6zii edilen asil, akli-dini
olarak bilinebilecek bir seydir ki, o da islerini ¢ekip ceviren, hallerini ve bekalarina vesile
olacak seyleri bilen bir Yaratict'nin varligidir, varligimin akilca dinen idrak edilip
bilinmesidir. Ciinkii Allah, insanlar1 buna sevk edecek, dogruya kilavuzluk edecek ve bunu

2 Matiiridi, Eb Mansur Muhammed b. Muhammed, Kitdbii tevhid, (tahk. Fethullah Huleyf), Istanbul 1979, s. 3.

® Matiiridi, Ebd Mansur Muhammed b. Muhammed, Kitdbii ‘tevhid, (tahk. Fethullah Huleyf), Istanbul 1979, ss. 4

- 6.

4 Matiiridi, Eb Mansur Muhammed b. Muhammed, Kitdbii tevhid, (tahk. Fethullah Huleyf), Istanbul 1979, s. 5.
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onlara bildirip 6gretecek birini ikame etmeden / birini onlara géndermeden onlar1 dogalarinda
bulunan cahillikleri ve baskin nefsani hevalari, arzular ile bas basa birakmaz; birakmasi
diisiiniilemez. Ona gore Yaratici insanlara gonderdigi gorevliyi (elgi) Oyle bir kanitla (delil),
red ve inkara yer birakmayacak dylesine kuvvetli kesin bir akli delille (burhan) donatmalidir
ki, onlar bunun sayesinde, onu, kendilerine 6nder (imam) yapmak ve dirliklerini ona bagh
kilmak gibi 6zel bir takim liituflara erissinler.’

Buradan da agikca goriilmektedir ki, Matiiridi, akla, dogru ve belgeli delilli bilgiye
erisebilmek icin aklin delillere dayali kullanimina ¢ok fazla 6nem atfetmektedir. Bununla da
kalmayip, insanlarin sahih bir bilgiye, din bilgisine, anlayisina ulasabilmeleri i¢in esasen dinin
de akli delillerle bezenip gonderildigini ve bu suretle insanlara dinlerini iletip anlatmak icin
gonderdigi elgilerini de saglam kesin burhani delillerle tahkim edip destekleyerek onlarin
elini, dayandiklar1 zemini saglam tuttugunu bize bildirmis ve anlatmis olmaktadir.

Matiiridi’ye gore, dinin bilinip 6grenilmesinde naklin, yani (dogru) haberin de 6nemli
bir yeri vardir. Ona gore bu, hi¢bir toplumun giivenle uygulamaktan ve bagkalarina da onu
tavsiye etmekten kacinamayacaklari, bundan miistagni kalamayacaklari bir bilgi yontemidir.
Oyle ki, “esya”nin, nesnelerin varligin1 ve gergekligini kabul edip benimseyenler bir yana,
naklin / haberin bir bilgi kaynagi / yontemi oldugu hususunda, -“esyd”nin hakikati ve
bilgisine dair slipheleri, rezervleri olan- Sofistler bile bu hususta digerlerine istirak
etmislerdir.

Matiiridiye gore, dahasi, yeryiiziindeki yonetici durumundaki hiikiimdarlarin yonetim
siyaseti de iste bu yontem, yani habere dayali bilgi yontemi ¢ergevesi dahilinde cereyan etmis;
onlar da islerini bu yonteme dayali ve ona uygun bir sekilde siirdiire gelmislerdir. Ayni
zamanda onlar bu yontemi kullanarak hem islerini diizene koymus hem de bdoylelikle
yonetimi altindaki halklarin, topluluklarin goniillerini birlestirmesini de bilmislerdir. Nitekim
bu, ayn1 zamanda, risalet (peygamberlik) ve hikmet iddiasindaki kigilerle tiirlii sanat erbabinin
islerini yiiriitmede kullanip siirdiire geldikleri bir bilgi yontemidir. 6

Netice itibariyle Matiiridi, farkl1 birilerini ve onlarin goriislerini herhangi bir arastirma
ve sorgulamaya tabi tutmadan korii koriine taklit etmenin sahih ilim bakimindan higbir 6nem
arz etmediginin {izerini 6zellikle ¢izmekte, insanlari taklitten uzak durmaya cagirmaktadir. Bu
bir yana, ona gore taklit, ayn1 zamanda insanlarin vahdetine ve tevhidine aykirilik arz
etmektedir. Ciinkii taklide sapan herkes, “kiillii hizbin bi-md ledeyhim ferihiin” fehvasinca
kendi taklit yolunu “hak”, digerlerini ise “batil” olarak gérmekte; haliyle bu da ucu tekfire,
otekilestirmeye kadar uzanan ihtilaflar1 beraberinde getirmektedir. Ayrica yine ona gore
buradan hakka, dogruya, dogru bilgiye ulagsmak da miimkiin gériinmemektedir. Bu durumda
yapilmas1 gereken, herkesi dogru bilgiye ulastiracak aklin apagik kesinlik ifade eden deliline
(burhan, hiiccet) ve akli 6nceleyen ona hitap eden vahye (sem’), vahyi bilgiye, dogru habere
miiracaat etmek olmalidir. Zira boylesi akli — nakli bir yontem hem bizi sahih bilgiye ulastirir
hem de biitiin selim akillar1 birlestirecegi i¢in de insanlarin birligine beraberliine katki
saglar.

Bilgi Kuramm

Matiiridi, bilgi kuramina ve bu baglamda dile getirdigi bilgi yOntemlerine /
kaynaklarina deginmeden 6nce, kalbe diisen seyin ve ilhamin bilgi kaynagi olup olamayacagi
meselesini ele alip degerlendirmis, tartigma konusu yapmistir.

Insanimn yararina uygun maslahatlarin, hakkin-gergegin ve zitlarma karsilik iyi-giizel
seylerin (mehasin) kendileri vasitasiyla bilinecegi ilim yontemleri / kaynaklar1 / sebepleri
(esbab) hakkinda ihtilaf edildigini; bu konuda bazilarinin, kalbe iyiligi diisen her seye
tutunmak gerektigini, bazilarinin ise, insanin sebebi ihatadan aciz oldugu dolayisiyla ilham

% Matiiridi, Ebd Mansur Muhammed b. Muhammed, Kitdbii ‘tevhid, (tahk. Fethullah Huleyf), Istanbul 1979, ss. 5

—6.

6 Matiiridi, Eb& Mansur Muhammed b. Muhammed, Kitdbii tevhid, (tahk. Fethullah Huleyf), Istanbul 1979, s. 4.
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olunana sarilmasinin gerektigini soyledigini aktardiktan sonra, bu konuya iliskin kendi bakis
acisini, degerlendirmelerini dile getiren Matiiridi, her iki hususun bilgi kaynagi olup
olamayacagi noktasinda farkli degerlendirmelere sahiptir.

Matiiridiye gore yukarida bahis konusu edilen kalbe diisen sey ile ilhamin bilgi
kaynagi olma ihtimali yoktur; ¢iinkii dinlerde c¢eliskili yonlerin bulundugu aciktir. Sonra
herkes kendisinin hak iizere oldugunu iddia etmektedir. Bu nedenle ilhamin delil teskil etmesi
de temelsizdir. Haliyle yukarida bahis konusu yapilan her ikisinin de bilgi kaynagi olarak bir
delil tegkil etmesi diisiiniilemez; ¢ilinkii herhangi birisi i¢in gegerli olan bir digerini baglamaz
ve nitekim baglamamaktadir da.’

Neticede Matiiridi, bilgi kaynaklarmin herkesi baglayict olmasi gerektiginden
hareketle kalbe diisen ile ilhamin bilgi elde etme yontemlerinden olamayacagi
diisiincesindedir. Bu durum, onun taklide getirdigi elestiri baglaminda dile getirdikleri
hususlar da diistintildiigiinde kendi i¢inde tutarli ve anlamli goéziikmektedir.

Iste yukarida belirttigi hususlar cihetiyle kalbe diisen sey ile ilhami bilgi kaynag
olarak gérmeyen Matiiridi, bilgi kaynaklarini 1) duyular (a’yan, el-‘1yan), 2) haber (ahbar) ve
3) akil (nazar) olmak {izere lige ayirmistir.

Burada bahis konusu edilen / edilecek olan bilgi kaynaklarinin ayrintisina gegmeden
once bu arada sunu da hemen belirtmek gerekir ki, Matiiridi, bilginin ne oldugu, imkéan,
degeri ve bilgi edinme yollar1 ile; bilginin nasil meydana geldigi ve dini bilginin mahiyetinin
ne oldugu gibi &nemli epistemolojik meseleleri ele alip tartisan ve bdylece Islam
diisiincesinde kendine has bir bilgi kurami olusturan ilk kisidir. Nitekim eserlerini de,
eserlerinde isledigi inang sistemini de o, iste bu kendi olusturdugu bilgi kuramini esas alarak
bunun iizerine insa etmeye ¢alismustir.®

Buradan tekrar onun bilgi elde etme yontemlerine iliskin diisiincelerine gececek
olursak, ona gore, gerekli kosullar1 tagidigi siirece yukarida saydigi bilgi kaynaklariyla elde
edilen bilgi kesindir; inkar1 diistintilemez.

Bu arada o, burada adi gecen bilgi kaynaklarindan her birinin kendine ait bir nesne
grubunun oldugunu; bu itibarla baz1 seylerin bilgisine sadece akilla, bazilarmin bilgisine
yalnizca haberle, bazilarimin bilgisine de duyularla ulasilabilecegini belirtmektedir.
Dolayisiyla higbir bilgi kaynaginin goérevini bir digeri yapamaz, biri digerinin yerini
dolduramaz. Fakat bununla birlikte bazen ayni nesne grubu, iki farkli ve hatta zaman zaman
tic farklr bilgi kaynaginin konusu da olabilir. Bu nedenle mesela bazen sadece akil, bazen
yalnizca duyular, bazen de sadece haber, herhangi bir obje hakkinda bir bilgi kaynagi
olustururken; buna karsilik bazi durumlarda bazi nesnelerin bilgi kaynag: ise hem akil hem
haber olmak tizere ikisi birden olabilmektedir. Bununla birlikte herhangi bir nesnenin bilgi
kaynagini aklin, haberin ve duyularin birlikte olusturdugu durumlar da vardir.**

Simdi Matiiridi’nin bilgi kaynaklarin1 ve onlara bakisini tek tek ele alalim:

1) Duyular (A’yan, ‘1yan)
Matiiridi, a’yan sozciiglinii, duyular1 (havass) ifade etmek i¢in kullanir ki*?, daha
sonraki kelam bilginleri bunu bes saglam duyu (el-havéssii’s-selime) diye
adlandirmaktadirlar. Bununla birlikte onun, havassi, bes duyuyu ifade etmek tizere kullandigs;

! Matiiridi, Eb& Mansur Muhammed b. Muhammed, Kitdbii tevhid, (tahk. Fethullah Huleyf), Istanbul 1979, s. 6.
8 Matiiridi, Eb Mansur Muhammed b. Muhammed, Kitdbii tevhid, (tahk. Fethullah Huleyf), Istanbul 1979, s. 7.
® Bkz. Esen, Muammer, Kelam Tarihi, Ankara, 2013, s. 103.
1% Bilgi kuramma iliskin genis bilgi i¢in 6rnegin bkz. Matiiridi, Ebd Mansur Muhammed b. Muhammed,
Kitdbii 'tevhid, (tahk. Fethullah Huleyf), Istanbul 1979, ss. 7 — 11.
1 Bkz. Esen, Muammer, Kelam Tarihi, Ankara, 2013, s. 104. Bilgi kaynaklari ve durumlariyla ilgili daha genis
bilgi i¢in bkz. Ozcan. Hanefi. Matiiridi’de Bilgi Problemi, (M. U. Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlarr), istanbul
1993, s. 46 vd.; Kutlu, Sénmez, imam Matiiridi ve Matiiridilik, (Kitabiyat), Ankara 2003, s. 30 — 36.
2 Onun, bes duyudan biri sayilan gérme duyusunu, a’yana dahil etmedigi de bir dip notta ifade edilmektedir.
Bkz. Matiiridi, Eb Mansur Muhammed b. Muhammed, Kitdbii tevhid, (tahk. Fethullah Huleyf), istanbul 1979,
s. 7.
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a’yan sozcligiinii ise bes duyuyu da i¢ine alacak sekilde hem insanlarin i¢ duyu ve gézlemini
hem de hayvanlarin duyu ve i¢giidiilerini ifade etmek {izere kullandig1 da belirtilmektedir.*?

2) Haberler (ahbar)

Matiiridi’ye gore haberler; 1) vahiy, 2) haber-i resul, 3) genel haberler olmak iizere ii¢
kisma ayrilir. Bu duruma gore esasen haberin, Allah ve insan olmak {izere iki kaynagi
olmaktadir. Nitekim kaynagi bizzat Allah olan bir haber, O’ndan el¢isine ulasirken adina
"vahiy"; el¢isinden bize intikal eder iken de “haber-i resul” denir. Buna karsilik kaynagi insan
olan haber ise, insanlardan kaynaklanip onlardan cesitli sekillerde bize gelen, ulasan
haberlerdir.**

Bu arada Matiiridi, Hz. Peygamber’in Allah’tan getirmis oldugu haberleri dogru
haberler olarak degerlendirmektedir. Bir de kaynagi bizzat Peygamber (a.s) olan haberler
vardir ki, ona gore onlar da miitevatir ve ahad haberler diye ikiye ayrilmaktadirlar.

Ancak Matiiridi’nin miitevatir tanimi ve onu degerlendiris sekli, 6zellikle hadisgiler
gibi digerlerinin ona iliskin getirdikleri tanimdan ve bu baglamda onlarin ona bakisindan
birazcik farklilik arz etmektedir.

Bilindigi gibi hadisgiler genelde miitevatiri, yalan iizerine birlesmeleri miimkiin
olmayan sayidaki kisilerin Hz. Peygamber’den rivayet ettikleri haber olarak tanimlamaktadir.
Oysaki Matiiridi, onlarin bu tanimina karsilik miitevatiri, yanilmalar1 ve yalan sdylemeleri
muhtemel kisilerin dilinden Peygamber’den bize ulasan haberlerdir diye tanimlayarak ona
dair ince bir ayar ¢ekmistir. Cilinkii ona gore rivayette bulunan kisiler, gercekte dogruluk ve
masumiyetlerini kanitlayabilecek herhangi bir delil ve bunu ispatlayacak bir belgeye sahip
degillerdir. Dolayisiyla bunun i¢in bu tiirden haberlerin inceleme konusu yapilmasi gereklidir.
Yapilan arastirma ve inceleme sonunda bdyle bir haberin yalan olduguna, olabilecegine
ihtimal verilmiyorsa eger, bu durumda yapilacak sey, onun masumiyetine agik belge bulunan
birinden onu bizzat duydugu bir s6z gibi algilanarak bu sekilde artik onun da miitevatir
vasfin1 kazandiginin kabul edilmesidir. Nihayet yalan olmasma hicbir sekilde ihtimal
verilmeyen haber, Peygamber (a.s)’in haberi gibidirlS; dogru kabul edilir.

Matiiridi’nin ahad haberlerle ilgili degerlendirmesine gelince, o, onlari, miitevatir
derecesine ulasamamis haberler olarak degerlendirmektedir. Onun bu tiirden haberlere iliskin
yontemi ise sudur: Bu tiirden (ahad) haberlerin ravilerine bakilir. Onlarin hal ve durumlarinin
incelenip igerik arastirmasi yapilir. Kesinligi sabit olan bir nassla karsilagtirilmak suretiyle
boyle bir haberle, agir basan tarafa gore, ya amel edilir ya da ictihatla o haber terkedilir;
onunla amel edilmez.*®

Gortldiigii tizere Matiiridi, her seyde oldugu gibi, bilgi kaynagi olan, olmas1 gereken
haber bilgi kaynagi iizerinde de ince bir tutum sergilemekte, bu konuda da kendine 6zgii bir
titizlik gostermektedir. Esasen dogru bir bilgiye ulasmak i¢in de haberin, haber kaynaginin da
sahih, miitevatir olmas1 gerektigi hususu izahtan varestedir.

3) Akil (nazar, istidlal)

Matiiridi, taklide iliskin elestirileri baglaminda da dile getirdigi gibi, akla, akletmeye,
akli distinceye, akil yliriitmeyi ifade eden nazara ¢ok Onem vermistir. Cilinkii ona gore
insanlar1 ayristiran, birbirine diisiiren taklitten bizi kurtarip ortak akla, sagduyuya, akl-1 selime

3 Ozcan. Hanefi. Matiiridi’de Bilgi Problemi, (M. U. ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari), istanbul 1993, ss.58 —
63.
! Konuya iliskin daha genis bilgi icin bkz. Matiiridi, EbG Mansur Muhammed b. Muhammed, Kitdbii tevhid,
(tahk. Fethullah Huleyf), Istanbul 1979, Ozcan. Hanefi. Matiiridi’de Bilgi problemi, (M. U. Ilahiyat Fakiiltesi
Vakfi Yayimlar1), Istanbul 1993, s. 64 vd.
!5 Matiiridi, Ebt Mansur Muhammed b. Muhammed, Kitabii tevhid, (tahk. Fethullah Huleyf), Istanbul 1979, ss.
8-09.
18 Matiiridi, Eb Mansur Muhammed b. Muhammed, Kitabii tevhid, (tahk. Fethullah Huleyf), Istanbul 1979, s. 9.
Ayrica bkz. Bkz. Esen, Muammer, Kelam Tarihi, Ankara, 2013, s. 105.
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ulastiracak ve bizleri ortak payda da bulusturacak olan sarih akildir; herkesin tizerinde ittifak
ettigi akildir. Bir de sahih nakildir; kaynagi Allah olan vahiydir; dogru haberdir. Bunun
icindir ki Matiiridi, dini bilgiye ulagsmanin yolunu, dinin kendileri vasitasiyla bilindigi nakil
(sem’) ve akil olarak gt')rl'ir.1

Bu 6n bilgi ve degerlendirmeden sonra Matiiridi’nin énemli bir bilgi kaynag: olarak
gordiigli nazar, istidlal (akil) konusunu ele alacak olursak, sunu once agik¢a vurgulamaliyiz
ki, onun akildan anladigi islevsel akildir. Bu ise, aklin dogru diiriist kullanilmasi ve boylece
ondan faydalanmas1 demektir. Iste bu yiizdendir ki, akil (nazar), -dogru kullandiginda- insan
icin zararli ve yararli olani birbirinden ayirmaya yarayan bir bilgi aracidir. Dis diinyanin ve
onun Ozellik ve giizelliklerinin, yaratilis hikmetlerinin kavranmasini saglayan ¢ok énemli bir
bilgi kaynagidir. *®

Matiiridi’ye gore akil, Allah’in insanogluna bahsettigi bir emanettir. Aklin1 kullanan
her haliikdrda kazangh ¢ikar. Clinkii onu kullanmanin, akli diisiincenin pragmatik bir takim
faydalar1 da vardir: Akli diisiinceyle bir kere insan kendisinin yaratilmis bir varlik oldugunu
anlar. Ayn1 zamanda iyi — giizel eylemlerine, davraniglarina karsilik o6diil, kotii islerine
karsilik ise ceza olacag: bilincine ulasir. Haliyle bu biling kisiyi, Yaratici’nin gazabini celb
edecek seylerden kaginmasina; O’nun rizasinit kazandiracak seylere ise yonelmesine sebep
olur. Iste bdylece kisi hem diinya hem de ahiret saadetine, mutluluguna ulasir. Ya da kisi
yanlig diisiiniir ve bu diisiincesi onu iyi seyleri reddetmeye sevk eder ki, boylece o kisi, tirlii
diinyalik zevklerden faydalanir belki ama ahirette gorecegi cezanin onu bekledigini de bilir.
Ya da kisinin akil yiiriitmesi (nazar) onu, davet edildigi bir hakikatin i¢yiiziinii anlama
kapisinin kapali oldugu sonucuna gotiiriir ki, bu da insana rahatlik verir, boylece o kisinin
gonlii huzura kavusmus olur. Bdylece yine kisi, zaman zaman zihnine gelebilecek
diisiincelerin doguracagi korkudan da kurtulmus olur. Sonug itibariyle bilgi kaynaklarindan
biri olan akli kullanmann pek ¢ok faydasi oldugunu Matiiridi defaatle belirtmektedir.™

Netice de Matiiridi, bahis konusu ettigi bilgi kaynaklarindan her birine ayr1 bir 6nem
atfetmekte, onlarin her birinin kendine 6zgii islevsel durumunun olduguna ayri ayr1 vurgu
yapmaktadir. Bu arada bunlarin zaman zaman birbirini tamamladigina, birlikte islevsellik arz
ettigine de deginmektedir ki, bunlarin i1yi bilinmesi durumunda insanin bundan hakikate dair
bilgiler elde etmenin yaninda pek ¢ok islevsel faideler de temin edecegi aciktir.

Sonu¢

Sonug olarak Matiiridi, 6nceden de belirttigimiz lizere her seyden once o, taklidin ilim
ifade etmedigini 6zellikle vurgulamakla ilme, bilime 6nciiliik etmis; boylelikle ilmin, bilimin
Oniinii agarak Onemine Onemli katkilarda bulunmustur. Taklidi, herkesin kendisini hak,
digerlerini ise batil lizere olduklar1 zehabina kaptiracagi ve bunun da insanlar arasinda ihtilafa
sebep olacagi itibariyle kiyasiya elestirerek de bunu saglamistir. Taklidin batilligi,
temelsizligi, cliriikliigli tizerinde durup, dini delile dayali olarak bilmenin gerektigine vurgu
yaparak ve ayrica taklidin insan1 ilme, dogru bilgiye, hakikate ulastiramayacagini séyleyerek
de bu hususta oncii bir rol iistlenmistir. Ayrica onun, korii koriine bagkalarina uymanin taklit
sahibinin mazur goriilemeyecek hallerinden biri olarak gérmesi de; dinde, dinin iizerine insa
edildigi bilgi temelinde taklide dayanmanin dogru bir yol ve yontem olmadigini; bunun bizi
hakikate, sahih bir bilgiye ulastiramayacagini sdylemesi de bizim i¢in 6nem arz etmektedir.

Taklidin ¢ikar yol olmadigini, dolayisiyla bundan kagmmmak gerektigini sdyleyen
Matiiridi, buna karsilik bize, herkesin lizerinde ittifak edebilecegi ve selim akil sahiplerinin
tizerinde uzlagabilecegi bir yol dnermektedir. Ona goére bu yol, her sarih aklin kabul edecegi,

7 Matiiridi, Ebti Mansur Muhammed b. Muhammed, Kitdbii tevhid, (tahk. Fethullah Huleyf), Istanbul 1979, s. 4.
'8 Bu hususta daha genis bilgi i¢in bkz. Matiiridi, EbG Mansur Muhammed b. Muhammed, Kitdbii ‘tevhid, (tahk.
Fethullah Huleyf), istanbul 1979, ss. 9 — 11.
9 Genis bilgi icin bkz. Matiiridi, Ebd Mansur Muhammed b. Muhammed, Kitdbii 'tevhid, (tahk. Fethullah
Huleyf), Istanbul 1979, ss. 135 — 136; Kutlu, Sonmez, Imam Matiiridi ve Matiiridilik, (Kitabiyat), Ankara 2003,
ss. 34 — 36; Esen, Muammer, Kelam Tarihi, Ankara, 2013, s. 106.
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red ve inkar1 miimkiin olmayan, apacik kesin bilgi ortaya koyan aklin burhanidir. Nitekim
burhani bir delil, bizi dogru bilgiye ulastirmakla kalmaz; ihtilaflar1 da yok ederek bizleri
dogru etrafinda bulusturur, bir araya getirir. Dolayisiyla kisinin dindeki mercii, temel
dayanagi, basvuru kaynagi da bu olmalidir; zira bu yol ve yontem, hakikatin, dogru yolda
olmanin da zeminini olusturur.

Buradan da acgikg¢a anlasilacagi iizere Matiiridi, her seyden 6nce akla, dogru ve belgeli
delilli bilgiye erisebilmek i¢in aklin delillere dayali kullanimina ¢ok onem atfetmistir. O,
bununla da yetinmeyip, insanlarin sahih bir bilgiye, din bilgisine ulasabilmeleri i¢in esasen
dinin de akli delillerle bezenip gonderildigini de ayrica belirtmektedir. Nitekim boylelikle o,
insanlara dinlerini iletip anlatmak i¢in gonderilen elgilerin de saglam kesin burhani delillerle
tahkim edilip desteklenerek gonderildigini ve bu suretle onlarin elinin, dayandiklar1 zeminin
de saglam tutuldugunu boylece bize bildirmis ve anlatmis olmaktadir. Biitiin bu belirlemelerin
bizim i¢in ne kadar 6énemli oldugu, bize ne kadar 6nemli bilimsel yontemler sundugu aciktir,
ortadadir.

Matiiridi, dinin bilinmesi / anlagilmasi hususunda akil ve nakil (sem’) gibi iki temel
iizerinde 6zellikle durmustur. Iste zaten bu yiizdendir ki o, dinin bu iki saglam zemin iizerine
insa edildigini soylemektedir. Nitekim bizzat kendisi de —daha once de ifade edildigi iizere-
esasen kendi bilimsel sistemini, bu yoldaki biitiin ilmi ¢aligmalarini, bilimsel agiklamalarini
bu iki saglam esas iizerine insa etmeye gayret gostermistir ki, onun bu yonteminin bize de 151k
tuttugu, tutmasi gerektigi ortadadir.

Ayrica Matiiridi’nin, bilgi kaynaklarina gegmeden Once kalbe ilga olunan ile ilhamin
bilgi kaynagi olup olamayacagi meselesini ele alip degerlendirdikten ve bunu tartisma konusu
yaptiktan sonra gerekcelerini de belirterek nihayetinde bu ikisinin bilgi yontemi olarak
kullanilmasimin dogru olmayacagimi da ayrica vurgulamistir ki, yol ve yontemimizi
aydinlatmasi bakimidan bu da 6nemlidir.

Netice itibariyle taklidi alabildigine elestiren, kalbe diisen ile ilhami bilgi kaynagi
kabul etmeyen Matiiridi, bunlara karsilik duyular1 (a’yan, el-‘1yan), haberi (ahbar) ve akli
(nazar) bilgi elde etme yontemleri olarak gormiistiir. Esasen Matiiridi, daha once de
belirttigimiz gibi, bilginin ne oldugu, imkani, degeri ve bilgi edinme yollari ile; bilginin nasil
meydana geldigi ve dini bilginin mahiyetinin ne oldugu gibi 6nemli epistemolojik meseleleri
ele alip tartisan ve boylece Islam diisiincesinde kendine has bir bilgi kuram1 olusturan ilk kisi
olmas1 hasebiyle bu alanda 6nemli ve ayricalikli bir yere sahiptir. Nitekim o, eserlerini de iste
bu kendi olusturdugu bilgi kuramini esas alarak meydana getirmistir ki, bu da onun sadece
taklit elestirisiyle yetinmeyip, bilgiyi saglam zemine oturtturmak icin sarf ettigi bilimsel
gayretini bize gostermesi bakimindan 6nem arz etmektedir. Nihayet bu vesileyle ona hakkini
teslim etmenin bir haksinaslik oldugunu burada bizim ayrica vurgulamamiz gerektiginin de
bilinci igerisindeyiz.

Bu ilmi kisiligi saygiyla antyorum.
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