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1V. Sevh Sa ’ban-1 Veli Sempozyumu (Hanefilik-Mdaturidilik)

BUYUK GUNAH SAHIBININ TEKFIiR EDILMESi SORUNU
[LE iLGILi IMAM MATURIDI’NiN ELESTIRILERI
Criticism of Imam Maturidi about the Problem of Takfeer of Big

Sinners

Metin AVCI*

Ozet

Imam Maturidi; Islam kelaminimn usuliinii belirleyen, sonra Hanefi gelenegine bagh
kalarak yayan ve kendi adina izafeten ortaya ¢ikan Maturidilik mezhebinin kurucusudur. Biz
bu tebligimizde; onun Biiylik Giinah Sahibini tekfir edenlere yonelttigi elestirileri ele
alacagiz. Islam tarihinde, kendi siyasi diisiincelerini desteklemek maksadiyla biiyiik giinah
sahibini ilk tekfir eden firka Hariciler olmustur. Siffin Savasi’ndan sonra ortaya ¢ikan bu
firka, giizide sahabeler basta olmak iizere bu savasa katilan herkesi kafir sayarak, Islam
diinyasinda anarsi ve terdr tohumlarini atan ilk ziimre olmustur. Biiyiik giinah konusunda
Hariciler’den biraz daha yumusak davranan Mu’tezile ise; biiyiik giinah isleyenin imandan
ciktigim fakat kiifre diismedigini ileri siirmiistiir. Tekfir politikasi, sonuglari itibariyle Islam
toplumunun altina konulan bir dinamit vazifesi gdrmiistiir. imam Maturidi, Hariciler ve
Mu’tezileyi miirtekib-i kebire goriislerinden dolayr agir sekilde tenkit ederken;Allah’a ve
peygambere iman eden kimsenin, isledigi kiigiik ve biylik giinahlarin sahibine zarar
vermeyecegini sdyleyen Miircie firkasina ise paralel goriisler ileri siirmiistiir. Ona gore biiyiik
giinah isleyen kimseyi kafir ve miisrik statiisiine koymaktan alikoyan hususlar vardir. Nitekim
ayetler ayan beyan bu hususlari teyit ederken, tekfir sahibi Hariciler ve fasik vasiflarini ortaya
atan Mu’tezile bu vasiflarin kendilerine nispet edilmesine daha layiktir. Ciinkii onlar Allah’in
rahmetinden iimit kesen ve Allahin hikmet dairesi i¢inde af edici olduguna dair bir kayit
bulamayan kimselerdir. Onlar giinah isleyen mii’minlere nispet edilecek vasiflar konusunda
hikmete ters diisen bir sonuca miincer olmus, yaratilistan halife tayin edilen insanoglunun
Allah tarafindan akillara telkin edilen ‘‘Islam’m istiinliigiinii takdir etme’’ diisiincesini
yikmislardir. Imam Maturidi, Allah ile kul arasinda cereyan eden, riskli oldugu kadar énemli
olan bu giincel konuda, tayin edici unsurun kisinin kasti ve kendini tanimlamasi ile Allah’in
belirleme ve kabulii oldugu hususunu en c¢arpict sekilde ortaya koymustur. O meseleyi ele
alirlarken; teolojik gerceklerin yaninda, sosyal gercekleri de dikkate almistir. Onun bu
yaklasimi; biitlin Miisllimanlar agisindan, sadece insan olduklar1 i¢in bile miikerrem birer
varlik olduklarini hissettirecek bir anlama sahiptir. O, mii’minlerin beser olmaktan dolay1
isledikleri giinahlarin ilahi rahmetten kopmak anlamina gelmedigini, peygamberlerin bile
ismet sifatina haiz olmakla birlikte, kii¢lik hatalarinin olabilecegini, glinahsiz ve hatasiz tek
insanin Hz. Muhammed oldugunu, mii’minin giinah ve hatasi ne olursa olsun, her seyin gafur
ve rahim olan Allah Teéld’ya raci oldugunu vurgulamistir.

Anahtar Kelimeler: Maturidi, kelam, biiyiik giinah, tekfir, Hariciler, Mu’tezile,
Miircie.

Abstract

Imam Maturidi was one of the founder of Islamic theology (Kelam), follower and
transmitter of Hanafism tradition and the founder of the Maturidite school of sect. In this
paper, his critiques for who takfeer of the big sinner will be discussed. In the history of Islam,
Kharijites has been first takfeer sect of the big sinner in order to support their own political
thoughts. This sect was emerged after the Siffin War. It has been the first group to cast the
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seeds of anarchy and terror in the Islamic world, counting all the unbelievers who participated
in this war, especially for the distinguished companions. Mu'tezile, who acts a little more
softly than the Kharijites on the great sin. He argued that those who committed big sins lose
from faith, but did not fall into disbelief. In consequence of The takfeer policy, It was seen as
a dynamite put under the Islamic society. Kharijites and Mu’tezile were criticized strongly by
Imam Maturidi because of decision about miirtekib-i kebire. He also argued parallel views
that of the Miircie sect who says that who believes in Allah and the prophet will not be
harmed from the small and big sins he has committed. According to imam Maturidi, there are
several aspects that keep the big sinner from putting him in the status of unbeliever and
heretic. Indeed, while Quran verses confirm these aspects, Kharijites and Mu'tezile, who
suggested that Fasik (uninhibited) properties are deserved more to be attributed. Because they
are those who have been disappointed in the mercy of Allah, and who have not found a record
about Allah’ forgiveness in wisdom. They came to an end because of contradicting wisdom
about the qualities to be respected by the sinful believers and they devastated the idea of
'appreciating the supremacy of Islam” and people who regarded as a khalifah to Allah. Imam
Maturidi revealed the most striking aspect of this current issue, which is as important as it is
risky, the determinative element of the person between Allah and servant is his intention and
personal identity with acceptance and identification of Allah. While discussing these issues,
he considered social facts with theological facts. His approach has meaning to make Muslims
feel that they are valuable just because they are human beings. He does not mean that the sins
that the believers have committed because of being a human break away from divine mercy.
He emphasized that even the prophets have the title of Ismet, they have minor mistakes, the
sinless and error-free only person is Hz. Muhammad. Whatever the sins and faults of mu'min,
it is stressed that all things are depended on Almighty Allah who is gafur and merciful.

Key Words: Maturidi, Islamic theology, Big Sinner, Takfeer, Kharijites, Mu’tezile,
Miircie.

Giris
Kebire (¢ogulu kebair); biiyiik giinah anlamina gelirken, miirtekib-1 kebire ise; bliylik
giinah isleyen kisi“anlamina gelmektedir.

1.Biiyiik Giinah Probleminin Ortaya Cikisi ve EtKkisi

Biiyiik giinah problemi, Islam tarihinde ilk itikadi goriis ayriliklarinin ortaya
cikmasinda giindemi belirleyen ve hararetli tartigmalara sebep olan, hatta akaide dair ilk
ithtilaf konularindan birisi olma 6zelligine sahiptir. O kadar ki; Hz. Osman déneminde, onun
yaptiklarina karsi ¢ikanlardan, onu kafirlikle itham edenler olmustur.3 Oldiirme fetvasina
kadar varan Islam toplumundaki bu fitne hadisesi* hizla ilerlemis ve cok kisa bir zamanda
Miisliimanlar arasinda var olan birlik ve beraberligi, siikiin ve huzuru tehlikeye diistirmiistiir.
Nitekim ¢ok zaman ge¢meden Islam toplumu ikiye ayrilmistir. Hz. Osman’in sehit edilmesi
ile birlikte, bu ihtilaflar onulmaz bir hale gelmis, her ikisi de miisliiman olan taraflar silaha
sarilarak savag alanlarina dokiilmis, 36/656 yilinda Cemel Vak’as1,® 37/657 yilinda da Siffin
savasl6 meydana gelmistir. Miisliimanlar arasinda ortaya ¢ikan bu i¢ savaslarda, aralarinda
miimtaz sahabelerin de bulundugu cok sayida insan dldiiriilmiistiir. Ozellikle halife Osman'in

2 Bebek, Adil, ““Kebire’’, Did, XXV, 163-164.
® Akbulut, Ahmet, Sahabe Dénemi Iktidar Kavgasi, Otto Yayinlari, Ankara 2016, 191. Krs., Akbulut; Ahmet,
Sahabe Devri Siyasi Hadiselerinin Keldmi Problemlere Etkileri, Birlesik Yayincilik, 1992.
* Fitne hadisesi ve sebepleri hakkinda genis bilgi icin bkz., Seyf b. Omer (200/815), el-Fitnetii ve Vak atii’|-
Cemel, tas. Armusi, Ahmed Ratib, Darun-Nefais, Beyrut 1986; Figlali, Ethem Ruhi, /bddiyenin Dogusu ve
Gériigleri, Ankara 1983, 33 vd.; Hizmetli, Sabri, ““Tarihi Rivayetlere Gére Hz. Osman’mn Oldiiriilmesi”’,
AUIFD, Ankara 1985, XXVII, 150 vd.
® Genis bilgi i¢in bkz., Figlali, Ethem Ruhi, ‘‘Cemel Vak’as1’’, Di4, VII, 320-321.
® Bkz. Minkari, Nasir ibn Miizéhim (212/827), Vak atii Siffin, tah./serh: Harun, Abdiisselam, Kahire 1382/1962;
Yigit, Ismail & Uziim, Ilyas, ‘*Siffin Savas1’’, DI4, XXXVII, 107-109.
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Oldiirtilmesini takip eden bu Cemel ve Siffin savaglarindan sonra, Haricilerin Osman’1 ve
Ali’yi, hakemleri, Muaviye’yi ve taraftarlarin1 tekfir etmeleriyle, zalim imama kars1
ayaklanmay1 vacip gérmeleri’ neticesinde biiyiik glinah problemi tartisilmaya baslanmustir.
Ne yazik ki, Hz. Omer’in éliimiinden sonra teskil eden strada Ali ile Osman’in kars1 karsiya
kalmalar, tarihi kabilecilik ¢ekismesinin bazi ¢evrelerce tekrar su yliziine ¢ikmasina sebep
olmustur.®

Islam tarihinin en aci ve en travmatik olaylar1 sayilan bu ilk dénem olaylari,
cevaplanmay1 gerektiren bazi soru ve sorunlar1 da giindeme getirmistir. Zira ortada, biiyiik
giinahlar arasinda sayilan bir ‘‘katl/dldiirme’’ fiili vardi1 ve dlenler de 6ldiiriilenler de Islam
toplumunun mensubuydular. Hatta olaylarin, 6zellikle de Cemel Vak’asi olarak hafizalara
kazinilan savasin bir tarafinda, Allah resuliiniin zevcesi olan miiksirandan® Hz. Aise,
beraberinde Hz. Omer’in tayin ettigi hilafet surdsinda bulunup Ali’den yana oy kullanan
Talha ve Zl'ibeyr,10 diger tarafta ise mesru Halife Hz. Ali vardi. Ve bu savasta iki bliyiik
sahabi Ziibeyr ve Talha 6lenlerden sadece ikisiydi. Hemen pesinden cereyan eden Siffin
savasina ise, her hilenin mesru oldugu anlayis1 ile hareket eden ve buna Kur’an-1 Kerim’1i bile
alet etmekten c¢ekinmeyen Muaviye’'nin uygulamalart damga vurmustur. O bilyik Sam
Mushaf’in1 bes mizragin ucuna baglatarak bes kisiye tasitmis've savagi kazanmak iizere olan
Hz. Ali ordusunu oyununa alet etmistir. Takip eden Hakem Olayi™ ve dogurdugu sonuglar
ise, fitnenin ulastig1 ciddi boyutun bir baska gostergesi olmustur. Hz. Osman’in kanini talep
ederek harekete gecen Muaviye’nin iktidari ele gegirmesiyle birlikte fiilen baglayan Emeviler
donemi (41/661-132/750), yaklasik doksan yil siirmiis, islam’mn yayilmasina oldugu kadar,
minberlerden Hz. Ali’ye soviilmesi, Islam’a sonradan giren mevaliden cizye alinmas1 gibi son
derece diisilindiiriicii olaylara da sahne olmustur.13 Hilafeti ele geciris sekli gbz ardi edilerek,
daha sagliginda iken kendisi i¢in bey’at aldig1 oglu Yezid’i veliaht tayin etmesi, Muaviye’nin
en fazla tenkide ugrayan yonii olmustur. Nitekim Yezid donemi, Kerbela'*gibi biitiin
miislimanlar1 iizen ve sancisi bugiin bile hissedilen bir hadiseyle baslamistir.'>Bu durumda
bazi sorularin akla gelmesi ve tartisilmasi kaginilmaz olmustur. Bu hadiselerde her iki
tarafinda hakli olmas1 miimkiin miiydii? Ehl-i Siinnetin biiyiik Imami1 Ebu Hanife, Basra
kadis1 Osman el-Betti’ye yazdigi risdlede, konuyu su sekilde ele aliyor ve biiyiik gilinah
sahibinin tekfir edilmesine tepki koyan Miircie'nin yaninda yer aldig: i¢in, kendisini Miircii
olmakla suglayanlara su sorulari soruyordu: ‘‘Hz. Peygamberin ashabi birbiriyle savasti.
Karsilikli savasan bu iki grubun (bu yaptiklarindan dolayi) her ikisi de hidayet {izere
olmamislardir. el-Bagiye (sapkin ve miitecaviz ziimre) ismi sana gore nedir? Allah’a yemin
olsun ki, kible ehlinin giinahlar1 arasinda adam o&ldiirmekten, hele hele Allah resuliiniin
ashabinin kanini akitmaktan daha biiylik bir gilinah bilmiyorum. (Birbiriyle savasan

" Ebi’l-Hasen el-Es’ari (324/935), Makaldtii'|-Islamiyyin ve Ihtildfii’l-Musallin, gev. Dalkilig, Mehmet & Aydin,
Omer “‘llk Dénem Islam Mezhepleri’’, Kabalcr Yaymlari, Istanbul 2005, 30-32; el-Bagdadi, Abdiilkahir
(429/1037), el-Fark Beyne’l-Firak, ¢ev. Figlal, Ethem Ruhi, ‘‘Mezhepler Arasindaki Farklar’’, Ankara 2005,
54,

8 Onat, Hasan, Emeviler Donemi Sii Hareketleri ve Giiniimiiz Siiligi, Endiiliis Yayinlar, Istanbul 2016, 36.

% Miiksirtin; ¢ok hadis rivayet eden yedi sahabi hakkinda kullanilan bir terimdir. Hz. Aise rivayet ettigi yaklasik
2500 civarinda hadis ile, miiksiriin arasinda dordiincii sirada yer almaktadir. Genis bilgi igin bkz. Agirman,
Cemal, ‘‘Miiksirin, D4, XXXI, 534.

10 Akbulut, a.g.e., 87-188.

Y Figlah, Ethem Ruhi, Giiniimiiz Islam Mezhepleri, izmir ilahiyat Vakfi Yaymlari, izmir 2008, 101. Ayrica
Hariciler hakkinda genis bilgi igin bkz., Figlal, Ethem Ruhi, ‘‘Hariciler’’, DI4, XVI, 169-175; Yildiz, Harun,
Kendi Kaynaklar: Isiginda Hariciligin Dogusu ve Geligimi, Arastirma Yayinlari, Ankara 2010.

12 Aycan, Irfan, Saltanata Giden Yolda Muaviye Bin Ebi Siifyan, Ankara Okulu Yayinlari, Ankara 2010, 122-
126; Akbulut, a.g.e., 199-203.

¥ Onat, a.g.e., 15.

¥ Aycan, Irfan, ““Emeviler Dénemi i¢ Siyasi Gelismeleri (41/132-661/750)", AUIFD, Ankara 1999, XXXIX,
157-160; Onat, Hasan, ‘‘Kerbeld’y1 Dogru Okumak’’, Akademik Orta Dogu, II, 1-9, 2007; Kutlu, S6nmez,
““Kerbela Vakasina Yaklasimda Yontem Sorunu’’, Cesitli Yonleriyle Kerbela (Tarih Bilimleri), 2010, 1, 427-450.
> Onat, a.g.e., 16.
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miisliiman) bu iki grubun adi sana gore nedir? Her ikisi de ayn1 anda hidayet iizere degildir.
Eger her ikisinin de isabetli oldugunu saniyorsan bid’at islemis olursun. Eger her ikisinin de
dalalette oldugunu santyorsan yine bid’at islemis olursun. Yok, eger ikisinden birisi hidayet
tizeredir dersen, digerinin durumu nedir? Ama eger Allah bilir dersen, isabet etmis olursun.
Sana bu yazdigimi anlamaya calis.”’*® Ebu Hanife’nin bu anlayisinin Imam Maturidi
tarafindan da savunuldugunu goriiyoruz. Oyleyse miirtekib-i kebirenin iman agisindan
durumu neydi? Bu kisi mii’'min miydi; degil miydi? Bu kimsenin dini statiisii ve ahirete
yonelik hiikkmii neydi? Evet, bu c¢oOziilmesi ve cevabi bulunmasi gereken bir akaid
problemiydi. Bu problemin daha genis bir platformda ele alinmasi ise, oncelikle su sorunun
cevaplanmasini da gerektiriyordu: Amel, imandan bir ciiz miiydii? iman neydi ve amel ile
arasinda ne gibi bir miinasebet vardi? Boyle bir ortamda, bu ve benzeri sorulara cevap ileri
siirenler veya verilen cevaplara karsi itirazi goriislerini sunanlar, goriislerini ayet ve hadislerle
temellendirmeye calisarak, Islam Mezhepleri icerisindeki yerini almis oluyordu. Tekfir
denilince hemen akla gelen Hariciler, kiiciik/bliylik giinah isleyen kimseyi kafir ilan
ederken,'” Mu’tezile, miirtekib-i kebirenin imandan ¢iktigini, fakat kiifre girmedigini, tovbe
etmeden oldigli takdirde ebedi olarak cehennemde kalacag’,ml18 sOylityordu. Miircie ise;
Haricilere tepki olarak ortaya cikiyor ve kiifiir halinde sevabin bir faydasi olmadigi gibi,
imanin mevcudiyeti halinde de islenen giinahin zarar1 dokunmaz diyordu.'® Ehl-i Siinnetin iki
biiyiik imanm1 Ebu Hanife ve Imam Maturidi’ye gore ise; ‘‘sirk haric biiyiik giinah isleyen
kimse, ne kafir ne de miinafik olur, bdylesi imandan c¢ikmaz, cehennemde de ebedi
kalmaz,?®ancak kiigiik giinah isleyen kimsenin de azap gérmesinden korkulur’” goriisii ileri
siiriilmiistii.”*

Imam Maturidi, miirtekib-i kebire’nin isimlendirilmesi ile ilgili olarak, Alimlerin
diisiincelerini kisaca su sekilde zikrediyordu: Biiyiik giinah isleyen bir mii’mini bazilar kéfir,
bazilar1 miisrik, bazilart ne mii’'min ne kéafir, bazilar1 ise miinafik kabul etmistir. Bir kisim
alimler ise, onun mii’min vasfini korudugunu benimsemekle beraber, isledigi giinah sebebiyle
asi ve fasik konumunda oldugunu sdylemistir. Fakat fisk ve fiicur ile nitelendirilecek giinahlar
hari¢ kendisine fisk ve fiicur vasfini nispet etmemislerdir.?? Zaten biiylik giinah isleyen
kimsenin nihai kaderi hakkinda ortaya atilan bu goriisler ve kanaatler, ilk donemdeki Islami
firkalarin iman gorslerinin ve tariflerinin de bir sonucudur. Zira imanin tarifinin
belirlenmesinde ve bu tarife gore biiyiikk giinah sahibi hakkinda verilecek hiikkmiin ortaya
konulmasinda belirleyici unsur, iman-amel iligkisi olmustur. Nitekim ameli imanin
vazgecilmez bir unsuru olarak kabul eden Hariciler, biiyiik giinah isleyen kimseyi tekfir etmis,
kafir ve miisrik olarak vasiflandirmistir. Bu firkanin Ezérika kolu ise, islenen giinahin
blyiikligline veya kiiclikliigline bakmadan, giinah isleyen herkesi tekfir etmistir. Ayrica
timmetten kim kendilerine muhalefet ederse miisrik oldugunu séylemistir.23 Islam toplumunda
tekfir nazariyesiyle kan akmasina sebep olan Haricilerin giiniimiize ulasan tek kolu, Abdullah
b. Ibad tarafindan kurulan Ibadiye’dir. Halic iilkelerinden Umman sultanlig1 ve Zengibar’da
resmi mezheb durumundadir. Kendi goriislerinden olmayanlar kafirdir. Biiyiik gilinah

® Eba Hanife (150/767), Risdle ild Osman el-Betti, 82. (Mustafa Oz, Imam-1 A’zam’mn Bes Eseri, Marmara
Universitesi Tlahiyat Fakiiltesi Yaynlari, Istanbul 2009 igerisinde.)
¥ Maturidi, Ebu Mansir Muhammed (333/944), Te’vilar’iil-Kur’an, haz. Bekir Topaloglu, Mizan Yaynlari, I-
XVII+Fihrist, 2005-2011 Istanbul, V, 284; XV, 325.
8 Maturidi, Te’vilat, 11, 414; V, 352; VI, 214-215; X1V, 350; XVII, 95; Bebek, Adil, “‘Kebire”, DI4, XXV, 164.
9 Sabtini, Nureddin Ahmed b. Mahmud b. Ebi Bekir (580/1184), el-Biddyetii fi Usuli’d-din, thk. Topaloglu,
Bekir, DIB Yayinlari, 7.Baski, Ankara 2000, 80. Ayrica Miircie’nin gériisiiniin imam Maturidi tarafindan da
savunuldugunu goériiyoruz. Genis bilgi i¢in bkz., Maturidi, Te’vildt, XVII, 298-299.
20 Ebu Hanife, Kitdbii’l-Fikhi’l-ekber, 74; Maturidi, Te’vilat, V, 500; VIII, 36; XIV, 68.
2L Ebu Hanife, Kitabii’|-Alim ve’|-Miiteallim,23; Maturidi, Te*vildt, V, 283.
22 Maturidi, Ebu Manstir Muhammed (333/944), Kitdbii’t-Tevhid, thk. Topaloglu, Bekir & Arugi, Muhammed,
TDV Yayinlari, Ankara 1426/2005, 527.
% el-Bagdadi, a.g.e., 60, 66.
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isleyenler mii’'min degildir. Miisriklerin cocuklarinin akibetini yalmz Allah bilir. Intikam
amaciyla iskence caizdir. Hafsiyye, Harisiyye ve Beyhesiyye adlariyla anilan ii¢ kolu vardir.*

Biiytik glinah probleminin, Hakem olayindan sonra, Hariciler tarafindan ortaya atildigi
da rivayet edilmektedir. Daha 6nce Hz. Ali’nin taraftar1 olan Hariciler, ‘‘tahkim’’ sonrasi,
ondan ayrilmiglardir. Clinkii onlara gore, tahkimi kabul eden her iki taraf da biiyiik giinaha
istirak ederek kiifre diismiislerdir.””Osman, Ali ve zalim hakimlerden uzak kalmak ve
onlardan teberri etmek diisiincesi Haricileri o kadar sasirtmistir ki, akillarini bile bozmustur.26
Islam Mezhepler tarihinde, Haricilerin tekfir nazariyesine firka bazinda ilk tepki, irca fikrini
ortaya atan Miircie’den gelmistir. Miircie’nin biiyiik giinah isleyen kimse ile ilgili hiikkmii
kiyamet giiniine ertelemesi, bu kimselerin cennetlik veya cehennemlik olduklarina dair fikir
beyan edilmemesi ve Allah dilerse biiyiik glinah isleyenleri cezalandirir dilerse affeder®’
goriiglerinin; Vasil b. Ata® tarafindan, el-Menzile beyne’l-Menzileteyn®® fikri ortaya
atilincaya kadar, iimmetin yaygin goriisii oldugu anlagilmaktadir.®

2.Biiyiik Giinah Probleminin Mahiyeti ve imam Maturidi'nin Gériislerinin
Temeli

Biiyiik giinah probleminin mahiyeti hususunda, miirtekib-i kebirenin bu diinyada ne
sekilde isimlendirilecegi (Esma) ve ahirette hakkinda verilecek kararin ne olacagi (Ahkam)
olmak tiizere, konunun iki boyutu karsimiza ¢ikmaktadir. Esma’dan kastedilen mana; biiyiik
giinah isleyen kimsenin hem imandan, hem de Islam’dan ¢ikip ¢ikmadigi, yani mii’min,
miinafik, fasik, kafir ya da fadsik mii’min inan¢ kategorilerinden hangisine girecegidir.
Ahkam’dan kastedilen mana ise; o kimsenin ahiretteki durumunun ne olacagi, yani cennetlik
mi yoksa cehennemlik mi oldugudur. Bu tartismalarda; Hariciler, Hadis taraftarlar1 ve
Mu’tezile taraf olurken, onlarin goriislerini reddederek kendilerine 6zgii ve pratik agidan
orijinal goriislerini ortaya koyan Miircie ise; kars1 taraf olarak ortaya ¢ikmistir. Tartismalar,
Miircie’nin karsisinda merkezde Hariciler, onlarin yaninda duran Hadis taraftarlart ve
Mu’tezile arasinda devam etmis, biiyiik glinah isleyenin bu diinyada nasil isimlendirilecegi ve
ahirete yonelik hiikmiiniin nasil olacagi seklinde gelisim géstermistir.31

Imam Maturidi, 6zgiin diisiince yontemiyle, ozellikle Hadis taraftarlarinin haksiz
saldirilarina maruz kalmak pahasina, insanin maslahatini merkeze alarak, insan lehine
yaklasim sergilemistir. Onun biiyiik giinah probleminin ¢éziimiinde, insan merkezli yaklagimi
dikkat ¢cekmektedir. O, insanin bir birey olarak fikirlerinde ve tercihlerinde 6zgiir olduguna
isaret eden ayetleri giindemine almustir. Insanin miikerrem bir varlik olusuna vurgu yapmus,

2 Figlal, Ibddiyenin Dogusu ve Goriigleri, 53.
% Ebu Zehra, Muhammed (1974), Islam’da Siyasi ve ltikidi Mezhepler Tarihi, ¢ev. Figlah, Ethem Ruhi &
Eskicioglu, Osman, Istanbul 1970, 141.
2% Epu Zehra, Muhammed (1974) , Ebu Hanife, ¢ev. Keskioglu, Osman, DIiB Yayinlari, Ankara 2005, 146.
2" Maturidi, Te’vildt, X, 237.
%8 Kufe’de dogan Ebu Hanife ile ayni senede 80/699°de Medine’de dogmus, 131/748 yilinda Basra’da vefat
etmistir. Vasil b. Ata, Mutezile mezhebinin i¢inde zuhur eden ‘“Vasiliyye’’ adli ilk firkanin kurucusu ve lideri
sayllmaktadir. Genis bilgi icin bkz. Durmus, Ismail, <“Vasil b. Ata*’, DI4, XLII, 539-541.
29 <jki konum (mekén, derece) arasinda {igiincii bir konum’’ anlamina gelen, el-menzile beyne’l-menzileteyn
tabiri, Mu’tezile anlayisinda imanla kiifiir arasinda yer alan fisk konumunu ifade eder. Mu’tezile’ye gore; biiyiik
giinah isleyen kisi, imandan ¢ikmakla birlikte inang esaslarini inkar etmediginden dolay kiifre girmeyip, fisk
statiisinde bulunur. Bu kisi, isledigi biiyiik gilinahtan tovbe etmeden oldiigii takdirde, kiifiir konumuna
gecipebediyen cehennemde kalir. Mu'tezile keldmcilarimin bu goriisli, miirtekib-i kebireyi kafir sayan
Hariciler’le, onu mii’min kabul eden Miircie arasinda farkli bir anlayis1 temsil eder. Imam Maturidi’ye gore ise;
iman ve kiifiir arasinda {i¢iincii bir simf yoktur. Genis Bilgi i¢in bkz. Maturidi, Te’vildz, XV/188; Celebi, ilyas,
““Menzile beyne’l-menzileteyn’’, DIA, XXIX, 162.
% Sehristani, Muhammed (543/1153), el-Milel ve’n-Nihal, ¢ev. Oz, Mustafa, edt. Dalkilic, Mehmet, ‘‘Milel ve
Nihal”’, Litera Yayinlari, Istanbul 2008, 59-60; Kutlu, Sénmez, Tiirklerin Islamlasma Siirecinde Miircie ve
Tesirleri, TDV Yayinlari, Ankara 2002, 104.
8 Kutlu, Sénmez, Islam Diisiincesinde Ilk Gelenek¢iler, Kitabiyat Yayinlari, 2. Baski, Ankara 2002, 141-142;
Kutlu, Tiirklerin Islamlasma Siirecinde Miircie ve Tesirleri, 104-105.

329



Kastamonu Universitesi

onu sosyal iliskileri i¢inde bagli bir birey olarak ele almis, onun bir melek olmadigi,
dolayisiyla beser olma yoniinden hata yapabilir bir fitrat sahibi olusuna atifta bulunmustur. Bu
ozellikleri, insana verdigi degerin ortaya konulmasi agisindan son derece 6nemli olup, insana
mahlikatin en sereflisi olma yolunda hiiviyetini teslim etmesi agisindan takdire sayandir. O
bir taraftan Hariciler ve Batiniler gibi bagnaz hiikiim ve te’vil sahibi zararli Islam akimlar:
karsisinda Islam’in miidafaas1 anlaminda bir kale vazifesi goriirken, bir taraftan da Hadis
taraftarlar1 ve Mu’tezile ile olan fikri miinakasalarin1 devam ettirmistir.

Imam Maturidi’nin eserlerinde, biiyilk giinah problemiyle ilgili sarih bilgiler
bulunmaktadir. O konuyu Kitabii’t-Tevhid’de; "Mes’eletiin fi mahalli’z-ziin{ibi ve tesmiyeti
mugterrin fiha"*? seklinde miistakil bir bashk altinda, genel biitlinliigii icerisinde ele alirken,
Kitabii’t-Te’vilat’ta ise, konu ile ilgili ayetler baglaminda yorumlamistir. Bu iki eserindeki
goriisleri uyum igerisinde olup, oOzellikle Mu’tezile ve Hariciler basta olmak {izere,
mezheplerin konuya iliskin goriislerini, nakli ve akli istidlallerle ¢iiriiterek, Ebu Hanife’nin
temel goriisleri ekseninde, kendi goriislerini temellendirmeye calismistir. Ebu Hanife’nin
insan merkezli din telakkisi, Imam Maturidi’de de kendisini fazlasiyla hissettirmektedir.
Imam Maturidi’nin benimsedigi yaklasimin 6zgiinliigii, Ebu Hanife’nin goriislerini
aciklayarak sistemli bir hale getirmesinde yatmaktadir. Nitekim bu o6zgilinliige dayanan
Hanefi-Maturidi ekolii; Mu’tezile, Hariciler, Kerramiye gibi diger temayiillerin yok olmasi ve
uzaklastirilmasindan dolayr, Horasan’da rahat bir yayilma olanagr bulmus, o6zellikle
Samanilerin destegi ile yaygin hale gelmistir. Sel¢uklularin kabul etmesiyle ise, Hanefi-
Maturidi ekolii, iran’m merkezi ve dogu bolgelerine ulasmis ve Horasan’in disina tasinmistir.
Osmanli devletinin araciligiyla ise, bu ekol Islam iilkelerinin bat1 bolgelerine yayilma imkani
bulmustur. Bunda imam Maturidi’nin izledigi metod énemli rol oynamustir. O, biiyiik giinah
problemini ele alirken; teolojik gergeklerin yaninda, sosyal gergekleri de dikkate almistir. Bu
yaklagimi; Islam toplumuna yeni giren Miisliimanlar i¢in dislayic1 olmak yerine, kucaklayici
bir semsiye vazifesi yapmistir. Onun diger firkalara yonelttigi elestiriler ve insan merkezli
nazariyeleri; Ozellikle mevali i¢in, adeta kriz ¢oziimii niteliginde olmus, giliniimiiz
Miisliimanlar1 ac¢isindan da, sadece insan olduklari i¢in bile, miikerrem birer varlik olduklarini
hissettirecek bir anlama sahiptir. Mii’minlerin beser olmaktan dolay: isledikleri giinahlarin,
ilahi rahmetten kopmak anlamina gelmedigini, peygamberlerin bile ismet sifatina haiz
olmakla birlikte, kiiclik hatalarinin olabilecegini, giinahsiz ve hatasiz tek insanin Hz.
Muhammed oldugunu, mii’minin giinah ve hatasi ne olursa olsun, her seyin afuvv, gafur ve
rahim olan Allah Teala’ya raci oldugunu vurgulamistir. Onun din anlayisi, adalet ve dogruluk
prensipleri lizerine kuruludur. O, Allah’a nispet edilen rahmet ve adaleti, insanlar arasinda
gerek yaratilis ve fitrat acisindan, gerekse cins acisindan herhangi bir fark gozetmeksizin
anlatmaya caligmistir. Onun bu tavri, insanin kibrinden, hor ve hakir gérme enaniyetinden
uzak bir anlayisin temsilidir.

Imam Maturidi; ‘‘giinahlarin dogurdugu sonucu ahirete tehir eden grup’’ olarak tarif
ettigi Miircie’yi, giinahlarla ilgili olarak varid olan naslar1 umum ifade eden konumlariyla
kullanma konusunda, onlarin umumiligini tezleri i¢in mesnet alan diger gruplardan daha titiz
davrandiklarini séyleyerek, takdir etmektedir.®® Nitekim imam Maturidi’nin iman ile ilgili
goriislerinden yola ¢ikarak, bu goriislerinin, Miircii akidenin goriisleriyle uyustugunu ve bu
yiizden onun, tipki Ebu Hanife gibi Miircii goriisleri benimsedigini séyleyebiliriz.342aten
Hanefi-Maturidi ekoliiniin tarihi arka planint Ebu Hanife’nin etkisinin yogun bir sekilde
hissedildigi Miircie olusturmustur.® Ayrica, Maturidiligin Arka Planinin Hanefilik oldugu,

%2 Maturidi, Kitabii’t-Tevhid, 517.

3 Maturidi, Kitabii’t-Tevhid, 532.

34 Kutlu, Tiirklerin Islamlasma Siirecinde Miircie ve Tesirleri, 277.

% Yériikan, Yusuf Ziya, “‘Islam Akaid Sisteminde Gelismeler ve Ebu Mansur-i Maturidi’’, AUIFD, Ankara
1953, 11, 128; Kutlu, Sonmez, Imam Mdturidi ve Maturidilik, ““EbG Mansor el-Maturidi'nin Mezhebi Arka
Plan1’’, Otto Yayinlari, Ankara 2011, 147.
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Imam Maturidi’nin itikada dair gériislerinin imam Azam Ebd Hanife’ye dayandigi ve bu
goriiglerin imam Maturidi tarafindan gelistirilip sistemlestirildigi bilinen bir husustur.®

3.Giinah Cesitleri

Imam Maturidi; Kitabii’t-Tevhid’de, bazi alimlerin giinahlar1 iki gruba ayirdigini
sOyler. Bunlardan ilk grubun kiiciik giinahlar oldugu varsayilmis, biiyiiklerinden kaginmak,
affa ugramak, cezasin1 cekmek yollariyla bagislanacag: diisiiniilmiistiir. ikinci grup ise, biiyiik
giinahlardir. Imam Maturidi, bu taksimati yapan alimlerin, kii¢iik giinahlar hakkindaki
goriislerine kendisinin de katildigin1 belirterek, kiigiik giinahlarin sahiplerini imandan
cikarmayacagini sdylemektedir.*” Ona gore kiiiik giinah ve biiyiik giinah ayirimi, "Allah
kendisine ortak kosulmasi giinahini bagzglamaz”gsve "Yasakladigimiz biiyiik giinahlardan
sakinirsaniz..." ayetleriyle gerceklesmistir. Ciinkii sirk ancak tovbe ile bagislanir, diger
gilinahlar ise Allah’in liitfiyla bagislanabilir veya islenen sevaplar sayesinde ortiiliir. *Imam
Maturidi, biiylik giinahlar1 ise ikiye ayirmaktadir: Biri; itikattaki kebair olup, kafirlerin kendi
aralarinda farklilik arz etmesine sebep teskil eden, inkar ve tekzip tiiriinden ibarettir. Digeri
ise; fiillerdeki kebairdir. Aslinda bu tiir kebireleri isleyen kimse, inan¢ agisindan onlardan
kaginan bir pozisyona sahiptir. Cilinkii o bir tiir sakinma sayilabilecek bu fiilleri, Allah’in
niteledigi sekilde, yani korkung birer fiil ve birer giinah olduklar1 seklinde goriip
degerlendirir.**0, Kitabii’t-Te'vilat’ta ise giinahlar1; gazabi gerektiren kiifiir tiirii giinahlar ve
kiiciik giinahlar olarak yine ikiye ayirmustir.** Ona gore Kebire (kebair) ve fahise (fevéhis)
kelimeleri ile ifade edilen biiylik giinahlar; diinyada cezasi, ahirette de azabi bildirilmis olan,
hakkinda siddetli nehiy bulunan, son derece ¢irkin olan yahut da ¢ok islenen gilinahlardir.
Sagair ad1 verilen kiiglik gilinahlar ise; Allah ve Resulil tarafindan diinyada cezas1 ve ahirette
de azabi bildirilmeyen giinahlardir. Ayrica tovbesiz affedilip edilmeme agisindan bakilacak
olursa, sirk ve kiifiir disinda kalan biitiin glinahlar kii¢iik giinah olarak da degerlendirilebilir.43
Bilinen bir husustur ki; giinahlarin en biiyiigiinii isleyen miisrik, miislimanlar arasinda hig bir
zaman tartisma konusu olmamaistir. Zira sirk giinahini isleyenlerin cehennemlik oldugu biitiin
firkalarca kabul edilmistir.

4.Biiyiik Giinah Sahibinin Dini Statiisii

Imam Maturidi’nin biiyiik giinah isleyen kimsenin dini statiisiine esas olan goriisii;
kisinin biiyiik gilinah islemekle imandan ¢ikmayacagi, kafir olmayacagldm44 Ciinkii iman
tasdiktir, biiyiik giinah isleyen tasdik sahibidir.* Nitekim zina fiilini isleyen kimse, biiyiik
giinah islemis olmasina ragmen imandan (;1kmaz.46 O, iman dairesinden ¢ikmanin, ancak dini
gercekleri reddetmekle miimkiin olacagini, kotii davraniglar sergilemekten ibaret olan
giinahlarin, kalpteki tasdiki etkilemedigi silirece, imanin zedelenmeyecegi fikrini
savunmaktadir.*’ Bu gorlislinii desteklemek i¢in, ictimal ve hukuki uygulamalar1 delil
getirmektedir. Asrisaadetten bugiine kadar, ehli kibleye mensup biitiin insanlarin, bliyiik

% Genis bilgi igin bkz. Kutlu, ‘‘EbG Mansir el-Maturidi’nin Mezhebi Arka Plan1’’, 129-160; Ak, Ahmet, Biiyiik
Tiirk Alimi Méturidi ve Maturidilik, Istanbul 2008, 119, 169.
" Maturidi, Kitabii’t-Tevhid,520.
% 4.Nisa, 48, 116.
% 4 Nisa, 31.
0 Maturidi, Kitabii’t-Tevhid, 542.
1 Maturidi, Kitdbii’t-Tevhid, 542-543.
2 Maturidi, Te’vildt, 1, 24.
* Maturidi, Te’vilaz, X1V, 208; Bebek, Adil, Mawrid’de Giinah Problemi, Ragbet Yaynlari, Istanbul 1998,99-
100.
* Maturidi, Te’vildz, 1, 328; V, 283; X1V, 68.
* Maturidi, Te’vildt, XIV, 362; Maturidi, Kitabii’t-Tevhid, 532.
* Maturidi, Te’vildz, X, 82.
4 Maturidi, Kitdbii’t-Tevhid, 525-526; Kutlu, Sénmez, Imam Maturidi ve Maturidilik, Topaloglu, ‘‘Ebli Manstr
el-Méaturidi’nin Kelami Goriisleri’’, Otto Yayinlari, Ankara 2003, 212.
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giinah isleyip-islemedigine bakilmaksizin, cenaze namazlarinin kilinmasi, onlar igin
bagislanma ve rahmet dilenmesi gelenegi ve yine Miisliimanlarin bes vakit namazda, anne-
babalarina, akraba ve tanidiklarina (aralarinda biiylik giinah iglemis olanlar bulundugu halde)
higbir tefrik yapmadan affi ilahi diledikleri meshurdur. Halbuki onlar kafir i¢in istigfar
edilemeyecegini pekala bilmektedirler, bu da sirk hari¢ biiyilk giinah isleyenin mii’min
oldugunu gostermektedir. Bu davranis ve uygulama ameli miitevatir olarak Miisliimanlar
arasinda kusaktan kusaga aktarilan énemli bir delildir.*®

Imam Maturidi, ‘‘biiyiik giinah isleyen kisi imandan ¢ikmaz e ‘‘fisk imandan
cikarmaz’**°derken, imani kalbi tasdik olarak ele almakta ve iman ile ameli birbirinden
ayirmaktadir. Nitekim ona gore; mii’'min kimseye giinahindan dolay1r ger¢ek manada kiifiir
veya sirk kavramini nispet etmek s6z konusu olamaz, ¢ilinkii kiigiik veya biiyiik giinah igleyen
kimseyi kiifiir ile nitelendirmeye engel teskil eden bir ka¢ husus vardir. Bunlardan biri, Allah
Teala’nin, peygamberine hitaben “‘Sunu bil ki, Allah’tan baska ilah yoktur. Hem kendinin,
hem de mii’min erkek ve mii’min kadinlarin giinahlarimin bagislanmasini dile’™* buyurarak,
hem kendisi i¢in, hem de erkek ve kadin mii’minlerin giinahlar i¢in istigfarda bulunmasini
emretmesidir.> Diger bir engel ise; “‘dllah’a ortak kosanlar icin af dilemek ne Peygambere
varaswr ne de inananlara’ > ayetidir. Zira ona gore; Allah c.c. Peygamberinden, sirk ehli
disinda kalan biiyiik giinah sahibi kimseler i¢in, bagislanma talep etmesini emretmektedir ki;
bu durum bize onlarin gercek manada iman ehli olduklarini gdstermektedir.>* Ayrica Allah,
Peygamberini miinafiklarin cenaze namazini kilmaktan menetmistir. Giinah sahibi kafir ve
miinafik olmadigina gore, bu emir de kiiciik veya biiyiilk glinah sahibine kiifiir veya sirk
kavrammni nispet etmeye engeldir.>°Biiyiik giinah islemek imandan ¢ikarsaydi, Allah
Peygamberinden onlar igin istigfarda bulunmasim emretmezdi.>® Su istidlal de, kiigiik veya
biiylik giinah isleyen kimseye gercek manada kiifiir veya sirk kavramini nispet etmenin
onlindeki engellerden biridir: Sayet mii’minlerin glinah1 bulunmasaydi veya giinahlar
bagislanmis olsaydi, Peygamberin onlar i¢in istigfar ile emredilmesi imkan dahilinde olmazdi.
Ciinki istigfar bagislanmanin talep edilmesidir. Glinahlar1 bagislanmis birisi i¢in, Allah’in
Peygamberden bagislanma talebinde bulunmasini istemesi, gufran gibi ilahi bir nimetin
gizlenmesi manasina gelir ki, bu nimete kars1 nankorliik olur. Gilinah olmadan bagislanma
talep edilmis olmasi ise, ilahi siyanetin hige sayilmasi ve Allah’tan zulmetmemesinin
istenmesi anlamina gelir ki; bdyle birinin cezalandirilmasi zuliim eylemidir. Zaten gerek
Allah resuliiniin ve gerekse meleklerin bagislanma talebinde bulunduklar1 kimseler igin,
taleplerinin yerine getirilmemesi imkan dahilinde degildir.57 Yine ‘‘Mii’'min olarak iy
davramislarda bulunan kimsenin ¢abasi asla ziyan edilmeyecektir. Ciinkii hi¢ kuskusuz biz,
bunu onun lehine kaydetmekteyiz... 58 ayetindeki Allah’in vaadi de bunun gibidir. Ciinkii
biiyiikk gilinah islese de, her mii’min inang¢ esaslarinin tamamina inanir. Allah bu imanlari
sayesinde, sozii edilen kisilerin, kendisine ve amentiiniin diger esaslarmma inandiklarina
sehadet etmistir. Onlara bu imanlar1 sayesinde mii’'min demis ve iman faktoriiniin

p ,49V

* Maturidi, Kitdbii’t-Tevhid, 535.
* Maturidi, Te'vildt, 1, 328; VI, 421; X1V, 68; XV, 104.
*0 Maturidi, Te’vildt, XV, 221.
*! 47 Muhammed, 19.
*2 Maturidi, Kitabii’t-Tevhid, 521.
%3 9.Tevbe, 113. Peygamber s.a.s., amcast Ebu Talib’in iman etmesi igin Allah’a dua etmis ve bu ayet inmistir.
Sirk ehli oldugu asikar olduktan sonra, yakini da olsa ona dua etmek peygambere yakismaz ikazi gelmistir.
Ayrica Imam Maturidi’ye gére; Mutezile’nin, “‘Allah her bir kdfirin miisliiman olmasint istemis, fakat iman
etmemislerdir’’ sozliniin yanlighigi bu ayetle ortaya konulmustur. Genis bilgi i¢in bkz.Maturidi, Te’vilat, VI, 461-
462.
* Maturidi, Te’vildt, 11, 225.
*> Maturidi, Kitabiit-Tevhid, 521.
*® Maturidi, Tevildt, XV, 129.
°" Maturidi, Kitabii’t-Tevhid, 521-522.
%8 21.Enbiya, 94.
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kendilerinde mevcut oldugunu haber Vermistir.59 Bir baska engelde sudur ki; Allah, Hz. Adem
ile Havva’dan, iman niteligini kaldirilmamis ve isledikleri o fiilden sonra, tekrar iman etmeye
cagirmamistir. Bu husus, giinahin iman niteligini yok etmedigine isaret etmektedir. Ayrica
Hz. Adem ile Havva’min eylemi, giinah isleyen kisinin, hi¢ bir konuda Allah’a asi
olmayacagi, inancinda yalanci oldugu sonucunu da kanitlamaz. Bu durum hem Haricileri,
hem de Mu’tezile’yi ¢liriitmektedir. Nitekim Hz. Yakub’un ogullar tarafindan, Hz. Yusuf’a
uygulanan eylem neticesinde, hi¢ kimse Hz. Yakub’un ogullarinin dinden ¢iktig1 yolunda
iddia ileri sirmemistir.®® Yiice Allah’mn; “‘Ey Mii'minler! Oldiiriilenler hakkinda size kisas
farz kalindi”® buyurup, insan Sldiirmek gibi biiyiik giinah isleyenlere, “‘Ey Mii'minler!” diye
hitap etmis olmasi ve onlardan mii’'min ismini kaldirmamig olmasi da, biiyiik giinah isleyenin
imandan ¢ikmadigini gdsteren baska bir delildir.®*imam Maturidi, “‘Onun yedi kapist vardir
ve onlardan her kapiya bir grup ayrzlmz;tzr”6 ayetindeki cehennem kapilarinin, kafirler igin
hazirlandigini, biiyiik giinah sahibi olanlarin ise; kafir ismiyle isimlendirilemeyecegini;
“Muttakiler ise cennetler iginde pwarlar basindadir’®* ayetindeki “‘Muttakiler’’in ise;
sirkten kaginan kimseler oldugunu sodyleyerek, biiyiikk gilinah isleyen kimselerin, sirkle
isimlendirilemeyecegini belirtmistir. O, bu yiizden biiyiikk giinah sahibi olanlarin ebedi
cehennemde kalmayacaklarini, cezalarindan sonra cennete gideceklerini diisiinmektedir.®0,
giinahkarin dini statlistine ait kendi goriislerini bu sekilde aktardiktan sonra, bu
sOylediklerinin giinahkar1 tekfir eden Haricilere ve her tiirlii glinah sebebiyle istigfar
etmedikce mi’'min kimseden iman vasfin1 kaldiran Mu’tezile’ye bir cevap oldugunu
Vurgulamaktadlr.GGOnun Kitabii’t-Tevhid’de, ‘‘Glinahlarin Dindeki Konumu ve Giinah
Isleyenlerin Durumu’’ baslhig1 altinda ismini vermeden goriislerini vererek elestiriye tuttugu
ilk firka Haricilerdir. Bu grup, giinahlarin hepsini imandan ¢ikarma konusunda ayni statii
icinde miitalaa edip, biitiin giinahlarin isyan kavramimin gerceklesmesi acisindan ayni
oldugunu, dolayisiyla dalalet kavraminin gerceklestigini ve cehennemde ebedi kalmanin
gerektigini iddia etmektedir ki; onlarin bu goriisleri “‘Eger size yasaklanan giinahlarin
biiyiiklerinden sakinirsaniz sizin kiigiik giinahlarinizi orteriz... 67 ayetine aykiridir. Ayrica
Allah, tovbe ile kiiclik giinahlar1 6rtecegini haber vermistir. Kaldi ki bu giinahlar yanilarak
islenen kiiciik gﬁnahlardlr.68 O tefsirinde ise, bu firkanin (Hariciler) goriislerini su sekilde
elestirmektedir: Onlara gore; Allah’a iman ettigini sOyleyen kimse, O’na isyan etmeyecegine
itikat etmis olur. Eger bu kisi isyan ederse, bu isyan1 onun itikadinda yalanci oldugunu ortaya
cikarir ve kiifre distiigiinti gésterir.sgimam Maturidi, Haricilerin isyan sebebine bagh kalarak
tekfir ettigi biiyiik glinah sahibi hakkindaki goriislerini, su sekilde ele alir: Haricilere gore her
mii’min, emrettigi ve yasakladigi konularda Allah’a kars1 gelmeyecegine kesin s6z vermistir.
Kisinin elest bezminde ikrar ettigi inancin’ degeri, imtihan alemine yansiyan sekline bagl
olacaktir. Ayrica Allah sadakat gosterenleri bilecek, yalancilart ve miinafiklar
belirleyecektir.”* Giinahlaryla kisinin inancinda beliren bu samimiyetsizligi, kiifiir damgasini
yemeye hak kazandigini1 gosterir. Ciinki kisi isledigi giinah sebebiyle Allah’a kars1 gelmekte,
seytanin davetine uymak ve emrine boyun egmek suretiyle de, ona icabet etmektedir. Bu

% Maturidi, Te’vildr, 11, 225.
%0 Maturidi, Te’vildr, 1, 97-98.
61 2 Bakara, 178.
62 Maturidi, Te’vildt, 111, 184; Maturidi, Kitabii’t-Tevhid, 533.
83 15.Hicr, 44.
84 15.Hicr, 45.
% Maturidi, Te’vildz, VIII, 36.
% Maturidi, Kitabii’t-Tevhid, 522.
%7 4 Nisa, 31.
%8 Maturidi, Kitabii’t-Tevhid, 517-518.
% Maturidi, Te’vildz, XV, 79.
" Genis bilgi i¢in bkz. Yavuz, Yusuf Sevki, <‘Bezm-i Elest’’, Di4, V, 106-108.
™29 Ankebut, 1-3, 11.
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niteligiyle seytana tapmakta oldugundan dolay: kafir statiisiine girmektedir.”? imam Maturidi,
Haricilerden bir diger ziimrenin ise, gilinahkar1 kafir olarak degil, miisrik olarak
isimlendirdigini, miisrik konumuna da sozle degil, fiillen girdigini sdylediklerini
zikretmektedir. Onlar amel yoluyla da sirk olusabilecegini beyan etmisler ve “‘...Kim Rabbine
kavusmayr umuyorsa yararl bir is yapsin ve Rabbine ibadette kimseyi ortak kosmasin.”’",
“Onlarm ¢ogu Allah’a ancak ortak kogarak inanirlar. T4 ve “Stiphesiz Allah, kendisine
ortak kosulmasini asla bagislamaz...” ayetlerini bu goriislerinin dayanagi yapmuslardir.
imam Maturidi, ““..Hata ile yapuginiz bir iste size hichir giinah yoktur...”’™ ayetini isaret
ederek, Yiice Allah’in kullarini, kasitsizca isledigi hatalardan dolayr sorumlu tutmayacagini
sdyleyerek Haricileri elestirmistir.” Hariciler bu goriisleriyle, tipki Mu’tezile gibi, ““..Haydi,
kinanmig ve kovulmus olarak oradan ¢ik! Andolsun ki; onlardan kim sana uyarsa, sizin
hepinizi cehenneme dolduraca§zm”78ayetinin zahirine tutunarak, biiyilik giinah isleyen
kimsenin sirke ve kiifre tabi oldugunu iddia etmistir. Imam Maturidi ise, ayetteki ‘‘lemen
tebiake minhiim’’ ifadesinin siimuliine girecek kimselerin, dini bozan ve tevhidi reddeden
kimseler oldugunu, yoksa biiyiik giinah isleyenler olmadigin1 sdyleyerek, onlarin iddialarini
reddeder.®Yine Hariciler, “‘biitiin biiyiik giinahlar Allah’a ortak kosmak demektir, Allah
kendisine ortak kosulmasmi bagislamaz’’ diyerek, kebire sahibini tekfir etmis ve sirk ile
nitelendirmistir. imam Maturidi’ye gére ise; kisiyi biiyiik giinah isleyerek miisrik yapan
ozellik, kiigiik giinah isleyince de vardir. Kisi kiiciik giinah isleyince kafir olmayacagina gore,
biiylik giinah isleyince de kafir olmaz.* Yine Imam Maturidi, kiigiik/biiyiik gilinah isleyen
dinden c¢ikar ve hem kafir hem de misrik olur diyen Haricileri ve kiiciik giinahi
onemsemeyen, fakat biiyiik giinah isleyen imandan ¢ikar diyen Mu’tezile’yi elestirmistir.®! O,
kiigiik giinahlar sebebiyle bile tekfir cihetine giden Haricileri, glinahlari asir1 derecede
abartmalar1 sebebiyle, kiifre diismekle itham etmistir.®? Yine Ona gore; kotiiliikleri sebebiyle
Mu’tezile’nin ve Haricilerin tekfir ettigi kimseler, aslinda bu k&tii amellerinin yaninda iyi
amelleri olan, namazi ikame etmek isteyen kimseler olduklar1 halde tekfir edilmis olurlar ki,
bu akla terstir.%* imam Maturidi; ““Biiyiik giinah isleyen kimse, Allah’in emirlerinde ifrata ve
tefrite kagmis ve Allah’in men ettigi seyleri isleyerek imanin ziddi olan tekzibi icra etmis,
boylece imandan yiiz ¢evirerek imandan c¢ikmigstir. Bu yiizden Allah’in, ‘O atese, ancak
yalanlayp yiiz geviren en bedbaht kimse girer”84 tehdidinin i¢inde olup, ebedi cehenneme
gideceklerdir’” diyen Mutezile’yi reddetmistir. Nitekim Hariciler de; biiylik giinah
sahiplerinin, bu ayetin tehdidi icerisinde oldugunu sdylemistir. Ciinkii onlara gore biiyilik
giinah sahipleri, baslangictaki iman ve tevhidden yliz ¢evirerek yalanci olmuslar, vefayi
bozmuslardir. Miircie ise; bu ayetteki tehdidin, sadece kiifiir ve sirk sahibi olanlar1 i¢erdigini
s6ylemistir. Ciinkii onlara gére; misliman kimse, ya biyiik ginah ya da kiiciik giinah
islemistir. Iddia edildigi iizere, imandan yiiz ¢evirerek yalanci olmamistir. imam Maturidi, bu
goriislerin hepsini zikrettikten sonra, bu ayette Tevhid ehli ve iman sahibi kimselerin degil,
bilakis kafirlerin tehdit edildigini s(iylernistir.85 Bu ayetin tefsirinde, Imam Maturidi’nin
Miircie’nin goriisiinii destekledigi net bir sekilde ortaya ¢ikmistir. O, biiyiik giinah sahibine
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81 Maturidi, Te’vildt, VI, 284; X1, 281; XV, 325.
8 Maturidi, Kitdbii’t-Tevhid, 525.
8 Maturidi, Te’vildzs, XVI, 109.
892 Leyl, 15-16.
8 Maturidi, Te’vildt, XVII, 236-237.
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yaklasimlarindan dolayr Haricileri inatgi, Mu'tezileyi ise miigkiilpesent olarak
vasiflandirmistir. Aslinda Sahibii’l-kebire vasfi, Mu’tezile ve Haricilere nispet edilmelidir.
Ciinkii onlar, kendileri icin Allah’in rahmetinden timit keserek, Allah’in hikmet dairesi
icerisinde affedileceklerine dair bir dayanak bulamamislar ve gazab-1 ilahiyi tercih
etmislerdir.®*® Bununla birlikte o, bazi arizi sebeplere dayanilarak kisinin mecaz yoluyla
kiifiirle vasiflandirilmasinin miimkiin oldugunu sdylemektedir. Bir kisim ameller sebebiyle
yapilan vasiflandirma bunun gibidir. Nitekim ‘‘Kalbi imanla dolu oldugu halde inkdra
zorlanan kimse hari¢, iman ettikten sonra kiifre yonelip Allah’1 inkdr eden ve boylece gégsiinii
kiifre acanlara Allah’tan gazap iner ve onlar igin biiyiik bir azap vardir’ ’87ayeti, icbar altinda
kiifrii telaffuz eden kimseye, kiifiir vasfini ger¢cek manada degil, sadece liigavi/lafzi olarak
nispet etmektedir.®

S5.Biiyiik Giinah Sahibinin Ahkam

Imam Maturidi’ye gore, iman ettigi halde biiyiik giinah isleyen kimse, Allah’a ortak
kosmanin diginda giinah islerse, durumu Allah’a kalmistir. Allah, glinahkar kimseyi dilerse
affeder, dilerse cezalandirir. Ciinkii Allah, bu fiilleri isleyenleri, kinamasina, tehdit ederek
uyarmasma ragmen, mii’min olarak isimlendirmektedir. Allah, ‘‘Iman edenlerin Allah’i
zikretmelerinin ve inen Kur’'an’dan dolayt kalplerinin saygi ile iirpermesinin zamani hdld
gelmedi mi?’ 89 buyurarak, hatali davranislarindan dolay1 inananlar1 kinamakla birlikte, onlar1
mii’min kabul etmistir.”® Diger bir ayette ise; “‘Ey iman edenler! Yapmadiginiz seyi nigin
yaptiginizi séylersiniz. Yapmadiginiz seyi yaptik demeniz, Allah katinda biiyiik gazaba sebep
olur’ ™ buyurarak, yapmadig bir seyi yapmis gibi gostererek yalan soyleyen kimseyi kinamis
ve tehdit etmistir. Fakat bununla birlikte, ayetin basinda “‘Ey iman edenler!’’ diye hitapta
bulunulmas, biiyiik giinah isleyenin mii’min olduguna delildir.”? imam Maturidi, Abdullah b.
Omer’in, doksana yakin biiyiik giinahtan sdz ettigini ve tovbe ile bilyiik giinahlarin yok
olacagini soyledigini, eger kiigiik §ﬁnahlarda wsrar edilirse, kiiciik giinahlarinda biiyilik giinaha
doniisecegini naklettigini st')yler.9 O, Ebu Hanife’nin de delil olarak kullandig1 4.Nisa, 116.
ayetini kendisine dayanak yaparak, Haricilerin iddia ettigi gibi her biiyiik giinah sahibinin
miisrik olmadigini sdyler. Ayrica, Abdullah b. Omer’in dedigi gibi, sirk giinahmin da, tovbe
ile affedilecegini belirtir. Bununla birlikte, magfiret kullanma hakk:i yalnizca Allah’a ait
olduguna gore, sirk ister rububiyyette olsun isterse uluhiyyette olsun fark etmez, Allah
diledigi kimseleri affeder.*

Imam Maturidi, biiyiik giinahin uhrevi cezasi olarak, miirtekib-i kebirenin cehennemde
ebedi kalmayacagini siiylemektedir.95 O, Mu’tezile’nin biiylik giinah isleyen kimsenin ebedi
cehennemde kalacag: telakkisinin yanlis oldugunu séyler.”® Mu’tezile’nin bu yanhs telakkisi,
“Kiminiz kdfir, kiminiz de mii’min... i ayetinde bariz bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Ciinkii
insanlar ya kafirdir, ya da mii’'min. Cehennemde ebedi kalacak kimseler, inkir edenler
olacagina gore, giinahkar mii’min ebedi cehennemde kalmayacaktir. Nitekim Allah, 3.Al-i
Imréan, 106. ayetinde; ‘‘beyaz yiizlii mii’'minler’’ ve ‘‘siyah yiizlii kdfirler’’den bahsetmis,
ticlincii bir grup zikretmemistir.98 Yine Allah, cehennemin kéfirler i¢in hazirlandigini haber
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vermis, kfirlerden baskasini saymamustir.”® Zaten, ““..Hi¢ bir kimseye haksizlik yapiimadan
yvaptiklarinin  karsiligr eksiksiz odenecektir... ”100ayeti de, ‘‘biliyiilk giinah sahibi ebedi
cehennemde kalacaktir’” diyen Mu’tezile’nin ve Haricilerin fikrini ¢lirtitmektedir. Ciinki
herkes, biiyiik giinah isleyen kimse dahil olmak iizere, kotiiliigiiniin karsiliginda ceza gorecegi
gibi, hayir ve taatlarmim miikafat1 da kendisine 6denecektir.’imam Maturidi, ‘Zerre kadar
haywr isleyen onun karsiligini goriir ve zerre kadar kotiiliik yapanda onun karsiligini
goriir’ % ayetini delil gostererek, giinah isleyenlerin isledigi ginahlarin yami sira, isledigi
hayirlarin da karsiligini goérecegini savunur. Giinahkar olmasi buna engel degildir. Hatta kafir
bile, bu diinyada yaptig1 iyiligin karsiligini goriir fakat ahirette géremez. Mii'min, glinahkarda
olsa, bu diinyada da, ahrette de, yaptig1 iyilik ve kotiligin karsiligini gorecektir. Ayrica,
Mu’tezile ve Haricilerin dedigi gibi, kisi giinahkar oldugundan dolayr isledigi hayrin
karsiligin1 goremeyecekse, onun giinahkar durumundayken isledigi serrin de karsiligini
gdrmesi s6z konusu olamaz.'® “‘Kim bir kétiiliik yapar veya nefsine zulmeder de sonra
Allah’tan magfiret dilerse, siiphe yok ki, O 'nu ¢ok bagislayict ve esirgeyici bulacaktir ™%,
“Inkdr edenlere, tutumlarindan vazgegerlerse, gecmis giinahlarinin bagislanacagini
so"yle”105 ve “‘Ancak tévbe ve iman edip iyi davramslarda bulunanlar miistesna, Allah
onlarin kétiiliiklerini iyiliklere cevirir’™'® ayetleri, bu goriisiiniin delilidir.’®’ imam Maturidi,
Mu’tezile ve Haricileri, ‘‘bliyilk giinah isleyen mii’min degildir, ebedi cehennemde
kalacaklardir’® dedikleri i¢in, ‘“‘Dogruyu getiren ve onu tasdik edenler; iste onlar
muttakilerdir’ % ayetini anlamamakla itham eder. Ciinkii biiylik giinah isleyen kimseler de,
dosdogru Kur’an’t getiren Cebrail a.s. ve Muhammed s.a.s.’i tasdik etmisler, sirkten de
kagmmuslardir. Oyleyse onlara ister azap eder, isterse affeder.’® Mu’tezile; oziirsiiz bir
sekilde namaz, zekat vb. ibadetleri terk eden giinahkar kisi i¢in, bu kebairi sebebiyle ebedi
cehennemde kalacagini sdylemistir. iImam Maturidi ise; o kimsenin elbette cehenneme
gidebilecegini, ancak ebedi cehennemde kalmayacagr hususunda ittifak oldugunu
st')ylemektedir.110 O, “‘iyilikler kotiiliikleri giderir’**ayetine dayanarak, sadakanin giinahlara
kefaret oldugunu sdyler. Bu telakkiye gore; ‘‘tovbe etmedigi takdirde biiyiik giinah sahiplerini
ebedi cehennemle nitelendiren ve kiigiik giinah isleyenlere azap yoktur’’ diyen Mu’tezile’nin
gorlisii ¢cliriimiis olur."*Mu’tezile’nin ve Haricilerin, “‘kurtulus ancak ameller ile olur, rahmet
ve sefaat yoktur’> demelerine; Imam Maturidi; ‘‘kurtulus Allah’in rahmeti ve sefaat izni
verdiklerinin sefaatiyle olur’® diyerek cevap vermistir. Nitekim ona gore; ‘‘Hi¢c kimse
Allah’in rahmeti olmadan asla cennete giremez. -Sen de mi ya Resilallah? -Evet, ben de.
Ama Rabbim beni rahmetine gark etmistir"™® hadisi serifi, onun bu hiikmiiniin delilidir."**
Ayrica Hariciler, iman vasfin1 amellere nispet etmis, bu tutumuyla Islam dininin yozlasma
endisesinin Oniine ge¢mis, fakat imanin tagidigi degerin azametini ortadan kald1rm1st1r.115
Imam Maturidi, biiyiik giinah islediginde Allah’m kula azap etmeyecegini ve onu
bagislamayacagini, biiylik giinahtan kacindigi takdirde ise, kiigiik giinahlarin kendiliginden
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affedilecegini sOyleyen Mu’tezile’yi, Allah’in rahmetini ummamakla ve Allah’tan
korkmamakla itham etmektedir.**® Ona gore,adam Sldiiren kimse, hafife alarak ve helal kabul
ederek oldiirme isini gerceklestirirse, onun ebedi cehennemle tehdit edilmesi haktir. Nitekim
Allah, “Kim bir mii’mini kasten oldiiriirse, onun cezast iginde ebedi kalacagi
cehennemdir.” ™" buyurmustur. Bilindigi gibi hatayla da olsa adam o6ldiirmek biyiik bir
giinahtir, fakat hatayla adam oldiirmenin cezasi, ebedi cehennemde kalmak degildir. Ancak
adam oOldiirenin ebedi cehennemde kalacaginmi belirten bu ayet, ‘‘adam dldiirmede sizin
lizerinize kisas yazildi’™*® ayetinden farklidir. Zira bu ayet, yanlislikla adam 6ldiirme fiilinin
hiikkmiinii vermektedir. Ayrica hulud s6z konusuysa, tehdit olan isler ve benzerleri
tartismasizdir. Bu yiizden asil mesele, Allah’in tehdidinin s6z konusu oldugu yerlerde, iman
Ozelliginin kalip kalmadlgldlr.“gYine ona gore; kiifriin cezasi ebedi olup, cehennemde kalis
belli bir vakte bagl degildir. Bunun gibi imanin miikafati da ebedi olup, belli bir zamanla
sinirl1 degildir. Ciinkii dini benimseyen kimse belirli bir siire i¢in benimseyip dine
baglanmamistir. Buna mukabil, nefsani arzularin baskisi altinda isledigi giinah ise, zamana
baghdir ve ebedi olmayip terk edilir. Oyleyse cezasi da giinahin siiresi kadar olur. Ciinkii
isledigi giinah ebediyet kaydiyla islenmis degildir.*?

6.Mu’tezile Bilyiik Giinah Sahibini Tekfir Etmis midir?

Imam Maturidi’ye gore; kiifiir {izere neset edenle, imandan sonra kiifre dénen
kimseler, yani inkarci miirtedler, cehennemde ebedi kalma hususunda birbirlerine esittir.
Ayrica Mu’tezile, biiylik giinah isleyene zahirde kafir dememis, cehennemde ebedi kalacagini
sOylemigtir. Aslinda Mu’tezile netice itibariyle glinahkar mii’mini kafir statiisiine
yerlestirmistir. Halbuki glinahkdr mii’min, isledigi masiyetler, yiiklendigi giinahlar ve
sergiledigi ¢irkin davranislar yiiziinden atese girer, yoksa inkar1 sebebiyle degil. Allah diledigi
kimseyi diledigi kadar azapta birakir, “‘O, kendi hiikiim verisine kimseyi ortak etmez’™***
mealindeki ayet hilkmiince, bu konuda yaratiklarin hiikim beyan etme yetkisi
yoktur.**Mu’tezile kiifriin biitiin cezai sonuglarin ongormekle birlikte, biiyiik giinah sahibine
kiifiir vasfini nispet etmemistir. Onlar biiylik giinah sahibini kiifirle itham etmekten
kacinmakla birlikte, aslinda yaptiklar1 ilahi tehdidin siddeti karsisinda hissettikleri
endisedir.'® Biiyiik giinah sahibine zahirde kifir vasfini nispet etmemekle birlikte,
“..Allah’in rahmetinden iimit kesmeyin. Ciinkii kafirler toplulugundan baskast Allah’in
rahmetinden iimidini kesmez"*** ayetine ragmen, Allah'in rahmetinden {imit kesme hususunda
1srarci olan Mu’tezile’nin goriisii ¢eliskilidir. Ciinkii Allah, kiifiir ile timit kesme kavramlarini
bir arada zikretmistir.!*®> Biitin bunlardan, Imam Maturidi’nin agik etmedigi fikrin arka
planinda; Mu’tezile’nin el-menzile beyne’l-menzileteyn prensibinin, bilyiik giinah sahibini
sonucu itibariyle tekfir ettigi diisiincesi yatmaktadir. O bu gorisinii su sekilde acik
etmektedir: Hariciler ve Mu’tezile mensuplarinin kendi telakkilerine gore, biiyiikk gilinah
isledikleri takdirde, kafir olduklarin1 ve cehennemde ebedi kalacaklarini, onlarin disinda kalan
Islam mensuplarinin ise kafir olmayacagmi sdylemek, ger¢ege uygun olur. Bunun sebebi ise
birkag sekilde agiklanabilir. Birincisi, Hariciler ve Mu’tezile biiyiik giinah sahibinden Allah’in
rahmetini nefyetme konusunda ittifak etmislerdir. Bu ise onlar icin kiifiir alametidir. Zira
Yiice Allah’in, “‘Allah’in ayetlerini ve O ’na kavusmayt inkar edenler var ya; iste onlar benim
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rahmetimden iimit kesmislerdir’?® ayeti bunu gostermektedir. Ciinkii Allah’mn ayetlerine

iman edenler, Allah’in affedici, bagislayic1 ve esirgeyici oldugunu diisiinmekte olup, O’nun
rahmetini ummaktadirlar. Hariciler ve Mu’tezile ise, Allah’in rahmetinden {imitli degildirler.
Ikincisi, hem Hariciler hem de Mu’tezile, gruplari, Allah’mn rahmetini daraltmis ve giinahi
kapsamayan bir rahmet tahayyiil etmislerdir. Clinkii onlara gore, biiylik olmayan giinahlardan
dolay1 cezalandirilmak yoktur. Oyleyse Allah’in cezalandirmasinin olmadigi bir yerde,
rahmet etmesinin bir hikmeti ve ihtiya¢ olmaksizin affetmesinin bir manas1 da yoktur. Allah’1
af ve rahmetten yoksun telakki edenlerin, Allah’in affindan ve rahmetinden mahrum kalmasi
ilahi muktezasinin geregidir. Allah’1 rahmet ve engin affedicilikle nitelendiren kimselere layik
olansa, Allah’1n bagislanmasina ve affina mazhar olmaktir. Uciinciisii, Allah ‘‘Kdfirlere séyle,
eger kotiiliikten vazgegerlerse, ge¢cmis giinahlar baéwlamr"127buyurmu$tur. Ayetteki
vazgeeme ve sakinmanin, Haricilerin sdyledigi sekilde sinirsiz kapsamli olmast miimkiin
goriinmedigi gibi, biitiin taatlere ulasmak da imkan dahilinde degildir. Bu durumda kétiiliikten
saknmak imkéansiz hale gelmektedir. Mu’tezile’nin anlayis1 da bu paraleldedir. Oyleyse
kotiilikten sakinmak demek, Allah’a ve kisinin iman ettii her seye inanmaktan ibarettir.
Mu’tezile ise kiifiirle iman arasinda bir mertebe daha icat etmistir.'?® Ayrica Mu’tezile’nin,
“‘bliyiik glinah sahibi ne iman, ne de kiifiir ismiyle nitelendirilebilir’’ iddias1 da yanlistir.
Allah biitiin insanlar1 diinya ve ahiret hiikiimleri ¢ergevesinde mii’'min ve kafir olarak ikiye
ayirmisken, Mu’tezile’nin bu ayirimi tige ¢ikarmasi, Allah’in belirledigi sinirlamanin Gtesine
geemektir. Bu durumda Mu’tezile’nin biiyiik giinah sahibine kafir demesi gerekir ki, bu
Haricilerin kanaatidir.'® Goriildiigii tizere imam Maturidi, Mu’tezile’nin biiyiik giinah
sahibini tekfir ettigini fakat bunu acgikca sdylemedigini diisiinmektedir.

7.Ceza ve Miikafatta Denklik Prensibi

Imam Maturidi’ye gore; biiyiik giinahlara terettiip eden cezanmn miktar1 beyan
edilmemistir. Ancak Allah, islenen kétiiliikleri sadece misliyle cezalandirir. Sirkin ve inadi
direnisin cezai karsiligi ebediyen cehennemde birakilmaktir. Siiphe yok ki; direnis
gostermeyen ve kulluk konusunda Allah’a ortak kosmayan kimsenin giinahi, sirk giinahini
isleyen kimsenin giinahindan daha asagida olacaktir. Dolayisiyla miisrik ve inat¢1 kimsenin
isledigi gilinahlar gibi olmayan kimselerin, giinahindan dolayr cehennemde ebedi olarak
birakilmas: adil telakki edilemez.***Ona gore, kafir olan kimse ile biiyilk giinah isleyen
mii’minin esit bir sekilde ebedi cehennemde birakilmasi da adaletsizliktir. Ciinkii inkarin tam
karsiti iman, itaatsizligin tam karsit1 da itaattir. Iman hayn itaat hayrindan daha biiyiiktiir.
Imandan yoksul olan1 ebedi cehennem azabiyla cezalandirmak normaldir. Iman1 oldugu halde,
bazi itaatsizlikleri yliziinden biiyiik giinah isleyen kimseyi de ayni cezaya ¢arptirmak adalet
degil, bilakis zuliimdiir. ' Mu’tezile’nin telakkisinde misliyle cezalandirmaya muhalefet
vardir. Cilinkii onlar, biiylik giinah sahibi ile sirk kosan1 ebedi cehennemde kalacaktir diyerek,
esit tutmaktadirlar. Onlarin bu diisiincesine gore, ya sirk kosanin cezasi noksanlastirilmistir,
ya da biiyiik giinah sahibinin cezasina ziyade yapilmistir. Halbuki Allah, “‘Her kim bir
kotiiliik yaparsa, ancak yaptigi kadar ceza gé'riir”m buyurarak, cezanin misliyle olacagini
haber vermistir.**® Allah, inkar giinahini, (hatayla) adam &ldiirme giinahindan daha biiyiik bir
konumda saymistir. Sayet (hatayla) insan 6ldiirmenin gilinahi, inkar etmek gibi cehennemde
ebedi kalmay1 gerektirmis olsaydi, iki eylem arasinda esitlik meydana gelir ve inkar etmek
insan Oldiirmekten daha biiyiik giinah olmazdi. Buna gore, inkar eden ebedi cehennemde

126 29. Ankebit, 23.
1278 Enfal, 38.
128 Maturidi, Kitdbii’t-Tevhid, 536-537.
129 Maturidi, Kitdbii’t-Tevhid, 538-539.
130 Maturidi, Kitdbii’t-Tevhid, 543.
131 Maturidi, Kitdbii’t-Tevhid, 544.
132 40.Miimin, 40.
138 Maturidi, Te’vildr, X111, 56.
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kalir, (hatayla) insan oldiiren ise ebedi cehennemde kalmaz."** Allah’n glinahkar kimseyi
giinah1 miktarinca cezalandirmasi miimkiin oldugu gibi, kulluk samimiyeti ve diger
iyiliklerinin meveudiyeti sebebiyle, dogrudan affetmesi de ihtimal dahilindedir.**® Ayrica,
insanlar unutma veya hata yoluyla giinah islediklerinde; Allah’in hakkini korusunlar,
belirledigi sinirlara riayet edip yasaklaria girmesinler diye, Allah’in kulunu kinayip, hafifce
cezalandirmasi (itab) hikmeti ¢ergevesine giren bir husustur. Allah, hata yoluyla “‘&kat/’’ fiilini
isleyen kimseye kefaret cezasi tertip etmis ve konuyla ilgili ayetin sonunda, “‘biitiin bunlar
Allah tarafindan tévbenin kabul edilmesi i¢indir’** buyurmustur. Sayet, Allah’m hata
yoluyla “‘katl’’ fiiline ceza tertip etmesi caiz olmasaydi; katil i¢in kefaretin ve tovbenin
ongoriilmesinin bir anlam1 kalmazdi. Bu anlatilanlar hata yoluyla islenen fiillere ceza tertip
edilmesinin, hikmet agisindan miimkiin oldugunu gdstermektedir. Allah’in buyrugunu terk
eden, yasagini isleyen kimse elbette cezaya miistahak olur.™*’

8.Tovbenin Gerekliligi ve Sefaat

Imam Maturidi, nakli ve akli yollarla sefaatin hak oldugunu ispatlamaya ¢alisir ve
giinahlarin sefaat yoluyla da bagislanabilecegini, ancak Hariciler ve Mu’tezile gruplarinin
sefaatle giinahlarin affolunacagini kabul etmeyislerine de karsi cikar.’® Zira Hariciler ve
Mu’tezile; “‘Artik onlara, sefaatcilerin sefaati fayda vermez’*°ayetine dayanarak, biiyiik
giinah sahibinin affedilmeyecegini, ebedi cehennemde kalacagini s6ylemislerdir. Onlara gore;
Allah’mn va’dinin ger¢eklesmemesi ve haberinde yalanci olmasi da s6z konusu olamaz. Imam
Maturidi; onlarin goriislerine dayanak yaptiklart bu ayetin, Ehl-i Islam olanlar
kapsamadigini, ayrica, ‘O giin, Rahman’in sefaat izni verip séziinden razi oldugu
kimselerden baskasimin sefaati fayda vermez”14oayeti geregince, Ehl-i Islam olan biiyiik
giinah sahipleri icin de, sefaatin hak oldugunu soyleyerek onlarin goriislerini
reddetmistir. *'imam Maturidi'ye gore; kisinin isledigi giinahtan vazgegip tovbe etmesi
halinde biitiin giinahlar1 bagislanir, buna sirk ve diger giinahlar dahildir. Nitekim alimler,
“Inkar edenlere soyle, eger yaptiklarina son verirlerse gegmis giinahlar: baéz;lanacaktzr””z
ayetinin delilinde ittifak etmislerdir.** Yiice Allah, “Ey iman edenler! Hepiniz Allah’a tovbe
ediniz ki, kurtulusa eresiniz’**ve “Ey iman edenler! Samimi bir tovbe ile Allah’a doniin,
umulur ki rabbiniz sizin kétiiliiklerinizi érter’ *buyurmak suretiyle, insanlarda imanim
mevcudiyetiyle birlikte tovbe etmeyi gerekli kilmis ve tovbe yoluyla kendilerini
bagislayacagini haber vermistir.**® Giinahinda 1srarh olmayan kimse, doniis yapmis ve
pismanlik duymus demektir. Bu durumda da tovbesi vasitasiyla bagislanmis olur, zaten biitiin
gilinahlar tovbe ile bagislanir. Bunda siiphe olmamakla beraber, sirk giinahi ancak tovbe ile
bagislanir, diger giinahlar ise, Allah’in liitfiiyle bagislanabilir yahut da islenen sevaplar
sayesinde Ortiliir. Bu sekilde, “‘Siiphesiz Allah, kendisine ortak kosulmasint asla
bagislamaz’ ™" ve “‘Eger size yasaklanan giinahlarin biiyiiklerinden sakimrsamiz sizin kiiiik
glinahlariniz orteriz’ 48 ayetleriyle yapilmis olan Kur’an’daki biiylik ve kiiciik gilinah

13% Maturidi, Te’vilaz, 11, 17.

135 Maturidi, Kitdbii’t-Tevhid, 527.

136 4.Nisa, 92.

17 Maturidi, Te’vilde, 1, 230-231; XI11, 402.

138 Maturidi, Kitabii’t-Tevhid, 587-598; Topaloglu,‘‘Ebl Mansir el-Maturidi'nin Kelami Goriisleri’’, 214.
139 74 Miiddessir, 48.

140 20.Taha, 109.

11 Maturidi, Te’vildt, XV, 272-273.

142 8 Enfal, 38.

13 Maturidi, Te’vildt, 11, 256.

144 24 Nur, 31.

145 66. Tahrim, 8.

18 Maturidi, Kitabii’'t-Tevhid, 522, 523, 524, 525, 534, 535. Ayrica krs. Maturidi, Te vildz, XV, 269.
147 4 Nisa, 48.

148 4 Nisa, 31.
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aymrmi, bir anlam kazanmis olur.***Peygamberin, ‘‘Tévbe eden ve senin yoluna uyanlari
bagisla ve onlart cehennem azabindan koru’ " seklinde dua ettigi kimseler, ya sirk
giinahindan tovbe ederek Allah’in dinine donenlerdir, ya biiylik giinahlar ve fuhsiyattan tovbe
edip Allah’a itaat edenlerdir, ya da kii¢lik/biiyiik biitiin giinahlarin hepsine tévbe edip, Allah’a
itaat edenlerdir.™ Allah tévbeden dnce ve sonra diledigi kimseye azap eder, tdvbeden sonra
ise diledigi kimseleri bagislar ve tovbesini kabul ettigi kimselere azap etmez. ™ Allah, sirk
disindaki giinahlarin  magfiretine 6zendirmistir. Bu aklen caizdir. Sirk gilinahinda
bagislanmay1 limit ettirmek aklen caiz degildir. Cilinkii sirk devamlilig1 ifade eder, diger
giinahlarda ise devamlilik s6z konusu degildir.'®® Buna gore, yiice Allah, tovbe etmedigi
takdirde, sirk giinahini bagislamaz, onun disindaki giinahlar1 tovbe etmese de diledigi kimse
icin baglslar.154 Imam Maturidi, kiigiik ve biiyiik giinahlardan, imanin mevcudiyeti sartryla
tovbe eden ve iyi davranislarda bulunan kimselerin miikafata ulasacagini soyleyerek, yaptigi
durum tespitinin, Haricilerin ve Mu’tezile’nin anlayislar1 ve telakkileri ile bagdastirilmasinin
miimkiin olmadigin Vurgular.155

9.Giinahsiz Insan Var mdir?

Imam Maturidi’ye gore; Allah’in resulleri ve nebileri kiifiirden korunmus olup, ismet
sifatmin sahibidirler. Ozellikle Peygamberimiz Muhammed s.a.s.’in ismeti konusunda su ayet
delildir: “‘Stiphesiz Allah ve Resuliinii incitenlere, Allah diinyada ve ahirette linet etmis ve
onlar igin horlayict bir azap hazirlamistir. “1850nra,  ““Mii’min erkeklere ve mii’min
kadinlara, yapmadiklari bir seyden dolayt eziyet edenler, siiphesiz bir iftira ve apacik bir
giinah yiiklenmislerdir’**"buyurmustur. Allah bu ayette mii’minler igin incitilmeyi hak
edecek fiil yapmalarini sart kogsmustur. Fakat ayn1 sart1 peygamberi Hz. Muhammed hakkinda
zikretmemistir. Bu da gostermektedir ki; Hz. Muhammed, incitilmeyi hak edecek bir fiil
islemez. Fakat mii’minler hakkinda sart kosulmasi, onlarin koétii fiil igleyebilecegine delalet
eder.®®Allah’in resulleri ve nebileri ise, biiyiikk giinah islemekten korunmustur, Adem’in
zellesi biitiin peygamberler i¢in gegerlidir ki; bunlar kiigiik hatalardir."**imam Maturidi’ye
gore; Kuran-1 Kerim’de, Peygamberlerin bile kendilerinden sadir olan zelleler sebebiyle
gozyast dokerek makam-1 ulGihiyete arz-1 halde bulunduklari, {imit ve korku ile Allah’a
yalvardiklar1 ifade edilmektedir. Peygamberlerin giinahlart hikmet agisindan azaba sebep
teskil edebilir olmasa veya bu ylizden kendilerini azap endisesi sarmamis bulunsaydi, onlar bu
dua ve niyazlarinda haddi agmis, Allah’1 zuliim ve tecaviizle nitelemis olurlardi. Bu ise zelle
islemekten daha biiylik bir giinah olurdu. Peygamberlerin bazen kiiciik giinah isledikleri
diistiniiliirse, glinahlarindan dolay1 mii’mini tekfir eden kisi, boyle bir durumda peygamberleri
de tekfir etmis olur ki, Peygamberi herhangi bir konuda tekfir eden kisinin, kendisinin kafir
olacag: diisiiniilmelidir. Ayrica bu kisi, Allah’1 zuliim ile nitelemis olur, ¢iinkii bunda bir
siircmeden Otiirli biitiin 1yiliklerin gegersiz hale gelmesi s6z konusudur. Yine bu kisi elgilik
gorevine kimin elverisli olup emaneti yerine getirebilecegini bilemedigi i¢in, Allah’a “‘cehl’’
nispet etmis olur. Halbuki kiiclik giinahlardan ve slirgmelerden uzak kalabilen hi¢ bir insan
mevcut degildir. Tekfire sebep teskil eden bir giinah, niibiivvet ve velayet mertebesini 1skat
edecegine gore, peygamberler hakkindaki imani1 bu nitelikte bulunan kisi, onlar1 inkar eden
bir konuma diisecektir. Oyleyse Haricilerin durumu ortadadir, onlar inkara diismiislerdir. Dini

199 Maturidi, Kitdabii’t-Tevhid, 541-542.
130 40.Miimin, 7.
131 Maturidi, Te’vilar, X111, 16.
152 Maturidi, Te’vildz, IV, 225.
153 Maturidi, Te’vildr, 111, 257.
154 Maturidi, Te’vildt, 111, 259.
155 Maturidi, Kitdbii’t-Tevhid, 524, 535.
1%6 33 Ahzab, 57.
157 33.Ahzab, 58.
198 Maturidi, Te’vildt, 11, 347, X1, 382-383.
159 Maturidi, Te’vildr, V, 316.
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konularda hiikiim verirken Allah’in ¢izdigi sinirin disina ¢ikan ve dinde asiriya kagan
kimselerin akibetleri budur.'® Kiigiik giinahlari kiifiir veya sirk kabul etmek yahut onlarn
cezasinl ebedi cehennem olarak Onermek, afiivv, gafur, rahim, kerim olan Allah’in bu
stfatlarin iptal etme, O’nu insanlara kars1 kat1 yiirekli ve kotii huylu bir diisman gibi telakki
etme manasina gelir. Bu anlayis, ayn1 zamanda nihayetsiz liituf ve ihsanlarini esirgemeyen
Allah’1, lituf sOyle dursun, adaletle bile hilkmetmeyen, gilinahtan arinmamis olan beseri
peygamberler secip gorevlendirmede bile hata eden konumuna getirir. Bunun yaninda s6z
konusu goriislin sahibi, bu telakkisi sebebiyle afiivv, gafur ve kerim diye bildigi Allah’in
kendisine diisman olmasimi gerekli kilar. Allah’a kars1 diismanca tavir takinmis olur ve
sonunda isledigi bu biiyiik giinah sebebiyle, baskalarina nispet ettigi kiifre ve ebedi azaba
kendisi ducar olur.®* imam Maturidi’nin burada elestirdigi firkanin Hariciler oldugu net bir
sekilde ortadadir.

10.Giinaha Sevkeden Faktorler

Imam Maturidi; kisiyi giinah islemeye sevk eden psikolojik faktdrleri; asag1 arzularin
baskisi, gaflet, siddetli 6fke, tarafgirlik, bunlarin yaninda tovbe edip affa mazhar olma timidi
seklinde siralamaktadir. Ayrica isledigi giinaht mesru saymamak, emir ve yasak seklindeki
dini vecibeleri koyan =zata karsi saygisizlik hissetmemek de vazgecilmez bir sart
konumundadir.*®® Ona gore; imanin agik delili, insanin giinah isledikten sonra sahip oldugu
psikolojik haldir. Kur’an, sefere katilmayan ii¢ kisinin hatalarini anladiklari zaman, icinde
bulunduklar1 psikolojiyi, “‘yeryiizii genisligine ragmen onlara dar gelmisti’™® ifadesiyle
aktarmaktadir.'® imam Maturidi, pratikler alaninda kétii davranislar sergileyen veya ihmalleri
bulunan mii’'minin, bu halde iken bile sahip oldugu psikolojiyi tahlil ederken, su tespitte
bulunur: Giinahkar mii’min, bir taraftan realiteye uyum, diger taraftan ise, ‘‘mii 'minlere karsi
cok sefkatli ve merhametli’™*® diye ifade edilen peygamberi ahlakin 6rneklerini verir. Ona
gore, sirk kogsmak harig, biiyiik giinah isleyen kisi, o haldeyken bile, psikolojik olarak makbul
bir eylem (taat) icindedir. Zira o, azap korkusu, Allah’in gazabini celbetme endisesi,
rahmetini umma ve keremine giivenme hislerini tasir. Birer hayir niteligi arz eden bu
duygular, bazi itici sebeplerle isledigi kotiiliiklere galip gelecek durumdadir. Bu noktada,
cenab1 hakkin glinahkar mii’mine liitfettigi baz1 nimetleri hatirlamak gerekir. Allah dylesinin
kalbine, Kendisinin ve Allah dostlarmnin sevgisini yerlestirmig, onlara ait haklara saygi
gosterme duygusunu vermistir. Yiice yaraticinin bu degerli nimetlerini zayi etmesi
diisiiniilemez. Aslinda hangi dine mensup olursa olsun biitliin insanlar, inanglarina ebediyen
sadik kalma kararliligini tasir ve kendilerini dinden uzaklastiracak davranislardan nefret eder.
Onlarin inanglarmi akli istidlal, mucizelerin etkisi veya taklit yoluyla benimsemis olmasi,
sonucu degistirmez.166

Imam Maturidi’ye gére; Allah kullarma gok sefkatlidir. Allah’in kullarina olan bu
sefkati daha isin basinda goriiliir. Clinkii O, kullarina 1y1 ile kotiiyii ayirt etme kabiliyeti
vermistir. Buna ragmen giinah isleyen kullarina hemen ceza vermemis, bilakis tovbe ederek
tekrar Allah’a donmeleri i¢in firsat vermistir. Onun bu merhameti her kulu kapsar. Allah
kullarina karsi ceza konusunda da ¢ok merhametlidir. Allah’in bu merhameti, kulu
bagislamasi ve yaptigi giizel islerin karsiligini kula vermesi seklinde tezahiir eder. Allah’in bu

180 Maturidi, Kitdbii’t-Tevhid, 525-526. Ayrica imam Maturidi, hem Kitdbii’t-Tevhid hem de Kitdbii't-

Te’vildt'inda “‘Zelle’” kavramini dogrudan kullanmigtir. Genis bilgi i¢in bkz. Akcay, Mustafa, ‘‘Kelam
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165 9 Tevbe, 128.

186 Maturidi, Kitdbii’t-Tevhid, 579, 582-584; Topaloglu, ‘‘Ebti Mansir el-Maturidi'nin Kelami Gériisleri”’, 213.
341



Kastamonu Universitesi

merhameti sadece inanan kullarini kapsar, Allah diismanlarina erismez.'®” Yine ona gore;
kasten bir mii’mini 6ldiirenin cezasi cehennemdir. Ancak Allah’in magfiretinin genisliginden
dolay1 onu affetmesi miimkiindiir. Sayet katilin, giinahina denk sevaplar1 varsa, Allah lLitfii
keremi ile giinahlarii sevaba cevirir, ‘‘Ancak Allah, tovbe ve iman edip iyi davranista
bulunanlarin kétiiliiklerini iyiliklere cevirir’™®® ayeti bunun delilidir.*® Ona gore; Allah
kuluna kars1 o kadar merhamet sahibidir ki; sayet bir kimse, inkar durumundayken dmriiniin
sonuna kadar her tiirlii biiyiik giinahi islese, sonra dmriiniin sonuna geldiginde iman etse,
onun kiifiir halindeyken islemis oldugu biitiin giinahlar1 bagislanir ve ge¢misinden sorumlu
tutulmaz.'Hatta kafir kimse iman etse, tuttugu yolu birakip yaptiklar kétiiliklerden donse,
bunlar1 asla tekrar yapmayacagina azmederek isledigi glinahlardan pisman olsa; Allah, gegmis
giinahlarina sevap liitfeder."Imam Maturidi, Islami degerlere samimiyetle inanan, fakat icten
ve distan gelen etkiler sebebiyle davraniglarinda kiiciik veya biiyiik hatalar isleyen insanlar1
dindis1 saymanin, ilahi rahmeti daraltmaktan baska, Oonemli sakincalar da doguracagina
kanidir. Bu sakincalarin basinda velayet-i imanin zail olmas1 gelir. Zira kisi, Islam’m temel
ilkelerine inanmak suretiyle, Miisliiman toplumu i¢inde dogumundan Sliimiine kadar bir¢ok
hak ve sayginliga sahip olur. Onun, isledigi hatalar sebebiyle diinyevi cezaya carptirilmasi
velayeti iman statiisiinii degistirmez. Ozellikle harici anlayisa gore, davramslarinda dini
acidan hatali olan kisinin toplum disma itilmesi, Islam’in biiyiikk 6zen gosterdigi birlik
beraberlik diizenini bozar, toplumu dislayan ve diglanan ziimrelere ayirir, bunun elim sonucu
ise herkesce bilinen bir seydir. 2

Sonu¢

Islam diinyasinda ilk tekfir hareketi Hariciler ile baslamistir. Siffin Savas’indan sonra
ortaya c¢ikan bu mezhep, basta Hz. Ali ve Muaviye olmak {izere, hakemler de dahil bu savasa
katilan herkesi kafir saymistir. Daha sonra ameli imandan bir ciiz olarak kabul eden Hariciler,
Islam diinyasinda anarsi ve terdr tohumlarmi atan ilk ziimre olmustur. Onlar iman vasfini
amellere nispet etmekle, islam dininin yozlasma endisesinin Oniine geg¢mis, fakat imanin
tasidigr degerin azametini ortadan kaldirmistir. Mu’tezile ise, biiylik giinah konusunda
Hariciler’den biraz daha yumusak davranarak, biiyiik giinah isleyenin imandan ¢iktigini fakat
kiifre diismedigini ileri siirmiistiir. Fakat buna ragmen Imam Maturidi’nin elestirilerinden
kendisini kurtaramamistir. Ciinkii Mu’tezile, kiifiirle iman arasinda bir mertebe daha icat
etmistir. Allah biitiin insanlar1 diinya ve ahiret hiikiimleri ¢ercevesinde mii’min ve kafir olarak
ikiye ayirmigsken, Mu’tezile’nin bu ayirimi iige ¢ikarmasi, Allah’in belirledigi sinirlamanin
otesine gegmek demektir. Ayrica Miisliiman oldugu bilinen bir kimsenin tekfir edilmesi veya
imandan c¢iktigiin fakat kafir olmadiginin soylenmesi, fert acisindan agir sonuglar
dogurmasimnin yaninda, toplum hayatinda kapatilmayacak yaralarin agilmasina, birlik ve
biitiinliigiin zedelenmesine ve parcalanmasina sebep olacagindan, Imam Maturidi, biiyiik
giinah isleyenin kafir degil, glinahkar mii'min oldugunu sdylemistir. Hz. Peygamberin tekfir
konusundaki tavsiyelerini géz oniinde bulundurarak, tekfir konusunda son derece duyarli ve
temkinli davranmus, Islam toplumunun birlik ve biitiinliigiinii korumaya yonelik bir din
anlayis1 sunmaya son derece 6zen gostermistir. O biiyiik giinah probleminde, hem Miircie’nin
hem de Ebu Hanife’nin yaklasimini, naslar ve akli istidlallerle sistemli bir izaha
kavusturmustur. Ona gore; kisi sirk disinda isledigi giinah sebebiyle iman vasfini kaybetmez
ve din disina ¢ikmaz. Ancak hatali fiili neticesinde giinahkar mii’min olmustur. Oyleyse
Haricilerin kiigiik/biiylik glinah sahibini tekfir etmeleri kokten yanlis olup nakli ve akli

187 Maturidi, Te’vildr, 11, 287.
188 5. Furkan, 70.
189 Maturidi, Te’vildr, 111, 421.
170 Maturidi, Te’vildr, V, 296.
1 Maturidi, Te’vildr, 11, 198.
172 Maturidi, Kitabii’t-Tevhid, 536-537, 564-566; Topaloglu, ‘‘Eba Mansir el-Maturidi'nin Kelami Gériisleri’,
214-215.
342



1V. Sevh Sa ’ban-1 Veli Sempozyumu (Hanefilik-Mdaturidilik)

delillerden yoksundur. Zaten Hariciler ve Mu’tezile naslari dogru anlamamaktadir.
Mu’tezile’nin biiyiik giinah sahibini iki konum arasinda bir yere atmasi da yanligtir. Onlarin
bu diisiincesi, tipki Haricilerin yaptig1 gibi biiyiik giinah sahibini sonug itibariyla tekfir etmek
anlamina gelir. O biiylik giinah probleminde sadece Mu’tezile ve Haricileri degil, zaman
zaman diger firkalarida elestirmistir. Bununla birlikte, giinahlarimizin arka planinda insan
kaynakli eksikliklerimiz vardir. Bu psikolojik faktorlerin basinda nefsani arzularimiz,
ozellikle sehvet duygusu basi ¢ekmektedir. Kisinin nefsani baskilarinin neticesinde kendi fiili
olan bu hatas1 sebebiyle durumu Allah’a kalmistir. Allah isterse o kimseyi cezalandirir, isterse
de affeder. Ancak glinahkar mii’min cehennemde ebedi kalmayacaktir. Zaten Allah tovbeyle,
sitk dahil biitlin giinahlar1 affeder. Ayrica biiylik giinahlara terettiip eden cezanin miktari
beyan edilmemistir. Ancak Allah, islenen kétiiliikkleri sadece misliyle cezalandirir. Sirkin ve
inadi direnisin cezai karsilifi, ebediyen cehennemde kalmaktir. Direnis gdstermeyen ve
kulluk konusunda Allah’a ortak kosmayan kimsenin giinahi, sirk giinahini isleyen kimsenin
giinahindan daha asagida olacaktir. Bu da gilinahkdar mii’minin ebedi cehennemde
kalmayacaginin delilidir.
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