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Eser ii¢ kisma ayrilmis olup I. kissmda (s. 1-133) degisikliklerin baslangici,
mengeleri, I1. kisimda (5. 137-242) cok-partili sistemin kurulusu i¢in yapilan
miicadele (1946-1930), nihayet III. kisimda (5. 245-460) 1946 dan sonra ideoloji
ve davranis bakimindan degisiklikler ve siyasi partiler ele alinmaktadir. Kitabin
sonuna (5. 46i-497) sistematik mufassal bibliyografya konmus, mufassal bir
isimler ve konular indeksi eklenmistir. Giriste (I-XIV) yazar, esere hakim ana
fikirleri 6zetlemistir.

Dr. Karpat, Osmanh sulianlanmn actiklari reform hareketinin, Cumhunyet
inkilabim ve ihtildli hazirladign duwncesmdedxr Islahat, ““Bat’’min modern rasyonalist
fikirlerine gire cemiyetin gelenekgi hayat tarzim, teldkkilerin ve milesseselering degistirmei
hedef tutan bir declet nazaripesinde” ifadesini bulmustur. Baska deyimle bu islahat,
bat1 devlet anlayiini Osmanl Imperatorlugu’na asilamak gayesini ve bu yolla onu

- canlandirmayi gaye edinmisti. Bu, bir 6Him kalim meselesi olarak meydana gikmust1.

Ttirkiye’deki degisikiiklerde, ona gére, belli bash iki grup, dini-muhafazakar
grupla laik-modernist gbriise bagh grup arasindaki daimi miicadele hakim bir rol
oynamgtir, Biitiin sosyal, ekonomik, killtiirel ve siyasi cereyanlar, bu iki gériisten
birisine tabi olarak geliymistir. .

Ilkin Fransiz ihtilafinin ferdiyetci ve laik fikirleri Tiwrk aydinlarni arasinda
benimsendi. Fransiz ihtilali fikirleri ve parlemanter idare, Osmanh ve ‘Cumbhuriyet
devirlerinde daima bir ideal olarak yasad:. Dr. Karpat’in bu miisahedesi, siiphesiz
tarihl bir hakikatin ifadesidir. O, 1946-50 arasindaki kesif siyasi faaliyet ve miina-

. kasalari, 1908-1911 devresine benzetir. Bu devrenin tetkiki, modernlesmenin dere-
cesini ve ilerlemenin vardig noktayl tayin bakimindan &zel bir 6nem tasir. O,
gesitli zikzaklara ragmen demokrasinin daima geligmekte oldugunu, sonunda daima

" ileri gidildigini tanlk ve miisahede eder. .

Siyasi hAdiseleri objektif bir gekilde inceleyen bir siyasal bilgiler miitehassis:
olarak baslangigta su suali ortaya koyar: Gelenege bagl ve geri bir ekonomik ya-
piya sahip cemiyetler igin modernlesme ile demokratizasyon arasinda zaruri bir *
bag mevcut mudur? Tirkiye misalinin incelenmesi, bu genel sorunun aydinlan-
mas1 bakimindan énemlidir. Garplilagma icin otorite rejimi mi, yoksa demokrasi mi |
_gerektir? Geri kalmis memleketler igin ana mesele olan geliyme, modernlesme
davasi, hangi siyasi vasita ile en iyi gerceklestirilebilir? Zira her iki sikkin kuvvetli
miidafileri vardirve oniimiizde miispet tarihi misaller durmaktadir.

Dr. Karpat, her seyden evvel su miiyahedede bulunur ki, tarihte Tiirkiye’nin
modernlesmesi pratik hedeflere yonelmistir. Muayyen bir ideolojiye degil, daha

© ziyade cemiyetin ihtiyaglarma ve iginde bulundugu sartlara bagh kalmistir. Dr.
Karpat, bu goriisiine sadik kalarak konuyu tarihi gelisimi xgmde incelemigtir.

Nihayet modernlesme, bir kiilltiir degisimi meselesi olarak, Tiirkiye misalinde
onemli bir inceleme konusudur.

[
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Gériiluyor ki, yazar konuyu bir polemik degil, wamamile bir iim konusu
olarak ele almaga cahismstir.

Kitabin esas konusu Tiirkiye'nin sivasi sahada gegirdigi degisiklikler ve ¢ok
partili sisteme inutikaldir. Bu geliyme, minferid bir hidise olarak degil, kars:likh
tesirleri olan killtlirel, ekonomik, sosyal ve haua sahsi ihtilaflar bakimindan, bun-
incelenmek istenmistir. Yazar, hususile sosvo-ekonomik
dir.

larin bir muhasszalasi ola
amiller tUzerinde durm

daha ziyade Giris ki sayilabilecek 1946 ya kadar olan
miraki devre, objektifl hikimlere varmak
erken oldugundan burada ele zhnmivacakur.
Bu devre iizerinde hukumleun izabeti hakkinda sivaset ilmi miitehassislarinin ten-
kitlerini beklemek verindedir.

kisinda dahz ziyvade ikinci elden eserlere basvurulmustur. Bu szhada Tiir-
kiye'de ve Bau’da bellibagh literatiiriin gdzden gegirildigi sdylenebilir. Evvela
sunu isaret etmek yerinde olur ki, medhal kismi, hele yazar bu genis konuyu
salahiveile dzetliyecek sekilde o sahanin miitehassist olmazsa, bir arastirmamn en
zayif ve tenkide agqk }usmml teskil -edebilir.

Burada bazi teferruat ve genel hitkimleri miinakasa etmegi faydasiz b
Tx‘irkler Isla'un,ete kitle halinde 8. asirda degil, 10. asir baslaninda girdi
Cihad: ““Is silsh kuvvetile vayma® seklinde tarif etmek dogru }
Yazar, Is! a'mw:t ‘ve Tiirk tarihi hakkinda su genel hikmi verir: Islam
Tiirk devletciligine bir gave ve méina kazandirmig, fakat avnt zamanda Tarklerin
kendi milli o6zelligini ngde eritmistir. Bu fikrc genel olaral katilmamak im-

kansizdir,
Osmanh Imperatorivgunda millel-sistemi, bugiin tarih literatiriinde verei-
mis bir dir, fzkat bunun hakiki mazhiveti ve zaman ve mekén bakimip-

dan sahesi hakkinda maalesef {ikirlerde Bir agikhik yokiur. Sunu kaydeumek gereki
ki, bu terimle anlaulan sey, ancak 1836 Islahat fermanile tam olarak mey
cikmms ok geg bir hédisedir. Osmanlilarda dzha 6nce hakim rejim,Seriat’in .
ler hekxinda kevdufu prensipler dairesinde miitalda edilmek gerekir. Kiliseler
teskilati ve onlara hagh dini cemaatlerin imperatorluk idaresinde durumlar,
bilhassa 18, asirdan itibaren bitytk &dzellikler gésierirse de, bunu millef-sisteni ada
altinda idari, hatia siyasi muhtarivete sahip birlikler gibi tel2kki evmekic mitbaliga
vardur. 1856 dan sonra gériilen teskilat, btitlin Osman’s tarihine teymil edilmemelidir.

Dr. Karpat, Osmanl devletinde ekonomik harzketsizlik ve sermayenin harb
ganimeti ile toplandlgl hakkinda mibalagali bir fikri de benimsemis gériinmek-
tedir. Bu hususta ganimetin,impératorlugun belli bash bir ekonomik destegi oldugu
ve bunun kesilmesile mali ve ekonomik sarsinn husule geldigi iddias, mektep -
kitaplariruza kadar girmis bir iddiadr. Bu, Avrupallarin Osmanli devleuni gbgebe,
¢apuleu bir devlet savan cehalet ve taassubundan dogmus ve onunla beslenmis
hakikatten uzak iddialardan biridir ve ne vaziktir ki, memleketimizde de yayil-
mistir. XVI. asirda Osmanhlarin diinya ticaret yollan: igin miicadelesini, yerli
pazarlarin, hususile Bati Anadolu faal pamuklu ve ipekli sanayinin biiyiik ihrag
kapasitesini, XIX. asir baslaninda bile imperatorlugu Bati milletlerinin diinya
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6lgiisiinde en dnemli pazarlarindan biri halinde tutan ekonomik biinyesini daha
yakindan tamimaga basladikga onun servet kaynaklari hakkinda fikirlerimiz
degisecektir.

Yakin zamanlarda arsivlerimizden ¢ikarilan resmi biitgelerle (bk. O. L. Bar-
kan, Tktisat Fakiiltesi Mecmuasi, cilt 13, no. 184, s. 238-329) 340 milyon akgaya
(1528 de) (takriben g milyon altin) vardifimi gordiigiimiiz devlet gelirinde Aums-i
gandim pek ciizi bir yer tutar (1430 larda Osmanh devlet biitgesi 2,5 milyon, 1480 ¢
dogru 7-8 milyon altin tahmin edilmekte idij. Bu hasilatin en biyiik kismu ziral
vergilerden ve ticaret iizerinden alinan vergilerinden gelmekte idi. Iktisadi inhita-
timuzin diinya sartlarile bagli ¢ok esaslt sebepleri vardir (simdilik bk. Belleten,
say1 6o, s. 629-690, say: 93, s. 43-96). Nihayet XV, asirda Tiirk-Miisliiman halkin

" milletleraras: ticarete faal bir sekilde kanildigini, mithim ticaret sirketlerinin kurul-
dugunu, Arabistan baharat ye kumags ticaretinde olsun, Karadeniz gevresi mem-
leketlerle ticarette olsun en dnemli mevkii tuttuklar unutulmamahdir (Belleten,
say1 93, yayunlanan vesikalara bakimz). Diger taraftan Osmanl devletinin aske-
rive devletci karakteri ile biiyiik servetlerin mukataa, his ve vakifolarak idareci
sinifin elinde toplandigini da kaydetmeliyiz. Fakat bu rical dahi ticaret ve para °
operasyonlarile yakindan ilgilenmekte ve bilhassa Yahudileri arac: olarak kullan-
makta idiler. lralya harpleri nihayetinde 1555 lerde Fransa mali bir yikima gider-
ken Tiirk pasalarinin oradaki mali. operasyonlara katildigi, Fransiz hitkkimetinin
Turkiye’den istikraz tesebbiisiinde bulundugunu biliyoruz. Dr. Karpat'm ilistigi
meseleler arasinda suna da isaret edilmelidir } ki, kapitiilésyonlarin Osmanh fmpe-
ratorlugu’nun ekonomik yapisi igin zararh olmas: ancak muayyen bir dew den
sonradir. Hakikatte XV. ve XVI. asirlarda bu ticari miisaadelerin ekonomik gelis-
meye yardim ettifi muhakkaktir. Ancak Avrupa’da merkantilizmin milli ekono- |
milere gittikce hakim olmasi, buna kary1.Osmanli Imperatorlugu’nun acik pazar
olarak muhafazasi neticedinde kapitiilasyonlar zararl, ve sonra felaketli olmaga
baglamistir. Baska deyxmle ekonomik inhitatimizi daha genis bir ¢ergevede ince-
lemek ve kapitiilasvonlarin katitliigi klisesi icinde her seyi izah edilmis saymamak
lazimdur,

Dr. Karpat'mm Gm; kisminda tadbi oldugu bagka yaygin kliselerden biri de,
Bizans miiesseseleri ve zihniyetinin Osmanl inhitat sebepleri arasinda sayima-
sidir. Bizans zihniyeti ve milesseseleri ve Osmanli devleti meselesi bir tarafa, Bi-
zans’in her kétil seyi temsil etiigi inancit Ortagag Avrupa’sindan intikal etmis ve

- maalesef tarihi literatiire haikim olmus hurafelerden biridir, Tarihi izahlardajbu

gibi miiphem, hissi, umumi hitkktimlerden tarih ilmini temizlemek, realiteyi gos-
termek bugiin tarihginin en gii¢ vazifelerinden birini tegkil etrmektedir. Nasil ki,
W. Heyd, Lemant ticaretinin inhitatinin ‘baslica amillerden biri olarak Bizans
yerine ““g6gebe™ Oamanhhrm gelisini zikretmek garabetine diigmistii!

1517 de 1. Sehm in Halife sifatin iktisap ettigiiddiasi, tarihi deliller karsmnda
degistirilmesi lazim gelen fikirlerden biridir (kars. benim, Osmanii Padfsafn, Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, cilt XITI, say1 4 (1658). Osmanli cemiyetini karakterlen-
dirirken Dr. Karpat, iistte Sultan ve idareci sinif, altta halk kitlesi olarak bir tasnif
yapar. Osmanlilarda tebaa ile devleti tamamile birbirinden ayiran, devleti esas
itibarile Osmanli hanedanirun mal seklinde telakki eden gérity hakimdi, hatta
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bu devlet telakkisini XIX. asrin en ileri goriisli devlet adami Mustafa Resit
Pasa’nin vazdig: Giilhane hattinda dahi gérmek miimkiindiir. Bu meshur vesikada,
tebaa daha zivade devletin diginda ve onun maksatlarina hizmet eden bir unsur
olarak disstiniilmektedir. Ancak Tiirk ve Iran devlet ananelerine baglayabilecegi-
miz bu telakki yaninda devletj Seriauni bir vasitasy sayan Islam devlet telakkisi
zaman zaman uzlagmis, fakat ekseriya miicadele halinde bulunmustur. Nihayet
redya, yani vergi ddeven tebaa arasinda idareci sinifa, ehl-i orfe yakin bazi ziim-
reler de vardir (krs. benim, Osmanklarda Raiyyet Risumu, Belleten g2). Idareci
sinifin ii¢ gruptan, ulema, sivil idare*ve ordudan miirekkep oldugu iddiasim da

* iki grup, ehl-i orf, yani padisahin siyasi otoritesi ve icra kudretini temsil edenlerle
ulema, Seriati temsil edenler seklinde tadil etmelidir. Sadrazam, hem ordunun
hem devlet biirolarinin bandir ve XV. asrin ortalarina kadar ekserivetle ule-
madan, XVIII. asra kadar askerlerden ve ondan sonra biiro adamlanindan
secilmistir. Biirolarda ¢alisanlarin gofu mense itibarile ulemadan idiler. Kadilar,
valnmiz seri kanunlarin degil, Padisah otoritesine dayanan 6rfi kanunlarin da uygu-
lanmasindan mesul idiler. XVI. asra kadar Seyhulislama bagh ulema ile Kadi--
askere tabi ulema devlet iginde ayn1 gruplar teskil etmekte idiler. Tkinci grup Seriat
vaninda aym zamanda Padisah otoritesini temsil etmekte idi ve kadiaskerler
fiilen sevhulislamlardan daha ntifuzlu idi. Hulasa, Osmanh devletinde ‘smiflar -
ve miiesseseler hakkinda genel hitkiimler verirken tarihi, ozethlcn ve devirleri
gbzéniinde tutmak gerekir.

Reédyadan bahsolunurken de sehirli ve kéylii redya arasinda esash stati f'arkx
belirtilmesi gereken bir noktadir. Bilhassa XVIII. asirda o derece 6nemli sivasi-
ictimai rolii olan avanlardan bahsclunmamas: Dr. Karpat’in tasvirine ¢alistif
igtimai yap: ve geligme tarihinde bir bogluk yapmaktadur.

Diger taraftan Osmanh devlet ve cemiyetine Cumbhuriyet devri vatandagi
olarak degil, objektif bir tarih¢i gbzii ile bakmanin ve tahlil ettnenin asilmaz giic-
ligiinil tahmin edebiliriz. Biz II1. Selim’i kendi devrimizin miibegirlerinden biri
olarak ele aliveruz. Nizam-1 Cedid, yeni vergiler, devlet tof;raklarmm mutasarriflarn
elinden alinmasi ve dogrudan degruya hazineye baglanmasi, isldhatin yeni bir
ziimrenin istismar ve sui istimallerine zemin ve hahane'teskil etmesi, bir kelime
ile halk iizerindeki mali yitk bu devirdeki reaksiy un‘ arda hesaba katilmas: gereken
miihim bir tarihi dmildir. Yenigerilerin, ekseriyetle halk tabakalarimin bir mu-
kavemet kolunu teskil ettigini ducunmek gerekir, Reform ve reaksiyon hareket-
lerinde daha derin sebeplere indikge, tablonun saray vakaniivislerinin bize tasvir
ettiklerinden bir havli farkh oldugu gérilecektir, Dr. Karpat, siiphesiz tarih kitap-
lanmizda verlesmis malimati naklediyor ve fazlasimi beklemege de hakkimiz yoktur.
Onun ‘eserinin esas kissmlarinda gérdiigiimiiz objekrif tahlil metodunu burada da
tatbika firsat bulmas: arzuya savandir.. :

Uzerinde bu kadar séylenmis ve yazilmig oldugu halde hakiki mahiveti, mensei
ve simali hakkinda hala acik bilgimiz olmayan konulardan biri olarak Tanzimat'in
Dr. Karpat tarafindan esash bir tahlile konu yvapilmas: keza arzu edilirdi.

Her seyden evvel su noktaya dikkati ¢ekmek gerekir ki, Osmanlilarda XVI.
asirdan beri her Sultanin ciilasu sirsinda tebaaya adalet ve iyi idare vaadeden,
suistimalleri birer birer sayarak giderilecegini bildiren adéletnéme adile padisah
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hatlar: ilan olunurdu. Giilhane hatti, Abdiilmecid’in ciilisunda ilan edilmis bu
gibi bir addletndme seklindedir ve hic siiphesiz bu gelenekle ilgilidir. Fakat o zamanki
hususi sartlar ve bu hatti kaleme alan Osmanl devlet adami Mustafa Resit Pasa’nin
baz: maksatlary, bu vesikaya inkilapc: bir mahiyet vermistir. Resit Pasa’mn ingiliz
hariciyesine verdigi 12 Agustos 1839 tarihli Fransizca memorandum incelenirse onun
takip ettigi bu inkilapgi maksat kesin bir sekilde meydana qikar, Bu mektupta o
diyor ki: ““Le mécontentement du peuple n’est pas né, commz on le croit en Europe, de son
peu de disposition & la civilisation ou de toutz autre cause provenant du fanatisme, mais seule-
ment de tous les maus d’une tyrannie insupportable. .. @ mesurs que la tyrannie diminuerait,
Paffection pour le gouvernement saccroitrait. .. Les puissances de I’Eurape savent 4 quel
degré était progressivement parvenue la tyrannie de; Empereurs Ottomans depuis le destruction
des Fanissaires, le Sultan Mahmoud ne voulait désormais rien erztendre, il ne [voulait] plus
prendre conseil que lui-miéme. . . Flattert son orgueil et sa venité, ¢ *était sassurer son appro-
bation et, par contre, si queleque courageux amis de la verité croyaient devoir ouvrir un avis
contraire & sien, la mort et la confiscation étast le prix de leur zéle sudacieux . .. lorsque, malgré
la consideration, s'ifbrte du voisinage, I’ Autriche et la Russie, qulgi’en soit le motif, permetient
d la Valachie et & la Serviz, d’adopter une constitution, aucune puissance saurait elle jamais
souloir Empecher que les populations musulmans obtiennent rien que de simples suretés pour
leur cies et pour leur fortune. (F.E.Bailey), British Policy and Turkish Reform Movement,
‘ Cambrldwe, Mass., 1942, 5. 271-275).

Suphe;xz Resit Pasa’nin maksatlarindan biri, Padisahin miistebid otoritesini
snlemekti. Dr. Karpat, Tanzimat', “islahatin siyasi ve kiiltiirel sahalara tegmili
seklinde™ tarif ederken tamamile isahetli bir hitkitm vermektedir. Bunu daha agik
bir hale koymak 1azim gelirse su ilave edilmelidir ki, Osmanlilarda imperatorlugun
baslarindan beri Seriat yaninda Sultanin iradesinden dogan ve sirf ona dayanan
bir devlet hukuku, §7f7 hukuk, mevcutiu. Bu nevi hukuk kaideleri fanun terimi altinda
toplanmakta idi. {slAm cemaatinin hayn i¢in bu nevi kanunlar vaz'ina seriatce
cevaz verilmisti. Hatra bazi halierde, caiz mertebesindeki durumlarda, uygulanan
bu kanunlarin Seriatten kiyas yolile ¢ikarilan kaidelere tercih olunabilecegi dahi
baz: fakihlerce kabul olunmakta idi. Iste Gilhane hatt:, bu bakimdan gelenege ve
Seriata uygun bir adim sayilabilir, Tebaamin can, mal gibi ana haklarinin yeminle
sultan tarafindan bu vesikada garanti edilmesi Seriatle tezad teskil eden yeni bir
prensip getirmiyordu. Rejimde temelli bir degisikligi ifade eden ve miihim gelis-
melere yol agan mithim noktalardan biri, tebaanin din ve mezhep ayirdetmeden
miisavat: prensipinin ilam idi,.bu, Tanzimat hareketinin ruhu ve asli sebebi idi.
XIX. asir imperatorluk tarihinin sedit sarsintilarinin baskisi aluinda gittikge genis-
letilen bu siyaset, Atatiirk inkilabinn en temell: prensipini; yani laikligi hazirhiya-
caktr ki, sade bu nokta Tanzimat fermanmnn tarihi 6nemini yeter derecede agiklar.
‘Tanzimat’a kargr en siddetli ve stirekli mukavemet bu sebeple seriatciler tarafindan
gelmistir., Yenilesme hareketimizde bu noktanin &nemi tizerinde ne kadar durulsa
azdir. Dr. Karpat, son asir Tiirk politika hayatimin en belirli 6zelligi olarak garp-
cilerle seriatgiler arasindaki miicadeleyi dne siirerken bir tarihi hakikati ifade
etmektedir.

Atatiirk’iin biyografisi tizerinde ciddi incelemelerin yoklugu hergiin daha
act duvulmaktadir. 1938 e kadar buyitk fikrl, igtimai, iktisadi degisikliklerin
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- -kaynag olarak onun fikri hazirlamsi ve hayat goriisiintin tesekkiilis hakkinda esash
hicbir arastirma yapilmamustir. Buna muvazi olarak son bir asir zarfinda fikri
cerevanlari- tarihi ve sosyal gevreleri igerisinde incelemek lizumu Dr. Karpat'in

eseri okunurken biitiin acikhig ile anlamilmaktadir. O, bu szhada simdiye kadar .

vapilan hemen hemen biitlin - yaymnlan tarutmakeadir. Bilhassa bu cereyvanlann
memleketimizde belli bash yayin vasitas: olan matbuat, sistematik bir incelemeye
konu oldugu takdirde Cumburiyet devri ve inkilaplarin kavnaklar: ve mahiyeti
hakkinda ¢ok daha esash bir anlayiga sahip olacagimiz stiphesizdir. Bu meyanda
Prof. Tarik Tunaya’mnn ¢ikarmakta oldugu incelemelere isaret etmeliyiz ( Tirkiye'de
Siyasi Partiler adli kitab klasik bir miiracaat kitab haline geldikten sonra gimdi
yaymnlamaga basladif Siyaset 1lmi Serisi, bu sakada iimit vericidir. Bu seriden
cikan ilk kitap: Hirriyetin ilém, Istanbul 1g959). Dr. Karpat, bu sahadaki
yayinlan kullanarak fikir-sivaset cerevanlarimi, birbirlerinden farkli noktalarim
vuzuhla gostermektedir. J#ihad ve Terakki’nin milliyetgi ve merkezivetgi siva-
setini ve ona zit cerevanlari, Ziya Gokalp’in .rolini kisa ve agik hatlarla giz-
mektedir. Tkinci Megrutivet devrinde birden ortaya cikan zit, radikal cereyanlar
bir taraftan siddetli micadeleler iginde imperatorlugu tam bir inhilale gotiriirken
8biir taraftan Cumbhurivet Tirkiye’sinin ménevi kuvvetlerini hazirlamakta idi.
Bu devrin hummal: siyasi kaynasma manzarasi Dr. Karpat'in ¢izdigi tabloda,
¢ok kisa olmakla beraber, agik bir sekilde meydana ¢ikmaktadir,

Istiklal harbinde ic hadiseler, sonraki gelismélerin istikametini kuvvetle tiyin
eden amiller olarak daha ewrafl: arastirilmak gerekir.

Cumbhuriyetin ilk zamanlarinda muhalefeti ve muayyen bir sivasi cereyam

temsil eden Terakkiperver Cumhuriyét Firkasi'min mahiyeti ve bu muhalefetin Mus- -

1afa Kemal'in sonraki siyasi faaliyet ve kararlarindaki tesiri kisa fakat acik bir
sekilde gosterilmistir. Biyik Nutk®un bu sivasi hareketle sika bag ve onun 151§
altinda miitalaa edilmek zarureti meydandadir., i
Yazar, 1925 Takrir-i Sikiin kanununun Cumhuriyet tarihinde tamamile yeni
bir devrenin baslangicl olup ondarn sanrzki hadiseler iizerinde daima a@ir basan
bir 4mil olarak kaldiim belirtir. Inkilaplanin gerceklestirilmesi ve sonra korunmast
fikrile rejimin tek partiye davanan ve sef sistemine dogru gittik¢e daha kuvvetle
. ilerleyven karakteri arasinda bzd: vazar belirtmege calismmstir. Milletin Viedan: ve
oniun miimessili olma iddiasi, muhalif siyasi cereyanlara yer vermeyen smifsiz
yekpare millet taszvvuru ve bunlarin bu devrede Tirkiye’nin siyasi hayatinda
ve teskilatinda akisleri gésterilmege calipimustir. Ilkin asrilesme-batililasma, 1aik-
lesme ve millilesme fikri blitiin siyasi hayata hakim oniine durulmaz cereyanlar
haline gelmistir. Yazar suna da dikkati ¢ekmektedir ki, Tirkiye’nin bu devrede
laiklesme volunda atu@ cesur adimlar diger Islam memleketlerinde onun pres-
tijini azaltacak yerde gogaltmistir. Yazar, bu devrenin sosyal sahada muhafazakar
oldugunu belirtir. Keza ekonomik siyasetin, ileride patlak veren ibtilas
tohumunu tasidigim agik bir sekilde gosterir. Serbest Cumhurivei Firkast
bilhassa ekonomik sikinti ve basarisizhklarla ilgilidir. Yazara gére ‘“bir siyasi reform
ne kadar derin olursa olsun ancak ekonomik ve sosyal reformlarla desieklendigi takdirde yagaya-
bilir?. Herhalde 1930 dan sonraki devre, Tirkiye siyasi hayaunda yeni bir safhanin
baslangicadir. Bundan sonra ekonomik meseleler siyasi hayatta gittikce birinci
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plan: isgal etmege baslamistir. Bununla miinasebettar olarak Kadro’cular grupunun
tikirleri iizerinde yapilan tahlil dikkate deger. Keza Halk Partisi devletgilik siya-
setinin karakteri sarih olarak gésterilmistir: Bu, yerli pazarlarin istismar: suretile
devlet elinde sermaye toplamak ve bundan vatinim yapmaktir. Bunda igtimai ve
ekonomik gayeler degil, siyasi gayeler esas rolii oynamaktadir. 1939 dan sonra
bu gesit bir devletciligin dogurdugu giicliikler ve hognutsuzluklar yazar belirtmekte
ve sosyal yetersizligine dikkati gekmektedir. Harb yillarinin, hususi kapitallerin
tesekkiiliinde 8nemli bir rol oynadig olay: isaret olunmustur.

Bu son ekonomik gelismelerin sivasi noktadan neticesi yazara gére su olmustur:
Siyasifikirlerin dogup yayilmast ve siyasi gruplarin faaliyetleri igin,sosyal farklilayma
ve deger hitkiimlerindeki degisiklik elverigh bir zemin hazirlamstir.

Sosyal simiflar: ve Harb devresi gelismelerini ayn bir bahiste inceleyen yazar,
koyliiyd, sanayi iscisini ve araii sahibi, is-adam ve miinevver olarak orta sinifi
ayr ayri ele alarak bunlann durumlannda vukua gelen gelismeleri incelemektedir.
Dr. Karpat miispet olaylara dayanarak bu ilk denemeyi orijinal bir jekilde basar-
mustir. Eldeki istatistiklerin koylit ve toprak gruplarinin tdyin ve tesbitinde yeter-
sizlifine isaret euikten sonra, Toprak kanununun siyasi mithim akislerini belirt-
mekte, Toprak Mahsulleri Ofisi ve Orman Isletmeleri mitesseselerinin bilhassa harb
yillarindaki tutumunun kéyliler iizerindeki tepkisi iizerinde durmakta ve ortak-
gilifa temas ermektedir. Aydinlar fizerindeki ince tahlil ayrica zikre deger.

Dr. Kérpat’a gdre 1946 va kadar Cumbhuriyet devrinde vukua gelen en mithim,
sosyal hadise, sosyal farklilasma (differentiation jdir, bunda hitkimet faal bir amil
rolit oynamistir (Burada kendisinin Osmanh cemiyetinde sosyal siniflanin farkli-
lasmamis (undifferentiated) oldugu farazivesini Misliiman-Tirk kitlesinin farkli-
lagmamis oldugu seklinde anlamalidir). Meseld menfaatleri ve statiisit belli hale
gelmis olan orta sinif, ticaret ve sanayi tesebbiisleri icin devletgiligi zararh ve on-
leyici bir sistem olarak gérmege baslams, koylii ise, toprak, daha adil bir vergi
sistemi, koruyucu bir kredi usulil ve endiistrilesmenin yiikiinden kurtulmay: arzu
etmistir. . ) ’

Hulasa Dr. Karpat, 1946 dan sonraki siyasi degisiklikleri Cumhuriyeti dev-
rinde meydana gelen siyasi, ekonomik ve sosyal gelismelerin gerektirdigini goster-
. mege cahymaktadir ki, onun bu tahlilde, bir tarih¢i genisligi ve objektifligi ile beraber
nazari siyasi ilimlerin pginda bu gelismeleri degerlendirmege ve derin sebep ve
netice baglarini meydana c¢ikarmaga calisugini gérmekteyiz. Bu incelemede en
ziyade dikkati ¢eken bir nokta, arastiricinin eldeki kaynaklardan istifade ederek
olaylara, realiteve bagli kalmak hususunda gésterdigi gayrettir. Sivaset ilminde
vazi yazanlarin umumiyetle tarihi gelismeleri kendi kafalarinin i¢indeki nazariye
ve tasavvurlara uydﬁrmaga ¢alismas: ciddi bir tehlike teskil eder. Bundan kacin-
mak igin onun aym zamanda bir tarih¢i zihniyetile olaylar ve hakikatte vaki olam
hicbir zaman gdzden kagirmamasi icabeder ki, Dr. Karpat bunu yapmaga ¢alis-
- mustir. Tarihi realitevi biitiin genisligi i¢inde miisahede ederek muayyen siyasi
tezahiirleri o gergeve i¢inde izah edebilmek ideal bir metoddur. Dr, Karpat, olay-
lari toplamak ve gesitli yonden yapilmis yerli ve yabanci miisahedeleri gdzden
gecirmek icin konuya ait belli bash biitiin literatiirii tesbit etmistir. Bunun neticesi
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clarzk verdigi zengin biblivografia bu sahada derinlegmek istevenier 1g1n de degerli
bir kilavuz hizmeti gérecektir.

Yazar bir Tirk aydimi olarzk memleket tarihi ve sivaseti iizerinde muayyen
goritgleri temsil ettiini de saklamamaktadir. Bu iibarla baz sivasi goriigleri ve
tefsirleri sliphesiz miinakasa konusu clabilir, Fakat bu hal, eserin son yanm asirhk
Tirk sivaset hayvaun: genis tarihi z¢sdan ilmi bir sekilde wahlile gal'v n ilk ciddi
deneme vashim zedelememektedir.,

-
Prof. Dr. Havit Inarox





