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MATURIDI DUSUNCENIN KARAKTER TAHLIL]

Saban Ali DUZGUN
PROF. DR., ANKARA UNIVERSITESI ILAHIYAT FAKULTESI OGR. UYESI

u yazinin amaci, tekil olarak Matiiridi'nin, bir diistince
J hatt1 olarak da Matiiridiligin karakter tahliline yonelik

bir ¢oztimlemede bulunmaktir. Bunun i¢in su sorulara
cevap aranacaktir:

—-Matiiridilik basindan beri kendini ayr1 bir mezhebi kimlik
olarak konumlandirmis midir? Mu‘tezile, Eg’ariler ve Sia ile na-
sil bir ayrigsma hatt: takip etmistir?

-Eg’ari Kelamin gelisim seyrini donemlendiren miitekaddi-
min ve miiteahhirtin ayrimini Matiiridi gelenek i¢in yapmanin
imkan1 var midir?

—-Kelamin ilk tartisma sablonunu koyan Mu’tezile Kelami,
basindan beri felsefi Kelamdir. Es’arl Kelamu felsefilesmis Kelam-
dir. Peki, Matiiridilik i¢in nasil bir karakter tanimlamasi1 uygun-
dur?

1. Ayr1 Bir Mezhep Kimligi Olarak Matiiridiligin Ingas:
Mu'tezile’den yapilan nakillere ve yine Mu'tezile'ye yo-

neltilen sert elestirilere baktigimizda, Matiiridi'de Mu'tezill
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32« MATURIDI DUSUNCE SISTEMININ DAYANDIGI TEMEL TASAVVURLAR

arglimanlarin ciddi bir yekin tuttugunu gortiriiz. Alfred von
Kremer’'in biiyiik aydinlanma ¢ag1 olarak isaret ettigi Mu‘tezili
donem, Kelamin ana tartisma sablonunu gelistirmistir. Bizzat
Matiiridi; Mu'tezileye getirdigi elestiriler yaninda, Ebu Bekir el-
Esam, Muhammed b. Sebib! gibi 6nde gelen Mu'tezili alimlerden
arglimanlarini destekleyici nakillerde bulunmaktadir.?

Imam Matiiridi sonrasinda Matiiridi limlerin Mu‘tezile’den
veya Es‘arilerden alinti yapmaktan ziyade, onlara muhalefet
ettiklerini goriiyoruz. Benzer bir miicadelenin $ia ile gercek-
lestirildigine sahit oluyoruz. Ornegin, Ebci Sekiir es-Salimi, Se-
merkant bolgesinde Eg’arilerin merkezine dontisen Nisabur'da
onlarla tartismalara girmektedir. Bunu da o, Hanefi Kelam
gelenegini Semerkant bolgesinde tahkim eden Matiiridiligin
Ehl-i Stinnet ve’l-Cemaat’in 6zii oldugunu imleyerek Eg‘arilere
karsitlik temelinde yapmaktadir.? es-Salimi, ‘Allah sadece ya-
rattiginda Halik olarak adlandirilabilir’ yoniindeki Es‘ari ve
Kerrami iddiay1 kiifiir olarak nitelendirmekte ve Es’arileri de
Kerramileri de Ehl-i Siinnetin disina itmektedir.

Sit bir grup ile tartismasini es-Salimi, “dilsel miiphemligin” ko-

ruyucu islevini gosteren su ornek {izerinden aktarmaktadir.> “Bir

1 Ulrich Rudolph, Miircie iginde yer alip Mutezile’'ye sempati besleyen bir
alim mi yoksa Mutezili mi oldugu tartismali olsa da, Muhammed b. Sebib’e
hem Mutezili hem de Miircii fikirlerin ana kaynag1 olarak isaret etmekte-
dir.

2 Matiiridilik ve Mutezile iliskisine dair bir degerlendirme icin bkz. Ozcan
Tasqi, “Matiiridilik-Mutezile {liskisini Aydinlanma Uzerinden Okumak”,
Matiiridi: Kayp Aydinlanmanin Izinde, ed. Saban Ali Diizgiin, (Ankara: Otto
Yayinlar1 2019), 106.

3 Angelica Brodersen, “New Light on the Emergence of Maturidism: Abt
Shakiir as-Salim1 (Fifth/Eleventh Century) and His Kitab at-Tamhid fi bayan
at-tawhid”, Journal of Islamic Studies, 31/3 (2020), 335.

4 Ebt Sekiir es-Salimi, et-Temhid fi beydni’t-tevhid, (Ankara/Beyrut: Tiirkiye Di-
yanet Vakf1 Yayinlar1 2017), 126.

5 Thomas Bauer, Die Kultur der Ambiguitat. Eine andere Geschichte des Islams,
(Berlin: Verlag der Weltreligionen, 2011), 44. (Eserin Tiirkge gevirisi: Thomas
Bauer, Miiphemlik Kiiltiirii ve Islam: Farkli Bir Islam Tarihi Okumast, (¢ev. Tanil
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ara Sii bir grupla tartistyordum. Bana “Hz. Peygamberden sonra
en efdal kisi kimdir?” diye sordular. Bana saldiracaklarina dair
bir korku i¢imi kapladi. Onlara su cevabi verdim: “Sahabilerin
en efdali Hz. Ebu Bekir, Ehl-i Beytin en efdali ise Hz. Ali'dir.” Ce-
vabimdan ¢ok memnun oldular. Zira onlar Ali'yi sahabi olarak
saymiyorlardi, ama ben onu sahabe iginde goriiyordum. Boylece
Ebu Bekir'in ondan daha efdal oldugunu dile getirmis oldum.
Zira Halifeler Ehl-i Beyt'ten daha efdaldirler.”®

Bu resim, Matiiridiligin bastan beri Hanefi diisiince hatt1
tizerinde seyreden ayri bir itikadi/Kelami kimlik gelistirmenin
pesinde oldugunu gostermektedir. Anilan dénemlerde her ayr1
itikadi/kelami goriisiin, hemen hemen ayr1 bir mezhebe evril-
digini diistindiigtimiizde, giiglii bir isim olarak Matiiridi'nin
ardindan Matiiridilik diye bir ekoliin dogmasinda sasilacak bir
sey yoktur. Ustelik bu olusum evresinde Selcuklularin impara-
torluk olarak, Karahanlilar’in da bir hanedanlik olarak Hanefili-
gin arkasinda oluslar fikhi ve itikadi kimlik se¢iminde Hanefi-
Matiiridi hattin tercih edilmesini kolaylastirmistir. Saliminin
tartistigl gruplar arasinda Eg’ari ve Siileri de saymas: aslinda
etnik olarak kozmopolitan, dinsel olarak da kompleks bir yapi-
nin i¢inde Matiiridi odakl: stinni kimligi olusturma gayretinin

bulunduguna isaret etmektedir.

2. Dénemlendirme Problemi: Miitekaddimiin ve
Miiteahhirin Ayrimindaki isim Gazali midir ibn Sina m1?

Miitekaddim@n ve miiteahhirn adlandirmasinda temel
hattin Gazali tarafindan degil Ibn Sina tarafindan belirlendigi-

ni ve onun vefatindan sonra da Gazalinin hocas1 Ciiveyni ve

AAAAAA

Bora), Ileti§im Yay., Istanbul 2019.); A. Brodersen, “New Light on the Emer-
gence of Maturidism: AbGi Shakdr as-Salimi (Fifth/Eleventh Century) and
His Kitab at-Tamhid fi bayan at-tawhid”, 329-357.

6 Ebt Sekar es-Salimi, Et-Tembhid fi beydni’t-tevhid, 323.
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ni iddia eden galismalar mevcuttur. Buna gore, siinni Kelama
karakterini veren Gazali degil Ibn Sina’dir. Ibn Sind’dan énce
Matiiridi’'nin bir Kelam kitabinin hangi konular1 hangi siray-
la icermesi gerektigi konusunda Kitabu't-tevhid’de olusturdu-
gu akis, kendinden sonraki kelamcilarin model olarak takip
ettigi sablondur. Bununla birlikte, bilgi felsefesi (epistemolo-
ji), Allah’mn varhig, birligi ve sifatlar: ile alemin yaratilmiglig:
(ilahiyat, ontoloji ve kozmoloji) bahislerinde Matiiridi'nin kul-
landig1 terminoloji, Ibn Sina metafiziginin etkisiyle Matiiridi’yi
takip eden alimlerde farklilik gostermeye baslamistir. Zat-sifat
yerine Ibn Sina ve sonrasinda varlik - mahiyet'in; Allah-alem ilis-
kisinde kullanilan kadim-hadis yerine, vdcibul-viiciid bi-zditihi —
vdcibul-viiciid bi-gayrihi terkiplerinin kullanilmaya basladiginm
goriiyoruz. Varlik hiikiimleri olarak vacib, miimkiin, miistahil’in
de Ibn Sina ile kelami literatiire girdigini biliyoruz. Ezeli tani-
mi Ibn Sina 6ncesinde: “M4 14 evvele li-viiciidihi/Varliginin bas-
langic1 olmayan”, seklinde idi ve “Ezeli olanin bir illetinin bu-
lunmadig1” anlaminda kullaniliyordu. Ibn Sina sonrasinda ise
ezelinin tanimi soyle bir degisiklige ugradi: “Md lem yezel ve ld
yezal/Varlig1 hic¢ kesintiye ugramayan ve ugramayacak olan.”
Bu tariften kasit ise, “Ezeli olanin asla var olmazlik edemeyece-
gi bu ytizden de ezeli olanin zorunlu olarak var oldugudur.””
Benzer sekilde Ibn Sina metafiziginin kurucu terimlerinden biri
olan liiziim'un (levdzim) kendinden sonraki ulema tarafindan
Allah ile Allah’in sifatlar1 veya Allah ile alem arasindaki iligki
tartisilirken yaygin bir sekilde kullanildigini gormek miimkiin-
diir. Ornegin, Hanbeli alim Ibn Kayyim, Allah’in fiillerinin ve
yaratmasinin, O’'nun kemalinin levdzim: (zorunlu pargasi) oldu-

gunu soylerken veya rahmet ve bagislama sifatlarinin Allah’in

7 Detay icin bkz. Robert Wisnovsky, ‘One Aspect of the Avicennian Turn in
Sunni theology’, Arabic Sciences and Philosophy, 14 (2004): 65-100, at 76-7.
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zatinin/varliginin levizim: oldugunu ifade ederken tam olarak
Ibn Sind'nin {irettigi bu terimi kullanmaktadir.8

din Gazali degil, Ibn Sina olarak tarihlendirilmesi daha makul
goriinmektedir. Es‘ariligin 6nemli ismi Fahreddin er-Razi'nin
Ibn Sina’y1 serh etmek icin gosterdigi gayreti biliyoruz. Gergi
Razi'nin el-Kanin fi't-tib, el-Isdrat, ‘Uyiinu’l-hikme ve en-Necit'a
yaptig1 serhler, Musa b. Meymun’un iddia ettigi gibi bir red ka-
rakteri® tasisa da veya Nasiruddin et-Thsi'nin iddia ettigi gibi
serhin sinirlarini assa da Ibn Sind’nin RAzi iizerinde biiyiik bir
etkisinin bulundugunu kabul etmek gerekir. Ibn Sina’nin et-
kisi, ayn1 zamanda Yunan felsefesiyle baglantis1 kuruldugun-
da, Eflatun ve Yeni-Eflatunculugun etkisi demektir. Zira Ibn
Sind’'nin diislincesi bu hattin devamini igerir. Oysa Gazzali ile
yapilan miitekaddim@n-miiteahhirin ayrimi Gazali'nin Aris-
totelyen illiyet goriisii ile vesilecilik karisimi bir senkretizm
icermesi sebebiyle daha ¢ok Aristo hattinin devamini imler.10
Miitekaddim{Gin-miiteahhirtin hattin1 belirleyen ismin Gazali
oldugu kabul edilse dahi bunun ibn Sina hattinda olusan kav-

ram haritasi tizerinden yapildigini unutmamak gerekir.

8 fbn Kayyim el-Cevziyye, Miftdhu dari’s-sa’dde, Kahire: Darul-hadis,
1414/1994, 222; Jon Hoover, “God Wise Purposes in Creating iblis: Ibn Qay-
yim al-Jawziyyah’s Theodicy of God’s Names and Attributes”, Oriente Mo-
derno, 90/1 (2010), 114.

9 Y. Tzvi Langermann, “Criticism of Authority in the Writings of Moses Mai-
monides and Fakh al-Din al-Razi”, Early Science and Medicine, 7/3 (2002), 255,
266.

10 Bu bin senkretizmdir; zira illiyet zincirini kabul eder ama bu zincirde zo-
runluluk fikrini kabul etmeyerek, bu zinciri her an bozabilecek flahi Kudreti
miisebbibu1-esbdb olarak tasavvur eder; dolayisiyla ortada ikincil sebepleri
insanin irade-i ciiziyyyesinin faaliyet alanina birakan ilk Sebeple karisik bir
atomculuk fikri vardir. Detay i¢in bkz. Ethan Menchinger “Free Will, Pre-
destination and the Fate of Ottoman Empire”, Journal of the history of Ideas,
77/3 (2016), 447.
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3. Akil, Fitrat/Tab’, irade ve Kudret Baglaminda
Matiiridiligin Karakteri

Matiiridi'nin akil kadar insanin 6zgiir iradesine de vurgu
yapmasi ve insanin akli, dogasi (tab’1) ve iradesi arasinda farkh
bir tartisma hatt1 ¢izmesi, onun kelami sistemini farklilagtirmak-
tadir. Gottfried Herder'in tanimlamasiyla, teolojik bir sistem
akla ¢ok fazla referansta bulunuyorsa onu teolojik-metafizik bir
sistem olarak adlandirmak gerekir. Herder, bu tanimlamasinda
Islam Kelamina isaret etmektedir. Bu durumda Matiiridi s6z
konusu oldugunda Herder’in “teolojik-metafizik” tanimlamasi-
na uygun bir yapiyla kars1 karsiyayiz demektir. Ama bu terki-
be antropolojinin de eklenmesi gerektigi kanaatindeyim. Zira
Matiiridi'nin “Bir fiilin faili olarak insani tanimlamay1 miimkiin
kilan, insanin o fiili kesbetmesi degil, irade etmesidir” diyerek
insan iradesine bigtigi rol, kelam sistemine ‘antropolojik” bir
karakter eklemeyi elzem kilmaktadir. Matiiridi'nin sisteminde
teoloji, metafizik ve antropoloji vardir. Teolojide, vahiy; meta-
fizikte, akil-hikmet; antropolojide ise 6zgiir irade ve kudret bu
t¢ alanin odak kavramlarini olusturmaktadir.

Teolojik-metafizik cergevede yapilan her kavramsallagtir-
manin diger ucunda insan vardir. Buna gore, bir diisiinceyi,
teolojik-antropolojik bir diislince olarak tanimlamayir miim-
kiin kilan etmenin; insanin akli, iradesi ve kudretine aktif de-
ger verilisi oldugu aciktir. Insanin dogasina, aklina, iradesine!!
ve kudretine bigtigi rol itibariyla Matiiridi'nin diisiincesini
teolojik-antropolojik karakterli bir diisiince olarak tanimlamak
miimkiindiir. Zira bu diisiince teklife muhatap olma konu-

sunda insan aklini ve 6zgiir iradesini; teklifin geregini yerine

11 Ciizi iradeyi Osmanlr'da Matiiridilik ve Es‘ariligin harmanlandig bir mesele
olarak sunan ¢alismalar icin bkz. Philipp Bruckmayr, “The Spread and Per-
sistence of Maturidi Kalam and Underlying Dynamics,” Iran and the Causa-
sus 13 (2009): 59-92; Edward Badeen, Sunnitische Theologie in osmanischer
Zeit (Wiirzburg: Ergon, 2008), at 78-81.
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getirme konusunda da insanin kudretini 6ne ¢ikarir. Bunlarla
kurulan yasami da ‘ilahi liitufla desteklenen muktedir insanin
yasam1’ olarak formiile eder. Cagdas refleksif felsefede 6znenin
‘kendi” diisiince ve eylemlerine kaynaklik eden bilin¢ durumu-
nu kesfetme siireci; Matiiridi'de akil, 6zgiir irade ve kudret {ize-
rinden gergeklesmektedir.12

Matiiridi bir hiikmiin gerekgesini yani siirecini anlatan akil
ve hikmet kavramlarina sisteminde kurucu bir yer vererek, hii-
kiimlerin/ulagilan sonuglarin temelinde yatan lehteki ve aleyh-
teki delillerin toplanmasini insana birakmistir. Bu bakimdan,
“Peygamberlerin, insanlarin ihtilaf edegeldiklerinin bir kismin
beyan ettigini” sdyleyen ayetil® yorumlarken Matiiridi'nin in-
san aklina siireg¢ yonetimi konusunda bigtigi rol dikkat ¢ekici-
dir: “Peygamber dini olan1 sdyler, insan bunlarla kendi diinya-

sin1 kurar. Peygamberler ciiz'1 olani beyan eder, insanlar bura-

12 Mutlak iradeci Esari din anlayisi ile akilci-hikmetgi Matiiridi din anlayist
arasinda bir degerlendirme icin bkz. Muammer Iskenderoglu, “Akilci ve
Hikmetgi Bir Diisiince Ekolii Olarak Matiiridiligi Yeniden Konumlandirma
Zorunlulugu”, Métiiridi: Kayip Aydinlanmanin Izinde, ed. Saban Ali Diizgiin,
(Ankara: Otto Yayinlari, 2019), 250. Atomculuk ve illiyet goriislerinin, insan
iradesibaglaminda, uzlasi iginde nasil aktarildigini gosteren Katip Celebi'nin
Tuhfetu’l-kibdr fi esfdril-bihdr'indaki su ifadelere bakabiliriz: “[Allah] bu
‘alem-i diinyay1 alem-i esbab kilub kevn u fesadda ciimle mukadderat ve
tasarrufati sebeb yiiziinden gosterub pes perde-i gaybdan bizzat tasarruf ile
izhar-1 kudret ile ciimle zuhura gelen ahval asar-1 kudret-i fail-i muhtar ve
kadir-i miiteal olup mahz lutf ve kereminden kullarin ihtiyar-1 ciizi sahibi ki-
lub herkese ihtiyar-1 ciizisini bir tarafa sarf etmege temkin u ikdar ediip aka-
binde halk etmek iizere adetini icra eyledi ve mutalebede esbaba mabaseret
ve vesaile tesebbiis ve ri‘ayet liizumunu ta’lim i¢iin nazm-1 keriminden nice
yerde emir buyurd1. Nihayet esbaba miibaserette kustir u ihmal emr-i ila-
hiyyeye ‘adem-i imtisal oldugu cihetden kul miicrim olur.” Tuhfetul-kibir fi
esfari’l-bihdr, (Istanbul 1911), 163-164.
Ciizi iradeyi Osmanlr’da Matiiridilik ve Es’ariligin harmanlandig: bir konu
olarak sunan bir ¢alisma i¢in bkz. Philipp Bruckmayr, “The Spread and Per-
sistence of Maturidi Kalam and Underlying Dynamics,” Iran and the Causa-
sus 13 (2009): 59-92; Edward Badeen, Sunnitische Theologie in osmanischer
Zeit (Wiirzburg: Ergon, 2008), 78-81.

13 Zuhruf 43/63.
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dan kiilli kurallar gelistirirler.”14 Teklifin geregi olarak insanin
sahip oldugu 6zgiir irade, modern felsefede en giiclii kontrol
sart1 olarak tanimlanir ve ‘bagka tiirlii de davranabilme’” imkan
ve ihtimalini i¢inde barindirir. Bu da tercihin ve eylemin giig
kaynagina insanin kendisinin sahip olduguna iliskin bir biling
demektir. Bu mesele, ayn1 zamanda ahlaki sorumlulugun mahi-
yetine iligkin bir tartismadir. Ozgﬁr irade vurgusu; insan onuru
ve ahlaki sorumlulugu ve olup biteni kontrol imkan1 demek-
tir. Dolayisiyla 6zgiir irade bir yandan metafizik diger yandan
etik temelli bir sorgulamadir. Metafiziksel olarak; illiyet, doga
yasalari, zaman, 6z/cevher ve ontolojiyi; etik olarak; dogruluk-
yanlishk, iyi kotii, fazilet-sefahat, ovgii-yergi, ceza-miikafat
gibi kavramlari igeren bir tartismay1 gerektirir.

Bu ayni zamanda insan {izerinde hem dogasindan/tab‘indan
kaynakli hem de disaridan gelen bir zorunlulugun (istirdr) bu-
lunmamas1 demektir. Zorunlu fiillerde teklif s6z konusu degil-
dir. Teklif varsa, zorunluluk degil 6zgiirirade vardir. Matiiridi'ye
gore insan tab‘1 dogasi geregi hem iyiye hem de kotiiye egilimli
olarak yaratilmigtir. Bu egilim sebebiyle insan dogasi, toplum-
sal/gevresel sartlara uyum gosterip safligin1 kaybedebilir. Akil
ise dogas1 geregi hep dogru olami gosterir; bu durumda, insan
dogasinin ayartilma riskine karsi, akil, insan dogasini denet-
leyici ve yanlhsa kars1 uyaric1 bir goreve sahiptir. Matiiridi'ye
gore son hitkmii insan dogas1 degil, insan akli verir.1> Matiiridi
bazen insanin tabiat1 yerine heva ve nefs kelimelerini de kul-
lanmaktadir. Ziihd, riyazet gibi ¢abalarla nefsin arindirilmasi-
na yonelik Kur’ani tavsiyelerin bir tiir insan tabiatin1 arindirma
¢abasi olarak okunabilecegi yorumunu yapar. Ayartilmis insan

dogasini, miicadele ve miicahede edilmesi gereken bir nefs hali

14 Matiridi, Te'vildtiil-Kur'dn, tahk. Murteza Bedir, kontrol Bekir Topaloglu,
(Istanbul: Mizan Yay. 2008), 13/267.

15 Detay icin bkz. Saban Ali Diizgiin, “Matiiridi'de Bireysel Ahlaki Otonomi”,
Giimiishane Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, 7/14, (2018), 1-10.
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olarak gormesi ilgi ¢ekicidir. Matiiridi'nin tabiat-akil ayrimi-
nin, gozlemlenebilir insan davraniglar: temelinde yapildig: go-
riillmektedir. Dolayisiyla tabiat/heva/nefs ve akil belirlenimleri,
insan varliginin ahlaka konu olan yonleri itibariyla s6z konusu
edilmektedir.16

Kudret goriistinde Matiiridi, Es‘arilerde fiil ile birlikte mev-
cut olan kudretin disinda, fiilden 6nce olan ve fiilin gergekles-
mesini miimkiin kilan sebep ve araglarin uygunlugunu kontrol
eden kudretin varligini1 kabul eder. Bu ilk kudret insan iradesi-
nin teklife muhatap olmasimin imkanin iginde barindirirken;
fiille birlikte bulunan kudret, fiilin gerceklesmesini saglar. Ik
kudret imkan, ikincisi ise fiili ifade eder.1” Matiiridi, ‘Mu’tezile
tek kudretle hem imkani hem fiili varlifa cikarip imkandan
varliga ¢ikarma konusunda Allah’a agilan alani insanla kapat-

maktadir’, diyerek Mu'tezileyi elestirmektedir.

Sonug

Mezhepleri ve mezhebin ana karakterini belirleyen alimleri
birbirinden farkhilagtiran cizgiler bulunmasina ragmen, onlar1
bir blok halinde degerlendirme aliskanlig1 vardir. Bir alim ne
kadar 6zgiin ve yaratici olursa olsun, her haliikarda bir mez-
hebin i¢inde konumlandirilir; kendisine en fazla ‘mezhepte
miigtehid” payesi verilir; bagimsiz bir diisiiniir olarak muamele
gormez. Islam diisiince tarihi acisindan bu hayat memat me-
selesidir; zira bir mezhebin iginde olmayan alim saz/marjinal
sayilir; mezhebin tabakat kitaplar1 iginde anilmadig: icin unu-
tulmak gibi bir kaderi vardir; eserleri hicbir sekilde serh edil-
mez, dolayisiyla diisiinceleri biiyiitiilen, dolasima sokulan bir

alim olma sansi oldukga azalir. Siiphesiz bir mezhep altinda

16 Tugba Giinal, Kelam'da Nefs Fenomenolojisi, Ankara Universitesi Sosyal Bilim-
ler Enstitiisii, Doktora Tezi, (Ankara 2020), 309-310.

17 Matiridi, Kitdbu't-Tevhid Terciimesi, ¢ev. B. Topaloglu, (Ankara: TDV, 2002),
410.
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kiimelenme veya birka¢ mezhepten, Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat
gibi daha biiyiik bir blok yaratma ¢abasinin farkli sebepleri var.
Bu bazen mesruiyet ¢abasindan, bazen de total bir kimligin
sagladig1 politik-dinsel avantajdan kaynaklanir. Tekil bir alim
olarak Matiiridi ve bir biitiin olarak da Matiiridilik bu miilaha-
zalarin disinda degildir. Ehl-i Siinnet iginde miitalaa edilmesi
sadece fikihta ve kelamda usul ve esasa iliskin gortislerinden
kaynaklanmaz; Sii kimlige karsi kendini konumlandirmasinin
da bunda rolii vardir.

Biitiin bu gerekgeler dikkate alinmali ama su biiyiik gercek
de gozden uzak tutulmamalidir: 21. Yiizyilin insanlar1 igine
dogduklar biiyiik soylemlerden (dinler, mezhepler, vs.) ziya-
de, tekil/otantik goriislere kulak verme egilimindedirler. Kendi
goriislerinin hayat bulmasinin ve saygi gérmesinin yolunun bu
tekilliklere yasam alani agmaktan gectiginin farkindadirlar. Bu
hakikati dikkate aldigimizda, bir mezhep olarak Matiiridiligin
diistince irmagina ne ekleyerek onu biiydittiikleri sorusuna mer-
cek tutmak gerekir. Boyle bir strateji, iiretilen yeni diisiinceleri
otelemek yerine sistemin igine alip birlikte bliytimeyi gerekli
kilmaktadir. Matiiridiligin bir blok olarak giicli ya da zafiye-
ti farkli sesleri bir armoni iginde biitiinlestirebilme basarisina
baglidir.
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