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MATURIDI'NIN KOTULUK PROBLEMINE
YAKLASIMI

Metin OZDEMIR"

KAVRAMSAL CERCEVE

Kotulugun Tanimlan

Kotiilik Lzavrammm, Axap dilindeki tam learglilgl sti’ ve serr
terimleridir.! Etimolojilz olarak serare mastanndan gelen serr, sii'
kelimesinden daha kapsamlld].r. Cun]zu 11'.iga{:1erde serr; sit’, )(esc’:‘d ve
zulitm laavram]anyla karglanmaiata&m gogu]u ise “ssirtir” ve “egrar”
§e]z[incle(lir.2 Mesela, iyileri_n/e]aa h ydr kargﬂ:l olarak kavmun egrér/]aé-
tiiler toplu]uQu , denilir. Kotiliik yapan kimse ise “sirrir” olarak nite-
lendirilir.? Kisacasy, liigatte serr, kotiiliik, kétii kiginin fiili anlamina
geli):. Bu anlamiyla ger, hayrin zaddidir.

2. Ketiliigiin Kisimlan

Kotiilitk iig kisimda ele alur: :

L. Dogal: Hastaliklar ve 1shraplar gi]::i kotiilikler bu tirdendir.

2. Ahlaki: Bunlar da yalan ve dﬁgmau_]_l_lz gi]:vi kotiliklerdir.

3. Metafiziksel: Bu, var olan her seyin kema]fyetlain]j]e bak-

mindan eksiklik tagimasidir.*

KOTULUK PROBLEMI

Kotiiliik prol}lemi, temelde kotiiliikler ile Tann’_m_u en yii[zsele
sifatlani arasinda geliglei ]aujundugu varsaylmina c{ayanan bir inang

pro]:lemidir. 1nlzarc1ya gore, merhametli, §eﬂzat]i, iyi[ilesever ve her
seye giicii yeten bir Tanr var olsa.ycll., yeryﬁziincle kstiiliikler ve on-

* Prof.Dr, Sivas Cumhuriyet Universitesi [lahiyat Fakaltesi

1 SEmsedc!i.n Sami, Kémiis-u 'H?rbf, isl:ﬂ'nl:ul 1317 H., s. 1190.

2 Halil b. Ahmed el-Ferahidi, Kitabiil-Ayn, tahkik: Mehdi el-Mahzamsi, Beyrut 1988,
_\"I, 216; Murtazi ez-Zebidi, Técu LAris, tahkik: Ali Sini, Beyrut 1994, VII/16.

3 Ibn Manzur, Lisdnu ?—A:afli, Beyrut 1990, IV/400.

4’ f"rﬂ‘cﬂn!ﬂ ’]I'}:Cisﬂﬁl 102.
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MATORIDI'NIN KOTULUK PROBLEMINE YAKLASIMI

lardan leaynalalanan 15tn‘aplar bulunmazd.. Cun]zu ona gore Tann, en
yiiksek iyi ise Onun yarattigs her seyin de yalnizea iyi olan nitelikleri
tagimasi derekir. -
_Bu pro]:rlem, golz eski gaélardan beri tarhgllagelmelzteclir. Epi-
 kuros (M.O. 341-270)'tan bu yana problem, ana hatlanyla ssyle
dillendirilmektedir: “Eger her seyi ]Jilen, her seye giicii yeten ve ks-
h.llu@u de ortadan kaldirmalk isteyen bir Tann varsa ~gﬁnleii sonsuz
derecede iyi olan bir varhk kstiliigi yok etmek isteyecek ya da en
azindan l:l('iyle bir wﬂzumju.lugu_nun olcluéunu bilecektir- ve kotiiliik
de zorunlu degilse, 0 zaman kotiiliik olmamalidir.

Doémdan bir inang prol:lemi olarak ortaya konan bu yalzlagl—
min mantiksal versiyonu gijyle ifade edilmektedir:

Kotiiliik varsa, lanrimn Varh§1 miimkiin de§ilclir, ya da ihtimal
c11§1c11r.

Kotiilik vardur.

O halde Tannmn varhg: miimkiin degildir ya da ihtimal digidar.

Goriildiiga iizere kotiiliik pro]:vlemi, Tanriy yalmzca iyl olam
yaratmalz zorunda olan smuh bir varlik olarak tasavvur etmekten
kaynal@]a.nma]ztaclm Her geyclen once Tanr en miﬂeemm_el olandir.
Hangi yonden olursa olsun simirh bir varligin, “en miikemmel” kav-
raminin lzapsanu igerisin(le yer alamayacaél ise agxla‘m:.

KOTULUK OLGUSUNA ILISKIN TEMEL YAKLASIMLAR

Optimist/Iyimser Yaklagim

Optimist, bu diinyanin ‘miimkiin diinyalarm en iyisi’ oldugunu
diigiiniir. Bu felsefenin en agin versiyonu.ncla, kstiliigin ontolojik
bir gergeklige sa]:lip olmadig: kabul edilir. Bu anlaylga gore, kotii-
liik, masa ve sam:].aiye gi]:bi igaret ederek gﬁs’cere})ileceéimiz bir olgu
deéﬂdh’. Varlllz, salt 1y1]llah.r Katilitk dedigimiz sey, ashnda iyiligin
e]zsi[‘e!igi, yani yo]zluéuclm'. éyleyse yo]z]uk kotitliiktiir. Daha do@rusu
kstiliik, yokluk/adem tiiriindendir. Biz, “bir gey kotudiz”, dedigi-
mizde, aslinda onda tam iyi]i§inﬂzema]in belli slgiide eksikliginden

5 Michael Peterson, William Hasker, Reason and Religious Belief, Oxford 1991,s. 94.

381



MATURIDI'NIN KOTULUK PROBLEMINE YAKLASIMI

sz etmis olmaktayiz. Kisacasi bu anlayisa gére, bir seyin var olmasi,
onun iyi olarak gﬁrﬁlrnesi igin ye*l:erl.i.]:i.r Eebeptir."

Bu ag:clan optimist, siivekli olarak evrenin muazzam yapisina
ve mul:te§em plamna igaret eder. O, tavandaki gai:la.]?.lar, tahta kapla-
madaki fareler ve Izﬁgelercl.elzi gﬁpler giI)i §1'.'1p]:leci hasminin kendisine
itiraz olarak gﬁndeme getirdigi olgu ve olaylan, bu muhtesem planm
bir pargas: olarak goriir. Ona gére evren igerisinclelzi her sey, yer]i
yerindedir. Oradan en kiigiiciik bir parganin gikanldigimi tasavvur
et*l:iginizde, bu muazzam yapimn Lozﬂduﬁu_uu goriirsiiniiz. Dolay:-
sxy]a optimiste gore evren, farlz].l, ancak zorunlu ciizlerin ahenkli bir
beraberliginden ibarettir. Bu durum onun, ilaht kudret ve hikmetin
bir eseri oldugunu gésterir. Bu ilaht hikmet, evrenin biitiin pargala-
nnda bize kendisini ¢ok agik bir bigimde gasterir. Hig]:i.r sey zarar
vermeden ortadan lzaldmlamadxél gi}oi, daha iyi bir hale sokulamaz
da... Cunlzu orada her sey birbirine laaglu‘lu-: “Zira [evrenin mevcut
yapisina) yal)ancr. bir parganmin ilave ecli.]mesi, biitiin planm dengeleri-
ni alt iist eder; udun bir telini fazla gerer ve melodi kaybolur.”?

Bu yaklagimin Miisliman diigiiniirler tarafindan da benzer
bir bigimde savunuldugunu gérmekteyiz. Onlara gére de bu diinya
miimkiin diinyalanin en iyisicli.r. O kadar ki orada bir sivrisinegin
kanad: veya toz zerresi gibi en lzugﬁlz detay bile liizumsuz gﬁrﬁlemez.
Meveudun bir zerresi bile asla daha iyisiyle &e@igﬁrﬂemez.s

Pesimist/Kétiimser Yaklagim

Pesimist, optimistin yulzantla bzet olarak sunmaya ga]lghgu:nlz
tutumunu imitsiz bir miyopluk olarak goriir. Bir bagka ifadeyle ona
gore optimist, gergeklik kaqnsmda kafasini kuma gomen deve lzugu
gibidir. Pesimiste gére diinyada olup biten katiiliiklerin listesi say-
makla bitmez. Sc]:lopen]:tauer, optimist bakss agisinin tutars:.z].tgu:u
gostermeye gahgu:lzen bu listenin yalmzca ]:augu.lrz bir kesitine §6y1e
isaret eder:

“Eger biz, en kat yﬁ.l:ekl.i ve cluygusuz bir optimisti hastanelerde,
Hini]zlercle, ameliyat]:lanele:de, hapis]:meler&e, i.}lzence o&alanmia,

6 Bkz., Eric Lee Ormshy, fshm Digiincesind: Tlahi Adalet S (Teodise), gevi
= Metin Oztleml:,Anlum 2001, s. 17 wd.
7 Bke., Eric Lee Ormsl:y, age., s 22-24.
8 Gazali, ﬂ!yﬁn Ulami'd-Din, Daru'l-Hadis, Kahire 1994, IV/397-398.
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MATURIDI'NIN KOTULUK PROBLEMINE YAKLASIMI

) kslelerin barindig: kuliibelerde, savag alanlarinda, idam se E nnin
a5

}Ju.luncluﬁu yetler dola§hrsay|:ll.lz memlzll sogulz i)alu§lann md1§1

]:utun karanhk i leence odalaninm kapilanmni ona agsak ve sonunda,
mahkiimlann agixlztan sliime ter_lz 511::1@1 Udo]mn nun zindamna

kisa bir goz atmasma izin verse o yme esinlikle miimkiin

' Juny arn en iyisi olan tiirden bir linya go ii. Zira Dante, ce-
henneminin malzemelerini meveut clunyarmzclan almasayd: ]Jaglza

nereden alirdi?”

Pesimiste gore diinyadaki bu tiir olaylar, onun biitiin miimkiin
diinyalarin en kotiisii olarak gérﬁ].mesi igin yeterlidir. Bu yiizden
onu, olgu ve olaylarm allenlvli, uyum.lu ve gi')r_laem]i bir biitiin olug-
turduklarina x]lg]gm olarak ileri siiriilen }:ug]:ur mantiksal gerelzge ve
felsefi ya]?lagz_m ikna edemez.

Disalist/Ikici Yaklagim

Kotiliigiin, bir inang problemi olarak ortaya cikigy, onunla
Tanri'nin yﬁ_]szselz sifatlan arasinda bir geliglai ]:-u.lunc[ugu varsayi-
mina Jayancllnlmca, ona ﬂjgluu en radikal gt‘jziimlerden birisi de
Diializm’den/ Seneviyye’den ge].migti.r.

Seneviyye'ye gore, cisimler, nur/lgx];z ve zulmet/karanlik olmak
iizere iki tiirdiir. I}nJ.llz, Nu.r,clan, Kstiilik de Zulmet'ten ge]j.r. Iyl.l.v.];a
ve tlo@mlugu.n faili katilik yapamaz ve yalan sﬁyleyemez; katiiliik ve
yalanm faili de, 1}:111!2 ve clogruluéu yapamaz.

Bu inanca salup olanlar, kendilerine bzgii bir l:zurt'ulu§ teorisi
gehgh.rnugler ve bu teorinin felsefi temellerini §oyle olugtulmu§larcllr
Iylnm ve katiiniin kaynaél, nur ve zulmetin lzangmasmclan meyclana
gelmlgtu' Eger bunlar kangmasaycll, alem meydana gelemezch Her
ikisi; nur zulmete l:ayu' da §erre galip gelinceye kadar ]:)ir]:iriyle cati-
sir ve birbirine istiinlik sag amaya gal\§1_r Bu miicadelenin sonun-
da, hayu- kendi alemine gekilerek katiilikten kurtulur. Ser de kendi
alemine iner. Ig’ce lzurl:ulu§un sebebi budur.

Aﬂah egyanin farkh unsurlann bir araya geﬁri]_mesi sm:eﬁyle
]Jilegik olaral:e yaratﬂ_masq:tda ga’:’arclﬁgii hikmetlerden clola)n onlan
})irlniriyle kanghr:tmghr. O, Nur'u her geyin esasi yaprstir. Varlléi
gergek olan odur. Zulmet'e gelince, O, golgenin lzigiye nispeti gibi
bagimli ve gegici (anzi)dir. Zerdiigt, kotiligiin varhgim goriir, ancak

9  Erdc Lee Ormshy, a.gee., 5. 21-22,
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MATURIDI'NIN KOTULUK PROBLEMINE YAKI.ASIIMI

varhgmin gergek oldugunu kabul etmez. Nur yaratilmig, Zulmet de
ona l‘JaE]J olarak ortaya glhm.lgtm Z;tll.lsz, var].lgm zorunlu bir sonucu-
dur. Serrin varhigy, yaratiklarda zorunlu olarak bulunmakla beraber
birincil hedef degildir.10

ilahi Adaletle Kotiliagii Uzlagtirmaya Cahisan/Teodiseci
Yaklagim

aygm arxlarmyla. teodise, ilaht adaletin varhktaki pek go]z k-
tilik sj:ei:tjr o tehmzeye girmeden devam edecegini gésterme gabasi-

na ve en ai

Baz Miislitman filozoflar, ktiiliikle ilaht adaletin arasini uzlas-

tirmak igin inayet kavramindan yararlanmiglardir. Inayet, Allah’in,
“varllﬁm en giizel diizen ve en tam intizam iizere gergel?lege]:li]:nesi
igin nasil olmas: gerelztiéini bilmesidir.” Dolaylmyla inayet, ‘varllém
timiiniin en giizel ve en tam tarzda tagmasimin (ﬁzyezdn) ilkesidir.
Kader de, varhigin nesnel aleme (elviicadil-ayni), kazada kararlagtiril-
digs gekilde sebepleriyle birlikte gilkmasidir.?

Bu ifadelerden bir zorunluluk/cebr anlam: ¢ikarlmamalidie.
Deyim yerindeyse, Allah, sonsuz ]:i.lgisi igerisinde bulunan her bir
seyi, ayn: anda mahiyetlerine uygun olarak gormektedir. Yani O, her
seyi degigmeyen tek hir bilgi ile ne ise o olarak bilmektedir. Dolayisiy-
la ezelden ebede miimkiin olan tim sonuglar, Onun sonsuz I)i]gisin-
de gegmisi ve gelecegi olmayan tek bir an iginde sebepleriyle birlikte
mevcuttur, Kisacasi, gegmis, an ve gelecek, Allah’in ezelt hilgisinde
tek bir anin iginde, hep birlikte meveuttur.

Bunun agik anlami sudur: Allah, bizim simdimizde, zorunlu
ya da hiir olarak gergelzlegen fu.].len, gdecmis ve gelecelzle boliinmesi
miimkiin olma.ya.n kendi daimi §1mdlsmclse aym §e];ulde, zorunlu ya
da hiir olarak bilmektedir. Bir bagka ifadeyle, duyulur alemdeki her
bir seyin meveut gériintiisii, ilaht bilginin objektifine ezelde ayniyla
yansimigtir. Bu nedenle hig kimse, Allah'in ezelt hilgisini kendi du-
rumuna bir mazeret olarak ileri siiremez. (:_un.lzu kot kigi, ezelt ilaht
bilgiden dolay: degil, kendisi katiligi sectigi icin kati, iyi de kendisi

10 SGh!isl:ﬁni', ol-Milel ve'n-Ni hal, ta.l]]mh Muhammed Sey;m‘l sz]éni, Beyrut, ty., I, 237-
238; Jeffrey Burton Russell, Seytan, {stanbul 1999, s, 120-124.

11  Eric Lee Ormshy, a.gee., s. 15.

12 el-Ciircani, Serhu - Mevakf, Matha'atii's-Sade, Misir, 1325 H., VIII, 181.
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MATURIDI'NIN KOTULUK PROBLEMINE YAKLASIMI

i}ri.ligi sectidi igin 1y1dn: Bﬂginin bilinenden farkli olmas: dﬁgﬁnﬁlﬂ~

Burada ezelt ]Jiiginin, nasnl'olup da olgu ve olaylarm goriintiisii-
nii, cluy'ulur clﬁnyanm zaman ve mekan l?al.lplan igeris'mdelii yansi-
masindan énce fotagraﬂa&gl sorusu sorulabilir. Ancak bu soru, son-
" suzla sonlunun kiyaslanmasindan ve Allah'in biitiin varligin yegane
lzaynagl ol&uéunuu dikkatlerden lzagmasmc]an ]zaynalzlanmalztacllr.
Sonsuz olanda &ncelik ve sonralik yoktur. Orada her bir sey tek bir
amn, sonsuzlugun igerisincleclir. Ciinkii sonsuza ne bir sey ilave edi-
lebilir ne de ondan bir sey gikanlabilir. O halde bizim simdimizin,
sonsuz §imcliyle ezelde galz@masma, ancak bu noktayl goz niinde
bulundurarak leavraya]:»i].iriz. Her seyi zaman ve mekan lzalxpian ige-
risine hapseclerelt smn:lad@umz takdirde, sonsuzluktan s6z etmek
miimkiin olmaz.

Ayrica biitiin varllém yegdne l:za.}ma§1 Allah oldugun_a gore,
Onun }ugl'm: surette var olacaklardan haberdar olmamas: clﬁgl'.'lnii~
lemez.

Bu ]:vaglamcla. filozoflar ile kelamcilar arasindaki tek farle, filo-
zoflann ezelt Inlgmm &ogmclau bir yansimasi olarak gordiikleri geyi,
lzelamcﬂann, ezeli lailgi tloérultusunda hareket eden ilahi iradenin
doéruclan bir tezahiirii olarak g{':inneleridir. Yani Eilozoﬂar, irade sifa-

tim ilim sx._{a.’cma inclirgerlzen, kelameilar, bu ikisini ayn sifatlar olarak

gﬁriirler.

Sonug olarak ssylemek gerekirse, srnegin, Ihn Sina’nin teodise
anlayisinda, “kétiilitk nasil olup da alemde kendisine bir yer bulabil-
mistir, sorusuna kisaca §6yle cevap verilmigﬁr: Tann, tasarlanabilecek
en yetlein evreni yaratmigtir, Evrendeki mevcut leﬁtﬁlﬁjz, bu yetlai.n-
].igin var olabilmesi igin zorunlu olarak iy'ﬂ.igin var],lguu izlemistir.
Kﬁﬁilﬁgiin var].1§1 adeta 1y11.1§1.n var].lgma bir Eclye olarak laat;m]lmaz
gﬁrﬁlmﬁ§h'.'1r. Cun]au kstiilik olmadan iyi]jgin var olmasi miimkiin
degildir ve katiilik iyilige nispetle gok azdir. Sonugta az kstiiliik bu-
lunmasin diye ok iyiligin terk edilmesi hikmete aykindir.

Ayrica evreni olugtutan unsurlar, ]:ir]airleriyle 21l:la§acala ve iis-
tiin olandan etkilenecek §elzilcle yarahlmasaych, onlardan bu iistiin

titrlerin var olmas: imkansiz 6Iurclu: Mese.la, olaylarm zorunlu ak1§1,
onu saygin bir adamin elbisesiyle bulusturacak ve bu yiizden onu



MATORIDI'NIN KOTULUK PROBLEMINE YAKLASIMI

ya]zmam ]za.g).mlm&z olacak cliye ateg var olmasay&l, onun genel yara-
rindan {aydalanmale miimkiin olmazdi. Bu aglclan }JaLuldlgmcIa, es-
yada bulunan miimkiin iyﬂigin gergelalegabﬂmesi igin, zorunlu olarak
bu tiirden kstiiliiklerin ondan glkmam ve onunla birlikte bulunmas:
kagimlmazdir.'®

MATURIDI'NIN KOTULUK PROBLEMINE YAKLASIMI

Matiiridt'nin kétiilik problemine yaklagiminda hikmet kavra-
munin rolii gok biiyiiktiir.™* Ciinkii Ona gére evrenin her bir pargas:
hikmetli bir yaraticimin var].lgma igaret eder. Ashinda Onun diigiin-
ce sistemi igerisi.nde, biitiin dinsel prol:lemlerin giiziile]:i]mesi igin,
oncelikle yaratic bir varhga iman gerele_]icli.r. Bu y‘ﬁzden o, tevhide
dair iinlii eserinde, hilginin hakikati ve kaynaklari meselesinin he-
men ardindan Allah'in varhélmn deliﬂeriyle ise baglal‘mgh.r. O halde
konumuzun daha net anla;xla]:i]mesi igin, ilk 6nce Onun Allah'in
var].lgma iligkin sundugu delillere kisaca bir bakmamiz gerekir.

EVRENIN YARATICISININ VARLIGINA TANIKLIGI

Matiirddt'nin Allah’in var].léma iligkin sundugu delillerin teme-
L'ni, evrenin yarah].tmg olduéu Glri 01u§t1.111.u‘. Bu yﬁzclen 0, oncelikle
evrenin tiim pargalarmm yaratilmis oldugunu kanitlamaya calhgir.

Matiiridt'nin bu baglamda ileri siirdiigii ve gogu tecritheye daya-
I delillere bir goz athgzm:.zcla, biitiin gabam.n ashnda su basit gercegi
dogrulamaktan ibaret olcluéu sdylenebilir: Evrenin tiim pargalan, bir
bilginin ve kudretin eseri olduklarm gosterir. Biz onun tim parga-

larna baktigimizda, kendilerini var edecek bir bilgi, suur, irade ve
kudretten yoksun olduklarmi gérmekteyiz. O halde onlan var eden

sonsuz bir lzilgi, irade ve kudret sahibi varhgm bulunmas: gerekir.
l?imcli lzlhi;ca Onun bu sonuca hangi verilere dayanarak ulaghigina
ir bakalim:

13  Ibn Sina, en-Necat, tahkik: Abdurrahman Umeyra, Beyrut 1992, 11/147; es-Sifa
(ﬂa!:.‘ryut}, tahkik: Ebu Kanvati, s. 418; J—f;&rﬁ! ve t-Tenbihat, tahkik: Sﬂleyman
Diinya, Kahire 1985, 111/301vd; Metin Ozdemir, Istanbul 2001, Islam Dﬁ;ﬁnmsimfa
Katiiliak Problemi, s. 27.

14 Bke., ]. Meric Pessagno, “The Uses of Evil in M3tiiridian Thnugl:lt,” Studia Islamica,
No. 60 (1984), s. 63.
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MATURIDI'NIN KOTUOLUK PROBLEMINE YAKLASIMI

" Birincisi, evreni olugh.lran cisim]erin, harelaet-sﬁlzﬁn, sertlik-
y'u.mugalvjxlz, sivihk-katihik gi]:ri gdecici niteliklerini/arazlan tasiyan
temel yap: taglan konumundaki aynlann/cevherlerin her biri, cligeri-
ne bagimh ve muhtag bir tarzda bulunmaktadir. Bu durum, evrenin
. varhginda bagkasina muhtag oldugunu gosterir. Varliginda bagkasina
mubhtag olan ise, kendi kendisini var edemez. O halde evren, kadim/
La;langigszz o].mayan yarah.lmng bir varliktir. Cﬁnlzu kadim olanin
temel &zelliklerinden birisi, varhiginda bagkasima muhtag olmamasi,
ezeli olarak kendi kendisine var olmasidur.

ﬂzincisi, evrendeki ]:li]gi edinme kahiliyeﬁ.ue sa]lip olan en yet-
kin varliklar bile kendilerinin alzsa)ran yﬁnlerini diizeltmekten acizdir.
O halde evrenin akil ve ]:ilgiclen yoksun olan pargalaninin kendilikle-
rinden diizenli yapilar olusturmalan nasil kabul edilebilir?

Ugiinciisii, biz evreni olu§tu.ran cisimlerde zit unsurlanmn bir
araya geldigini gormekteyiz. [Ates ve suyun odunda, biri yanic: digeri
yalsam olan hidrojen ve olzsijen atomlarinin suda bulunmas: gi]::i].
Akildan, l)ilgiclen ve kendi kendilerini yonetebilecek bir kudretten
yoksun olan bu birbirine zt parga]arm kendiliklerinden bir araya
ge]meleri, birhirlerinden aynllp uzaklagmadan varliklann siirdiirme-
leri nasil miimkiin olabilir? Bu miimkiin olmadigina gére, tiim zit
tabiath unsurlann bir arada bulunacak sekilde yaratilmig olmalan
gerekir.

Dérdiinciisii, evreni olugturan pargalardan gogu, yok iken son-
radan var olmakta, zamanla biiyiiyiip geligmektedir. O halde bu sis-
tem evrenin timiine hakim olmahdir. Bu durumda sonlu ve smirh
pargalarm sonsuz statiisiinde gﬁrij.lmeleri miimkiin de@ildir.

Besincisi, iyilesme-kotiilesme, kiigiilme-biiyiime, giizellesme-
girkinlesme ve ]Jﬁﬁinlegme-pargalanma gil:i evrenin her tarafinda
rastlacllglrmz olgu ve olaylar, siirekli bir cle§i§imin yagancllgu:la tank-
hk etmektedirler. Her c[egigi.klik ve yeni olugum ise yol:{luga agﬂan
bir _lzapxrll.r. O halde yDliluEa. mahkéim goriinen pargalardan olusan
evren, kendiliginden var olan kadim/éncesiz konumunda goriilemez.

Bunlar vb. delillerden gl.lzan kesin sonug sudur: Evrenin kendi-
liginclen var o]duﬁunu sﬁyleyan bir kimse, onun ezelt olcluéunu kabul
ediyor demektir. Halbuki bu varsayim, gozleme dayanmayan deliller
ile ortayakonmustur. Evrene dair deliller ise, ancak gozleme dayal:
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olarak ileri siiriilebilir. Gzleme clayall olan deliller ise bize agikca
sunu gostermistir ki evreni olu§h1rén pargalarm I]ig]:irin&e, kendi
kendisini var ede]:ilecelz, bir alu[, irade ve kudret bulunmamaktadr.
O halde evren, kendi kendisine var olan sonsuz bir bilgi, irade ve
kudret sahibi Varlik tarafindan yaratilmis olmalidir.’3

Mﬁtﬁn“cl‘i'nin, evrenin yarahlrmg oldugunu, dolaylsxyla onu
yaratan bir yaraticinin var].lgmx kamitlandiktan sonra varc11§1 c[if,ier
snemli bir sonug, iyl ve kétii var olan her seyin anlamli ve gerek—
li oiduguclur. Bu noktada onun sistemi agxsmclan dikkate alinmas:
gerelzen en dnemli kavram hikmet kavramdir. A§a§1cla hikmet kav-
raminin Matiiridi diisiince sistemi igerisindeki yerine deginilecektir.

ONTOLOJIK DUZENIN YARATICISININ BIiLGELIGINE
TANIKLIGI

Matiiridi'nin diigiince sistemi agisindan evrendeki her §eycle bir
diizen ]:Ju.luncluéu fikri hikmet lzavramlyla agx]alamr. M&Hiﬁdi, hik-
metin * Kur'an, ‘Siinnet’, ‘her seyin hakikatini clo@m olarak kav-
rama’ ve ‘kotiilitkten kagunp iyiligi elde etme yetenedi’ gibi cesitli
anlamlanna isaret ettikten sonra, soyle bir tammlamada bulunur:
“Hikmet her seyi kendisine uygun olan yere koymak, her hakk: hak
sahibine ulagtmnalz, []:Ler seye evrende Lulundug‘u konuma uygun
olan gergek tabiatini vermektir]”. Bir baska tanima gére ise hi
met, "igleri muhkem ve saglam yapmaktir.” Bu, hikmetin, zitt: olan
‘sefeh’e nispet[e yapllan tammdir. Sefell, “eylemlerin tutarsiz, i§lerin

ise kangik ve diizensiz olmas:” halini ifade eder.’

Hakim/bilge ise, kisaca ‘hichir seyde hata etmeyen, filleri hik-
metin digina gikmayan ve her seyi saglam yapan kimse’ demektir.!?
Evrende g&zlenelaﬂen her §eycle, alallan hayret igerisinde birakan bir
hikmet ve yaraticisimin egsiz sanatina bir isaret vardur. Diigﬁnﬁrler,

15 c]-Mﬁtiiﬁd?, Kitabii 'f-]d-n:.r'u‘n!, tahkik: B. Topn]uglu, M. Arugi, [saM Yaym'an, Ankara
2003, s. 25-27; 34-37. Bu eserden bundan sonra Kitabii't-Tevhid olarak soz edilecektir.
B. Topalogly, Kitabi't-Techid Terciimesi, ISAM Yayinlan, Anlaara 7002 s. 21-22; 29-
31. Bu esere bundan sonra Topaloglu seklinde referansta |

16 el-Matiirids, 7o vildt 'l Kur an, Tahkik: A]:.met Van]mg]u E.asluh B. Topa.loglu, Istanbul
2005, 11, 188-189. (Bu esere bundan sonra T villit §ek1m&e referansta bulunulacaktir.)
Kitabii't-Techid, s. 152; Topa]aglu, 5. 12%.

17 Te'vilat, 1/32, 248. Aynea blz., Emine Ogik, Matiridi'nin Diigiince Sisteminde Ser-
Hikmet Hliskisi, TDV Yaynlan, Ankara 2010, s. 153 vd.
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S&llip olduklar bunca Lilgi ve hikmete ragmen evrendeki diizenin ig
yiiziine |JJ.§lzm lzugahm bir agllzlama yapma]ztan ve var olan her §eycle-
ki hikmetleri kavramaktan aciz kalmiglardr.'® :

. Bununla bir]ilzte, giil:zler ile yerin yarahllgma, gece ile gﬁncluzun
art arda ge].igine ibret nazanyla bakanlar, yarah.lm1§1ann biitiiniinde
ve her bir pargasmda Allab’'in varlIQl.na, ]:irligine, ilminin ve kudreti-

nin sonsuzluguna isaret eden lnelgeleri gﬁre]:i]ir]er:

“Géklerin ve yerin yarattf:;mda, gece ile giiuJﬁzfin birbiri ardinca
gefip gia’f;ina’e sajJuyu saf:fp’en’ igin ger;zlzten ag.uL ibretler vardir.™®

“Sonra, goklerle yer arasi gok uzak olmasina ragmen, bu iki-
sinde bulunan yarar]arm bix irferiyle }Jaglanhll olmasinda, sonucta
ryiizﬁnc[e clepre en her canlinn varl gim siirdiirmesinin ve }Jayat
ﬁ:zanmasmm onfa ulunan yararlar aracx.].nglyla de elzlegmesin e
Allah"in Lirligiue deliller vardir. Yine birhirlerine zit ;ﬂ'l anna rag-
men her canlimn yara:]an ugruna eglece ile gﬁndﬁzﬁn birbiri ardindan
gelerelt benzer §eli'.il¢le hareket etmelerinde; gﬁklerle yerin birbirlerine
akin bir dost gi}Ji olmalaninda, bunlarn hepsini yoktan var edenin
tirligi.ne isaret vardir. Ciinkii yaratma faaliyeti farkh kaynaklardan
gﬂzsay‘ 1, iglerin diizeni birbirine ay. Of:.ll’, 'ciylece yararlanma
imkanlan ortadan kalkardi. O halde bunlan yaratan, her seyi bilen
bir varliktir. O, [canllar igin gerekli olan] faydali seyler arasindaki
n nasil ;mrufacagm.l, on.lan.n, aralanndaki fdtltl.llléa ragmen [llelli
hedefler cloEn.tlh.lsunclaI nasil I)i.rlegacelzlerini bili. O hakimdir; her
eyi kendisine uygun olan yere lzoymugtur. O Ladar ki biitiin bilgeler
iu konuda derin bir §e]u.lc|); dissiinselerdi bile cevherlerin fa n
ve haller arasindaki zithklar dikkate a]ml:llgmda [canlllar igin gerelz-
I olan] fayclall eyler arasindaki en yalzm bagin ya da ondan daha
tistiniiniin nasj ﬁlm.l.lacaﬂlm bilemezlerdi. Aksine onlann hikmeti,
[e;yadaki meveut] hikmeti, onu cli.izenleyen.in yarclu'ru olmadan biitii-
niiyle kavrama ya da onun bir kismim an}amay'x ]:ra;arma konusunda

bile yetersizdir."2
Yine Allah, akilli olan her varhga ihtiyacim karsilamay: nasil
Lagarabi.leces ini, lzar§11a§h§1 gﬁgliﬂzlerin iistesinden nasil gelebilece-
gini ve arzularna nasil ulagabilecegini gostermigtir. Allah, Giineg'i
Ay’1 ve yildizlan buyrugu altina almishir. Onlann, zatina highir fayda
ve zararlar olmayacala §elzi.lcle kendi mecralaninda siirekli olarak a.lzxp
gitmelerinj saélanugh.r. Allah, bunlann ]:Lepsinj, kendisi icin deQi_l,

18 el-M:itﬁricii, Kitabii't-Techid, 5. 35. Krg. Topalogly, s. 30.
19 AL Imran 3/190.
20 Te'wilat, 11/510; V/367.
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izzet ve §eref'in ortaya gllzmasma, cémertlik ve iyiJiEe u]agll.masma,
miilkiiniin ve egemenliéinin Lumﬂeluétmun kavranmasina vesile olan
imtihan siirecindeki kullan igin takdir ettiginin ve onlann i.htiyag]a—
rim karsilamak iizere kendi yﬁrij.ngeleﬁncle seyretﬁx&iginin bilinme-
si igin yapmustir. Ciinkii imtihan siirecindeki insanlarda ayirt etme,
varhklar arasindaki farklan gdrme, her seye haklkini verme ve her
erdemli kiginin erdemini takdir etme yetenegi vardir. Bu &zelliklere
sa]:ljp varliklann ]::0; yere, anlamsiz bir §ehilde yarah]malan dﬁ§ﬁnﬁ-
lemez. Ciinkii her mahlukun degeri ancak insanin varhgindan dolay:
artar, her ulululuk sahibinin ululugu onunla saygimhk kazanir. O
halde baylesine snemli olan bir var].lgm ihmal edilmesi miimkiin de-
Elldu' Bu bakimdan her seyin yaratilmas: }:Ja§lza bir amaca yaneli]zﬁ.r.
Bunlara ragmen insan yok olmak, pangalamp gitmek igin yarahlmlg
o]saycll, bu, akil ve hikmet aglsmdan ]:vog ve anlamsiz bir ig olurdu. Bu
bakimdan insanin imtihan siirecinden gegmesi ve sonsuz olan ahiret
yurdunda varhﬁmm siirmesi igin yarah.[chgl apagllz ortadadur. Do]ayz- '
siyla siirekli olan ahiret yurdu insanim son t:lura§1 Dl&ugu igin, yapllan
iglerin kargihklarinin verj.ldiéi, gegici olan diinya yurdu ise, imtihan
siirecinin yagancll§1 bir yer olarak yaratlmigtir. Eger bir imtihan yeri
olan cliinya, siirekli llemmlg olsayd1, yapdan iglerin lzaryhlzlarmm
verilmesi sz konusu olmazdi. Imtihanimn siirekli kilinmasinin yanl]g
bir is olmasindan clola)n ilk yarah.[xgta go];a daha Luyulz bir maksadin
bulunmas: gerel‘\'.[icli.r. t§leri.n 123].’§I.l.l§m1n imtihan yurélun(la tam ola-
rak verilmemesi cle, lzarglll.l:zlann tam olarak \renlchél ]:vag]za bir yur-
dun varhigina isaret eder.?!

Matiirids agisindan bu Laélam&a daha temel bir yaklagim s&z
konusudur: Allah, akli evrenin bir parcas: olarak yaratmistir. O, akh,
akil sal:iplerine iyi ve ]zéi:iiyii bilme konusunda bir kilavuz, hikmetli
olanla olmayan, saglam olan ile bos ve sagma olam birbirinden ayurt
etmede bir isaret yapmugtir. Yine Allah, akla sviilenle yerﬂeni, tegvik
edilen ile yasalzlanam bizhirinden ayirt edebilme imkan: vermisgtir. Bu
dzelliklere sahip olan akil, evrenin tamaminin hikmetsiz olarak yara-
tilmasinin miimkiin oimacllgzm; gun.lzu bunun sagma bir i§ oldugm:m
goriir. Bu bakimdan her akilli kimse kendisine zarar ve faycla veren
seylerin bir imtihan, 8diil ve ceza vesilesi olarak var eclilmig olcluﬁunu

21 Te'ilst, V/367-368.
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kavrar. Imtihanin ardindan yolz olup, ceza ve ddiille laargllagxlmamam
diisiiniilemez. Ciinkii bir kimseyi karsiliksiz imtihan etmek sagma ve
bos bir istir. Bu durum karsiliksiz imtihanin olabilecegi disiincesini
anlamsiz lularlzen, ceza yurc[u olan Ahiretin var]xgu:u ise ispat eder??

Matiiridi bu degerlendirmeleri yaparken siirekli olarak duyulur
alemin/sahidin hitkmiiniin duyu stesi alem/gaib igin de gecerli oldu-
guna vurgu yapar. Duyulur alemde, akilli bir kimse, igini sonucunu
}:lesap ederek yaptl@mcla a':':viili.'tr, aksi takdirde yeri]i:. O halde Allah
da evreni yaratulzeu igin sonucunu gozetmis olmalidhr. Dolay]slyla bu
diinya, ahiret Layatmm var].tgmclan dolayx bu sekilde diizenlenmigtir.
Nasil ki bir ciimle anlamsiz olamaz ise, onun her bir pargasi ya da
onun igerisincle yer alan fiillerin tamam ayni §elzilcle anlamsiz ola-
maz. Bunlardan birisi gikartilirsa ciimle sagma ve anlamsiz oluz® O
halde bu diinyada ve ahirette de var olan her seyin bir anlam: vardir.
Onlardan birisini yok saydigimizda her ikisi birden anlamm yitirir.

Bunlann hepsi Allah'in kudretine, Onun yiiksek otoritesine
isaret etmektedir. Ciinkii O, bunlann hepsini, iglerinde bulunan ya-
rarh §eyleri, onlardan yararlanmalz iizere yarattigs varliklara sunmaya
mechur etmigtir. O, akilh varhklardan bazsina, tedbir ve diizenin
meveut varhklardan Laglaa bir vathﬁa ait oldugunun hilinmesi igin,
c‘iger bazilanna kars: bir iistiinliik ve otorite vermigtir. Bﬁ}'lece her
akilli kimse, bunlan yaratmaya giig yetirenin, yarattig: §eylenien fay-
dalananlan yarai:marlan énce onlan l:augi diizen iizere yaratacagim,
her mahlukun kendisi igin yarar]J olan §eyleri nasi elde edecegi.ni
bildigini bilir.

Bunlann hepsi, onlann yaraticisinm, benzerlerini ve onlardan
farkl daha bagkalarn: yaratmaya giig yetirdigine isaret eder. Ciinkii
bir seyl ilk defa yaratmalrz, onun benzerini yamtma.lztan ya da aynisim
tekrarlamaktan daha zordur.?

VAROLUSUN ANLAMI

Evrenin yoktan var edilmesinin anlam, yarahhgm hikmet-
li oluguyla yalzmdan ilgilidir. Allah evreni ]::og yere yaratmamgtir.

22 Te'vilat, V/368-369
23 Te'vilat, V/369.
24 To'vilat, 11/510-511.
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Onun igerisinde bulunan her bir valzl_lgm bir anlami ve yﬁnel&i@i bir
gayesi vardir. Bu anla)ngx ]Jesleyerl temel clﬁgi'mce, yaratl]zlann gderl
&Bnﬁ_s_ii_ olmayan bir yolz 01u§ igin yara.’cllm1§ olmasinin ]:vo§ ve sagma
bir is olduéudur. Biitiin igleri hikmetli olan bir varllgm, ]:n:)§ iglerle
ugragmas ise dﬁgﬁntﬂemez. Varliklarin sonucta yo]e olmak tizere ya-
1-at1_|_tm§ olmas: iki agu{an sagma&u:

Birincisi, “Alah’in varhlzlan, hesap ecli].rnig bir sonug ya da go-
zeti].mjg bix yarar O]Jnadan, sk y-olalu]e igin yaratmas olmas: I)Dgtur. g
Tecriibe ﬁlemjncle, bir kimsenin her]nangi bir yarar gézetmelzsizin,
sonugta }n]amalz iizere bir bina inga etmesi, ]:10§ ve sagma bir istir.
Kur'an, amagsiz ve yararsiz is yapanlarm urumunu, ipini iyice bii-
kﬁp e?g‘ircli.lzten sonra }:Jozmaya gallgau kadinin durumuna benzetir
ve bizim bu sekilde hareket etmemizi yasalzlar.zﬁ Tlpla bunun gibi
Aﬂah, yarahlzlan giizetilen bir maksat olmaksizin ya]_mzca lmek ve
onz olmak iizere yaratmis olsaycll, ]:IO§ ve sagma bir is yapmig olurdu.

ﬂaf'ncisf, Aﬂah, insanin dlgmdalzi titm varliklan yalmzca insan
icin yaratmus ve var olan her seyi onun hizmetine sunmugtur. Kur'an
bu duruma §£jyle agl_le_l_l_lz getiriyor: “O, g&l?lerde ve yerc.!;e ne varsa
]:Lepsi_ni, kendi katindan (lm: listuf olmak fizere) sizin hizmetinize
sunmugtur.”* Allah’in insanlar igin yaratmig olclugu titm bu nimet-
ler&e, onlarn clxgmclalzi ciu]er, meleleler vb. varhiklar igin lierbangi bir
yarar sOz konusu &egﬂ&u‘ Cun]eu bu tiir varhklar igin giines, ay vb.
nimetlerin (llgm(la I)agka titrlia yagamsal dayanalalar vardir. Dola)n-
51yla sayllan bu nimetlerin hepsi, dzellikle insanlar igin yarahlrmghr.
B héi]c!e, Allah’'m saychgl bu nimetlerin I'lepsini insanlar igin yaratip
onlarin hizmetine sunduktan sonra, onlan bunlara lear§1hlz §uleulle
imtihan etmemesi, onlara bu konuda emirler ve yasal?larcla bulun-
mamasl &ﬁ§iinﬁlemez. Allah’in biitiin nimetleri insanlar igin yaratip
onlarin hizmetine sunmasl, onlarn dmlhllp Allah’in huzuruna c1-
kanlacaklarna ve ]Jepsini_n yaptl_lelarmm lea_rgzlﬂzlann1 géreceﬂeri.ue
igaret etmektedir. iyi_'jlete bulunan iyi leargl].l]e gt')recelz, katitliik eden
ise kotii karsihk bulacaktir. Ciinkii akil, dost ile diigmann, iyi ile
kétiiniin ve sitkreden ile nankériin birbirinden ayirt edilmesini gerek-

25 Teilit, X, 72.
26 en-Nahl 16/92.
27  el-Casiye 45/13.
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tirir. Halbuki ]3iz, dﬁnya hayahnc[a, insanlann hepsi.ui.n darlik ve fe-
rahlik bakimindan benzer konumlarda olclu]e.larma, buna leargm dost
ile dﬁgmau, iyi ile katii ve §f.'zlzreclen ile nankér arasmda bir ayrim
yapﬂmadléma tanik 'oh'nalztaylz. Bu clurum, ]:)a§lza bir yu.rcln.n; bun-

lar arasinda bir ayrunin yapﬂdeL sdiil ve ceza yurclunun bulunmas:
gerektigini gosterir.?®

Her seyin yole olmak iizere c[e@il de siirekli olan ]Ja§lea bir yurtta
Lzargllllzlann verilmesi igin yarahlcllgl belli olduktan sonra . imtihanmn
ve ona ]:laéll olarak peygatn!)er]ile miiessesesinin gerelz].i olcluéu orta-
ya gllern1§t1r. Cunlau imtihamn nasil olacagl ancak va]:.iy aractl1§1yla
bilinebilir. Diger taraftan ahiret yurdunda gﬁrﬁ]ecelz olan nimetlerin,
onlan hak edenler }Julunmac[l}ega var olmalan c[i.igfmi.ﬂemez. Dolay:-

51y]a ahiret yurclu olmadan cit’inya hayatm_m var olmasmn bir anlam:
yolzl:u):.
Bu durum bir }Jaglza agidan §('jyie dile gei:i.rili.r:

Eger dirilis olmasayds, alemin insass, icerisinde bulunan varlik-
Jarin sadece yolz olmas: igin gergelzle_s)ﬁrilmig olurdu. Bir seyin hedef-
lenen bir sonug olmadan st yole olmak tizere ingas1 ve bina edilmesi
ise ]JD§, sagma ve aptalcadu:. Allah su }Juynlguyla bu hususa isaret
etmektedir: “Sizi sadece ]Jog yere yaratti$imizi ve sizin gergelaten hu-
zurumuza geri getirilmeyeceginizi mi sandimiz?"? Allah bu buyrugu
ile di.inya halkinin Kendisine clijniig s6z konusu olmacllgl takdirde ya-
rah]_lgmm ]JD§ olacagml belirtti. O halde, yarat111§, yenic[en dirilmek
ve ]:\esap vermek iizere Allah’in huzuruna gl[qmale maksadima yﬁnemz
olarak gerge]elegﬁ:ﬂmigtir.

Aynca akil da nimet verene tege]zl,ziir etmeyi gerekli goriir.
Siikriin, yerine getirilme tarzlanndan biri de onun, nimetler gesit-
li oldugundan onlara nasil §ii.l2reciilmesi gerektigini bildiren elcile-
rin sbzlerine uygun olmasidir. Ciinkii siikiir, nimet verenlerin c!eéeri
Eﬂgt’isﬁnde artan bir olguclu_r. Aym §_elzilc[e nimetler de o nimetler-
den yararianan]arm degerleri 6191'151’.'1_11(13 artar. Bu yﬁzden nimetlerin
gergelz degerleri_ui ve onlan verenin haklinin I:myulqluémlu bilenlerle
bilrneyenlerin arasimn ayirt edilmesi gerelzir. O halde evren, ]JD§ yere
degil, verilen nimetlerin geregi gibi takdir edilmesi, dolayimy[a onlan

28 Te'vilat, X, 72-73; Kitabii t-Tevhid, . 5-6. Kis. Topaloglu, s. 4.5,
29  el-Miimindn 23/115.
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verenin hakkinin Luy'u_lelu‘gu kavranarak Ona geregi gil)i §iilzreclilme-
si igin yarah]_rmgh_r 0.

Genel an]anuyla evren, yorum yeteneél olan varldalann, Allah'm
giiciiniin ve ilminin her seyi lzap sacllém_l ]:ulmelen, Onu bu en yu]zselz
nitelikleriyle birlikte tanimalan igin yaratilmigtir:

A.#QJ’I yEC!? gDJ’Z Jﬂm&!, Ler fiziinii 0!2 go;ef'ercfe:: a agr fea."mayacal'e
L:r nméemme;"”’. I'JIZ mz{}lfe efﬂl'rl te Uﬂ?’;l' a}anma £l Cﬂ'j m yaraf-
ma iradesi biitiin bu varh ;Efar fizerinde kesintisiz olarak ter:e.‘]fl| eder ki bu

tece."frfer sayesma’e siz CI(Z Aﬂﬂ;] m !12? seye guctm:m yetf:g:m ve I’?Gl’ §eyr
Shirsiz ffmry.}e .éﬂ§ﬂtfl’gl‘ﬂl m:."a_yrp ]ZGU]’IIJGS!HIZ =

Insan gél:alerin ve yerin yarah.].tgl ve bu ikisi arasinda ym:utul—
mekte olan diizen hakkinda c[ugunclugu zaman, bunlarn ]:Lepsini var
edecek E')lgﬁcie bir kudrete sa}:.ip olan varhgm leuc[reﬁnin, [}Jagkasm-
dan alinma clegﬂ] kendi zatinm bir geregdi olclugunu, dolaylsxyla da
Onu cli.[ec!iéi seyl yapmalztan ]:Lighir seyin ahlzoyamayacagrm anlar.
Yine evrende var olan bu on’colojilz dﬁzen, onun kendisine I:ug]:u_r sey
gizli kalmayan alim bir zatin eseri oldugu.ua isaret eder.

Bu ]Jaglamda, “Tann'nin ]:)éiy].e taninmaya ihtiyam mi1 vardr ki
bunu istemig olsun", tarzinda bir soru yﬁnelﬁle]ai].ir. Bu yanlzg tan-
n tasavvurundan leaynalzlanan bir sorudur. “Allah kendi ]:n_t]JQme ve
hikmetine igaret eden bir evren yaratmgtir. Dolayxmyla Onun, evre-
ni bunu bilme [imkan: olan] varliklardan yoksun olarak yaratmas:
miimkiin clegﬂd.lr Aksi takdirde, Allahs tanima sorurnlulugu kald:-
rJ]J_uca, yaratma&alei hikmet de ortadan leauzrrug, }Jéylece evren yol:z
olmak iizere var edi[m.ig olacagmclan, onun yarahlmam abes/l)og ve
sagma olurdu. Bir seyi, Laglza bir maksat igin degil de suf bozmak
iizere inga eden her]zes, }JD§ ve sagma bir i§le ugragan; hikmetle hare-
ket etmekten uzak olan bir kimsedir.”33

Buna su husus da ilave edilebilir: Tann siradan bir varlik c!egi.l,
her tiirli yaratmanin ]Jilgisi.ue sa]:lip olan bir zattir: “... O her tirlit
yaratmay: bilendir.”3* Boylesi bir varhgm, yaratmada kendisini si-

30 Telwilat, II/511.

31 et-Talak 65/12.

32 Te'vilat, XV/245.

33 Kitabi't-Tevhid, s. 157; krs., Topaloglu, s. 127-128.
34 Yasin 36/79.
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nirlamas: beklenemez.3 Cun]eu her tiurli yaratmay l)ilen, &ile(!igiui
yaratma hakkina da sa]:iptir: “... Yaratmak da yc':inel:mele de Ona
mahsustur.”36

- ZARARLI VARLIKLARIN ONTOLOJIK DUZEN

ICERISINDEKI YERI VE ANLAMI

Matiiidi agsindan, evrenin bir biitiin olarak her seyi bilen ve
her seyl kendisine en uygun yerc[e en uygun £onk5iy011u gerge]a}.e§-
tirecek §e12ilde/11i]2metle yaratan bir yaratica tarafindan var eclil&iéi
ispat edildikten sonra, inkarcilarm ya da iki farkl yaratic kabul eden
Seneviyye'nin iddia ettikleri gibi zararh varhklarla onlan yaratan bu
tek yaraticimin egsiz ve en iistiin sifatlan arasinda bir ge}iglzi gor-
mek, temelsiz bir yaklagimdir. Bu yiizden Ona gére, bu konudaki
en saghkh tutum, soz konusu varliklarn yaratﬂ;glarmclalei hikmetleri
an]amaya gall§malzhr. Gergi Mé‘,ﬁiﬁd‘i’ye gore, evrendeki ilaht hikme-
tin i¢ yliziind ]Jﬁﬁiniiyle kavramak miimkiin degﬂdir, ama evrendeki
varliklann ilaht yaratiga konu olmalan aglsmclau gerekli olan hik-
metlerinin baz1 boyutlan hakkinda fikir yiiriitebiliriz. Bu I:aglam(la
Méitﬁﬁd’i’nin, yﬂan, giyan gi]:i birtakim zararh varhiklann yarahlma.—
sindaki hikmetlere thlzm gﬁrﬁgleri.ui §(':'oy1e zetlemek miimkiindiir:

Yilanlann vb. zararhi cevherlerin yarahlnualan, bize elem
ve lezzetin farkim 6§retirler. Béylece zararh varliklann verdikleri
elemden kurtulmanin ve onlann yerine lezzetlerle l)ulu§mam_n &1 -
mini kavrayan insanm, Allah’in emirlerine itaat edilmesine kargilik
vaat edilen sdiilii arzulamas: ve onlara isyan edilmesi durumunda
lzargzla§ﬂa!3ﬂecelz cezadan uza]zlagmaya gall§mam Ieolaylagu’. igte in-
san Psilzo]ojiginde bu clegigimin saglanalai.]mesi igin, Allah, tecriibe
aleminden insana lezzet ve elem arasindaki fark: iyice kavratacak &r-
nekler sunmugtur.

Daha énce, evrenin, insamn gegmelete olclugu imtihan siire-
cine uygun olarak yaratzlclxgl ifade e'di]_m_igti. imti]:lan, insanin, ha-
yatin her agamasmda, a§1]:na51 bazen lzolay bazen de zor -gﬁzﬁlzen
sikintilara clt’igﬁnce ve fikir yiiriitme Lza]:li].iyetlerini kullanarak kat-
lanmasidir. insanlar, fikir ve dl’.i§i.i_nce bakimimdan farkl \:liizeylerde-

dir. Ayrlca, sikmtilarla meggul olmala, lezzet ve arzulardan mahrum

35 Te'vilat, V/385.
36 el-A'raf 7/54.
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léalmaya yol agmasmdan dolajn insanlarn bedenine agir ve zor gelen
iglerclendi.t. Ancak diigl’ince ve fikir yiriitme konusunda gereleen ga!)a
gﬁs’ceri.].mecligi zaman da ayn.IJlQ ve gruplagmalar ]:1a§ gosterir. Bu da
beraberinde sszlii ve fili gatlgmalan gdetirir. Uzlagmac[a ise clost_lu]z
ve ]:)arzg vardir, Bu bakimdan A.Ua]n, insanlar igin yarattig: bu §eyleri,
zararlan agisindan dﬁgmarj]ara, yararlan agxsmdan da dostlara ben-
zer kildi. Bu nedenle Onla):, lzﬁtﬁlﬁkleriyle insan]ara, &ﬁ§man]annm
ve dostlarinin davramg Ligim]erini ahglean]ﬂe haline getirme]eri.nc[e
enge] teglzil etsinler ve ].')ulug cagima ercli]elerincle, sala;nma, dikkat-
li ol_ma, yarclun ve zafer gi]:vi dost ve c],ﬁgman.lann davramﬂatmc!alei
benzer §eylerin niteiigini kavrasmlar cliye yaratllmlglarclu. Bu yiiz-

den goculzlar da ibadetleri yerine detirme ve gi.izel huylan edinme

imkanina sal'xip olduklar ihtimali be]ircli@incle, bu tiir allglean]llzlan
kazanmakla emredilirler ki Léy]ece ilerde izleyecelz}eri yoﬂar kendile-

rine kolaylasmis olsun.3?

Kisacas;, Métﬁn"di’ye gore, zararh yarahl?lar, salammayl ve
leorlautmayl Ogreten zararlt nitelﬂeleﬁyle insanlann kendilerini ve
gocu.lalarma egitirlzen izlemeleri gerelzen yﬁntemleri belirlemelerinde
snemli katkilarda bulunurlar.

Maturidi, metafiziksel ve clo@a] anlamdaki bu tiir katiilikle-
rin gerekliligine, insanlarin editimi iizerinde sagladiklan yararlan ve
psileoloii]e etkileri yanmcla daha pele Qole agi&an da igaret eder:

“Allah, yaratiklarin, zararlan ve faydalan agisindan farkl: zlere
sallip olmalann, onlann her seyi bir hikmete gore yapan ve her seyl
ilen planlaymlsx olduguua deli yaprug, yine onlan, bir igini kamit-
lama ve ona taniklik etmede ittifak etmeleri bakimindan da tek bir
cevher gi}Ji 1111m.1§hr. Fan

Bunlann, inang ];;oyutuyla i]gi]_i olan bu tiir hikmetlerinin
disinda, birtakim ahlaki ve diinyevi hikmetleri de vardur:

“Allah zararh varlllelan, despo’clan ve krallan [Nemrud'u bir sinek
aractilglyla helak etmesi 6me§i.n{le olduéu gi]:il ugulz clu.gurmela ve
za}nﬂan yiilesei{‘melz icin yaratti. Onlar bunu fark ettiklerinde, adam-
lannm ve ordularinm Dl?.luguyla gurura lzapl.]rnaziar ve Allah'mn, sul-
tanlardan clilediginj difedigine musallat kilmadaki kudretini [g{':’irmele—

i se]:ai;iy{e Onun Leoyt‘.]ugu siirlan agmazlar. Yine, varllgm ayéali ve

37 Kitabi'tTovkid, s. 168-169; krs., Topaloglu, 137-138.
38 Kitabi't-Tovhid, s. 169; krs., Topalogiu, s. 138.
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’ zararlz dzlerden olugtugtmun clugunﬁ]meslyle Allah'in 111t1ya rdan

uzak o ve yuce ia nIa; tinkii ancak ihtiyac sahibi olan bir
varlik, enn de olan gozehr ve zararh olandan urur.
Béy ece A“a]:l mn ;hrechg. her seye giiciiniin yettigi bilinir.”

Aynca, zararli_cevherlerde, insanlann ziinii kavrayamadiklan
faydalar da vardir. Ornegin, atesin yakiciliginin yaninda, gidalan 1s-
ﬁ etme gibi bir faydas: da vardir. Aym gekilde suyla er canhnin

yafamam a yOl? Cllmﬂﬁl Ja mumjumc[ur ACI veya ze ola.n macl-

deler de ]:royleclu'. Onlarda da getin hastaliklar i igin I:ur §1fa varr.lm Bu
nedenle du;unen herkes, ma:ftlemn yalmzca 1y1.|.1 inden ya da katii-
lugunclen soz etmenin lilatﬂ.l.l ve yan.]f olclugunu, ilakis ie]: madde-
nin zarannmn da {aycfasm.m da bulun gl unu bilir3 Boylece insanlar,
canlarnnin ls{:ecll§1 ya. da 1sl:emec11§1 §ey eri tamyal)ﬂ,lrler ve so u
tut clu.l-zlan konularda bunlan srek alarak yapmalan ve yapmama-
lan gerek en }msus]an tesplt edebilirler. Kisacas: insanlar, zararh ve
arar ey en.n bir ara. a yarahlmasmdan hareketle bir yarar ve zarar
mirlar. Cu Lulmg, insami yarah.lmasm.m temel ne-

dem olan bevhxt ]:ull.ncme u]agtmr.

Biitiin bunlarda tevhidin en }Juyulz isaretleri vardir. Bunu iki
agidan degerlendirmek miimkiindiir: Ik olarak, Allah'in faydahsiyla

zararhsiyla miilk tizerinde tam bir kudrete sa}lip olmas, bize ondan
iimit edilmesi ve korku c[uyu].mam gere]set@ini gosterir. Biiyle olma-
yan bir inrnsenin, korku ve iimitle emretmesi miimkiin olmaz. Ciin-
ki bu durumda ondan gelzinilmez, onun yanmt}a bulunana mQLet
edilmez ve her ikisini de emretme konumunda olan baglza birisi onu
maglup eder. Tkinci olarak, ancak zararh olan ile faydah olanin birlikte
yarahlmas1 durumunda tam an.lan-uyla ibret alma séz konusu olabi-
lir. Ayrica imtihanin en &nemli pargasi olan emretme ve yasalzlama
isi de onlann birlikte yarahlmaﬂ durumunda gergelzlege]ailir. Bﬁylece

zararh ve 'anclah olan §ey1ercie dﬁgﬁnce ve fikre bir alan agl]m1§ olur.
Ciinkii bunlarda 53iit ve ibretler vardir*!

Bu baglamda Matiividi'nin, varliklan iyi ya da kétii olarak de-
Qerlenclirirlzen, onlann kendi 6zlerine degil, do@urcluldan sonuglara
I)alzhéml gériiyoruz. Ona gore anclall olan iyi, zararh olan ise L&-
tidiir. Ancak zararh unsurlar anlamsiz ve 1)0§ yere clegxl, Allah’in

yiiceliginin, kudretinin ve sonsuz ]::ilgisim'n kavranmas: konusundaki

39  Kitdbii't-Tevhid, s. 169-170; krs., Topalogly, <. 138-139
40  Kitdbi ':-Ruflrd', s, 253; l;-rg., Topuloglu, s, 207.
41  Ki