o

ERCIYES UNIVERSITESI
GEVHER NESIBE TIP TARIHI ENSTITUSU
YAYIN NO : 6

EBU MANSUR SEMERKANDI
MATURIDI

(862 - 944)

14 MART 1986 — KAYSERI



Gevher Nesibe Sultan Amsina Diizenlenen
«Ybi Mansur Semerkandi- Maturidi Kongresis
Tebligleri

14 MART 1986
KAYSERI

YAYINLAYAN
Prof. Dr. Ahmet Hulisi KOKER

(Tebliglerin dil ve bilimsel sorumluluklar konusmacilara ajttir.)

Her hakk: sakhdir
ISBN. 6160 -633

Dizgi - Bask:
Erciyes Universitesi Matbaasi
KAYSERI




MﬁTUl_liDi’YE GORE EVLENMEDE S$SAHITLIK |

Doc. Dr. Ali TOKSARI*

GIRIS : Arap dilinde sehddet kokiinden tiireyen baz kelime-
ler vardir. Bunlardan en onemlileri sahid, sehid, tesehhiid, miiga-
hede ve meshtd lafizlandir. Konumuzu tegkil eden sehadet, soz--
liikte bir seyi kesin bilmek, gorerek hazir olmak ve yemin mana-
larna gelmektedir (1). Sehadet kelimesinin istilahi manas: ise,
lctlincli kigilerin (davaya taraf olmayanlarin) dava konusu ile
alakali bir olay hakkinda dava disinda bizzat gorerek bilgi sahibi
olduklar seyleri mahkemede hakim huzurunda haber vermeleri-
dir (2). Su halde sahitlikden bahsedilebilmesi i¢in, s&hidin tanikli-
ga konu olacak seyi bizzat gérmesi, gorme neticesinde bilgi sahi-
bi olmasi ve bu bilgiyi mahkemede hakim huzurunda haber ver-
mesi gerekmektedir. HUMK’da sahitlifin tanim yapiimamstir.
Mecelle’nin 1683. maddesinde ise sahitlik goyle tarif yapilnustir.
«Rir kimsenin ahar (bagka) kimsede olan hakkini isbat i¢cin hu-
zir-u hakimde ve hasmeynin (taraflarin )miivacehesinde (huzu-
runda) sehédet lafziyla yani sehddet ederim» diye haber verme-
sidir.»

1. MATURIDI'YE GORE AKIDLERDE SAHITLIiGIN ROLU

Allah tarafindan cemiyet halinde yasamaya kabiliyetli clarak
yaratilan insan, baz ' sosyologlar tarafindan sosyal bir varhk
diye tammlanmistir. Din, ahlak, érf ve adet gibi hususlarin ya-
ninda hukuk kurallar1 da hemen hemen tarihin her déneminde
insanlar arasindaki miinasebetleri diizenlemistir. Bor¢lar huku-
kunun onemli bir boliimiinii teskil eden akidler, toplumlarnn ikti-
sadi ve sosyal hayatlanna yén veren prensipleri ihtiva ederler.

(*) Erciyes Universitesi 1lahiyat Fakiiltesi Ogretim Uyesi
1. Asum Efendi, Kamus Terciimesi, 1/1160.
2. Biimen, J, Nasuhi, Hukuku Isldmivye Kamusu, VII/118.

89



ARid, Tirk Borc¢lar Kanununun birinei maddesinde «iki taraf kar-
sithikh ve birbirine uygun surette rizalarinm beyan ettikleri takdir-
de akid tamam olur. Rizanmin beyani sarih olabilecegi gibi zimni
dahi clabilir.» seklinde tfarif edilmistir. Su halde Borclar Kanu-
numuzun bu tanmimina goére akidden bahsedilebilmesi icin icab ve
kabiillin varli§y yeterlidir. Mecelle’nin 103. maddesinde ise akid,
tarafeynin (taraflarin) bir hususu iltizam ve taahhiid etmeleri-
dir ki icab ve kabul irtibatindan ibarettir.» diye tamimlanmigtir,

Biz burada genelde ve bilhassa Maturidi'ye (333/944) gore
akidlerle sehadet arasinda bir iliski var midir? bir bagka deyimle
séhitlik akdin bir sthhat sarti midir, yoksa yapilan akdin sartla-
rna taraflardan birisinin riayetsizligi halinde magdur olan ta-
rafin bagvurabilecegi bir isbat vasitasi mudir? hususunu ele ala-

cagiz. Biitlin cagdas hukuk sistemlerinde sahitlik, Usil Hukuku

cexrcevesinde ele alinmistir. Mesela su anda yiiriirlikte bulunan
HUMK’da sahitlik (245-274. maddeleri arasinda yer almaktadir.)

takdiri delil olarak diizenlenmistir. Demek ki HUMK’a gore sahit-

lik, diger cagdas hukuk sistemlerinde oldugu gibi, istisnalar di-
sinda biitlin hukuki muamaleler, bilhassa hukuki fiiller ve mad-
di vakialarda ortaya cikan ihtilaflarda kendisine bas vurulan bir
takdiri delildir.

Islam Hukukeularmin cogunlugu da az sonra izah edecegi-
miz nikah akdi disinda hicbir akidde sahitligi, akdin bir sihhat
- gart1 olarak kabiil etmemiglerdir (3). Bu hukuke¢ularla aym gorti-
sii paylasan MAturidi, Bakara slresinin 282. ayetinde yer alan
«ey inananlar birbirinizle belirli bir siire i¢in borclandifinizda...
crkeklerden iki sahit tutun, eger iki erkek bulunmazsa séhitler-
den raz olacaginiz bir erkek -biri unuttugunda digeri ona hatir-
Jatacak- iki kadin olabilir...» kismum tefsir ederken buradaki
«sahit tutun» emrinin viicab degil nedb ifade edecegini belirtmis-
tir. Demck ki, mezkur ayeti arz edilen sekilde anlayan Maturidi-
ye gore, akidlerde sahit getirme zorunlulugu yoktur. O'na gore
alm-satim akdinde sahitlik, akdin bir unsuru olmayip, kotii ni-
yelli tarafin ileride séyleyebilecegi yalanmi &nlemekte kendisine
miracit edilen bir ishat vasitasidir (4). Su halde gerek Maluridi,

3. Bu konuda bilgi icin Bkz. Kaséni, Bedaiu's-sapaii, 11/252; Bilmen Omer'
Nasuhi, a.g.e., VI/18.
Zahiriler ile ibn Cerir et-Taberi ise akidlerde sahid getirmenin zartret
oldugunu kabul etmislerdir. Bu konuda bilgi icin Bkz. ibn Hazm, Mu-
halla, VIII/344; Taberi Camiu'l-beyan, VII/21.

4. Maturidi, Tevilatii ehli's-siinne, 651-652. !
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gerekse diger islam Hukukcularimmn ¢ogunlugu sahitligi akdin
bir unsuru olarak gérmemiglerdir. Bunlara gére akidlerde sahit-
lik, ihtilafin ortaya cikmasim énleyici bir emniyet siibabi, taraf-
lar arasinda akdin konusu ve sartlarinda ihtilaf meydana gelince
de taraflarca kullanilabilecek bir delil olarak kabul edilmistir.

2-— EVLILIGIN HUKUKiI MAHIYETi

Evlenme akdindeki sahidligin durumun daha iyi anlayabil-
mek 1¢in evlenmenin hukuki mahiyeti hakkinda bilgi Vermenin
yararll olacag! inancindayiz. Bu konuda {i¢ temel goriis vardar.

a. Evienmeyi Bir Miiessese Olarak Aciklayan Goriis

Bu goriise gore evienmenin kurulabilmesi icin tesebbiis fik-
ri, bu fikrin gerceklesmesinin saglanacagi organize ile bu fikir et-
rafinda bir elbirligi ve devamhlik lazamdir. Bu teoriye goére evlilik-
te ayni sartlarn tasidigl icin bir miiessese olarak kabul edilmeli-
dir (9.

b. Evlenmeyi Bir Sart-Tasarruf Olarak Kabul Eden Goriis

Hukuki igiemlerin bir tiiriinii teskil eden sart-tasarruflarda,
muamelenin butiin liikimieri genel ve objektif kurallara gore
onceden helirlenmigtir. Bu kurallarr devlet tarafindan onceden
emredici kurallarla tesbit ve tayin edilmesinin sebebi ise, yapila-
cak olan hukuki muamelelerin cemiyet hayatinda cok ¢énemli bir
yer arzetmis olmasindandir. Sart-tasarruf islemlerinde taraflarin
iradesinin rolii vardir. Ancak bu smirlhidir. Buradaki iradenin roli,
taraflar1 daha onceden esaslari tesbit edilmis statiiye sokmaktan
oteye gecemez. Taraflar iradelerini izhar edip bir kere bu statii-
ye girince, artik onun hi¢ bir seyini degistiremezler.

Malum oldugu iizere evlenme tasarrufunda da erkek ve Kka-
dinlar evienmek istediklerini yetkili memur oniinde beyan eder-
ler ve rizalannnmn hiikmii bundan 6teye gecmez. Ancak bu sekilde
iradelerini beyan eden taraflar, herkes icin ayni olan genel ve ob-
jektif bir hukuki rejim altma girerler. iste boylece egler yepyeni
bir hukuki statiiye girdiklerinden evlenme bir akid degil, bir sah-
sim memuriyete girmesi, 6grencinin okula kaydolmas: gibi sart-
fasarruftur (6).

5. Velidedogiu, Ihfz1 Velded, Tiirk Medeni Hukuku, s., 51; Feyzoglu, Feyzi
Necmeddin, Aile Hukuku Dersleri, s. 87.
6. Velidedeoiln, a g.e, 52; Feyzoglu, a.ge., 88.
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c¢. Evlenmeyi Bir Aile Hukuku Akdi Olarak
Kabul Eden Goriis
Bu teoriye gore evlilik kari-koca olmak isteyen taraflarin tam
bir hiirriyet icinde karsihkh ve birbirine uygun surette acikladik-
lar iradeleridir. Evliligi doguran ana faktor, beyan edilen bu kar-.
sihkli iradelerdir. Diger islemler ise, esas itibariyle bunlarin tes-
bit ve tanzimi ile alakahdir.

Tiirk Medeni Kanununda evlenmenin tarifi yapilmamastir,
Ancak Yargitayin 14.6.1965 gin ve 3/13 sayil1 ictihad: birlestirme
kararinda evlenmenin bir akid oldugu ifade edilmistir (7). Tirk
hukuk doktirininde de hakim olan goriis bu yéndedir (8).

Basta Maturidi olmak tizere islam hukukculan da evlenme-
yi bir akid olarak kabul etmiglerdir. Mesela cagdas Islam hukuk-
cularindan Muhammed EbG Zehra evliligi «esler arasinda birlik-
te yasamaya ve yardimlasmaya imkan saglayan ve her iki tara-
fa karsilikli hak ve miikellefiyetler ylikleyen bir akiddir.» diye
tarif etmistir (9).

Gerek modern hukukgular, gerekse Islam hukukcularina go-
re evlenme, Berclar Hukukunun temel boéllimlerinden birini “teg-
kil eden akidler tiiriinden bir akid olmayip 6zel sekil ve hiikiimle-
re tabi bir Aile Hukuku akdidir (10).

3— NIKAH AKDINDE SAHITLIGIN ROLU

Konumuz bakimindan burada ele alacagimiz husus, nikah
akdi blkimindan sahitligin fonksiyonu nedir? Diger bir ifade ile
buradaki sahitlik, nikah akdinin sithhat sartlarindan birisi midir,
yoksa diger akidlerde oldugu gibi tali derecede bir sekil sart1 olup

-ihtiyac halinde kendisine bagvurulan bir isbat vasitast mdir?

Az énce ifade ettigimiz gibi evlenme, kendisine has ozel sart
ve hiikiimleri olan nevi sahsina miinhasir bir akiddir. Gerek
Tiirk Medeni kanuna gerekse Islam hukukcularina goére bu akid
icra edilirken iki sahit bulundurma gart: aranmaktadir. Ancak
Medeni Kanunun buradaki sahit sartina hakis: ile Islam hukuk-

7. Bkz., R.G. 17.5.1965-12069.

8. Bkz: Velidedeoglu, a.g.e., 51; Schwarz, Aile Hukuku, 54; Feyzoflu a.g.e.,
89.

9. M. Ebu Zehra, el-Ahvalii's-Sahsiyye, 17; Kasani, I1/229.

10. Feyzoglu, 89.
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culari arasinda farklar vardir. Bu farklardan en énemlisi ise, ko-
numuz acisindan kendisini gostermektedir. Medeni Kanunun 108.
maddesi ile evlenme aninda istenilen iki gahit sarti, bu akdin bir
unsuru olmadit gibi, evlenmeye viicud veren esash bir sekil sarta
dahi kabul edilmemistir. Tiirk Medeni Kanununa goére evlenme
akdi icra edilirken istenilen gehadet sarti, tali derecede bir sekil
sartidir. Diger bir ifade ile evlenme akdi yapilirken iki sahit getir-
e sartina uyulmamas: MK, nun 123. maddesine goére evienme-
nin varhgma ve sthhatine tesir etmez; yapilan nikah akdi bir ga-
hitle de meydana gelse bu akid sahih ve muteber olarak viicud
bulmus olur (11).

Tirk Medeni Kanunda evlenme akdindeki sahitlifin huku-
ki statlisii ve degeri izah ettigimiz sekilde clmasina karsihk, Matu-
ridi'nin de mensubu oldugu Hanefi mezhebine goére sahitlik, bu
akdin bir sithhat sartidir. Hanefiler, nikah akdinde sahitlik husu-
sundaki goriiglerini bu husustaki hadislere istinat ettirmiglerdir.
Nikah akdinde gahit getirmenin gerekli oldugunu ifade eden ha-
disleri iki grupta toplamak miimkiindiir. Bunlardan birisi «nikah
ancak sahitlerle olur» (12) mealindeki hadistir (13). ez-Zeylai 762/ .
1361) bu hadisin garib oldugunu belirtmistir (14). Bu konudaki
ikinei hadis ise, bir takim lafiz farklhiliklarimi bir kenara biraka-
cak olursak «nikah ancak veli ve iki adil sahitle miimkiindiir» mea-
lindeki hadistir. Bu hadis Ibn Abbas (68/687) (15) Ebd Hureyre
(57/676) (16), Ebu Musa el-Es’'ari (44/664) (17), Imran (52/672)
(18) ve Hz. Aise (58/677) (19) tarafindan rivayet edilmistir. Cerh
ve ta'dil alimlerince Ibn Abbas tarafindan rivayet eden hadisin
senedindeki Rebi h. Bedr (178/794) (20), EbG Hureyre tarafin-
dan rivayet edilen hadisin senedindeki Siileyman b. Erkam (21),

11. Fevzoglu, 154; Ayrica bu konuda bilgi icin Bkz: Velidedeoglu, 92.

12. Kasani, 11/252; Bilmen, I1/29.

13. Beyhaki, es-Siineni’l-Kiibra, VII/11l1.

14, Bkz: ez-Zeyla'i, Nasb r-Raye, 111/167.

15. Heysemi, Mecmau'z-Zevaid, 1V/286.

16. Heysemi, IV/286. -

17. Heysemi, IV/286.

18. Darekuini, Stinen, IIT/225; Heysemi, IV/287.

19. Déarckutni I11/227; Heysemi, IV/286.

20. Rebi b. Bedr'in sika olmadig icin Bkz: Ibn Ebi Hatim, 'Ilelii'l hadis,
1/416; el-Cerh ve't-ta'dil, I11/455; Zehebi, Mizanii'li-tital, 11/3839; 1bn
Hacer, Tehzib, 111/239-240; Heysemi, IV/286.

21. Silleyman b. Erkam’in sika olmadigi igin Bkz: Ibn Ebi Hatim, el-Cerh
ve't-ta’dil, 1V/100-101; Zehebi, I1I/196; Iun Hacer, age., I1V/168-169;
Heysemi, a.g.e., TV/286.

93



Ebl Musa el-Eg'ari tarafindan rivayet edilen hadisin senedindeki
Ebu Bilal el-Egari (222/837) (22), Imran b. Husayn (52/672) ta-
raflindan rivayet edilen hadisin senedindeki Abdullah b. Muhayrir
~ (23) sika kabul edilmemislerdir. Hz. Aige tarafindan rivayet edi-
len hadis ise degisik tariklerden gelmistir. Senedinde Abdurrah-
man el-Vakkési (24) ve Muhammed b. Yezid b. Sinan ile babasinin
(25) bulundugu rivayetler. Bunlarn higbirisi sika olmadiklar:
icin sahih degildirler. ibn Hibban (354/965) s6z konusu hadisi
Said b. Yahya b. Sadid el-Emevi, Hafs b. Chyas, ibn Ciireye (150/
767), Siileyman b. Busa, Ziihri, Urve, Hz. Aise tariki ile Sahih’ine
almigtir. Daha sonra bu hadisin degerlendirmesini soyle yapmis-
tir: Bu hadis ii¢ kisi hara¢ diger fariklerden gelen sekliyle sahih
degildir. Bunlar Said b. Yahya el-Emevi'nin Hafs b, Giyas'dan,
Abdullah b. Abdiilvehhab’in el-Hacebinin (228/843) Halid b. Ha-
ris’den, Abdurrahman b. Yunus er-Rakinin Isa b. Yunus’dan riva-
yet ettigi senedlerdir. Bunun disinda nikah akdinde iki adil sahid
gerekir seklindeki haberlerin hicbirisi sahih degildir (26).

iste konumuzu teskil eden Imam MAturidi de baglh bulundu-
gu mezhebin goriislinii paylagmis ve yukaridaki hadislere istinad
ederek evlenme akdinde iki sahidin bulunmasini, bu akdin bir sth-
hat sart: kabul etmistir. Diger bir ifade ile Imamimiza gore mez-
kur akdin viicud bulabilmesi i¢in iki sahidin sehadeti sarttir (27).
Biz burada difer miictehid imamlar gibi Maturidi'nin de Islam
Hukuku ile alakali konularda siinneti delil kabul ettigini goriiyo-
ruz. Diger bir ifade ile Maturidi’nin de Mecelle’nin 14. maddesinde
veciz ifadesini bulan «Mevrid-i nassda ictihada mesag yoktur» ge-
nel prensibine tam anlanuyla bagh oldugunu miisahede ediyoruz.
Ancak bu biiylik alimimiz de difer Hanefi miictehidler gibi bir ko-
nuda kendi sartlarina uygun sahih hadis bulamadig vakit ictiha-
da basvurmustur (28). Maturidi'ye gore evlenme akdinde sahitli-

22. Ebf Bilal el-Esari'nin sika olmadig: icin Bkz: ibn Ebi Hatim, el-Cerh.,
IX/350; Zehebi, a.ge., IV/507; Heysemi, a.g.e., 1V/286. i

23. Abdullah b. Muharrir'in sika olmadigi i¢in Bkz: Darekutni, a.ge., III/
225; Zehebi age., II1/500-501; Ibn Hacer, a.ge., V/389-390; Heysemi,
a.ge., IV/287.

24. Abdurrahman el-Vakkasi'nin sika olmadigina Bkz: ibn Ebi Hatim, el-Cerh,
V1/157;, Zehebi, Mizan, 111/43-44; Ibn Hacer, a.ge., VII/133-134; Heyse-
mi, a.g.e., 1V/286.

25, Muhammed b. Yezid b. Sinanin sika olmadigina Bkz: Ibn Ebi Hatim;
el-Cerh., VIII/128-129; Darckutni, a.g.e., 111/227; Zehebi, a.ge., IV/69; Ibn
Hacer, age, 1X/524.525,

26. Bkz: Zeyla'i, a.ge., II1/167.

27. Maturidi, a.ge, 652

28, Maturidi, 652, vd.
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gin aranmasinin amacl, damad adayl ile gelin adaym zina téh-
metinden kurtarmaktir (29). Gerek Méaturidi gerekse nikahta se-
hadetin sthhat sarti1 oldugunu kabul eden diger islam hukukcula-
r1, sayet bu akid icra edilirken iki sahit bulunmaszsa bazi durum-
larda es clacak Kkigiler evlenmisler midir, yoksa zina mi ediyoriar
pek belli clmaz. Bu slipheyi onlemek icin s6z konusu akdin icra
cdildigini tclinet kisilere duyurmak gerekmektedir. Bunun da en
saglam ve glivenilir yolu, akdin yapildigimi her yerde ve her za-
man sahitlik. yapabilecek en az iki kisinin tanmiklik etmesidir, de-
miglerdir (30). -

Bagta Imam Maturidi olmak iizere Hanefi mezhebi hukukcu-
lan arzedildigi sekilde diistinmelerine karsilik nikah akdinde Ma-
likiler sahitlik sart degil, diigiiniin ilan edilmesi yeterlidir, de-
miglerdir (31). Onlarin nikah akdinde sahide gerek yok, ilan yeter-
lidir, derken giittiigli amag, taraflar1 zina suclamasindan kurtax-
maktir. Imam Malik’e gére zina gizli, evlenme aleni olur. Nitekim
Rasulullah da bu ylizden nikahin gizli olmasini yasaklayarak «i-
kahi ilan ediniz» (32) buyurmustur (33). Dikkat edilecek olursa
Hanefilerin sahitlik nikahin sthhat sartidir derken giittiikleri amacg
ile Malikilerin evlenme akdinin ilan edilmesi yeterlidir, sahide ge-
rek yoktur seklindeki goriiglerinin gayesi aymidir. Her iki ekoliin
de giittiigii gaye nikah akdinin vuku buldugunu ti¢ciineii kisilere
duyurarak taraflari zina téhmetinden kurtarmaktir.

SONUC : Malum oldugu tizere, evlenme biitlin toplumlarda
mesru sayilirken nikahsiz olarak bir kadinla bir erkegin birlesme-
si Hak Dinler tarafindan yasaklandig: gibi, bir cok devletin ka-
nunlarinca su¢ sayilmig ve ahlak disi davranis kabul edilmistir.
Ayrica dogan cocuklarin nesebi, velayeti ve eslerin . birbirlerine
mirascl olmalar: gibi bir cok alanlarda nikah akdinin hemen her
hukuk sisteminde yegane faktér oldugu nazar1 dikkate alinirsa
her halde bu akdin o6nemi kendiliginden ortaya cikar. Gerek
Tiirk Medeni Hukuku, gerekse Islam hukukcular: bdyle bir akdin
saghkli ve her tiirlii sdibeden uzak bir sekilde yapilmasi icin di-

29, Maturidi, 652.

30, Maturidi, a.g.e., 652; Kasani, a.ge., 11/252.253; Serahsi, a.g.e., XVI/150.

31. Kisani, age, I1/252-253.

32. Tirmizi, Siinen, TII/398-399; Ibn Mace, Siinen, I/611; Nesai, Siinen, VI/
127; Ibn Hanbel, Miisned, 1V/5; Aymca kritigi icin Bkz: Acluni, Kesfu'l
Hafa, I1/145.

33. Kasani, age., 11/252.



ger akidlerde aramadiklar: bir takim temel ve gekil gartlari bu
akidde aramiglardir. Her iki hukuk sistemi de nikah akdinin ka-
pali kapilar ardinda degil, sahitler veya ilan suretiyle herkese
a¢ik bir tarzda yapilmasini ongdérmiistir.

Anlatilanlann 1181 altinda netice olarak diyebiliriz ki, Islam
liukukeularmin tamam evienmenin viicud bulmas: icin, nikah
akdinin yapilmasin ve bunun tlgiincli kigilere sahitler veya ilan
yoluyla duyrulmasini kabul etmiglerdir. Ayrica biz burada Imam
Maturidi ve diger Islam hukukcularmin beseri ve akdi miinase-
betlerde akilcl ve isabetli ¢oziimler getirdiklerini sOylersek kadir-
sinaslik etmis oldugumuz inancindayiz.
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