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Tefsirde Bir Ilke Olarak Tevakkuf
-Ebi Manstir Maturidi Ornegi-

Tawaqquf as a Principle in Tafsir
-The Sampling of Abu Mansur Maturidi-

OZ Tevakkuf, daha ¢ok hadis ilminde rivayetler aras: geliskilerin giderilmesinde son care olarak
kullanilan bir yéntem olarak tanimlanmigtir. Oysa bu kavramin gerek ilm1i bir yéntem gerekse bir
tavir olarak daha genis bir yelpazesi vardir. Tevakkuf kimi zaman kinanan bir tavir kimi zaman da
uyulmas: gereken bir tutum olarak goriilmiistiir. Tevakkuf, tefsir ilminde kavramsal kullanima ve
uygulamali bir yontem ilkesine ulagmamistir. Kimi miifessirler onu yontemlerinin 6énemli bir
ilkesi olarak goriirken kimi miifessirler eserlerinde ona hig¢ yer vermemislerdir. Miifessir Ebtl
Manstir Maturidi tevakkufa 6nem atfetmistir. O, tevakkufu ilahi hitabin gayesi ve te’vilin sinirlar
acisindan, pek ¢ok durumda en dogru ilke olarak nitelemistir. Bu ¢aliyjmada EbG Manstr
Maturidinin 7evilitil-Kurin adli eseri gercevesinde tevakkuf iizerine odaklanilmis, zaman
zaman diger miifessirlerin goriislerine de bagvurulmustur. Dolayisiyla tevakkuf, tefsir ilmi
cercevesinde ele alinmig, tevakkuf kavraminmin tanimi, kapsami, 6nemi, isletilisi hakkinda
degerlendirmelerde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Tevakkuf; Maturidi; anlam; te’vil; tefsir

ABSTRACT The concept of tawaqquf has been defined as a method used as the final attempt to
settle the coflictions among narrations mostly in the science of Hadith. However, this concept has
a wide range of variations including both a scientific method and an attitude. Sometimes,
Tawaqquf has been regarded as a condemned attitude while sometimes accepted as a method
which must be adapted. In the science of tafsir, tawaqquf isn’t perceived as a concept that is usa-
ble and and applicable method principle. Some interpreters haven't given it any attention in their
works whereas some interpreters have seen it as an important principle of their methods. Inter-
preter Abu Mansur Maturidi attributed a great significance to tawaqquf. He defined the notion of
tawaqquf as the truest method in many cases in terms of the aim of devine salutation and within
the limit of Tawil. In this study, tawaqquf is analyzed within the frame of the work named
‘Ta’wilat al Qur'an’ by Abu Mansur Maturidi; references to the views of other interpretators are
also included in the article. Therefore, the tawaqquf is analyzed in the scope of the science of
tafsir; definition of the concept of tawaqquf, its content, importance and usage are evaluated and
interpreted in this study.

Keywords: Tawaqquf; Maturidi; meaning; tawil; tafsir

urdn’in ilk miibeyyini Hz. Peygamber (s.a.v.)dir. O'nun yasamu
Kur’an’in fiili bir tefsiri olup sozlii olarak acikladig: ayetler az sayida-
dir. Sahibe déneminden itibaren yorumlanan &yet sayisi artmig ve
buitiine ulagsmigtir. Ancak Hz. Peygamber’in sinirh sayida ayetle ilgili acik-
lamalarina ek olarak tefsir materyali arayis1 kimi uydurma ve zayif rivayetler
yaninda Israiliyat'in tefsire girisine yol agmistir. Diger yandan mezhep

kaygilar1 6ncelenerek ve akil-nakil iligkisi gézetilmeden yapilan -6zellikle
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duyu otesi alandaki- yorumlar baska problemlere neden olmustur. Bu durum insanlar1 zaman zaman
yetlerin ana mesajindan uzaklagtirmis, gereksiz tartigmalara siiriiklemis hatta Kur’an etrafinda bazi
stiphelere kap1 aralamistir. Buna karsin delilsiz yorum yapmama ve yapilan yorumu kesin anlam olarak

gérmeme anlaminda tevakkuf yeterince ele alinmamistir. Bu ¢aligmada su konular ele alinacaktir:

-Tevakkuf ve onunla ilgili diger kavramlarin liigat anlamlar ve Tevildtil-Kurdmdaki kullanimla-

rindan hareketle MAaturidi 6zelinde tevakkuf tanimlanacak,
-Tevakkufun gegerli oldugu alan belirlenecek,
-Tevakkufun igletilmesiyle ilgili ilkeler tespit edilecek,
-Tevakkufun tefsir sahasindaki 6nemi degerlendirilecek ve genel bir sonuca varilacaktir.

Bu c¢aligmalar Eb Manstr Maturidi'nin Tevildtul-Kurdn adli eseri gercevesinde yapilacak zaman

zaman diger miifessirlerin goriislerine de bagvurulacaktir.

I 1. TEVAKKUFUN TANIMI

Tevakkuf kelimesinin kokii olan vakafe/<#3, durmak anlaminda olup ciiliis/us st kelimesinin ziddidur.!
“Bir konuda beklemek” anlamin: da tagir.? Bu kelime (1=) harf-i ceriyle kullanildiginda (ona giinahim
bildirdi/4i e 485) ciimlesinde oldugu gibi “bildirmek/fark ettirmek” anlamina gelir.3 Bu kokten
vakkaf/—i35 kelimesi “teenni ile hareket eden, savastan gerisin geri dénen” anlamina gelmektedir.* If‘al
babindan <3l formu (Onlarla konustum, sonra sustum/ase i r"‘ H_\AS) orneginde gorildigi gibi “sus-
mak” anlaminda kullanilmaktadir. Bu durumda imsak/<lssl ile aymi anlamdadir.® el-Cevheri (6.
400/1009’dan 6nce), tefa‘ul babindan tevakkuf/s kelimesinin, televvum/25% ile esanlamh olarak “bir
konuda diisiinmek, beklemek” anlaminda oldugunu séyler.® el-Enséri (6. 926/1520) de kelimeyi tanim-
larken “Vakf, delillerin tedruzundan dolay: iki veya daha ¢ok goriisten birini tercihten tevakkuf etmek-
tir” diyerek tevakkufun mevcut goriisler arasinda bir tercihte bulunmaktan kaginmak oldugunu belirt-
mistir.”

Tevakkuf kelimesi, kapsamu, isletilisi ve metot degeri hakkinda bir kapalilik olsa da bir kavram ola-
rak, seri ilimlerin her birinde kullanilmistir. Ornegin, Ebi Hanife (6. 150/767) Allah’in sifatlarinin ezeli
olusunda vakf edenin kafir olacagini vurgulamistir.® Ahmed b. Hanbel (6. 241/855) ise halku’l-Kur’an
konusunda tevakkuf edenleri bid‘at ehli olarak nitelemistir.” Eb(i’l-Hasen el-Eg’ari (6. 324/935-36) de
halku’l-Kur’dn konusunda tevakkuf edenleri elestirmistir.!? Ustl alimleri, miicmel lafzin anlamini belir-
lemede, esit derecedeki muériz nasslarin arasinda tercih sebebi bulunamamasinda, umum lafizlarin tah-
sisi, istisnas1 gibi durumlarda ve hakkinda nass olmayan konularda tevakkufu bir secenek olarak dile ge-
tirmistir.!! Hadis alimleri de tevakkufu, muériz hadisler arasinda cem’, nesh ve tercih metotlarinin ge-

! Ibn Manztr, Muhammed (6. 711/1311), LisdnuI-Arab, Daru Sadir, 3. Bask, Beyrut 1994, c. 9, s. 359.

2 el-Kazvini, Ahmed b. Faris b. Zekeriyya (6. 395/1004), MekdyisiiI-Liiga, (thk. Abdusselam Muhammed Harun), Daru’l-Fikr, 1979, c. 6, s. 135.
3 er-Rézi, Zeynuddin Ebli Abdullah Muhammed (6. 666/1268'den sonra), Muhtiru’s-Sthih, (thk. Yusuf es-Seyh Muhammed), el-Mektebetii’l-Asriyye, 5.
Baski, Beyrut 1999, c. 1, s. 344.

+ el-Ezheri, Muhammed b. Ahmed (6. 370/980), Tehzibul-Luga, (thk. Muhammed ived), Daru 1hyéi Turési’l-Arabi, Beyrut 2001, c. 9, s. 251.

> Kazvini, a.g.y.

¢ el-Cevheri, Ebti Nasr Ismail Hammad, es-Sth4h, (thk. Ahmed Abdulgafir Attér), Daru’l-ilm 1i'l-Meldyin, 4. Bask, Beyrut 1987, c. 4, s. 1440.

7 el-Ensari, Zekeriyya, el-Enika fi Ta rif4ti d-Dakika, (thk. Mézin el-Miibarek), Daru’l-Fikri'l-Muésir, Beyrut 1991, s. 75.

8 Ebi Hanife Nu‘man b. Sabit, e/-Fikhul-Ekber, Daru’l-Kiitiibi’l-Arabiyye, Misir ty. s. 24.

9 Ahmed b. Hanbel, Usidlu Siinne, Daru’l-Menar, Suud 1991, s. 22.

10 Eby'l-Hasen el-Es‘ari, e/-/bine an Usiili'd-Diyéne, (thk. Huseyn Mahmud), Daru’l-Ensar, Kahire 1977, s. 98.

11 Bkz. Cessés, Ebti Bekr Ahmed b. Ali (6. 370/981), el-Fusiil i’l-Usil, Vizaretu’l-Evkaf, 2. Baski, 1994, c. 1, s. 329; c. 4, s. 347.
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cersiz olmas: durumunda uygulanacak bir yontem olarak gérmiistiir.'? Yine tevakkufu, mechul rdvi’nin

rivayetini kabulde tercih edilen yontemlerden biri olarak da degerlendirmislerdir.'3

Ancak tevakkufun ilkesel bir kavram olmaktan ¢ok bir tutum olarak algilandig1 gézitkmektedir. Bu-
nunla beraber Ahmed b. Hanbel'nin Halku’l-Kur’dn konusunda tevakkuf edenleri elestirmesi, Abbasi
doneminde 218 (833) - 237 (851-52) yillar1 arasinda “Mihne Dénemi” olarak bilinen siirecle iligkili ola-
rak diistintldiigiinde, tevakkufun o dénemde resmi goriis olan Kur’dn'in mahltk olusunu kabul etme-
yenlere uygulanan baskilardan/tutuklamalardan kurtulus caresi olarak goriildiigii ihtimalini akla getirir.
Ayrica tevakkuf kavraminin miirtekib-i kebirenin ahiretteki durumuyla ilgili goriisleri!* sebebiyle
Miircie ile iliskilendirilmis olmas: da bu kavram itibarsizlagtirmis olabilir.!>

Kesin ifadelerden/yorumlardan kaginmak seklindeki bu tutum tevakkuf kelimesi yaninda bagka ke-
lime ve ifadelerle de dile getirilmektedir. Maturidi'nin 7e vildfina baktigimizda onun vakf/—d3,16 te’vili
terk/< 5,17 keff ve imsak/<lss)s 818 kelimelerini tevakkuf ile ayni anlamda kullandigin1 gérmekteyiz.
Yine tefsir yapmamak,!® kesin bir hiikiim/mana tespitinden sakinmak,?’ Kur’an’da zikredilen bilgiye zi-
yade de bulunmamak?! ménalardan herhangi birine isarette bulunmamak?? gibi ifadeleri tevakkuf cerce-
vesinde kullandig1 goriilmektedir. 22 Maturidi'nin tevakkufla iligkilendirdigi bir diger kavram da
“mektum/e)&”dur. Maturidi bu kavrami, “Ancak Allah’tan gelecek bir haberle bilinebilen, tefsir edile-
meyecek olan” anlaminda kullanir. Dolayisiyla mektum olarak nitelenen ayette yapilmasi gereken te-
vakkuf etmektir. Ornegin “Biz emaneti, giklere, yere ve daglara teklif ettik de onlar bunu yiiklenmekten
cekindiler, (sorumlulugundan) korktular. Onu insan yiiklendi. Dogrusu o ¢ok zalim, ¢ok cahildir”*
ayetinde goklere ve yerlere teklif edilen “eméanetin” ne olduguyla ilgili olarak Maturidi “Bu konunun
mabhiyetiyle ilgili konugmak ve istigal etmek gereksizdir. Onu tefsir etmek de gerekmez. Clinkii bu, Al-
lah’tan bir agiklayici haber gelmedikge bilinemeyecek olan bir miibhemdir. Onu mektum saymak ve tef-

sir etmemek gereklidir” demektedir.?>

Bununla beraber tevakkufu, bir dyetin yorumunda tamamen susmak olarak degerlendirmek hatadur.
Zira Maturidi’nin kullanimlarindan anlasildig: tizere tevakkuf, dyetlerin miikelleflere yonelik mesajlari-

n1 anlama acgisindan te’vilin 6nemli bir pargasidir. Tevakkufun te’vil ile bu iligkisinin sekli, ayetin yapi-

12 Bkz. Tbn Hacer el-Askalani, Ebt'l-Fadl Ahmed b. Ali (6. 852/1449), Nuhbetii’l-Fiker i Mustalahi Ehli’l-Eser, ‘Isam es-Sababti ve ‘Tmad es-Seyyid, Daru’l-
Hadis, 5. Baski, Kahire 1997, c. 4, s. 722.

13 Bkz. es-Sahavi, $emsu’d-din Eb&’l-Hayr Muhammed b. Abdurrahman (6. 902/1497), Fethu'l-Mugis bi Serhi Elfiyeti’l-Hadis Ii’l- Trdki, (thk. Ali Hiiseyn
Ali), Mektebetii’s-Stinne, Misir 2003, c. 2, s. 32.

14 Maturidi, Kur’an ayetlerinde cehennemim kéfirler i¢cin mutlak olarak ifade edilmesinden hareketle ehl-i kebairin kiiffarla ayn1 olmadiginin anlagildigini
soyler. Ancak ehl-i kebirin ahiretteki durumu konusunda yapilmas: gerekenin tevakkuf ve irca oldugunu belirtir. Bkz. Maturidi, Eba Manstir Muhammed
(6. 333/944), Te vilitii’l-Kur4n, (thk. Bekir Topaloglu vdgr.), Mizan Yay., Istanbul 2005, c. 16/66; c. 17, s. 96, 113.

> Osman Giman, ‘Fikih Usilii Geleneginde Farkli Bir Tavir: Tevakkuf”, Ondokuz Mayis Universitesi 173111)/31‘ Fakiiltesi Dergisi, 2012, say1: 33, ss. 139-173.

16 Bkz. Maturidi, Tevilit, c. 14, s. 86; c. 16,s. 66; c. 17, s. 96.

17 Bkz. Maturidi, Tevilit, c. 12, s. 267.

18 Bkz. Maturidi, 7evildt, c. 9, s. 228, 297.

19 Bkz. Maturidi, e vilit, c. 8, s. 350; c. 10, s. 374; c. 11, s. 82.

20 Bkz. Maturidi, 7evilit, c. 4,s. 21; c. 9, s. 36; c. 16, s. 153, 169.

2 Bkz. Maturidi, 7evilit, c. 9,s. 297.

2 Bkz, Maturidi, 7evildz, c. 10, s. 420. Fahruddin er-Razi igin de benzer degerlendirmelerde bulunulabilir: Ayetin manés1 hakkinda kesin konugmamak,
muhtemel méanélar arasinda nefy veya ispata gitmemek, zan bildiren konularda yakin ortaya ¢ikincaya kadar beklemek tevakkufun kapsami igerisindedir.
Bkz. Razi, Fahruddin Muhammed b. Omer, MefitihuI-Gayb, Darw’l-Fikr, Beyrut 1981, c. 3, 5. 4, 46, 237; c. 21, 5. 109; c. 29, 5. 124.

2 Tevakkuf, tesdkut ile de esanlamli olarak degerlendirilmektedir. Bkz. Osman Demir, “Tevakkuf”, TDYV Islam Ansiklopedisi, stanbul 2011, c. 40, s. 579.
Kanimizca bu iki kavrami esanlamli gérmek hatalidir. Tesdkut, ustl ilminde es derecedeki mutedriz nasslarin arasi cem olunamaz, aralarinda tercih ve
neshten de bahsedilemez ise ilgili konuda hitkme varmak i¢in bu nasslarin delil olmaktan diisiiriiliip bagka bir delile yonelmeyi ifade eder. Oysa tevakkufta
herhangi bir nassin delil olmaktan diigiiriilmesinden bahsedilmemektedir. Tesikuttan bahsetmek i¢in en az iki muteériz nassin bulunmas: gerekirken tevak-
kuf, tedruz etmesine gerek olmadan akilla kavranamayacak, hakkinda $ari‘den bir beyan da gelmemis olan tek bir nassta da olur. Tesdkutun sonuncunda
hitkme varmak i¢in bagka bir delile yonelirken tevakkufta her zaman bir delil arayigindan bahsedilmez.

2+ Ahzab, 33/72.

» Maturidi, Tevildt, c. 11, s. 394. Mektum kavramuyla ilgili ayrica bkz. c. 10, s. 268; c. 15, s. 94; 5. 13, 5. 95; 5. 17, 5. 21.
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sina baglh olarak degisiklik gosterebilmektedir. Kimi durumlarda hatali te’villerin gecersizligini goster-
dikten sonra muhtemel olan dogru te’villeri belirterek tevakkuf etmek gerekir. Ancak kimi durumlarda
da hicbir yorumda bulunmayarak dyetten ¢ikarilmas: gereken hikmeti kavramakla yetinip te’vili terk

etmek daha dogrudur.

Dikkat edilmesi gereken bir husus da Maturidi’ye gore tevakkuf dyetlerin sehadet yoniiyle ilgilidir.
Yani yorum ile elde edilen manénin kesin dogrulugunu iddia ederek Allah’i bu ménaya sahit tutup “Al-
lah boéyle dedi” demekten sakinmali, tevakkuf etmelidir. Maturidi'nin deyimiyle, dyet te’vil edilebilir

ancak sehadet yontinde vakf edilmelidir.6

Tevakkuf, bilgi kaynaklar ile siki iligkilidir. Maturidi’ye gore bilginin kaynaklar akil, miisahede ve
haber olmak tizere tictiir.?” Eger bir dyet aklin ve miisahedenin etkin olmadig, sadece haber ile bilinebi-
lecek bir alanla ilgiliyse yapilmas: gereken haberin agiklayiciligiyla yetinmektir. Eger konuyla ilgili agik-
layic1 bir haber yoksa bu sefer yapilmasi gereken tevakkuftur. Ars ile ilgili ayetler bunun en giizel 6rne-
gidir. Ars insanin algilarinin 6tesinde olup miigsahede edilebilen, aklin kavrayabilecegi ve hakkinda yo-
rum yapabilecegi bir konu degildir. Dolayisiyla bu konuda yapilacak akla dayali bir yorum, akl yetkisiz

oldugu bir alanda kullanmak demek olur.?®

Netice olarak tevakkuf, mutlak manada higbir te’vilde bulunmamak degildir. Tevakkufu, ayetle ilgili
te’villerin her birinin muhtemel olduguna dikkat ¢ekip méanayla ilgili kesin belirlemeler ve hiikiimler-

den sakinmak seklinde degerlendirmek daha dogrudur.
Yukaridaki izahlardan yola ¢ikarak tevakkufu soyle tanimlayabiliriz: Tevakkuf, hakkinda herhangi

bir ser1 delil bulunmayan veya mevcut delillerin yeterince agik olmadig: veya bu delillerin cem edile-
meyecek sekilde tedruz ettigi ayetler hakkinda te’vilden kaginmak, mevcut te’villeri kesin mané olarak

gérmemek demektir.

I 2. TEVAKKUFUN DAYANAGI

Tevakkufun gerekliligini hem Kur'an dyetlerinde hem de Hz. Peygamber’in ve sahabenin tutumlarinda
gormek miumkiindiir. Maturidi’ye gore bu husus, “Sana ruh hakkinda soru sorarlar. De ki: Ruh, Rabbi-
min emrindendir. Size ancak az bir bilgi verilmistir’® mealindeki ayette agikca goriilebilir. Bu ayette
ruh hakkindaki soruya cevap verilmemigtir. Méturidi, insanlarin ruh olgusunu kavrayamayacag: icin Al-
lah’in bu konuda agiklamada bulunmayip ruh bilgisini kendisine biraktigina dikkat ¢eker.?® Ancak ah-
kam ile ilgili sorular mutlaka cevaplanmistir: “Sana, sarap ve kumar hakkinda soru sorarlar. De ki: Her
Ikisinde de biiyiik bir giinah ve insanlar icin birtakim faydalar vardir. Ancak her ikisinin de giinahi fay-
dasindan daha biiytiktiir” 3 “Sana kadinlarin ay halini sorarlar. De ki: O, bir rahatsizliktir. Bu sebeple ay
halinde olan kadinlardan uzak durun. Temizleninceye kadar onlara yaklasmayin. Temizlendikleri vakit,

2 Bkz. Maturidi, Tevildt, c. 2,s. 212; c. 4, 5. 21; c. 16, 5. 103, 153.

7 Bkz. Maturidi, Te vildt, 5/238; 14/205; Maturidi, Ebtt Manstr Muhammed, Kirdbii't-Tevhid, (gev. Bekir Topaloglu), iSAM Yay., 3. bask, stanbul 2014, s.
46-51.

% “Yedi kat sema” nitelemesi i¢in de Maturidi, aym tavn gostermektedir. “Kur’dn’da boyle denildigi i¢in boyle inaniriz. Yoksa miisahede edebildigimiz, bile-
bildigimiz bir konu degildir.” demektedir. Bkz. Maturidi, 7evildt, c. 15, s. 289.

2 Jsra, 18/85.

3% Méturidi’den farkli olarak Fahruddin er-Razi ise ruh konusunda tevakkuf etmemekte, dyette gegen “ruh” kelimesiyle neyin kastedildigi ve insan ruhunun
mabhiyeti ile ilgili konular1 uzunca ele almaktadir. Razi, 21/37-54. $ah Veliyyullah ed-Dihlevi’ye (6. 1176/1762) gére de bu ayette muhataplar Yahudilerdir
ve onlarin ruh hakkinda bilgisizligi dile getirilmistir. Bu durum, Muhammed timmeti i¢in gegerli degildir. $ah Veliyyullah Ahmed b. Abdirrahim ed-
Dihlevi, Huccetiillahi’l-Biliga, (thk. Seyyid Sabik), Daru’l-Cil, Kahire 2005, c.1, s. 52.

31 Bakara, 2/219.
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Allah'in size emrettigi yerden onlara yaklasin. Sunu iyi bilin ki, Allah tevbe edenleri de sever, temizle-
nenleri de sever.”®? ve “Sana savas ganimetlerini soruyorlar. De ki: Ganimetler Allah ve Peygamber'e ait-
tir.”® gibi Ayetler bunun en giizel 6rnekleridir. Maturidi’ye gére Ras@ilullah’in “Yaratilmiglar hakkinda
tefekkiir edin, Yaratanin zat1 hakkinda degil.” seklindeki s6zii de bu manédda anlagilabilir. Zira tefekkiir
ile idrak edilemeyecek konularda tefekkiir, kiside ancak sagkinlik ve korliik olusturur. Tefekkiir ile kav-
ranabilecek konularda ise tefekkiir yasaklanmamigtir.3

Maturidi’ye gére sahibenin tevakkuf edisi onlarin huruf-u mukattaa ile ilgili tutumlarinda goriile-
bilmektedir. Maturidi, K&f Stresi’'nin ilk dyetindeki® “Kaf /3” harfinin delalet ettigi man4 ile ilgili farkh
gorisleri ele alir. Bunlar arasinda bu harf ile Kaf Dagr’nin kastedildigi seklindeki yorumu gegersiz bu-
lur. Zira Kaf Dag1, Kur’dn'in ilk muhataplarinca bilinmeyen bir seydir ve bilinmeyene yemin etmenin
hi¢bir ménas1 yoktur. Bu harfin, stirenin ismi oldugu seklindeki yorumu ise te’viller icinde dogruya en
yakin olarak nitelendirir. Boylece mevcut te’viller icerisinde hatali olanlar1 ve kabul edilebilir olanlar:
gerekcelendirdikten sonra bu harfin ménésiyla ilgili yapilmas: gerekenin kesin bir s6z séylememe anla-
minda tevakkuf oldugunu vurgular. Tevakkufu ise soyle gerekcelendirir: Bu harfin manésiyla ilgili Hz.
Peygamberimizden miitevatir veya meshur herhangi bir riviyet gelmemistir; sahibenin de bu konuda
Hz. Peygamber’e soru yonelttigi veya ondan nakilde bulunduguna dair higbir rivayet yoktur. Durum bu
olunca huruf-u mukattaa konusunda yapilmas: gereken en dogru davranisin tevakkuf oldugu sahabenin

tutumuyla agikca anlagilir.3” Sahabenin bagka dyetlerin anlaminda da tevakkuf ettigi bilinmektedir.?

Tevakkufu Kur’ani bir ilke olarak gérme egilimini Maturidi digindaki 4limlerde de gorebiliriz.?
Ornegin Ibn Hazm (6. 456/1064), vahyin agiklamada bulunmadigi konularda tevakkuf edilmesi gerek-
tigini ancak bir agiklama geldikten sonra tevakkuf etmenin helal olmayacagini belirtir. Ona gore bu
hiikiim, dinin biitiin konularinda gegerlidir. Bu konuda onun dayanag “De ki: Ben peygamberlerin
1lki degilim. Bana ve size ne yapilacagini da bilmem. Ben sadece bana vahyedilene uyarim. Ben sadece
apacik bir uyariciyim.”® ayetidir. Bu yetten anlasildig: tizere bazi konular Allah bildirmedikge bili-

nemez.*!

es-Serahsi (6. 483/1090 [?]) tevakkuf konusunu “Ey iman edenler! Eger bir fisik size bir haber geti-
rirse onun dogrulugunu arastirin. Yoksa bilmeden bir topluluga kétiiliik edersiniz de sonra yaptiginiza
pisman olursunuz./Cxe Sad G Je | AL s W ) duad of 15508 G Bub Zes o) )5l Gl G @2 ayetinin
manas: iizere bina eder. Ayette gecen “arastirin/| s kelimesini “tevakkuf edin/ ) 5858 olarak yorum-
lar.®3 Ona gore, muiriz olan iki nass arasinda tercihe dayanak olabilecek bir delil yok ise tevakkuf etmek
bu dyetin geregidir.** Fahruddin er-Razi (6.606/1210) de tevakkufu ayni ayetle iliskilendirir. Razi, bu

32 Bakara, 2/222.

3 Enfal, 7/2.

34 Bkz. Maturidl, 7evilit, c. 3, s. 349.

% “K4f Serefli Kur'4n'a and olsun./xzall 0l3dlly &

3 Kaf harfiyle kastedilenin Allah’in isimlerinden bir ismin veya diinyay1 gevreleyen bir dag olduguyla ilgili goriisler i¢in bkz. Taberi, 21/400.

% Mituridi’ye gore huruf-u mukatta hakkinda sahabeden herhangi bir rivayet gelmemesinin muhtemel nedenlerini i¢in bkz. Méturidi, 7e vildr, c. 14,85-86.
3 Sahébe’nin bazi tevakkuflar i¢in Bkz. Taberi, c. 23, s. 254; Cessds, c. 1, s. 108; Razi, c. 9, s. 229.

% Tahir Ibn Astr (6. 1284/1868), Adem’in (a.s.) yaratilig hikmetini anlamaya ¢alisan meleklere karst Allah'in “Ben sizin bilmediginizi bilirim.” (Bakara, 2/30)
hitab1 kargisinda meleklerin yaptigi seyin tevakkuf oldugunu séylemektedir. Bkz. ibn Asur, Muhammed et-Tahir, Tefsirut-Tahrir vet-Tenvir, Daru't-
Tunusiyye, Tunus 1984, c. 1, s. 420.

4 Ahkaf, 46/9.

4 Tbn Hazm, Ebt Muhammed Ali b. Ahmed b. Said el-Endeliisi el-Kurtubi, e/-Fas/ fi’1-Milel veI-Ehvai ve'n-Nihal, Mektebetu'l-Hanci, Kahire ty., c. 4, s. 64.
42 Hucurat, 49/6.

4 es-Serahsi, Semsii’l-eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed, Usi/u Serahsi, Daru’l-Ma'rife, Beyrut ty., c. 1, s. 270.

44 es-Serahst, c. 1, s. 374.
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ayette siiphe iceren konularda tevakkuf edilmesi gerektigine buna mukabil acik delillerle ortaya ¢ikan

konularda ise tevakkuf edilmemesi gerektigine bir isaretin oldugunu belirtir.*>

Hadiscilerde de bu yaklasimi gérmek miimkiindiir. el-Hattabi (6. 388/998), Medlimu’s-Siiner’de
Muaviye'den (6. 60/680) nakledilen “Rastlullah, kafa karistiran ve yanilgiya siiriikleyen sorulardan
nehyetti.” seklindeki rivayetin, kisinin ihtiya¢ duyulmayan konulara dalmasinin kerihetine ve kiginin

bilgisinin olmadig: konularda tevakkuf etmesinin vuctibuna delélet ettigini vurgular.4

I 3. TEVAKKFUN ALANI

Maturidi’nin tevakkuftan bahsettigi konular incelendiginde goriiltir ki ona gore tevakkufun alani, onun
bilgi nazariyesi, ilahf hitabin gayesi ve igerigi ile sik iliskilidir.

3.1. MUSAHEDE EDILEMEYEN KONULARA DAIR BILGILER

Maturidi, bilgiyi ii¢ alana ayirmaktadr: (i) Istidlali Bilgi: Bu sahada akil etkindir. (ii) Miisahede ve ‘Tyana
Dayali Bilgi: Bu sahada duyular etkindir. (iii) Habere ve isitmeye dayali sem‘? bilgi.#’ Ozellikle gaybiyyati
i¢ine alan ti¢lincii sahada akil ve duyular etkin olmadig i¢in sem‘? delile dayanmadan te’vilde bulunmak
dogru degildir. Insanlar algilayamadiklar1 gaybi objeleri tanimaya caligirken, bu objeleri ifade icin kulla-
nilan kelimeleri duyular dleminde miisahede ile elde ettikleri 6n bilgilerle kiyas ederek akil yiiriitiirler.*®
Ancak bu kiyas, bagta Allah Teild'nin fiilleri gibi baz1 konularda tesbihe/hataya diisiilmesine neden ola-
bilecektir. Dolayisiyla gaybiyyat konularinda kiyastan kacinip tevakkuf etmek daha dogru olur. Bu ne-
denle Maturidi’ye gore gaybiyyat ve tarihi vakalar gibi konular, ancak vahiyle/haberle bilinebilecegin-
den te’vilin kapsaminda degildir.# Zira duyularla algilanamayan bir seyi aklin idrdk etmesi miimkiin de-
gildir.> Bu sebeple miisahede edilemeyen konularda sadece akla dayali olan te’vil gecerli degildir. Bu
durumda Maturidi’ye gore tevakkufun gecerli oldugu birinci alan gaybiyyatir.

A«

Maturldi “Sira ifiirildigii gin -Allah'in diledikleri miistesna- goklerde ve yerde bulunanlar hep
dehgete kapilir. Hepsi boyunlari biikiik olarak O'na gelirler.”>! dyetinin tefsirinde “Gaybiyyati
yorumlamayiz; Stir'u ve ona iifiiriilmeyi yorumlamayiz. Ayette belirtilen o giiniin dehsetinden istisna
edilenlerin kimler oldugu konusunda bir sey demeyiz. Ama illaki diyeceksek “Kim iyilikle (ilihi huzura)
gelirse, ona daha iyisi verilir. Ve onlar o giin korkudan emin kalirlar.”> ayetinde bildirilen kisilerdir,
deriz.” demektedir.>® Bu ifadeleriyle o, gaybiyyatta tevakkuf edilmesi gerektigini, illa te’vile gidilecekse

de bir bagka ayetin agiklayiciligina dayanmak gerektigini ortaya koymaktadir.>*

Tevakkufun alaniyla ilgili ez-Zerkesinin (6. 794/1392) degerlendirmeleri de Maturidi'nin
gorisleriyle paralellik gostermesi nedeniyle dikkat cekicidir. Zerkesi, Abdullah b. Abbas’in (6. 68/687-
88) “Tefsir dort kisimdir: Arap diliyle bilinebilenler, hi¢ kimsenin bilmemekle mazur olamayacag: helal

ve haramlar, ulemanin bilebilecegi konular ve sadece Allah’in bildigi konular” seklindeki ayrimina

4 Bkz Rézi, c. 28, s. 123.

4 el- Hattabi, Eba Silleymén Hamd b. Muhammed b. ibrahim b. Hattab, Meélimu 's-Siinen, Matbaatii’lfﬂmiyye, Halep 1932, c. 4, s. 186.
4 Maturidi, Tevildt, c. 5,s. 238.

48 Maturidl, Te vildt, c. 7, s. 124; Kitibii't-Tevhid, s. 75.

4 Bkz. Maturldi, Tevildz, c. 1,s.90; c. 5, 5. 352; ¢. 9, 5. 37, 138; c. 14, 5. 199.

50 Bkz. Maturidi, 7evilit, c. 8, s. 84.

5! Neml, 27/87.

52 Neml, 27/89.

3 Maturidi, 7e'vildr, c. 10, s. 420-421. Razi, ayette istisna edilenlerin dért biiyitk melek, Hiriler, Cennetin bekgileri, Hamele-i Ars oldugu seklindeki
riviyetlerden sonra “Bu konuda kesin bir haber yok, Kitap da hepsine delalet ediyor” diyerek tevakkuf eder. Razi, c. 24, s. 220.

¢ Maturidi, 7evilit, c. 3, s. 271.
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dayanarak dordiincii kisimda yapilmas: gerekli olanin tevakkuf oldugunu belirtir. Tefsirin bu kisminin
kiyametin vakti, ruhun mahiyeti, huruf-u mukattaa gibi ictihat sahasina girmeyen miitegabihler ile
sebeb-i nuzil, nesh, miicmelin beyin: ve miibhemin ta‘yini gibi konular: kapsadigini vurgular. Ona gore

tefakkuh ile minas: anlagilabilecek olan konularda ise tevakkuf edilemez.>

3.2. KISSALARLA ILGILi AYRINTI BILGILER

Gaybiyyattan sonra Maturidi'nin tevakkufu dile getirdigi bir diger alan da kissalardir. Kur'an’da
bahsedilen kissalarin birtakim ayrintilariyla ilgili ne bagka &yetlerde ne de siinnette herhangi bir
actklama yoktur. Bu konular semq bilgi kapsaminda oldugu icin kissanin insanlara iletmek istedigi
hikmet ile yetinip tarihi ayrintilarda susmali, tevakkuf etmelidir.’® Ayrica Maturidi’ye gore kissalarda bir
ayrintidan bahsedilmemesi insanlarin o bilgiye ihtiyacinin olmadigimi gosterir. $oyle ki, “Cocuk
kendisiyle birlikte kosup yiiriiyecek yasa gelince Ibrahim (a.s.) ona, “Yavrum, ben riiyamda seni
bogazladigimi gordiim.” ayetinde bahsedilen Hz. Ibrahim (a.s.)in kurban edecegi cocugunun Hz.
Ismail (a.s.) mi Hz. Ishak (a.s.) m1 oldugu konusunda Maturidi, “Eger bunun bilinmesine bir ihtiyag
olsayd: mutlaka ayette bu isim beyan edilir ve bu konudaki igkal ve insanlar arasindaki ihtilaf giderilirdi.
Bizim, Hz. Ibrahim’in kurbaninin Ismail veya Ishak oldugu bilgisine ihtiyacimiz yoktur” diyerek te'vil
ile ¢oztimlenemeyecek, delil bulunamayacak ve bilinmesiyle de insanlara fayda saglamayacak konularda

tevakkuf edilmesi gerektigine dikkat ¢eker.>®

Maturidi'ye gore eger Allah bir kissa ile ilgili ayrintilan bize agiklamak isteseydi veya bizim o bilgi-
ye ihtiyacimiz olsayds ilgili agiklamayi ya kendisi yapard: ya da Rastili’'nden bize bir agiklama ulagirdi.
Ancak bu gibi konular bizim herhangi bir sorumlulugumuzun olmadigi, herhangi bir amel gerektirme-
yen konulardir. Bu tiir kissalarda yapilmas: gerekli olan sey, kissadaki hikmetleri ve dini hiiccetleri te-
fekkiirden ibarettir.>

3.3. FAYDASIZ BILGILER

Maturidi’ye gore tevakkuf edilmesi gereken bir diger alan da hakkinda delil bulunmayan ve te'vili ile
elde edilecek bilginin bir faydasinin olmayacag konulardir. Ornegin “And olsun ki, biz sana Seb'i
mesé4ni ve yiice Kurdn'i verdik./akad) Gyl @L‘A‘ O i A 3615780 ayetinde gecen “Seb-‘i mesani/ (s ik
AL ifadesiyle kastedilenin ne olduguyla ilgili rivdyetleri naklettikten sonra Maturidi, “Bu bilgi bize
bir fayda saglamaz; keff ve imsik daha evladir” diyerek tevakkufu tercih eder.®! Yine o, “Ayette
ihtiyacimiz olmayan yo6nii tefsir etmeyiz”? demektedir.

Maturidi’ye gére bize bildirilmeyen gegmis ile ilgili konular1 bilmeye ihtiyacimiz yoktur.® Ornegin
“Onlara, Adem 'in iki oglunun haberini gercek olarak anlat: Hani birer kurban takdim etmislerdi de biri-

55 Zerkesi, Bedruddin, e/-Burhan fi Ultimi’l-Kur 3n, (thk. Muhammed Ebu’l-Fadl Ibrahim), Mektebetii Dari’t-Turas, Kahire ty., c. 2, s. 164-165;171.

56 Maturidi, Tevildt, c. 1,90; 3/272; 5/70, 352; 9/34; 14/199.

57 Saffat, 37/102.

58 Maturidi, 7e vildt, c. 12,178.

5 Bkz. Maturidi, 7e vildt, 5/122-123.

© Hicr, 15/87.

o Maturidi, Tevilt, c. 858. Bir diger érnek olarak Maturidi, “Sizi topraktan yarattik, yine oraya déndiiriiriiz ve sizi bir kez daha ondan ¢ikaririz.” (Taha,
20/55) 4yetinin tefsirinde insanin yaratilmasi asamasinda melekler tarafindan onun olusacag: nutfe iizerine bir miktar toprak biraktiklari, o insanin 6ldiigiin-
de de meleklerin o toprag: aldiklar1 yere gomiildigii seklinde bir soylemden bahseder. Ancak “Bu sem‘? bir konudur, haber olmadan bilinemez.” der. Bkz.
Maturidi, 7evilit, c.9, s. 206.

 Maturidi, 7e vildt, c. 13, s. 59.

© Maturidi, 7evilit, c. 1, s. 135.
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sinden kabul edilmis, digerinden ise kabul edilmemisti’* dyetinde gecen Adem’in (a.s.) iki oglunun
kimler oldugunu; onun kendi ogullar1 m1 yoksa daha sonraki nesillerden iki kisi mi oldugu bilgisini
Maturidi, gereksiz olarak niteler ve tevakkufu gerekli goriir.®

Ayetin te’vili bir sorumlulugun yerine getirilebilmesi icin gerekli goriiliirse o halde kurallari igeri-
sinde bu yapilabilir. Ornegin “Eger biz bu Kur'an'1 bir daga indirseydik, muhakkak ki onu, Allah korku-
sundan bas egerek, paramparca olmug goriirdiin. Bu misalleri insanlara diisiinsiinler diye veriyoruz.”
yetinin yorumunda Maturidi soyle demektedir: “Bu ayetin hakiki te’viliyle ilgili, bir bilgim yok. Eger
ayette uyar1 ve hatirlatma olmasaydi bu yetin tefsir edilemeyecek mektumdan oldugunu séylerdik. An-
cak ayetin icerdigi tezkiri kavrayabilmek ve kiraatinin bize yiikledigi siikrii eda edebilmek i¢in onu
te’vile ihtiya¢ duyduk.”” Maturidi, bu dyette bahsedilen daglarin paramparga olusunu temsili anlatim

olarak te’vil etmektedir.®®

3.4. SUPHE ICEREN BILGILER

Maturidi’ye gore sekk, tevakkufu gerektiren bir durumdur.®’ “Onun icin (Resiiliim), sen sabret! Stiphesiz
Allah'in vaadi gercektir. Onlara s6z verdigimiz azabin bir kismini ya sana gosteririz yahut seni daha 6n-
ce vefat ettiririz. Nasil olsa onlar bize déneceklerdir’™® dyetinin tefsir edilemeyen mektumdan oldugunu
Ibn Abbas’tan nakleder ve bunu “Zira sekk iceriyor.” diye gerekcelendirir.”!

Rézi’ye gore de tevakkuf zanni bilgiyle ilgilidir. Zira ona gore yakini bilgide tevakkuf etmek ciiz
degildir.”? Resid Riza da (6. 1935) sekkin tevakkufu gerekli kildig1 goriisiindedir.”

3.5. MUBHEM IFADELER

Mituridi’nin tevakkufu gerekli gérdiigii konulardan biri de mitbhemlerdir. Zira o, “Allah’in ibhim ettigi
gibi biz de ibham ediyoruz.” demektedir.”# Burada, ibn Abbas'in (r.a.) “Allah’in ibham ettiginde siz de
ibham ediniz.” seklindeki ifadesi hatirlanmalidir.”> Hakkinda herhangi bir beyan olmayan miibhemlerde
Maturidi’ye gore tevakkuf edilmelidir.

Ornegin Maturidi, Kehf Stresi 65-82. dyetlerde Hz. Musa ile yolculuk yapan ve ayette “Kendisine ka-
timizdan rahmet ve ilim verdigimiz kullarimizdan bir kul’ olarak nitelenen kiginin “Hizir” adinda biri ol-
dugu yoniindeki ehl-i tefsirin sozlerini elestirir. Zira dyette miibhem olarak zikredilen hem bu kisi hem de
kissada bahsi gecen geng ve yetim ¢ocuklarin kim oldugu ancak vahiy ile bilinebilir. Bu sebeple Allah’a ya-
lan isnat ile gahitlik etmekten korkulmali ve Kur’dn’daki bilgiye herhangi bir ekleme yapilmamalidir.”

¢ Maide, 5/27.

© Bkz. Maturidi, Tevildt, c. 4, s. 199. Taberi farkh goriisleri naklettikten sonra bu iki kiginin Hz. Adem’in kendi ¢ocuklar1 oldugunu tercih etmektedir. Bkz.
Taberi, c. 8,s. 324.

6 Hagr, 59/21.

& Maturidi, 7e vildt, c. 15, s. 94.

@ Bkz. Maturidi, 7evildt, c. 15, s. 91-93.

 Bkz. Maturidi, Tevilds, c. 7,s. 119; .12, 212.

70 Mii’'min, 40/77.

71 Bkz. Maturldi, Tevilit, c.8, s. 95.

72 Razi, bu konuda daha 6nce gectigi tizere Hucurét, 49/6. ayetine dayanir. Bu ayette isaret edildigi tizere zan derecesindeki bilgide tevakkuf edilmelidir. An-
cak bu bilgi yakin derecesine ulagirsa tevakkuf cdiz olmaz. Bkz. Razi, 28/124. Ayrica Réizi’ye gore Kur'dn dyetleri ii¢ sinifa aynlabilir: (i) akli deliller ile zahir
manasinin kastedildigi anlagilan 4yetler. (ii) akli deliller ile z&hir manas: disinda bir manénin kastedildigi anlagilan ayetler. (iii) zahir ménésinin kastedilip
edilmedigine karar vermede akli delillerin yeterli olmadig: ayetler. Iste bu son kisminda tevakkuf edilmelidir. Razi, c. 7, s. 189.

73 Regid Riza, Tefsiru’l-Menar, Daru’l-Menr, 3. baski, Kahire 1947, c. 3, s. 217.

74 Maturidi, Tevildt, c. 14,198. Rézi, Sidre’yi kaplayanin altin kelebekler olmasinin akla uzak oldugunu, eger bu konuda bir rivayet gelse de bunun te’vile
agik oldugunu belirtmektedir. Sidre’yi kaplayanin melekler veya Allah’in nurlar olmasim daha muhtemel gormektedir. Bkz. Rézi, c.28, s. 293.

7> Bkz. Cessas, c.1, s. 108.

76 Maturidi, 7evilit, c. 9, s. 96.

633



Erkan CAKIR Journal of Islamic Research 2018;29(3):626-41

I 4. TEVAKKUFUN METOT DEGERI
Yukarida belirtildigi gibi tevakkuf hicbir te’vilde bulunmamak degildir. Bununla beraber tevakkufun

farkli sahalarda nasil uygulanacagi ve ne zamana kadar devam edecegi énemli bir konudur. Ozellikle
ameli konularda problem daha belirgindir; insanlar devam eden yasam igerisinde sorunlarinin ¢éziimii-
nii/htikmiinii belirsiz bir vakte erteleyemezler. Maturidi'nin 7evilif1 incelendiginde goriiliir ki o, te-
vakkufu doguracag: sonuglar ve kullarin te’vile ihtiyaci agisindan degerlendirerek uygulamasinda iki ana
yol belirler: Birincisi kullarin sorumlu olmadig: ve bir miigkile sebep olmayan gaybi/i‘tikadi konularda
te'vilsiz tevakkuftur. Tkincisi ise miiskil iceren gaybi konular ile ameli konularda te'vil ile tevakkuftur.
Tevakkufun siiresiyle ilgili de sehadet iceren gaybi konular ile ameli konular1 birbirinden ayirir. Her iki
cihette de siipheleri her yonden ortadan kaldiracak bir beyan: gerekli goriir.”” Ancak sehadet konularin-
da bu beyan sem‘ olmalidir.”® Béyle bir beyan/delil bize ulasmadan tevakkuf sona ermez. Zira delilsiz
yapilacak te’vil ve tercihler insanlarin zihninde ayetle ilgili iskale neden olabilir. Ayrica Maturidi'nin de
belirttigi gibi ayetler iizerinde bilgisizce konusmak Allah’a siginilmas: gereken bir durumdur.”

4.1. GAYBI BILGI ICEREN AYETLERDE TEVAKKUF
Bu tiir dyetlerde tevakkuf uygulamasinda iki farkl: tutum goriilmektedir.

1. Zahiri Tegbih ifade Eden Ayetlerde Tevakkuf: Ayetin zahir manas1 bir tesbihe/hatal1 anlayisa mii-
saitse muhtemel olan te’villere isaret edildikten sonra veya ayetle ilgili yanhs te’viller varsa bunlarin ha-
tal1 oldugu ortaya konduktan sonra tevakkuf edilmelidir.

Ornek 1: “Rahmaén Ars'a istiva etmistir(kurulmustur)./s 5 u—uﬂ‘ ke (RAHI"80 mealindeki Ayet zahir
mandstyla Allah’in bir insan gibi mekanda yer kapladig: ve bir taht {izerinde oturdugu anlami vermekte-
dir ki ayeti bu sekilde anlamak oldukga sakincalidir. Bu sebeple Maturidi, tevakkuf etmeden 6nce muh-
temel te’villeri gostererek arsa istiva konusunda bir tegbihe diisiilmemesini amaglar. Buna gore Allah’in
arsa istivasi ile O’'nun azameti, biitiin alemin yonetimini elinde tuttugu kastedilmis olabilecegi gibi arsin
insan idrakinin 6tesinde oldugu anlatilmis da olabilir.®!

Maturidi muhtemel te’villeri gostererek Allah’in arsa istivasiyla ilgili tegbihe gidilemeyecegini vur-
guladiktan sonra bu konudaki en dogru tavrin tevakkuf oldugunu belirtir. Nitekim o, “ Gokleri, yeri ve
bunlarin arasindakileri alt1 giinde (devirde) yaratan, sonra arsa istivd eden Allah tir. O'ndan baska ne bir
dost ne de bir sefaatciniz vardir. Artik diisiintip ogiit almaz misiniz?’® ayetinin tefsirinde “Biz daha 6nce
istiva konusunu ele almigtik. Ancak burada daha 6nce bahsetmedigimiz bir hususu dile getirecegiz. Bu
soyleyecegimiz daha dogru, hakka daha yakindir” demektedir. Buna gére Allah, insanlarin ars1 ve ona
istivay1 anlayabilmesine bir yol gostermemistir. Clinkii bu &yette “Bunu bir bilene sor’ demistir. Eger be-
ser akli bu hususu kavrayabilecek olsayd: ilk 6nce Allah’in Peygamberi bunu kavrardi. Oysa ona da “Bu-
nu bir bilene sor” denilerek Allah’a veya Cebrail’e sormas: 6giitlenmistir. Bu ifade arsa istivanin ancak

Allah’in bildirmesi ile bilinebilecegini agik¢a belirtir.3

77 Maturidi, Tevilit, c. 2, s. 63.

78 Maturidi, Tevilit, c. 3, s. 271.

79 Maturidi, e vildt, c. 10, s. 374; c. 12, s. 178. Rézi de Al-i Imrén Saresi 7. 4yette kinanan tavrin Kur'an ayetlerini delilsiz bir sekilde te’vile yonelmek oldu-
gunu vurgular. Razi, c. 7, 5. 190.

80 Taha, 20/5.

81 Maturidi, Tevildt, c. 9, s. 177-178. Ayrica bkz. Kitdbii't-Tevhid, s. 128, 130-133.

82 Secde, 32/4.

8 Maturidi, 7evildr, 11/265. Arg’a istiva konusunda Rézi de benzer bir yaklagimla 6ncelikle ayette hakiki bir manada tahta oturma fiilinden bahsedilmis ola-
mayacagini akli ve nakli deliller is181nda delillendirir. Bkz. Razi, 14/106 vd. Daha sonra Al-i Imran, 3/7. ayette Réasihtn olarak nitelenen 4limlerin tavrinin bu
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Maturidi'nin bu ayette “Bunu bir bilene sor” ifadesinden hareketle istivanin bilinemez oldugunu
kanitlamaya caligmas: dikkat ¢ekicidir. Zira Furkan Stresi 60. dyette de tekrar edilen “Bunu bir bilene
sor” ifadesinden hareketle “Bazilar1 bu dyete mektum diyorlar. Oysa bu ifade gosteriyor ki ayet tefsir
edilemez, bilinemez mektumdan degildir. Oyle olsayd: ‘sor’ demezdi” diyor. Bu iki ifade Te vilir iceri-

sinde bir celigki olugturuyor.8*

Ornek 2: Maturidi “Gézlerimizin éniinde ve vahyimiz geregince gemiyi yap./ tuely il el
WA’ dyetinde “gézlerimiz/ﬁééiig” ifadesini iki anlama muhtemel goriir: Bizim korumamiz altinda ge-
miyi yap veya bizim ogrettigimiz sekilde yap.® “Allah'n eli, onlarin ellerinin iizerindedir. &% &%
aeé-\\ 87 ayetinde ise “Allah’in eli/ffm Y ifadesi, Allah’in mi’'minlere verecegi miikéfatin va‘di, Allah’in
yardimi ve tevfiki gibi anlamlara gelebilir. Bir de mahzuf lafiz takdiri ile “Allah'in eli” ifadesinden “Al-
lah’'in resuliiniin eli” kastedilmis olabilir.8 “Gérmediler mi ellerimizin yaptiklarindan kendilerine nice
hayvanlar yarattik da kendileri onlara mélik olmaktadirlar? \& & el Gl &ilee e gl G G 1575 &5l
&80 "% gyetinde ise “ellerimiz/uxl” ifadesinden Allah’in giicii kastedilmistir.® Méturidi bu ve benzeri
ayetlerden tesbih manés1 ¢tkmayacagini ortaya koyduktan sonra tevakkufu en dogru tavir olarak belirle-
yerek s6yle der: “Bu ayetlerde bildirildigi sekliyle Allah’1 niteleriz ancak biliriz ki O, yaratilmiglara ben-
zemez. Bu nitelikler O'nun hakkinda yaratilmiglarinkinden farkli anlama gelir. Miitesdbih olan bu

ayetler “O ‘nun benzeri hi¢chbir sey yoktur®’ muhkem ayeti cercevesinde anlagilmalidir.”*?

2. Zahiri Tesbih Bildirmeyen Ayetlerde Tevakkuf: Ayetin zahir manasiyla ilgili bir tegbih/hatali an-
lay1s s6z konusu degilse te’vil yapmadan da tevakkuf edilebilir.

Ornek 1: “Sidre'yi kaplayan kaplamist1.” Maturidi, bu ayetin tefsirinde “Onun iizerinde altindan
bir feras gordiim.” seklinde merfu‘ bir haber naklettikten sonra “Biz, Sidre’yi kaplayanin ne oldugunu
tefsir etmiyoruz. Bilakis Allah’in ibham ettigi gibi biz de ibhdm ediyoruz.” demektedir.**

Ornek 2: Maturidi, “Sira iifiirildiigii giin -Allah'in diledikleri miistesna- goklerde ve yerde bulu-
nanlar hep dehsete kapilir. Hepsi boyunlari biikiik olarak O'na gelirler”® ayetinin tefsirinde farkh go-
rusleri degerlendirdikten sonra® “Bu konuda rivéiyetler vardir. Eger rivayetler sabit ise mané budur. De-
gilse vakfederiz.”” seklinde goriisinii beyan eder.®® SGr’'un ne olduguyla ilgili goriisleri®® ele aldiktan

sonra da soyle der: “Biz, Allah’in bildirdigi Stir ve tfiirme ile ilgili hicbir seyi tefsir etmeyiz. Su veya bu

ayetlerin Allah’in mekéndan miinezzeh olduguna delalet ettigini kesin bir dille ifade etmek ancak ayrintilarinda te’vile dalmamak, hakiki ménay: Allah’in
ilmine birakmak oldugunu vurgular. Bkz. Razi, c. 14, s. 121.

8 Bkz. Tevilit, c. 10, s. 268.

% Had, 11/37.

8 Maturidi, 7e vildt, c.7,s. 170-171.

¥ Fetih, 48/10.

8 Maturidi, 7evilit, c. 14, s. 20-21.

8 Yasin, 36/71.

% Maturidi, 7evildt, c. 12, s. 108.

o1 Stira, 42/11.

2 Maturidi, Tevilit, c. 1, s. 69; c. 17, s. 200. Benzer yorum i¢in bkz. Razi, c. 22, s. 6.

% Necm, 53/16.

9t Maturidi, Tevildz, c. 14, s. 198. Rézi, Sidre’yi kaplayanin altin kelebekler olmasinin akla uzak oldugunu, eger bu konuda bir rivayet gelse de bunun te’vile
agik oldugunu belirtmektedir. Sidre’yi kaplayanin melekler veya Allah’in nurlar olmasimi daha muhtemel gormektedir. Bkz. Rézi, c. 28, s. 293.

% Neml, 27/87.

% Ufiirmenin hakikat manéada kullamldig: gériisii yaninda kolaylik ve hizli olusundan kinaye oldugu yoniindeki gériisleri nakleder. Sonra nasil ve ne zaman
olacagini sadece Allah bilmektedir, diyerek kendi bir goriis belirtmez. Maturidi, 7e vildr, c. 10, s. 419. Str’a ifiiriilisiin sayis1 konusunda ise ti¢ farkli goriisi,
dayandirildiklan ayetlerle beraber nakleder. Maturidi, 7e vilit, c. 10, s. 419.

%7 Stir'un ne oldugu ve yette istisna edilenlerin kimler olduguyla ilgili rivayetler i¢in bkz. Taberd, c. 18, s. 135.

% Maturidi, 7evildr, c. 10, s. 419.

% Str'un ne olduguyla ilgili olarak da iki ayr goriig nakleder. Bunlardan birine gére Str’dan kasit stirettir. Bu durumda ayette man4, “yaratilmiglarin stretine
uftirtildigl zaman” seklindedir. Ancak Maturidi, Zeccic’in bu kelimelerle ilgili agiklamalarina dayanarak bu te’vili gegerli gormez. Bir diger goriis olarak da
Str'un bir boru gibi bir boynuz oldugu goriisiinii nakleder. Maturidi, 7e vildz, c. 10, s. 420.
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seklinde bir isarette dahi bulunmayiz. Eger bu konuda Rastilullah’tan bir tefsir sabit olursa sdylenecek
olan odur. Kald1 ki bu konu kendisiyle amel gerektiren, sthhatlisini c¢lirigiinden ayirmakla miikellef
olunan bir mesele de degildir. Bu, sadece tasdik edilmesi gereken bir konudur. O halde biz, Str'u ve
ifiirmeyi dyette geldigi tizere tasdik ile soyleriz ancak tefsir etmeyiz.”'® Yine Maturidi, farkh strelerde
“Nakar”, “Str”, “Sayha” gibi kelimelerle hakiki bir manédya degil temsili bir mandya isaret edilmis olabi-
lecegine dikkat ¢eker. Ona gore te'vil, hakiki degil temsili manélara isaret eder. Hakiki manéd ancak
rivayetle bilinir. Fakat bu konudaki rivayetler ahaddir. Ahad haberler ise sehadete dayal konularda de-
gil amell konularda kaynak olabilirler. Stir ve Néakar gibi kelimelerin hakiki ménalar ise sehadet bildi-
ren konulardir ki te’vil sahasinin digindadir.!?! Dolayisiyla bu konu, tevakkuf edilmesi gereken bir ko-

nudur.

Yukarida 6rnekleriyle ele alinan gaybi konularda tevakkuf sem1 bir delil ile sona erer. Aksi durum-

da devam eder.102

4.2. AMELT BILGI ICEREN AYETLERDE TEVAKKUF

Maturidi ilmi, sehadet ve amel olmak tizere iki alana ayirmaktadir. Sehadet konularinda kaynak, Kur’an
ve Sunnettir. Amel alaninda ise konu ya Kur’dn ve Siinnetle agiklanmigtir ya da igtihada birakilmigtir.103
Ancak Maturidi’ye gore Kur’dn'in agiklamalar da ¢ sekildedir:

(i) Kifal Beyan: Bir konunun biitiiniiniin degil de sadece bir veya birka¢ yoniiniin aciklandig:
beyandir. Boyle bir beyén ile o konunun hitkmiiniin, benzerlerine kiyas veya ictihat ile tespit edilmek

iizere insanlara birakildig: anlagilir.

(ii) Nih4i Beyan: Bir konunun biitiin yonleriyle agiklandig1 beyandir. Bu sekilde beyan edilen konu-
da i¢tihada yer yoktur. Konunun hitkmii Kur’dn’da bildirilmigtir.

(iii) Tafsili Beyan: Bir konunun ¢ogunlugunun agiklandig: beyandir. Béyle bir beyan ile agiklanan
kisimlarda kiyas yapilamaz.!% Ornek olarak Allah Tela, nesep ile olugan mahremiyeti nihai beyén ile
aciklamigken radéa/siit emme ile olusan mahremiyeti kifal beyanla agiklamigtir. Boylece radaa ile olu-
san mahremiyetle ilgili Kur’dn’da dile getirilmeyen hususlar ya Hz. Peygamber’in aciklamasina ya da
ictihada birakilmistir. Eger slinnette bir agiklama yoksa yapilmas: gereken, konular: igtihat ile ¢6z-

mektir.105

Maturidi’ye gore Kur'dn’da zikredilmeyen konular -ihmal neticesi degil iradi olarak- igtihat ve
tedebbiir ile ortaya konulup bilinsinler diye zikredilmemistir.1% Bu gibi hiitkimleri insanlarin igtihat ile
ortaya koymasi istenmistir. Boylece insan aklinin ve diisiincesinin donmasinin 6niine gecilmis, insanli-
gin bu sahada ilerlemesi istenmistir.!” Fakat Maturidi’ye gore goéz Oniinde bulundurulmasi gereken
6nemli bir konu vardir ki o da, ictihatla elde edilen bilgilerin siipheden asla tam olarak kurtulamayaca-

g1dir.’® Bu nedenle ictihat konularinda sehadet olmaz/kesin konusulmaz; bagka ictihatlar da muhtemel-

100 Maturidi, 7evildt, c. 10, s. 420.

100 Maturidi, Tevildt, c. 16, s. 239. Rézi ise Stir'un boru gibi ifiiriilecek bir alet oldugu seklindeki goériisiin daha dogru oldugunu zira bu méinéya engel tegkil
edecek bir durumun olmadigim belirtmektedir. Bkz. Razi, c. 24, s. 220.

102 Bu konuda bkz. Méturidi, Tevildr, c. 4, s. 40; c. 5, s. 352; c. 8, 5. 2715 c. 9, 5. 341.

103 Maturidi, 7evildt, c. 15, s. 116.

104 Maturidi, 7evildt, c. 15, s. 33-34.

105 Maturidi, Tevildt, c. 3, s. 109.

106 Maturidi, Tevilit, c. 3, s. 47.

107 Razi’ye gore de Kur’dn’da miitegbih ayetlerin bulunmasinin hikmetlerinden biri, insan aklinin donmamasidir. Bkz. Razi, c. 3, s. 171.

108 Maturidi, 7evildz, c. 12, s. 104.
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dir. Dolaystyla ictihatla elde edilen bilgilerin sehadet yéniinde tevakkuf etmeli, Insanlar kendi igtihatla-

rinin dogruluguna Allah’1 sahit gostermemelidir.!%

Kur’an’da bir konunun hitkmii beyan edilmemigse Maturidi’ye gore iki durumdan soz edilebilir: (i)
Bir konunun hitkmii beyan edilmemekle beraber kiyas edilebilecegi bagka bir hitkiim zikredilmistir. Bu
durumda ilgili hitkmiin istinbat ile belirlenmesi kullara birakilmigtir. Zina ile ilgili dyetler bunun 6rne-
gidir. Mesela “Kadinlarinizdan fuhus yapanlara kars: aranizdan dort sahit getirin. Fger sahitlik ederlerse,
0 kadinlar1 oliim alip gotiiriinceye yahut Allah onlara bir yol acincaya kadar evierde hapsedin.”''° mea-
lindeki ayette zina eden kadinlar ile ilgili bir hitkiim bildirilmigstir. Ancak erkegin hiikmii zikredilme-
mistir. Maturidi zina fiilinin cezasinda erkegin kadinla ayn1 konumda olmasindan hareketle miikellefle-

rin kiyas yoluyla ilgili hitkmii istinbat etmelerinin istendigine dikkat ¢eker.

(ii) Kur’an’da zikredilen bir olayin hitkmi belirtilmiyor ve kiyas edilebilecegi bagka bir hiitkiim de

yoksa bu durum ilgili hitkiimle sorumlu olunmadigini gosterir.!!

Bir ayette ameli bir hiikiim s6z konusuysa bu hitkmii tespitte, 4h&d haberler delil olarak kullanilabi-
lecegi gibi boyle bir delilin olmadigi konularda en ihtiyath sekilde hitkme varilip amel edilebilir.
Maturidi’ye gore 4had haber sehadet konularinda delil olamaz, ancak ameli konularda delil olabilir. An-
cak 4had habere dayali olmas: nedeniyle hitkmiin sehadet yoniinde tevakkuf edilir.!1?

Ornek 1: Maturidi, “/Namazi bitirince de ayakta, otururken ve yaniniz iizerinde yatarken (daima)
Allah't anin. Huzura kavusunca da namazi dosdogru kilin; ¢iinkii namaz miiminler iizerine vakitleri belli
bir farzdir”''3 ayetinin farkh sekillerde te’vil edilebilecegini, halin degismesine gore muhtemel biitiin
man4larla amel edilebilecegini ancak “Allah boyle dedi” diyerek herhangi bir sehadette bulunulamaya-

cagim belirtir. Igtihatla elde edilen biitiin konularda dogru tavrin bu oldugunu vurgular.!'

Ornek 2: Maturidi’ye gore “ Bosanmis kadinlar kendi kendilerine ii¢ kar‘ hali (hayiz veya temizlik
miiddeti) be]der]ef./g}}g 8 ug-umh G s Calladd 711 ayetinde gecen kurfl‘/rg}}g kelimesinin temizlik
miiddeti anlami muhtemel olmasina ragmen hayiz anlaminda olmas: gerektiginin delillerinden biri de

hayiz anlaminin ihtiyata daha uygun olmasidir.!1¢

Maturidi’ye gére ameli konularda yapilan tevakkufta “ihtiyat” énemlidir.!'” ihtiyatli olan tarafin
tespit edilmesiyle amel yoniinde tevakkuf sona erecektir. Ancak dyetin mandsinin sehadet yoniinde stip-

heyi ortadan kaldiracak bir hiiccet ortaya konuncaya kadar tevakkuf devam edecektir.!!®

Ibn Hazm ve Serahsi’ye gére tevakkuf, konuyla ilgili bir beyan veya delile ulagincaya kadar devam
etmelidir. Gazzali (6.505/1111) ise tevakkufun nihayetsiz bir sekilde devam edemeyecegini, mii¢tehidin
ilgili konuda ihtiyata uygun gordiigii cihetle amel edebilecegini veya bir bagka mii¢tehidi taklit edebile-

cegini belirtir.!"?

19 Maturidi, 7evildt, c. 16, s. 103; 153.

110 Nisa, 4/15.

" Maturidi, Tevildr, c. 3, s. 79.

12 Maturidi, 7evildt, c. 12, s. 208.

113 Nisa, 4/103.

114 Maturldi, Tevilit, c. 4, s. 21.

115 Bakara, 2/228.

116 Maturildi, Tevilit, c. 2, s. 63.

117 Maturidi, EbG Hanife'nin vitir namazim ihtiyata daha uygun oldugu i¢in farz namazlar gibi kabul ettigini ifade eder. Ancak kendisinin bu konuda
Kur’an’da higbir delili olmadigindan konusmay: terk ettigini belirtir. Maturidi, Te vildz, c. 4, s. 24.

118 Maturidi, 7evilds, c. 2,s. 212.

19 Bkz. Ibn Hazm, c. 6, s. 161; Serahsi, c. 1, s. 374; Gazzili, Ebt Himid Muhammed, e/-Mustasfa, (thk. Muhammed Abdusselam), Daruw’l-Kiitiibi'l-Tlmiyye,
1993, c. 1, s. 364-365.
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I 5. TEVAKKUFUN TEFSIR ILMINDEKI YERI VE ONEMI

Tevakkufun tefsirde herhangi bir pratik faydasinin olmadig: diigiiniilebilir. Ancak Méituridi 6zelinde
yaptigimiz inceleme sonucunda tevakkufun saglayacag: faydalar1 ve 6nemini birka¢ maddede ele alabili-

riz.

1. Ayetlerin Icerdigi Hikmete Yogunlagma: Ayetlerin manasinda tevakkuf etmek onlarin kullara
bildirmek istedigi mesajlar1 gérmezden gelmek demek degildir. Aksine tevakkuf ile kastedilen sey,
ayetin iletmek istedigi hikmet kavrandiktan sonra dyette beydn edilmeyen ve sorumlu tutulmadigimiz
yonde delilsiz te’vil yapmamaktir. Eger bir bilgiye kullarin ihtiyac: olsaydi, Maturidi’ye gore -miras ko-
nusunda oldugu gibi- Allah o konuyu mutlaka beyin ederdi.!?® Sehadet konular: bilgi alanimizin disin-
dadir ve biz bunlardan ameli olarak sorumlu degiliz. Bu konularda bizden istenen onlardaki dini hik-

metleri ve hiiccetleri teemmiil etmekten ibarettir.12!

Ornek 1: “(Israilogullarina;) Bu kasabaya girin, orada bulunanlardan dilediginiz sekilde bol bol
yeyin, kapisindan egilerek girin, (girerken) “Hitta!” (Y4 Rabbi bizi affet) deyin™?? dyetinde Maturidi'ye
gore Israilogullarinin girmekle emrolunduklar: sehrin neresi oldugunu ve emrolunduklar: sézden farkh
olarak ne soylediklerini bilmemize gerek yoktur.!?? Bilmemiz gereken onlarin itaatsizligidir. Bu nedenle
ayette bildirilmeyen bu hususta delilsiz konugsmaktansa ayette asil s6z konusu edilen peygambere itaat
konusuna yogunlagmak gerekmektedir.1?4

Ornek 2: Al-i Tmran ve Enfal Strelerinde bildirildigine gore Allah, miisrik ordular1 kargisinda
mii'minlere melek ordulariyla destek vermistir: “O zaman sen, miiminlere séyle diyordun: Indirilen ii¢
bin melekle Rabbinizin sizi takviye etmesi, sizin igin yeterli degil midir? Evet, siz sabir gosterir ve Al-
lah'tan sakinirsaniz, onlar (diismanlariniz) hemen su anda iizerinize gelseler, Rabbiniz, nisanli bes bin
melekle sizi takviye eder’ > “ Hatirlayin ki, siz Rabbinizden yardim istiyvordunuz. O da, ben pes pese ge-
len bin melek ile size yardim edecegim, diyerek duanizi kabul buyurdu.”'?® Ancak ilgili dyetlerde yardi-
ma gonderilen meleklerin sayisiyla ilgili farkl ifadeler celiskili goziikttigii gibi meleklerle desteklenen
bir ordu karsisinda Bedir savasinda miisriklerin sadece yetmis 6lii vermesi de ayr bir geligki goriinimi
arz etmektedir. Oysa biitiin migrikleri helak etmeye bir tek melegin giicii yeterli olabilirdi. MAaturidi,
problemin ¢oziimiinde farkli miifessirlerin yorumlarini nakleder.'?” Daha sonra “Olayin nasil oldugunu
bilmiyoruz, bilmeye de ihtiyacimiz yok. Bilmemiz gereken tek sey ayette belirtildigi tizere meleklerin
yardiminin bir miijjdeden ibaret oldugu ve zaferin Allah’tan oldugudur” diyerek tevakkuf eder.!?

2. Tefsiri Israiliyat'tan Arindirma: Kur'an kissalarinda dile getirilmeyen tafsilata dair bilgilerin
Israiliyat ile dolduruldugu bilinen bir gercektir. Tevakkufun en énemli faydalarindan biri, bu tiir konu-

larda tevakkuf edilmesiyle tefsire Israiliyatin girisine engel olunmasidir.

Ornek 1: Maturidi, “Onlar tuzaklarini kurdular® ayetinde bahsedilenin tuzaklarin ne olduguyla il-

gili Taber’de (6. 310/923) de yer alan séylemlere isaret eder. Farkli versiyonlar1 olan bir rivayete gore

120 Maturidi, Tevildt, c. 1, s. 326.

121 Maturidi, 7e vildt, c. 5, s. 123.

122 Bakara, 2/58-59.

123 Taberd, dyette gegen yerin Kudus oldugunu, sylemeleri istenen s6ziin, istigfar veya kelime-i tevhid oldugunu nakleder. Bkz. Taberi, c. 1, s. 712-719.
12¢ Maturidi, Tevildt, c. 1, s. 135-136.

125 Al-i Imrén, 3/124-125.

126 Enfal, 8/9.

127 Ayrica bkz. Taberd, c. 6, s. 32; c. 11, s. 54-56.

128 Bkz. Maturidi, Tevildr, c. 2, s. 404-405.

129 fbrahim, 14/46.
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Nemrut iki kartal yavrusunu alip onlar: iri ciisseli oluncaya kadar beslemistir. Ardindan onlarin ayakla-
rina bir sepet baglayip icine girmistir. Daha sonra ucuna et bagladig bir asay: kuglarin yukarisinda tut-
mus, kuslar eti almak icin yiikseldiklerinde de Nemrut onlarla beraber géklere ugmustur. Oyle ki yeryii-
zli bir sinek kadar goziikmiis, daglar gozden kaybolmustur. Daha sonra ucunda et olan asay1 agag1 dogru
cevirmis ve kuslarla beraber tekrar yeryiiziine inmistir.!3° Bu séylemler karsisinda Maturidi, “Oyle zan-
nediyorum ki bunlarin hepsi hayal. Biz ayette zikredilenden daha fazla bir sey séylemeyiz” demekte ve

tevakkuf etmektedir.!3!

Ornek 2: “Dé4viid, bizim kendisini imtihan ettigimizi anladi. Derken Rabbinden bagislama diledi,
egilerek secdeye kapandi ve Allah’a yoneldi. Biz de bunu ona bagisladik. Siiphesiz katimizda onun icin
bir yakinlik ve doniip gelecegi giizel bir yer vardir’'3? mealindeki dyette Hz. David’un bagiglanan giina-
hinin ne olduguyla ilgili tefsir eserlerinde bazi rivayetler nakledilmistir. Bu rivayetlere gére Hz. David
bir giintind hi¢ giinah iglemeden ve tamamen Allah’a kullukla gegirmek istemis, ancak o giin evli bir ka-
dinla imtihan edilmistir.!®3 Bir peygambere yakismayan iddialar iceren ve hi¢bir dayanagi olmayan bu
riviyetler kargisinda Maturidi, “Ehl-i Te’vil'in soylediklerinin dogrulugunu bilmiyoruz. Bunlar terk et-
mek daha dogru ve giivenlidir” demektedir.!3*

3. Kur'an'in Icdzina ve Hiiccet Oluguna Halel Getirmeme: Maturidi’nin tevakkuf gerekgelerinden
biri de ayetlerde verilen bilgilere yapilacak herhangi bir eklemenin, Kur'dn'in icizina halel getirme ih-
timalidir. $6yle ki Kur’dn’da bahsedilen kissalar ayn1 zamanda Ehl-i Kitab’a karg: bir hiiccet olarak zik-
redilmistir. Bu kissalara Kur’dn’in ve Rastlullah’in verdigi bilgiler disinda agiklama cihetinden verilecek
bilgiler, yanhs ¢ikmalar1 durumunda Kur’an’in Allah kelam: oldugu konusunda siiphelere sebebiyet ve-
rir. Bu nedenle Maturidi, 6zellikle kissalar konusunda Kur’an’da zikredilen miktarla yetinilmesine ve bu
bilgilere te’vil cihetinden delilsiz hi¢bir ekleme yapilmamasina 6nemle dikkat ¢eker. Bu gibi agiklama-
lardansa keff/tevakkuf etmeyi daha evla goriir.!> Ayrica onun da belirttigi gibi ayetler iizerinde bilgisiz-
ce konusmak Allah’a siginilmas: gereken bir durumdur. Zira yetlerin delilsiz yorumlanmasi, Kur'dn’a

yamanmis birer yalan niteligindedir.!3¢

Ornek 1: Maturidi, Hz. Salih’in devesiyle ilgili ayetin yorumunda “Ayette olandan fazlasini séyleme-
yiz. Aksi halde Kur’an’in hiiccet olusu gider ve Hz. Peygamber yalanci konumuna diiger.” demektedir.!”

Ornek 2: Hz. Ibrahim kissas icerisinde onun misafirlerine ikramindan bahsedilirken “ Hemen ailesine
giderek semiz bir buzagi getirmis, onlarin Oniine siriip: 'Yemez misiniz?' demisti’13® denilmektedir.
Maturidi bu ayetin tefsirinde Hz. Ibrahim’in misafirlerinden yemek {icreti olarak Allah’1 tesbih etmelerini
istedigi yoniindeki rivayetleri dogru bulmaz. Zira Allah’in Kur’an’da bildirdigi miktara ekleme yapildigin-
da eklenen bilginin yanlis olma ihtimali her zaman vardir. Boyle bir durumda ise inkér ehli Kur'an’a saldi-
rlarinda bu hatali bilgiyi kullanirlar. Hz. Muhammed’in risaletini ispat i¢in indirilmis olan bu &yetlerin

hiiccet olusu yok olur. Bu sebeple bu yorumlardan sakinip ayrintilarda keff ve imsak etmek daha evladir.!®

130 Taberd, bu hikayeleri dogru bulmamakla beraber ayette “tuzak” ifadesiyle kastedilenin miigriklerin Allah’a sirk kogmalar1 oldugu goriisiinii benimser. Bkz.
Taberd, c. 13, s. 718-726.

131 Maturidi, 7e vildt, c. 7, s. 522-523.

132 Sad, 38/24-25.

133 Bkz. Taberi, c. 20, s. 64-75.

13¢ Maturidi, Te vildt, c. 12, s. 239.

135 Maturidi, Tevildt, c. 8, s. 350; c. 9, s. 228, 297.
13 Maturidi, 7evildr, c. 10, s. 374; c. 12, 5. 178.
137 Maturidi, Tevilat, c. 10, s. 328.

138 Zariyat, 51/26.

139 Maturidi, Te vildt, c. 14, s. 143.
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4. Avamin Siiphelerden Korunmasi: Tevakkufun bir diger amaci, delilsiz te’villerin neden olacag:
stiphelerin 6zellikle avam ve zayif karakterli kisiler tizerinde olusturacagi olumsuz etkileri bertaraf et-
mektir. Maturidi’ye gére boyle durumlarda keff etmek, avimin ve dini/ilmi konularda zayif karakterli

kimselerin olusabilecek siiphelerden korunmas: agisindan daha faydalidir.'4

Ornek 1: “Hani Rabbin (ezelde) Ademogullarinin sulplerinden ziirriyetlerini almis, onlar1 kendile-
rine karsi sahit tutarak, Ben sizin Rabbiniz degil miyim?’ demisti. Onlar da, ‘Evet, sahit olduk (ki Rab-
bimizsin)’ demislerdi. Boyle yapmamiz kiyamet giinti, “Biz bundan habersizdik” dememeniz icindir’'*!
mealindeki ayette Ademogullarinin sirtindan ziirriyetlerinin alinmasinin ve onlarin kendi nefislerine
sahit tutulmasinin ne zaman ve ne sekilde gerceklestigi ile ilgili farkl: yorumlar yapilmistir. Basta Taberi
olmak iizere rivayeti 6nceleyen bircok miifessir, Allah’in Hz. Adem’in kiyamete kadar neslinden gelecek
tlim ziirriyetini sirtindan kii¢iik zerreler seklinde ¢ikardig1 ve onlara “Ben, sizin rabbiniz degil miyim?”
hitabinda bulundugu yo6niinde pek ¢ok rivéyeti nakletmektedirler. Bu riviyetlere gore biitiin insanlar
“Evet, Sen bizim Rabbimizsin” cevabini vermislerdir. Rivayetler arasindaki farkliliklarla beraber 6zetle
Allah, sagda bulunan ve beyaz olan zerrelerin temsil ettigi insanlarin cennetlik oldugunu, solda bulunan
siyah zerrelerin temsil ettigi insanlarin da cehennemlik oldugunu bildirmistir. Bu olayin gerceklestigi
yer ve zaman agisindan da farkli sdylemler bulunmaktadir. Farkli rivayetlerde bu olayin Hz. Adem yara-
tilip ona ruh tflendikten sonra oldugu veya cennetten yeryiiziine indirildikten sonra Arafat’ta veya
Hind Yarimadasi’nda gercgeklestigi soylenmistir.'#? Maturidi bu rivéiyetlerin degerlendirmesinde “Gorii-
yoruz ki bu haberlerden keff etmek gereklidir” der. Bunun gerekgesini de, avimin ve dini/ilmi konular-
da zay:if karakterli kimselerin muhtemel stiphelerden korunmas: olarak gosterir.!4?

Ornek 2: Maturidi, “O da: Ben, onlarin gormediklerini gordiim. Zira o elginin izinden bir avug alip
onu attim. Bunu boyle nefsim bana hos gosterdi, dedi”* mealindeki ayette bahsi gecen elcinin Cebrail
(a.s.) oldugu ve Cebrail'in atinin ayak izinden bir avu¢ alindig1 seklindeki yorumlar: dogru bulmaz.!®
Zira Méturidi, bu konularin ancak haber ile bilinebilecegini vurgular. Herhangi bir beyin olmadan bu
ve benzer sekilde yapilacak te’villerin ise bir cesit yalan demek oldugunu belirtir. Ona gére bu tiir konu-
larda Hz. Peygamber’den bir agiklama gelirse bu agiklama kabul edilir, aksi durumda keff daha evla-

dir.146

1 SONUC

Imam Ebi Manstir Maturidinin 7e vildtii -Kur4n adli eseri gergevesinde tevakkuf iizerinde yaptigimiz

caligmada ulagtigimiz sonuglari su sekilde siralayabiliriz:

Tevakkufu, hakkinda herhangi bir ser? delil bulunmayan veya mevcut delillerin yeterince agik ol-
madig1 veya bu delillerin cem edilemeyecek sekilde tedruz ettigi dyetler hakkinda te’vilden kaginmak,

mevcut te’villeri kesin mana olarak gérmemek seklinde tanimlayabiliriz.

Tevakkuf, dayanagini bizzat Kur’an’dan almaktadir.

140 Maturidi, 7evilt, c. 6, s. 102.

141 A'raf, 7/172.

142 Taberi, 10/546-563. Ayrica bkz. Mukatil b. Siileyman, c. 2, s. 72-74; Abdurrezzak b. Hemmam es-San‘dni, Tefsiru Abdirrezzak, (thk. Mahmud Muhammed
Abduh), Déru’lfKﬁtﬁbi’lmeiyye, Beyrut 1999, c. 2, s. 98; ibn Atiyye, Ebti Muhammed Abdulhak b. Galib el-Endeltsi, e/-Mubharreru’l-Veciz fi Tefsiri’l-
Kitabi’l-Aziz, (thk. Abdusselam Abdugséfi), Déru’lfKﬁtﬁbi’lmeiyye, Beyrut 2001, c. 2, s. 474-475.

43 Maturidi, 7evilt, c. 6,s. 101-103.

144 Taha, 20/96.

145 Bu rivayetler i¢in bkz. Taberi, c. 16, s. 150.

146 Bkz. Maturidi, Tevilit, c. 9, s. 228.
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Tevakkufu Hz. Peygamber ve sahébe uygulamalarinda gérmek miimkiindiir.

Tevakkuf hicbir te’vilde bulunmamak demek degildir. Hatta &yetin zdhir ménési iizerinden bazi

yanlis anlayiglara varilmasi s6z konusuysa muhtemel anlamlar gosterilmelidir.

Tevakkuf ayetlerin sehadet yoniiyle ilgilidir. Ayetler muhtemel ménélara te’vil edilebilir ve kendi-

leriyle amel edilebilir.

Tevakkuf, gaybi bilgi iceren konular ile ameli konular arasinda farkli uygulanir. Gaybi konularda

tevakkuf, bir beyana ulasincaya kadar devam eder; ameli konularda ahéd bir delile veya ihtiyata bina

edilen ictihada gore amel edilir ancak sehadet yoniinde tevakkuf devam eder.

Tevakkuf edilen bilgiler, aslinda kullarin sorumlu olmadig1 ve bilinmesine ihtiya¢ duyulmayan bil-

gilerdir. Onlara bir ihtiyag olsaydi mutlaka Allah veya Hz. Peygamber bu bilgiyi aciklarda.

Tevakkuf edilmeyip ayetlerin yeterli bir delil olmadan te’vil edilmesi bir kisim sakincalar1 berabe-

rinde getirir. Maturidi bu sekildeki yorumlar1 Kur'an’a yamanan yalanlar olarak niteler. Bu tiir yorumlar

neticesinde Kur’dn’in i‘cdz1 ve hiiccet olusu zarar gorebilecegi gibi Miisliiman halkin zihninde birtakim

asilsiz stipheler olugabilir. Bilimsel gelismelere isaret ettigi diisiiniilen dyetlerin tefsirleri de bu kapsamda

degerlendirilebilir.
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