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GIRIS : Arap dilinde sehadet kokiinden tiireyen bazi kelime-
ler vardir. Bunlardan en onemlileri sahid, tesehhiid, miisahade
ve meghud lafizlaridir. Konumuzu teskil eden sehadet, sozlikte
bir seyi kesin bilmek, gorerek hazir olmak ve yemin manalarina
gelmektedir (1). Sehadet kelimesinin 1stildhi manasi ise, bir kim-
senin bir sahista olan hakkini ishat icin sehadet lafziyla hakimin
huzurunda ve hasmin karsisinda vaki-olan dogru ihbandir (2).
Su halde sahitlikten bahsedilebilmesi icin, sahidin tanikligina ko-
nu olacak geyi hizzat gormesi, gorme neticesinde bilgi sahibi olma-
s1 ve bu bilgiyi mahkemede hakim huzurunda haber vermesi ge-
rekmektedir. Mecelie'nin 1683. maddesinde sahitlik soyle tarif
edilmistir. «Bir kimsenin &har (basgka) kimsede olan hakkini isbat
icin huzur-u hakimde ve hasmeynin (taraflarin) miivacehesinde
(huzurunda) sehadet ederim diye haber vermesidir.»

1. MATURIDI'YE GORE AKIDLERDE SAHITLIGIN ROLU

Allah tarafindan cemiyet halinde yasamaya kabiliyetli ola-
rak yaratilan insan, bazi sosyologlar tarafindan sosyal bir varlik
diye tanimlanmistir. Din, ahlak, érf ve adet gibi hususlarin yanin-
da hukuk kurallari da hemen hemen tarihin her déneminde in-
sanlar arasindaki miinasebetleri dizenlemistir. Borclar hukuku-
nun onemli bir boliminii tegkil eden akitler, toplumlarin iktisadi
ve sosyal hayatlarina yon veren prensipleri ihtiva ederler. Akid,
Tiirk Borclar Kanununun birinci maddesinde «iki taraf karsilikli
ve birbirine uygun surette rizalarini beyan ettikleri takdirde akid
tamam olur. Rizanin beyani sarih olabilecegi gibi zimni dahi ola-
bilir.» seklinde tarif edilmigtir. Su halde Borg¢lar Kanunumuzun
bu tammina gore akidden bahsedilebilmesi ic¢in, icab ve kabuliin

(*) Erciyes Universitesi ilahivat Fakiiltesi Ogretim Uyesi.
1. Asim Efendi, Kamus Terciimesi, I/1160.
2. Bilmen, O, Nasuhi, Hukuku Islamiyye Kamusu, VIIT/118.
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varligi yeterlidir. Mecelle'nin 103. maddesinde ise akid Tarafey-
nin (taraflarin) bir hususu iltizam ve taahhiid etmeleridir ki icab
ve kabul irtibatindan ibarettir» diye tanimlanmistir.

Biz burada genelde ve bilhassa Maturidi’ye (333/944) gore
akidlerle sehadet arasinda bir iliski var midir? Bir bagka deyimle
sahitlik akdin bir sthhat sarti midir, yoksa yapilan akdin sartlari-
na taraflardan birisinin riayetsizligi halinde magdur olan tarafin
basvurabilecegi bir isbat vasitasi midir? hususunu ele alacagiz.
Biitin cagdas hukuk sistemlerinde sahitlik, Usul Hukuku cerceve-
sinde ele alinmistir. Mesela su anda yurirlikte bulunan Hukuk
Ustiliit Muhakereleri Kanunun’da sahitlik (245-274. maddeleri ara- -
sinda yer almaktadir) takdir delil olarak diizenlemistir. Demek-
ki HUMK’a gore sahitlik, diger cagdas hukuk sistemlerinde oldu-
gu gihi istisnalar disinda biitiin huk(ki muameleler, bilhassa hu-
kuki fiiller ve maddi vakialarda ortaya cikan ihtilaflarda kendlsl-
ne bagvurulan bir takdiri delildir.

islam Huukkcularinin go*gunluéu da az sonra izah edecegimiz
nikah akdi disinda hi¢ bir akidde sahitligi, akdin bir sihhat sarti
olarak kabul etmemislerdir (3). Bu hukukcularla ayni goriisii
paylasan Maturidi, Bakara suresinin 282. ayetinde yer alan «Ey
inananlar, birbirinizle belirli bir siire icin bor¢landiginizda.... ..
erkeklerden iki sahit tutun, eger iki erkek bulunmazsa sahitlerden
raz1 olacagimz bir erkek-biri unuttugunda ona hatirlatacak iki
kacin olabilir...... » kistrmm tefsir ederken buradaki «sahit tutun»
emrinin viicub degil, nedb ifade edecegini belirtmistir. Demekki,
mezkur ayeti arz edilen sekilde anlayan Maturidi’ye gére akidler-
de sahit getirme zorunlulugu yoktur. O’na gore alim-satim akdin-
de sahitlik, akdin bir unsuru olmayip, kétii niyetli tarafin ileride
soyleyebilecegi yalani onlemekte kendisine miiracaat edilen bir
isbat vasitasidir (4). Su halde gerek Maturidi, gerekse diger islam
Hukukcularimin ¢ogunlugu sahitligi akdin bir unsuru olarak gor-
memiglerdir. Bunlara gore akidlerde sahitlik, ihtilafin ortaya
cikmasini onleyici bir emniyet stpabi, taraflar arasinda akdin
konusu ve sartlarinda ihtilaf meydana gelince de taraflarca kul-
lanilabilecek bir delil olarak kabul edilmigtir.

3. Bu konuda bilgi icin Bkz : Kasani, Bedaiu's-sanai, 1I/252; Bilmen O, Na-
suhi, a.ge., VI/18.
Zahiriler ile Ibn Cerir et-Taberi ise akidlerde sahit getirmenin zaruret
oldugunu kabul etmislerdir. Bu konuda bilgi icin Bkz: Izn Hazm, Mu-
halla, VIII/344; Taberi, Camiu’l Beyan, VII/21.

4, Maturidi, Te'vilatii ehli’s-Siinne, 651-652.
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2. EVLILIGIN HUKUKI MAHIYETI

Evlenme akdindeki sahitligin durumunu daha iyi anlayabil-
mek icin evlenmenin hukuki mahiyeti hakkindai bilgi vermenin
yararl olacagl inancindayiz. Bu Konuda lic temel goriis vardir.

a. Evlenmeyi Bir Miiessese Olarak Aciklayan Goriis

Bu gorlige gore evlenmenin Kkurulabilmesi icin bir tesebbiis
fikrin gerceklesmesinin saglanacagl organize ile bu fikir etrafin-
da bir elbirligi ve devamlilik lazimdir. Bu teoriye gore evlilik de
ayni sartlar: tasidigl icin bir miiessese olarak kabul edilmelidir.

(5).

b. Evlenmeyi Bir Sart-Tasarruf Olarak Kabul Eden Goriis

Hukuki islemlerin bir tirini teskil eden sart-tasarruflarda
muamelenin biitliin hiikklimleri genel ve objektif kurallara gore on-
ceden belirlenmistir. Bu kurallarin devlet tarafindan onceden em-
redici kurallarla tesbit ve tayin edilmesinin sebebi ise, yapilacak
olan hukuki muamelelerin cemiyet hayatinda cok énemli bir yer
arzetmis olmasindandir. Sart-Tasarruf islemlerinde taraflarin ira-
desinin rolii vardir. Ancak bu siirhdir. Buradaki iradenin rolii
taraflarl daha onceden esaslari tesbit edilmis statiiye sokmakdan
oteye gecemez. Taraflar iradelerini izhar edip bir kere bu statiiye
girince, artik onun hi¢ bir seyini degistiremezler.

Malum oldugu uzere evlenme tasarrufunda da erkek ve Kka-
dinlar evlenmek istediklerini yetkili memur oniinde beyan ederler
ve rizalarinin hiitkmii bundan éteye geegmez. Ancak bu sekilde ira-
delerini beyan eden taraflar, herkes icin aym olan genel ve ob-
jektif bir hukuki rejim aitina girerler. Iste boylece esler yepyeni
bir hukuki statiiye girdiklerinden evlenme bir akid degil, bir sah-
sin memuriyete girmesi, ogrencinin okula kaydclmasi gibi sart-
tasarruftur (6).

c¢. Evlenmeyi Bir Aile Hukuku Akdi Olarak Kabul Eden Goriis
Bu teoriye gore evlilik, kari-koca olmak isteyen taraflarin
tam bir hiirriyet icinde karsilikli ve birbirine uygun surette acik-
ladiklar: iradelerdir. Evliligi doguran ana faktor, beyan edilen bu

5. Veaidedeoglu, Hifzi Veldet, Tiirk Medeni Hukuku, s. 51; Feyzoglu Fey-
zi Necmeddin, Aile Hukuku Dersleri, s. 87.
6. Velidedeoglu, a.g.e., 52; Feyzoglu, a.g.e., 88.



kargilikli iradelerdir. Diger iglemler ise, esas itibariyle bunlarin
tesbit ve tanzimi ile alakalidir.

Tirk Medeni Kanununda evlenmenin tarifi yapilmamistir.
Ancak Yargitay’'in 14.6.1965 giin ve 3/13 sayil1 ictihad: birlegtirme
kararinda evlenmenin bir akid oldugu ifade edilmisgtir (7). Tiirk
hukuk doktrininde de hakim olan goriis bu yondedir (8).

Basta Maturidi olmak lizere Isldam hukukcular: da evlenme-
yi bir akid olarak kabul etmislerdir. Mesela cagdas islam hukuk-
cularindan Muhammed EbQ Zehra evliligi : «Esler arasinda bir-
likte yasamaya ve yardimlagmaya imkan saglayan ve her iki ta-
rafa kargilikli hak ve mikellefiyetler yiikleyen bir akiddir» (9) di-
ye tarif etmistir.

Gerek modern hukukcular, gerekse islam hukukcularina gore
evlenme, Borclar Hukukunun temel boliimlerinden birini teskil
eden akidler tiiriinden bir akid olmayip Ozel gekil ve hiikiimlere
tabi bir aile hukuku akdidir (10).

3. NiKAH AKDINDE SAHITLIGIN ROLU

Konumuz bakimindan burada el alacagimiz husus, nikah ak-
di bakimindan sahitligin fonksiyonu nedir? Diger bir ifade ile
buradaki sahitlik, nikah akdinin sihhat sartlarindan birisimidir
yoksa, diger akidlerde oldugu gibi tali derecede bir sekil sarti olup
ihtiyac halinde kendisine bagvurulan bir isbat vasitasi midir?

Az once ifade ettigimiz gibi evlenme, kendisine has ozel sart
ve hiiktimleri olan nevi sahs'na miuinhasir bir akiddir. Gerek Tlrk
medeni kanununa, gerekse Islam hukukcularina gore bu akid
icra edilirken iki gsahit bulundurma sart:i aranmaktadir., Ancak
Medeni Kanunun buradaki sahit sartina bakis: ile islam hukukcu-
lar1 arasinda farklar vardir. Bu farklardan en onemlisi ise, konu-
muz acisindan kendisini gostermektedir. Medeni Kanunun 108.
maddesi ile evlenme aninda istenilen iki sahit sarti, bu akdin bir
unsuru olmadigl gibi, evlenmeye viicud veren esaslhi bir sekil sar-

7. Bkz: R.G. 17.5.1965-12069.

8. Bkz: Velidedeoglu, a.g.e., 51; Schwarz, Aile Hukuku, 54; Feyzoglu, a.g.e.,
89.

9. M. Ebu Zchra, el-Ahvalii’s-Sahsiyye, 17; Kasani, 11/229.

10. Feyzoglu, 89. ;



t1 dahi kabul edilmemistir. Tirk Medeni Kanununa gore evlen-
me akdi icra edilirken istenilen sehédet sarti, tali derecede bir ge-
kil gsartidir. Diger bir ifade ile evlenme akdi yapilirken iki sahit
getirme sartina uyulmamasi M.K.nun 123. maddesine gore evlen-
menin varhigina ve sithhatine tesir etmez; yapilan nikah akdi bir
sahitle de meydana gelse akid sahih ve muteber olarak viicudu
bulmus olur (11).

Tirk Medeni Kanununda evlenme akdindeki gahitligin huku-
ki statlisii ve degeri izah ettifimiz sekilde olmasina karsilik, Matu-
ridi'nin de mensubu oldugu Nanefi mezhebine gore gahitlik, bu
akdin bir sthhat sartidir. Hanefiler, nikah akdinde sahitlik husu-
sundaki goriiglerini bu husustaki hadislere istinat ettirmiglerdir.
Nikah akdinde sahit getirmenin gerekli oldugunu ifade eden ha-
disleri iki grupta toplamak miimkiindiir. Bunlardan birisi «nikah
ancak sahitlerle olur» (13) mealindeki hadistir. ez-Zeylai (762/
1361) bu hadisin garib oldugunu belirtmistir (14). Bu konudaki
ikinei hadis ise, bir takim lafiz farkhliklarini bir kenara birakacag
olursak «nikah ancak veli ve iki adil sahitle miimkiindiir» mea-
lindeki hadistir. Bu hadis Ibn Abbas (68/687) (15) Ebd Hureyre
(57/676) (16) Ebu Musa el-Eg’ari (44/664) (17), Imran (52/672)
(18) ve Hz. Aise (58/677) (19) tarafindan rivayet edilmistir. Cerh
ve ta’dil alimlerince Ibn Abbas tarafindan rivayet edilen hadisin
senedindeki Rebi b. Bedr (178/794) (20), Ebu Hureyre tarafin-
dan rivayet edilen hadisin senedindeki Sileyman b. Erkam (21),
Ebi Musa el-Eg’ari tarafindan rivayet edilen hadisin senedindeki
Ebu Bilal el-Esari (222/837) (22), Imran b. Husayn (52/672) ta-

11. Feyzoglu, 154; Ayrica bu konuda bilgi icin Bkz: Velidedeoglu, 92.

12. Kasani, I1/252; Bilmen, I1/29.

[3. Beyhaki, es-Siiniinii’FKiibra, VII/111.

14. Bkz: ez-Zeyla'i, Nasb'r-Raye, II1/167.

16. Heysemi, Mecmau'z-Zevaid, IV/286.

16. Heysemi, IV/286.

17. Heysemi, IV/286.

18. Darekutni, Siinen, III1/225; Heysemi, IV /287.

19. Darekutni, I11/227; Heysemi, IV/286.

20. Rebi b. Bedr'in sika olmadigi icin Bkz: Ibn Ebi Hatim, 'Ilelii’l hadis,
1/416; el-Cerh ve't-ta’dil, ITI/455;- Zehebi, Mizanii'litital, I1I/38-39; ibn
Hacer, Tehzib, I11/239-240; Heysemi, IV/286.

21. Siileyman b. Erkam'in sika olmadifi icin Bkz: Ibn Ebi Hatim, el-Cerh
ve'tta’dil, IV/100-101; Zehebi, 1I/196; Ibn Hacer, a.ge., IV/168-169;
Heysemi, a.ge., IV/286. ¥

22. Ebd Bilal el-Esari'nin sika olmadi icin Bkz: Ibn Ebi Hatim, el-Cerh,,
1X/350; Zehebi, a.ge., IV/507; Heysemi, a.ge., IV/286.
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rafindan rivayet edilen hadisin senedindeki Abdullah b. Muharrir
(23) sika kabul edilmemiglerdir. Hz. Aise tarafindan rivayet edi-
len hadis ise degisik tariklerden gelmigtir. Senedinde Abdurrah-
man el-Vakkasi (24) ve Muhammed b. Yezid b. Sinan ile babasinin
(25) bulundugu rivayetler. Bunlarin hicbirisi sika olmadiklar:
icin sahih degildirler. Ton Hibban (354/965) soz konusu hadisi
Said b. Yahya b. Sadid el-Emevi, Hafs b. Giyas, Ibn Ciireyc (150/
76'7), Siileyman b. Musa, Zihri, Urve, Hz. Aise tariki ile Sahih’ine
almigtir. Daha sonra bu hadisin degerlendirmesini goyle yapmis-
tir: Bu hadis ii¢ kisi hari¢ diger tariklerden gelen sekliyle sahih
degildir. Bunlar Said b. Yahya el-Emevi'nin Hafs b. Giyas’dan,
Abdullah b. Abdiilvehhab’in el-Hacebinin (228/843) Halid b. Ha-
ris’den, Abdurrahman b. Yunus er-Rakinin Isa b. Yunus’dan riva-
yet ettigi senedlerdir. Bunun disinda nikah akdinde iki adil sahid
gerekir seklindeki haberlerin hicbirisi sahih degildir» (26).

Iste konumuzu tegkil eden imam Maturidi de, bagli bulundu-
gu mezhebin goriigiinii paylagmis ve yukaridaki hadislere istinad
ederek evlenme akdinde iki sahidin bulunmasini, bu akdin bir sih-
hat sart: kabul etmistir. Diger bir ifade ile imamimiza gére mez-
kRur akdin viicud bulabilmesi icin iki sahidin gehadeti garttir (27).
Biz burada difer mii¢tehid imamlar gibi Maturidi’nin de Islam
Hukuku ile alakali konularda siinneti delil kabul ettigini gériiyo-
ruz. Diger bir ifade ile Maturidi'nin de Mecelle’nin 14. maddesinde
veciz ifadesini bulan «Mevrid-i nassda i¢tihada mesag yoktur» ge-
nel prensibine tam anlamiyla bagli oldugunu miisahede ediyoruz.
Ancak bu biiyik alimimiz de diger Hanefi miictehidler gibi bir ko-
nuda kendi sartlarina uygun sahih hadis bulamadig vakit ictiha-
da basvurmustur (28). Maturidi’'ye gore evlende akdinde sahitli-
gin aranmasinin amaci, damad adayr ile gelin adayin zina toh-
metinden kurtarmaktir (29). Gerek Maturidi gerekse nikahta se-

23. Abdullah b. Muharririn sika olmadig: i¢in Bkz: Darekutni, a.ge., III/
225; Zehebi, a.ge., 1I/500-501; Ibn Hacer, age., V/389-390; Heysemi,
age., IV/287.

24, Abdurrahman el-Vakkasi'nin sika olmadigina Bkz: Ibn Ebi Hatim, el-Cerh,
VI/157; Zehebi, Mizan, I11/43-44; Ibn Hacer, a.ge., VII/133-134; Heyse-
mi, age., IV/286. X

25. Muhammed b. Yezid b. Sinan'in sika olmadigina Bkz: ibn Ebi Hatim;
el-Cerh., VIII/128-129; Darekutni, a.g.e., I11/227; Zehebi, a.ge., IV/69; ibn
Hacer, a.ge., 1X/524-525. '

26. Bkz: Zeyla'i, age., III/167.

27. Maturidi, a.ge., 652.

28. Maturidi, 652 vd.

29, Maturidi, 652.



hadetin sihhat gart: oldugunu kabul eden diger islam hukukcula-
r1, sayet bu akid icra edilirken iki sahit bulunmazsa bazi durum-
larda eg olacak Kisiler evlenmigler midir, yoksa zina mu ediyorlar
pek belli olmaz. Bu slipheyi onlemek i¢in stz konusu akdin icra
edildigini lgclineli kisilere duyurmak gerekmektedir. Bunun da en
saglam ve giivenilir yolu, akdin yapildigini her yerde ve her za-
man sahitlik yapabilecek en az iki kisinin tamklik etmesidir, de-
miglerdir (30).

Basta imam Maturidi olmak lizere Hanefi mezhebi hukuke¢u-
lar1 arzedildigi sekilde diisiinmelerine karsilik nikah akdinde Ma-
likiler sahitlik sart degil, diigiintin ilan edilmesi yeterlidir, de-
miglerdir (31). Onun nikah akdinde sahide gerek yok, ilan yeter-
lidir, derken giittiigti amac, taraflarl zina sug¢lamasindan kuriar-
maktir. imam MAalik’e goére zina gizli, evlenme aleni olur. Nitekim
Rasulullah da bu yiizden nikahin gizli olmasin yasaglayarak «ni-
kahi ilan ediniz» (32) buyurmustur (33). Dikkat edilecek olursa
Hanefilerin sahitlik nikahin sthhat sartidir derken giittiikleri amacg
ile Malikiler evlenme akdinin ilan edilmesi yeterlidir, sahide ge-
rek yoktur seklindeki gortiglerinin gayesi aymdir. Her iki ekoliin
de gilittigl gaye nikah akdinin vuku buldugunu iiciincii kigilere
duyurarak taraflan zina téhmetinden kurtarmaktir.

SONUC : Malum oldugu uzere, evlenme biitiin toplumlarda
mesru sayilirken nikahsiz olarak bir kadinla bir erkegin birlesme-

si Hak dinler tarafindan yasaklandig: gibi, bir ¢ok devletin kanun-
larinca suc sayilmis ve ahlak disi davranis kabul edilmistir. Ayri-
ca dogan cocuklarin nesebi, velayeti ve eslerin birbirlerine miras-
¢1 olmalar1 gibi bir cok alanlarda nikah akdinin hemen her hu-
kuk sisteminde yegane faktor oldugu nazari dikkate alinirsa her
halde bu akdin 6nemi kendiliginden ortaya cikar. Gerek Tiirk Me- |
deni Hukuku, gerekse Islam hukukcular1 boyle énemli bir akdin,
saglikli ve her tiirlii sdibeden uzak bir sekilde yapilmasi icin diger
akidlerde aramadiklar: bir takim temel ve sekil sartlarini bu akid-
de aramiglardir. Her iki hukuk sistemi de nikah akdinin kapali
kapilar ardinda degil, sahitler veya ilan suretiyle herkese acik
bir tarzda yapilmasim ongormiistir.

30. Maturidi, a.ge., 652; Kasani, a.g.e.,, 11/252-253; Serahsi, a.g.e., XVI/150.

31. Kasani, a.ge., 11/252-253.

32. Tirmizi, Siimen, 111/3981399; Ibn Mace, Siinen, I/611; Nesai, Siinen, VI/
127; ibn Hanbel, Miisned, IV/5; Ayrica kritigi icin Bkz: Acluni, Kesfu'l-
Hafa, 1/145.

33. Kasani, a.ge., 1I/252.
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Anlatilanlarin 1181 altinda netice olarak diyebiliriz ki Islam

hukukcularmin tamam evlenmenin vicud bulmas: i¢in, nikah
akdinin yapilmasini ve bunun iiciincii Kkisgilere sahitler veya ilan
yoluyla duyurulmasimn: kabul etmiglerdir. Ayrica biz burada imam
Maturidi ve diger Islam hukuk¢ularimin begeri ve akdi minase-
betlerde akilel ve isabetli coziimler getirdiklerini séylersek kadir-
sinashk etmis oldugumuz inancindayiz.

W~

10.

12,
13
14.
16.
17.
18,
19.

20.
21,

22,
23
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