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Divana Lugati’t-1ark’an
Tercime Zorlugu ve Eserden
Bugunkt Tarkceye Katkilar

Mustafa S. Kacgalin®

1. Giris

Divéinii lugat’t-Tiirkin gesitli tercime denemeleri, yarim terctimeleri,
tamamlanmig ama yayimlanmamug tercimeleri bulunmakla birlikte ba-
sih ilk Tirkge terctimesi Besim Atalay’a ait olan tg ciltlik terctimedir
(Ankara 1940-1943 [I, 1940; I1,1940; 111, 1941; Dizin 1943]). Bu terci-
menin ardindan, Seckin Erdi ile Serap Tugba Yurteser’in (2005), Fuat
Bozkurt'un (2012, 2017), Ahmet B. Ercilasun ile Ziyat Akkoyunlunun
(Ankara 2014) ve Mustafa S. Kagalin’in (2019, 2023) terciimeleri bu-
lunmaktadir. Her terctime, Divdn cahiymalarina ilerleme kaydettirmigtir.
Bu terciimeler disginda Divdn ¢aliymalarina ilerleme kaydettiren cesitli
incelemeler, 6zel sayilar ve bildiri kitaplar: da basilmistir. Bu caligma da
Divéin galismalarina katki sunabilecek cesitli notlardan mitesekkildir. Bu
notlar iki kisma ayrilabilir. Birinci kisimda eserin metni i¢in diizeltme
teklifleri sunulmus ve zargunc-mud ve muyan kelimeleri ele almmugtir. Ikin-
ci kisim ise Bugtin Thrkiye Tirkgesinde degisik kelimelerle karsilanan,
lakin vaktiyle Divdnii lugdti’t-Tirk’te karsihgr bulunan bazi kelimeler ve
yapilar tizerine kéken ve anlam bilgisine dair notlar ile gintimiiz Tiirk-

" Prof. Dr,, istanbul 29 Mayis Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, mskacalin@29mayis.edu tr
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¢esinde kullanilir olan yeni kelimeler i¢in Divdn’dan ¢ikarilan kisa bilgi

notlarindan olugsmaktadr.

2. 1Iki Duzeltme Teklifi

Ceviri biliminde terctimanlarin eserin ashna thanet ettigini ima eden bir
s6z vardir: Traduttore traditore “Miitercim haindir.” Isbu ithama ugrama-
mak i¢in, ince ayrintilar titiz bir gézle okumaya calismak lazimdir. Ttirk
dilinin bu en eski ve kiymetli s6zIigini terciime etme iginin ne biytik
zorluklar barindirdigi muhakkaktir. Iste miidekkik miitercimlerin yasa-
yabilecegi gigliikleri iki 6rnek tizerinden aciklamaya c¢alisan bu kisimda
eserin metni icinde madde basi olarak yer alan zargunc-mud ve muyan

kelimeleri mevzubahis edilmigtir.

Kasgarl'min zargunc-mud kelimesi icin verdigi Arapca kargiliklar ince-
lendiginde kelimenin giintimiizdeki Tirkge karsihgini bulmada elbette
onun sundugu agiklamalar dikkate alinacak, ipuclar degerlendirilerek
kelimelerin giiniimtiz Turkcesindeki kargihigr tam ve kesin olarak tespit
edilmege calisilacaktir. Bu i, yer yer miitercimi zora sokabilmektedir.

Sogdca bir alinti olan zargunc-mud DLT de iki yerde geger.!

(1) zargunc-mud [13-7a/4] huva ismu al-sincilati.

(i1) zargunc-miid as-sincilatu. [264-132b/14] va-hva “lladi yusamma bi
"I-farsiyyati balang-musg.

Bu maddede anlatilan bitkiyi anlamak ve bugtinkii Ttrkcedeki tam kar-
sthgimin ne olduguna karar verebilmek i¢in kelimenin DLT’de gegtigi
ikinct tarifte yer alan Farsca palang-misk’in ne olduguna bakalim. Kelime

hakkinda Farsca sozliiklerde su bilgilere ulagilir:

palang-misk baranc-mugk manasmadir ki zikr olmdv.? bid-mugk (~ bid-mos)
‘misk kokulu bir ¢cali adi™ ma‘nasinadur ki sultani s6giid ve kokar sorkun

T Sir Gerard Clauson, An Etymological Dictionary of Pre-Thirteenth-Century Turkish (London: Oxford University
Press, 1972).

2 Tebrizi, Muhammed Hiiseyin b. Halef, Tibydn- néfi’ der Terceme-i Burhén-1 kati’, cev. Miitercim Asim Efendi
(istanbul: 1287/1870-1871), 1/381.

® F. Steingass, A Comprehensive Persian-English Dictionary (London: 1892), 325.
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ta‘bir olinan sogid agacidur.* Bagdad’da yetisen misk kokulu bir bitki.
Pars gibi benek benektir.”

Bu durumda kelimenin eserin yazildigi donemdeki Tiirkce kargihginin
pars yipar ‘pars otu’ olmast ihtimali dogmaktadir. Bugiinkt Tirkcede
de pars zambag, kaplan postu, kaplan gigegi (lilium tigrinum) adinda bir cigek
mevcuttur (sonradan bitkinin adinin Latincesi bitki bilimi alimlerince
Llium lancifolium olarak degigtirilmigtir). Simdi gintimiiz mitercimi s6z-
liklerdeki bilgileri birbirine baglayarak pars, kaplan kelimeleriyle iligkili
olan, “hos kokulu” ve “benekli” de olan bir bitkinin pegine dusecek ve
bugtnkii Ttrkcede kelimeyi hangi bitki adiyla karsilayacagim belirle-
mege calisacaktir. Burada da bagka ek bilgiler miitercimin yardimina
kosar: Pars kelimesinin gerek adiyla gerek gortntistyle baglantili oldu-
gu veya olabilecegi kelimeler... Bu kelimeler miitercimin zihninin iyice
karigmasi i¢in gereklidir. Ciinkd sular bulanmadan durulmaz: Avrupa
dillerindeki leo-pard ‘benekli aslan’ Ttrkcedeki bars ~ pars ‘benekli arslan’
(< Sogdca pwrd’nk purdang = Sanskrit prdaku® ve Arapcadaki baras ‘ak
benek, alaca hastah@r’” hep aym kanath kelimeler olmalidir® ve bunlar

miutercimin zihninin bir kdgesinde hemen yerini alir.

Largunc-miid ve zargunc-miid kelimeleri i¢in DLT de verilen tariflere do-
nersek her iki tarifte de kullamilmis olan Arapca as-sincilatu kelimesinin
mutercimin zihnini karistirmak i¢in hazirolda bekledigini gortriz. S6y-
le ki, kelimenin sozliiklerdeki anlami ¢ok bilindik bir ¢icek olan ve hog

<

kokusuyla taninan “yasemin”e tekabtl etmektedir. Miitercimi yorma
isine burada bir de imla karigir: Kelime Arapca sozliiklerde as-sincilatu
as-sincilatu as-sicilatu as-sicillatu as-siklatu as-siklatun as-siklatunt as-sicillatus

olarak farkll imlalarla kayithdir. Bir kelimenin aym dilin sozliiklerinde

4 Tebrizi, Tibyan- nafi, 1/381.
5 Steingass, A Comprehensive Persian-English Dictionary, 255.

Bedrii'zzaman Gharib, Sogdian Dictionary (Sogdian-Persian-English) (Tehran: Farhangan Publications,
1995), 330.

7 Hiseyin Atay vd., Arapga-Tiirkce Biiyiik Ldgat (Ankara: 1964-1981), 1/112.

Gerhard Doerfer, Tiirkische und mongolische Elemente im Neupersischen, unter besonderer Berticksichtigung
dlterer neupersischer Geschichtsquellen, vor allem der Mongolen- und Timuridenzeit (Wiesbaden: Franz Stei-
ner Verlag, 1963-1975), 2/235, 4/428; Clauson, An Etymological Dictionary of Pre-Thirteenth-Century Turkish,
368; Andreas Tietze, Tarihi ve Etimolojik Tiirkiye Tiirkcesi Lugat (istanbul-Wien: Simurg, 2002), 1/283; Sevan
Nisanyan, Nisanyan Sézlik Cagdas Turkgenin Etimolojisi (istanbul: Liber Plus Yayinlari, 2018), 658.
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bu kadar farkli imla ile yer almasi, o kelimenin alinti olduguna isaret
edebilir. Bu ihtimalden dolay1 as-sincilatu kelimesinin aslen Arapca ol-
madig siiphesi dogar. Bu siipheyi kuvvetlendiren bagka deliller de var-
dir: Kelimenin yapist ve sonunun /us/ ile bitiyor olusu. Bu son delil
kelimenin Yunan ve Latin kaynakh olabilecegine isaret ederck adi gegen
dillerin sozliiklerinin de masada yerini almasini gerektirir. Nitekim ilgili
sozliklere bakilinca Latince sigillatus kelimesiyle karsilagilir. Bu noktada
kelimenin Arapca seklindeki tiireme /n/ sesinin agiklamasi ses bilgisi
verilerine bagvurularak sdylece yapilabilir: Benzer tiireme Tirkgede son
hecede (kilig > kiling, mihakk > mihenk, tu¢ > tung, tiiwek > tiifenk 6rneklerin-
de) goruldugi gibi, Arapgada birinci hecede goriliir. Arapca kelimeler-
de /n/ sesinin tiiredigi baska érnekler séylece siralanabilir: as-subila ">
as-sunbila" “basak’, Aramice al-hizir’ > Arapca al-hinziru ‘domuz’ gibi.
Buradan hareketle Latince sigllat kelimesinin Arapcaya as-sincilat telaf-
fuzuyla gectigi tespit edilmis olur; /n/ sesinin girmesi /1/ sesinin uzun
(seddeli) okunmasim ortadan kaldirmigtir. Kelimenin kokeni sigillo ‘tes-
cil etmek, damgalamalk, sicillemek’ 1. sigillatus ‘benekli, nakigh, iglemeli,
basmali (kumas)’ anlamlar1 yaninda ikinci anlam olarak ‘yasemin cige-
gi"? olarak da kaydedilmistir. as-sincilatu kelimesi Arapca sozliklerde de
(Turkceye yapilmig meshur cevirilerinde de) “Hub rayihalu otlardan bir
nev'dir.”!? “Bir gine hos-bo ¢icekdir.”!" kayitlaryla yer alir. Sonug ola-
rak kelime buraya kadarki agiklamalara gére “hos kokulu yasemin”dir.

Kelime, Farsgaya da gec¢mistir: saculat Yunanide yasemin ismidir ki
ma‘ruf cigekdir. Beyazi ve sarist olur. Ful [nilifer, g6l otu] dahi bu

nev‘dendir.'” sici/at Yunanide ism-i yasemindir."

Adolf Wahrmund, Handwéterbuch der neu-arabischen und deutschen Sprache | Band Neuu-arabisch=-
deutscher Teil (Giessen: 1876), 1/878.

1 EbQ Nasr Ismall b. Hammad el-Cevherl, Sihdhu'Huga, cev. Mehmed bin Mustafa el\Vant (Istanbul: Daru'tTi-
ba‘ati’-Ma‘'mare, 1141/1729), 1/640.

Firtizabadi, elOkydndsi'lbasit f7 tercemeti’-Kamasi’tmuhit, cev. Cenanioglu Ahmed ‘Asim (istanbul: 1268-
1272/1852-1855), 2/477.

N

TebrizZl, Tibyan- nafi', 2/36.

@

Tebrizi, Tibyan- nafi', 344.
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Ancak, Turk¢ge madde basindaki zargung-muda gelince durum birden
degismege baglar. Bugtin yeni Farscada mud > mud kelimesi boy ‘koku’'*
olarak kullanilan bir kelimedir. Kelime Sogdca fwd ffod ‘misk, yipar, hog
koku’" olarak kaydedilmigtir. Buraya kadar sorun yok. Ancak, birlesik
kelimenin ikinci kismu olan zargunc kelimesi yukaridaki ile ¢eligkili bir du-
rum ortaya c¢tkarmaktadir; zira kelime meshur Farsca sozliklerde ‘Bir
bed rayihalu nebatdir. Cin semtinden getiirtirler. Hulbe-yi Cini ile mi-
te‘arefdir ki Cin boyr démekdir. Yaprag: sedef yapragina sebih, tabr‘ati
barid 1 ratb ve yubuset-i miski dafi‘dir’® geklinde tarif edilmektedir.
Bu sozlikteki tarife benzer sekilde, baska sozliklerde de tarifler “koti

koku”yu isaret etmektedir:

“Géyet bed-boy bir otdur. Vilayet-i Cin’den geturirler. hable-yi ¢ini de
derler. Stidab [sedef otu] yapragina benzer. Tabrat barid 4 ratbdir.
Hasiyyeti boy-1 migkden ‘ariz olan yubuseti def® éder.'” Cin’den gelen
fena kokulu bir nebat ki hulbe-yi Cni ‘¢emen otu” = Ciin boyudur.'

Bu acgiklamalara gore kelime herhalde su bitki olmalidir: kokar agag Sedef
otugillerden, Avrupa’ya Cin’den getirilmis, kisa zamanda yetisip boy at-
tg1 icin bir gblge agaci olarak dikilen, kot kokan bir agag, kokar agac,
-mundar agaci, osuruk agaci, yabani ceviz [aylandoz agaci, aylandiz agac,
yalangoz agact 1simleri Latincesi tizerinden Turkgeye uydurulmug bicim
olarak goruliiyor.] (Ailanthus glandulosa)."

Largung kelimesi Pahlavi’de zargon ‘altin, yesil, taze’ > zar-yin ‘altin ren-

21

g, dag lalesi, deniz sakayiki, yesil ve taze; sar’’®' olarak tarif edilmig-

Steingass, A Comprehensive Persian-English Dictionary, 208.

&

Gharib, Sogdian Dictionary (Sogdian-Persian-English), 113.

&

Tebrizi, Tibydn- nafi', 371; Steingass, A Comprehensive Persian-English Dictionary, 615.

<

Su'trt Hasan Efendi, LisGnu’tAcem Ferheng-i Su‘dri, nsr. Ozan Yilmaz (istanbul: Yazma Eserler Kurumu
Bagkanligi Yayinlari, 2019), 3/2012.

®

Ziya Sukan, Farsca-Tirkce Lagat Gencine Giiftar Ferhengi Ziya (istanbul: Milli Egitim Bakanligi Yayinlari,
1944-1951), 2/1070.

)

Turk Dil Kurumu, Tirkce Sozlik, haz. Mustafa Argunsah vd. (Ankara: Atatirk Kiltir, Dil ve Tarih Yuksek
Kurumu Tirk Dil Kurumu Yayinlari, 2023), 2/2069.

2 D. N. MacKenzie, A Concise Pahlavi Dictionary (London: Oxford University Press, 1971), 98.

2

Steingass, A Comprehensive Persian-English Dictionary, 617.
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tir. Kelime Arapcaya zarciin “iiziim asmasi ve tevegi’® olarak gegmigtir.
Turkcedeki mazeryun ‘defne (daphne mazereum), sitlegen defnesi (daphne
laureola) de buradandir.” ar-gincun sonundaki /c¢/ Sogdcaya mahsus

bir tiremedir.

Sonug olarak kelimenin Kaggarh tarafindan “hog kokulu bir bitki” olan
Arapca sincilatu kelimesiyle kargilanmasi miellifin bir hatasi olarak mu
gortulmelidir? Iste miitercimi zor duruma sokan bir durum! Yukarida
sayilan kaynaklardaki kayitlara gore ilk kelime olan zargunc’un “agir ko-
kulu bir ¢igek” geklinde tarif’ edilmesi ve mana itibaryla farkli zaman-
lardaki sozlikkgllerin aym tarifte ittifak etmis olmalan dikkate alindi-
ginda miiellifin hata ettigini séylemek yanhs olmayacaktir. Bu durumda
muellifin ad1 gecen kelimeyi baska bir bitki ile karigirmig olabilecegi

thtimali Gizerinde durulmalidir. Bu durumda terciiman ne yapsin?

Terctime zorluguna ikinci 6rnek olmak tizere muyan kelimesine bakalim.
DLTdeki kayda gore mupan kelimesi icin Kaggarl'min verdigi kargihk
sudur: at-tawabu. ‘sevap’. Sozlitkte bu agiklamadan sonra o ginki Ttirk
dillerinde yer alan tiremigi verilmigtir: mupankk. Kelime i¢in yapilan
agiklama da “yollarda gelip gecenlerin su igmeleri i¢in yapilan hayrat”
seklinde cevrilebilir ki soyledir: “wa-minhu yusamma ’s-sikayatu ’llatt
[520-260b/15] (yhn4 ald "t-tariki” Buraya kadar herhangi bir mesele
yok gibidir. Ne var ki, kelime bir de muyangiiik seklindeki bir maddebagin-
da gecer ve aciklamasinda da “at-tawassutu [523-262a/16] yya >s-sulhu
bayna ‘r-raculayni” denilmigtir. Kelimenin kullanilisi sen muyangilik kil
ctiimlesi ile 6rneklenmis ve “ay tawassata baynana” seklinde Arapgaya
cevirilmigtir. Kelimenin ash ile ilgili olarak Kaggarli “wa-asluhu [523-
262a/17] muyan li-t-tawabi” demis, muyangihik seklinde tiiremisi oldu-
gunu da kaydetmistir. Kaggarli’'nin Arapga olan agiklamasi Turkgeye
soyle terctime edilebilir: Miyancilik, aracilik, barigtirmak icin iki kiginin
arasma girme. muyan sevap. Iste tam da burada dikkatli bir miitercimin
farkedebilecegi imlast aym olan iki ayri kelimenin oldugu ortaya ¢ik-

maktadhr. Tkinci kayittaki at-tawabu seklinde Arapga agiklamasi verilen

22 Firizabadi, e-Okyandsi’-basit, 2/643.

2 Sir James W. Redhouse, A Turkish and English Lexicon / Kitdb-1 Ma'éni-i Lehce (Constantinople: 1890),
1656.
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muyan kelimesi ash Sanskritge pinyadan** alinti olan bir kelimedir ve eski
Tirkge metinlerde buyan olarak gecer.”” Bu durumda Kaggarli’nin ver-
digi “at-tawassutu [523-262a/16] \ya ’s-sulhu bayna ’r-raculayni” acik-
lamasmin yer aldig1 mwangibik ‘at-tawassutu’ kelimesi ile ilgili agiklama
yapmak gerekmektedir. Bu kelime, Farsca miyanciden alinti olmahdir ve
tercimede ayr1 bir madde agilmahdir. Isabetli bir dikkat ile yazmada
bu farki gérmek, Arapca ve Farsca imla ile kelimeyi iki kere kaydetmek
gunumiiz midakkik muterciminin isi olmahdir. Buna gore eser muangilik
‘aracilik’ diye yeni bir madde bast kazanmig olur. Miellif, bu kelimeleri

yanilarak birlegtirmigse terciiman ne yapsin?

3. DLT Hazinesinden Birkac inci

Yazimin bu kismunda bugiin Turkiye Tirkcesinde de kullanilan bazi
kelimelere, bazilarinin manalarina, degisik kelimelerle kargilanan bazi
kelimelerin de bizzat kendilerine Divdn’daki kayitlar tizerinden dikkat
¢ekilmigtir. Bu kelimelerin bir kismu vaktiyle Divdnii lugdti’t-"Turk’te karsi-
lig1 bulunan kelimelerdir; kimi dilin tabii seyrinin kimi de okunmama-
nin, fark edilmemenin kurbam olmusg; kelimelerden bazisi kaybolmus
bazisinin anlami bagka kelimeye ytklenerek bugtine gelmis kendisi kay-
bolmus, bazis1 da bugiin bagka anlamlarda kullanihir olmugtur. Dikkate
sunulan kelimeler sunlardr: bay, ayak, yarpuz; bi, ti; kanzan ~ kocakary
cekiirge teg sii, dalyan~ taylay, tayuk; doga, dul, kuz koduz; huni ve koni, kurmas
kuram kagiler; kur; kog bigek; mangal, kogiirme ogak.

boy al-kabilatu. [170-085b/16] ar-rahtu wa ’l-kabilatu wa ’l-‘agiratu.
[505-253a/05]. Ugten ona kadar olan ve iglerinde kadin bulunmayan
erkek toplulugu, ticten veya yediden ona kadar olan insan ve erkek top-
lulugu. Kabile. Agiret. al-kawmu [371-186a/04] Kavim. butun [020-
010b/12] [020-010b/13] [505-253a/08]. Boylar. hizb [505-253a/10].
Grup.

2 M, A. Monier Williams, A SanskritEnglish Dictionary Etymologically and Philologically Arranged with speci-
al reference to Greek, Latin, Gothic, German, Anglo-saxon, and other cognate Indo-European Languages
(Oxford: Clarendon Press, 189), 580, 632.

25 Jens Wilkens, Uigurisches Woérterbuch. Sprachmaterial der vorislémischen tiirkischen Texte aus Zentralasien
Ill. Fremdelemente Band: 2: bodivan — &igzin (Stuttgart: Franz Steiner Verlag, 2023), 83-104; Clauson, An
Etymological Dictionary of Pre-Thirteenth-Century Turkish, 773.
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boy al-hulbatu [505-253a/04]. Yenilen bir ot. Divdni lugdt’t-Tirk’ten

sonra;
boy ‘destan, hikdye’ boy ‘yan’. Lakin;

boy (< bod) huwa kaddu ’l-insani wa-kamatuhu [495-248a/09]. Insanin
boyu.

Yukarida goriilldiigi tizere boy ve boy kelimeleri ayn1 dénemde ayri imla
ile yazilmig birbirinden manalar itibariyla farkh kelimelerdir. Bunlar,
kendi iginde alti manasi olan, ikiser ayr1 madde bagi olan, sonradan iki
yeni mana daha kazanmis olan ve bugiinkii boydan tamamen ayr1 olan
kelimelerdir. Kaggarl’'nin Divdn’inda, bu durumda olan baska Tiirk-
¢e kelimelere de rastlanir: ayak ‘kase’ ayak (< adak) ‘ayak (uzuv)’. yarpuz
al-habaku wa-huwa nabtun [461-231a/10]. ‘yarpuz otu’ yarpuz an-nim-
su. wa hiya dabbatun taktulu ’t-tu‘bana [461-231a/11]. ‘firavun faresi,
yilan yiyen bir hayvan’ gibi.

Divdn bugiin séylenigleri ve yapilar: degismis olan kelimelerin kék itiba-
riyla birbirleriyle ilgili olanlarini tespit etmek i¢in saglam veriler sunar:
b, bugu, buy, pus kelimeleri arasindaki anlam ilgisi gibi:

bit ‘bugu, duman’ ési¢ busi ay buharu ’l-kidri wa-gayriha. [535-268a/10].
Tencerenin ve baskasinin bugusu. Yapi bakimindan krs. 4 ‘tuy’. bi+g
‘bugu, duman’ Yap: bakimindan krs. &y ‘tiy’. bi+gu ‘bugu, duman’.
bit+y keder, duman’. Pus < bi+s “pus, sis, duman’. Yap: bakimindan krs.
tis ‘tuy, renk’.

Kaggarli, bugiinkii Ttrkce s6z varliginda yer alan baz geviri veya yari
ceviri seklinde dile uyarlanmig kelimelerin ge¢mise dogru izinin siirtil-
mesinde yol gosterici olabilir: karizan ‘kocamig ihtiyar’ [225-113a] ke-
limesi gibi. Birebir ‘kocamis kadin’ seklinde cevrilebilecek kari+zan ke-
limesi Fars¢adan uyarlanmig gibi goriilmektedir; Fa. karsihgr icin bk.
pira-zan ‘kocakarr’.

Kelimelerin tarihteki yolculuklarimin seyrini takip etmeye baska bir 6r-
nek de bugiin dilimizde g¢ektrge siirtisi gibi seklinde kullanilan tabirin
gecmisteki seklidir. Divdn’da gekiirge teg sii olarak gecen bu tabirin acik-
lamast g6yle verilmigtir: “yusabbahu katratu’l-1yali wa ’l-cundu ’l-katifu
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fa-yukalu gekiirge teg st [245-123a/16] [245-123a/16] ay cundun ka
I-caradi katafatan. Coluk cocugun ¢oklugu, ordunun kalabalikhigi buna
benzetilerek ¢ekiirge teg st ¢ekirge ordusu gibi kalabalik asker, denir.”
Birlesik yap1 icinde gegen s¢ kelimesi bugiin su bag: < sti bagt ‘kumandan’
kelimesindeki yanls anlasilma gibi sisi > siiriist > siiriisii seyrini gostermis
ve cekiirge teg st > *gekiirge siisi teg > cekirge stirtisii gibi seklini almug
goriinmektedir. Birinci hecedeki tinliiniin uzunlugu ve kelimenin biitiin
halindeki telaffuzu kulakta aymi etkiyi birakarak ortistr: sist = siiriisi.
Bugiin, ¢ekirge stirtsti gibi tabirit TDK: Tiirkge Sozliik [A-F]: 789a’da yer

almamustir.

Eski Turkceden bugtinkii Turkgeye kiiciik bir degigiklikle gelen bagka
bir kelime de dalyan kelimesidir. Bugtin Turkcenin s6z varhiginda yer
alan dalyan gibi ‘boylu boslu® tabirindeki dalyan kelimesinin bugiin /
yl/>/ly/ seslerinin yer degismis sekliyle gociismeli olarak kullanildig
anlagilmaktadir. Kaggarli’nin sézligtinde kelime taylay er birlegiginde ge-
cer; agiklamasi ve terctimesi soyledir: “ar-raculu [612-306b/17] *z-zar1-
fu ’l-latifu ’l-kaddi ’l-wadt’u ’l-lawni ‘n-nakiyyu ’t-tawbi. wa-aktaru ma
yusta‘'malu hada [613-307a/01] fi’l-fityani. yukalu taylay yigit ay sabbun
mutakazzizun zarifun. laylay: taylay er ‘Ince, kibar, giizel, boylu boslu,
rengi parlak, elbisesi temiz adam.” Bu kelime daha ziyade genglerde kul-
lamlir. taplay yigit ‘Dalyan gibi zarif geng.” Ince, kibar genc adam. Geng
kibarlik tasladh. Tki kelimenin manalan yakin iki kelimenin yapilart da
benzerlik gostermektedir: tay+/ay ‘zarif, boylu boslu, parlak yiizli, temiz
giyimli (adam); titiz ve zarif (geng) tay+uk ‘genc, zarif ve titiz olan’ [518
259b]. Gorildiugu gibi kelime kokenindeki “incelik ve zariflik” anlamin

bugiin yitirmis, yalmizca “boylu boslu” anlaminda kullanilir olmustur.

Kaggarlinin bu muazzam eseri sayesinde eski Ttirkcedeki baz 6lu keli-
melerin bugiin farkinda olunmadan bagka anlamda yeni kelime olarak
piyasaya strildigine de taniklik etmek miimkiindiir: doga kelimesi or-
neginde oldugu gibi. 1935 tarihli Osmanlicadan Tiirkgeye Cep Kilavuzw’'nda
tabiat kelimesine kargilik olarak yeni Tiirkcede tedaviile sokulan doga keli-
mest, Fransizca nature ‘tabiat’ kelimesinin terctimesi olarak teklif edilmig

olmalidir. Kelime Latince nasci, nat- ‘dogmak’ kékiinden gelir ve TDK

2 Tirk Dil Kurumu, Tirkce Sézlik, 1/908.
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Tiirkge Sozlik’te de doga ‘tabiat’ (1042b s.) anlamiyla yer alr. Divdn’da
bu kelime, Kaggarli tarafindan eski Tirkcedeki sekliyle foga olarak ve
“huwa ’d-da’u wa-tikalu [544-272b/10] 'n-nafasi. yukalu minhu g toga
ay ad-da’u wa-tikalu ‘n-nafasi” agiklamasiyla kayda gecirilmistir. Keli-
menin anlami bugtinkiinden tamamen farkhidir. Kaggarl’nin agiklamas

“hastalik, i¢ agirhgi” seklinde terctime edilebilir.

Goruldugi tzere Divdnii lugdt’t-Tiirk, bugin Tirkcenin soz varliginda
yer alan baz kelimelerin nasil bir yolculukla bugiine ulastigina, yolda
sesinden manasina, esinden yoldasina neleri kaybettigine fazlasiyla 151k
tutmaktadir. Buna bagka bir 6rnek de du/ kelimesidir. Bugtn Tirkcede
kullamlan dul kelimesti eserde ful seklinde yine ‘dul’ anlamiyla kaydedil-
mistir. Oysa, ilkin Orhon metinlerinde £z koduz ‘kiz dul’ ikilemesinde
kargimiza gikan koduz kelimesi bugtin Tiirk¢ede kullanilan dul ‘dul’ keli-
mesini kargilamaktadir. Ikilemedeki koduz kelimesi Divdn’da “al-mar’atu
‘t-tayyibu. [184-092b/035] dul kadin ‘gerek 6liim gerek boganma sebe-
biyle olsun dul kadin, er gérmii avrat” aciklamasiyla yer alir. Buradan
anlagildigina gore eski dul kelimesinin asli manas: kaybolmustur; ¢tinkii
Kaggarl'min kaydina gore kelime Divdn’da til uragut birlesigi “al-arma-
latu. [501-251a/12] kelimesiyle karsilanmustir. Armalat ‘takir, muhtag,
miskin, kocasiz da olsa varlikli olup ihtiyaci olmayan avrata denmez’.
Bu acgiklamadan anlagildigina gére kelime olarak dul yasamis, kendi
manasi yerine koduz kelimesinin manasmi yiiklenerek bugiine gelmis;
koduz kelimesinin ise kendisi unutulup anlami yagayabilmis, bu anlam

dul kelimesi tizerinden yolculuguna devam edip bugiine ulagmustir.

Divin’dan sayillan bu ornekler gostermektedir ki, yabanci kelimelere
Thrkece karsilik bulma gibi bir ugrastan 6énce Tirkcenin abidevi eserleri
okunmali, okutulmali, giizelce incelenmelidir. Baz1 kelimelerin karsilik-
lart eski Tiirkge eserlerde ¢oktan kaydedilmis olabilir. Ornegin, huni ve
koni kelimeleri. Bugiinkii Turkceye Arapca tizerinden gecen Eski Yu-
nanca /uni [< Eski Yunanca yodné yoavn veya yiné ycovn] ve Fransizca
uzerinden gecen koni [< Fr. ¢cdne << Eski Yunanca kdnos xwvog “1. cam
kozalagi, 2. bir ucu sivri nesne, koni”|* kelimelerinin anlamlariyla 6r-

tiisen bir kelimeyi Kaggarh kayda gegirmigtir: kzma. Kelime icin verdigi

2 Nisanyan, Cagdas Tirkgenin Etimolojisi, 2022; Tiirk Dil Kurumu, Tirkce Sézlik, 1/789.



Mustafa S. Kagalin

agiklama ile yukaridakileri karsilastiriniz: al-mahratu min kulli say’in.
[218-109b/10] “huni biciminde olan alti dar Ustii genis olan her sey”.

TDK tarafindan basilan 1942 tarihli Felsefe ve Gramer Terimler: s6zligin-
de teori ve nazariye kelimelerine karsihk olarak Auram kelimesi ‘goris,
nazariye, teori’ anlamimda tiiretilmistir. Bugiinki TDK Tiirkge Siizliik’te*®
ayn1 anlamda yer alir ve yaygin bir gekilde kullanilir. Niganyan'in tespiti-
ne gore ise ilk olarak 1935 senesi Cumhuriyet gazetesinde biinye kelimesine
kargihk olarak tiretilmis yeni bir kelimedir: “yapihs, kurulug, kuram”.
Halbuki Kasgarl, kelimenin Tirkcede zaten var oldugunu ¢ok 6nceden
kayda gecirmistir: kuram kigiler ay an-nasu ’l-culusu ‘ala [208-104b/09]
’l-maratibi kama yuclasu fi babi ’l-maliki. Ritbesine, mertebesine gore
(oturan). Ne var ki, burada gorildiigi tizere kelime “mertebe” anlamin-
dadir. Masa baginda ve tizerinde oturdugu hazineden habersizce kelime
tiretmenin nasil sonug verdiginin canh 6rnegi olan bu yeni kelimenin
kokii olan kur ‘mertebe’ ile “goriis, nazariye, teori” anlamindaki sonra-
dan tiiretilmigin mana itibariyla highir alakas: yoktur. Auram yapr olarak
nasil izah edilecektir? < kur+am, kur+a-m olmamahdir. Aradaki anlam
farki agiklanmaga muhtactir. Tirkce s6z yapiminda az goriilen {+Am}
eki i¢in ¢esitli Ttrk dillerinden su malzeme vardir: agram ‘agirhk’; birem
‘birer’, dirdem ‘dordiz, dordi bir arada, dérdia birden, dortnala’, esem
‘hatira’, gogem ‘1. Hayvanlara zarar veren gtk renkli bir cesit sinek ya
da bocek. 2. Bir ¢esit yabani, eksi erik. 3. Koyun, keci gibi hayvanlarin,
ilkyazda yesil ot yedikten sonraki digkisi. 4. Yapraklanmig ekin’, giizem
‘guiztin kirkilan koyunun yina’, kaynam ‘kaymn’, kokem ‘baglam’, kizem
‘gliz mevsimi’, 6zem ‘benlik’, igem ‘liciiz, G¢li bir arada, t¢ kat, ti¢ yav-
rulu, ti¢ kuzulamig koyun’, tistem ‘at eyerine iglenen altin gtimis igleme’,

yemisem ‘agact dikenli kirmizi meyveli agac’.

Thurkceye Arapgadan ge¢mis makas i¢in eski Turkge metinlerde yine bag-
ka bir dilden almti olan sindi~sindu kullamlir. Kaggarli’da makas i¢in bu
kelime yaninda kogs bigek ve biggug kayitlar: da yer alir:

kag bigek “cifte bigak’. Bu kelime bir gekil tercimesi olarak gériinmektedir
ve Divdn’da kullanilan ii¢ kargiiktan biridir. Obiirleri:

2 Turk Dil Kurumu, Tirkce Sezlik, 2/2161.

2 Nisanyan, Cagdas Ttrkgcenin Etimolojisi, 2022.
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kftu al-mikradu. bi-lugati ¢igil [210-105b/04] Makas. Cigil lehgesinde.
sindu [211-106a/01] al-mikradu. Makas.
biggug al-mikradu [227-114a/11]. Makas.

Son olarak, Divdn’da gecen kigiirme o¢ak kelimesini de okuyucunun dik-
katine sunmak yerinde olacaktir. Sobanin hentiz icad edilmedigi zaman-
larda koz halindeki ategin, tagimaga miisait bir ocak haline getirilmig
ayakli ve kulplu buiyiik tepst yani mangal i¢ine konulmasiyla isinilir imis.
Arapgadan Tlrkgeye gecen mangal (< Ar. mankal \/ n-k-{) kelimesinin tam
da anlamina uygun bir sekilde eski Tirkcede bir kelime kullanildigr g6-
rulmektedir: kigiirme o¢ak al-kanunu ’lladi yunkalu min mawdi® [246-
123b/04] ild mawdi‘™. Bir yerden 6btr yere taginir ocak.

Yukaridaki 6rneklerden de gorildiugii tizere, bu kiymetli eser halen
daha giinimiize 1gtk tutmaktadir. Ancak, boyle mithim bir eseri sade-
ce “buyiik eserdir, muazzamdir, ilk eserdir, pek kiymetlidir... ilh.” gibi
6vgii dolu ctimlelerle képtrtip 6viiliir, 6viintlir ama okunmaz bir eser
haline getirmemek gerekir. “Bagkalar1 galigti, biz neyini ¢alisalim” de-
memek, bilakis Kilisli’'nin “Bu eser, bin kigi tarafindan bin kere daha ter-
cime edilmelidir” soziine ilaveten “onca gliclugii goze alarak bin kere
daha her seferinde daha dikkatlice okuyarak yeniden yeniden terciime
edilmelidir” deyip bu bahsi bitirelim.



