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Dog. Dr. Kasif Hamdi OKUR

1994'de Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi'nden mezun oldu. Ayn1 yil
Gazi Universitesi Corum Ilahiyat Fakiiltesinde aragtirma gorevlisi ola-
rak akademik caligmalarina basladi. Ankara Universitesi Sosyal Bilim-
ler Enstitiisiinde 1997 yihinda yiiksek lisansini, 2003 yilinda doktorasint
bitirdi. Fikih ve fikih usulii, Osmanhlarda furu ve usul calsmalar, Tiirk
ve Osmanls diigiince tarihi, helal gida arastirmalar: baghca ilgilendigi
konular arasindadir. Unlii Osmanh fakihi Seyh Bedreddin'in et-Teshil,
Letaifu'l-isarat ve Camiu'l-fustileyn adh eserlerinin cevirisini gergekles-
tiren heyette yer almistir. Necmiiddin et-Tiifi 'nin maslahatla ilgili risale-
sini “Nas ve Maslahat™ adiyla Tiirkeye cevirmistir. “Osmaniilarda Fkih
Usulii Galismalari-Hadimi Ornedi”, “Ebu Hanife ve Ana Dilde badet’,
“Islam Hukukunda Bosama Yemini (Talaka Yemin) Meselesi” yaytmlan-
mig calismalar: arasindadir. 2014 ydinda profesér olan Okur, halen Hitit
Universitesi flahiyat Fakiiltesinde ogretim iiyesi olarak girev yapmaktadir.”

Maturidi’ye Nispet Edilen
“Ictihadi Nesh” Kavramina
Hanefi Gelenegi
Perspektifinden Bir Bakis

) Giri
[mém Maturidi, fikih sahasinda gerek usul gerek fiiru
boyutlartyla olsun, faaliyetlerini Hanefi gelenegi iceri-
sinde siirdiirmiis bir ilim adamidir. Bu durum, ken-
disinden bahseden kaynaklarn ittifakla ortaya koy-
dugu bir tespittir. Ayrica kaleme aldig1 eserleri de s6z
konusu tespiti teyit etmektedir. Dolaysiyla Maturi-
di'nin fikih sahasindaki yaklasimlari, Hanefi gele-
negin cercevesi icerisinde degerlendirildiginde sag-
likhi bir bigimde anlagilacaktir. Bunun aksi bir tavir
icerisine girmek, yaniltici sonuglara yol acabilecektir.
“I¢tihadi nesh” kavramsallagtirmasi yeni bir okuma
bigimidir. Bu mesele esasinda, Hanefi gelenegin mii-
ellefe-i kuliib konusundaki ictihadini temellendirmek
amaciyla Méturidi'nin gelistirdigi argiimanlarla ilig-
kilidir. Nitekim aym gerekgeler, diger Hanefi dlimler
tarafindan da farkl: bir terminolojiyle ifade edilmis-
tir. Dolayisiyla, doktrinin agiklanmasi icin gelistiri-
len bir argiimans, “ilkten” ve “problem ¢6zmeye yone-
I 1ik” bir yontem gibi algilamak, bir takim anakronik
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yaklasimlara kapi aralayabilecektir. Ozellikle modern
donemin problemlerini ¢6zme saikiyla oldukga cazip
gelen bu hareket tarzi, metodolojik bakimdan dikkatle
ele alinmalidir. Bu tebligde once Maturidi'nin nesih
kavramina bakag: tizerinde durulacak, akabinde de
miiellefe-i kulib meselesi baglaminda gelistirdigi ar-
giiman ele alinacaktur. {lgili meseleyi izah sadedinde
Hanefi geleneginde ileri siiriilen yaklagimlarin Maturi-
di’nin gelistirdigi argiimanla mukayesesinin ardin-
dan bir degerlendirmeye gidilecektir.
Maturidi’nin Nesih Anlayist
Maturidi, Tevilat'ta birgok yerde neshi, “hitkmiin uy-
gulanmas icin belirlenmis olan siirenin sona erdiginin
beyan edilmesi” seklinde tamimlamstir.! Maturidi’yi
Hanefi usuliiniin mihveri haline getirmeye galisan,
Tevilath serh eden Alatiddin es-Semerkandi (538/1144)
de onun Medhizii's-serdi adl eserinde neshi, “Allah’in
birinci hitkmiin uygulanmasi igin irade ettigi vaktin
sona erdiginin beyani” geklinde tanimladifini ifade
etmektedir.? Bu beyan bazen Kitab'la bazen de Hz.
Peygamber'in lisaniyla gerceklesebilmektedir.* Dolay-
styla Kitab'in siinneti neshi*de siinnetin kitab: neshi®
de miimkiindiir. Nesih, Allah’in kullarin1 imtihan et-
mesiyle iligkilidir ve bu durum hikmete aykur1 degil-
~ dir5 Bu nedenle nasih ve mensith arasindaki iligki de
‘ muhalefet iligkisi degildir. Zira Allah, bir seyi bir ki-
siye yasaklayp bir digerine emredebilir ya da bir seyi
bir zaman diliminde yasaklayip bir digerinde emre-
debilir. Hikmete aykir1 olan husus, bir kisiye ayn
seyi, ayn1 anda, ayn: durumda hem emretmesi hem
de yasaklamasidir” Dolayisiyla nesih siireci dogru-
dan Allah’in iradesiyle baglantilidir. Méturidi, Tevbe
Suresi’nin 115 ve 116. ayetlerinin nesih inkarcilarina
yonelik soyle bir mesaj tagidigim diisiinmektedir: Al-
lah kullarinin maslahatinin bulundugu veya bulun-
madig her seyi bilir, ancak insanlar bunu bilemez-
ler. Insanlar Allah’in kullaridir. Kulun efendiye itiraz
hakki yoktur. Ona diigen efendiye itaat etmek, emir-
lerine uymak ve yasaklarindan kaginmaktir. Yagatan
ve dldiiren Allah olduguna gore kullarinin bir vakit
bir ibadetle, diger bir vakit bagka bir ibadetle miikel-
lef tutma yetkisi vardr.?
Maturidi'nin nesih anlayiginda vurgulanmasi gereken
diger bir nokta da neshin gegerli oldugu ve olmadig
alanin tespitidir. Nesh, seriatlarda ve ahkdmda olur?
Mesela vaadin neshedilme ihtimali yoktur. Cilinkii
boyle bir seyin tasavvuru “bedd” anlamina gelir. Bu
ise yaptig1 isin sonucunu bilemeyenler icin gegerli
olabilir.® Neshin gecerli oldugu ve olmadig alam

belirlemek igin Méturidi’nin, din-geriat ayrimina da
atif yaptigimi gériiyoruz. Biitiin peygamberler aym
“dine” mensuplardir. Din’de nesih ya da degisim ol-
maz. Dolayisiyla “din” birdir, bu sahada nesih ihti-
mali s6z konusu degildir. Ancak seriatlar muhteliftir.
Bu sahada nesih ihtimali vardir."Maturidi, bu bag-
lamda neshin gergeklestigi ve gerceklesmedigi alan-
lan ayirmak icin genel bir prensip koymakta ve soyle
demektedir: “Baz1 hiikiimlerin neshe ihtimali var-
dir, bazi hiikiimlerin neshe ihtimali yoktur. Neshe-
dilmesi aklen miimteni olan hususlarda nesih ger-

. ¢eklesmez, neshedilmesi aklen miimteni olmayan

hususlarda ise nesih ger
Maturidi geleneginin takipcisi olan usulciiler ise
neshin gerceklesip gerceklesmeyecegi alan1 “mahal-
li'n-nesh” tabiriyle ifade etmiglerdir. Buna gore nesih
mesr( (emredilmis) olmamasi (aklen) caiz goriilebi-
lecek seri hiikiimlerde olur. Imanin viictibu, kiifriin
haramlif gibi akli hitkiimlerde ve semi (nakli) delil
olmaksizin akilla bilinebilecek hususlarda nesih ol-
maz.” Neshin gerceklesmeyecegi alanlardan birisi
de Hz. Peygamber'in yasadig siirecte nesh edilme-
mis olan hiikiimlerdir, Bu hiikiimlerin onun vefa-
tindan sonra neshi miimkiin degildir. Ciinkii nesih
stireci vahye dayanir. Hz. Peygamber son peygamber
oldugu icin onun vefatindan sonra da vahiy tasavvur
olunamaz.* Goriildiigi gibi Maturidi'yi 6nder olarak
takdim eden usul geleneginde ictihatla nesih yapila-
cagna iligkin bir yaklasim benimsenmemistir. Bu
noktada meseleyi aydinlatabilmek i¢in Maturidi'nin
ilgili hususu giindeme getirdigi baglama, miiellefe-i
kultib meselesine donmek gerekmektedir.
Miiellefe-i kuliib Meselesi ve Maturidi’nin
Temellendirmesi

Tevbe'suresinin.60. ayetinde zekatin verilecegi yer-
ler zikredilirken, “kalpleri Islama 1sindirilmak iste-
nen kisiler” anlamina gelen (t.ii AH fui_;;.ll 3) ifadesine
yer verilmistir. Hanefilere gore bu simif artik zekit
lehtarlar arasinda yer almamaktadir. Mezhebin ko-
nuyla ilgili yaklagimin, en eski ve giivenilir kaynak-
lar (z&hirii’r-rivéye) icerisinde kabul edilen Muham-
med b. Hasen eg-$eybaninin (189/805) eserlerinden
takip edebiliriz. el-AsI’da konuyla ilgili unlar1 sy-
ler: “Ne dersin, miiellefe-i kuliiba zekattan pay var
mudir? Dedi ki: Hayir, bu uygulama Rastlullah za-
maninda, onun insanlari Islam’a 1sindirdig donemde
gecerliydi ve onlara zekattan pay veriyordu. Bu giin
ise hayir!"el-Camiu's-sagir’de ise su ifadeyi kullanur:
“Zekatlar sekiz sinifa taksim edilir. Ancak miiellefe-i

ir.”lz
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kultb artik ortadan kalkmigtir® Gorildigii gibi
Hanefi gelenek, miiellefe-i kulub uygulamasinin ar-
tik sona erdigini diisiinmektedir. Ancak sorun bu
hususun nasil gerceklestiginin temellendirilmesinde
yatmaktadir. Bircok Hanefi dlim gibi Maturidi de bu
konuda kafa yormugtur. Onun el-Camiu’s-sagir tize-
rine bir serh yazdig bilinmektedir. Ancak eser giinii-
miize ulagmadi icin konuyla ilgili degerlendirmele-
rini yalnizca Tevilat'tan takip edebiliyoruz.

Maturidi, ilgili ayeti agiklarken miiellefe-i kulébla
alakali olarak gu bilgileri vermektedir: Hz, Peygam-
ber, miinafiklarin ileri gelenlerine onlanin kalplerini
1sindirmak amaciyla zekétlardan pay verirdi. O do-
nemde Islam zay:f, Miisliimanlar ise sayica azd. Onlar
ise sayica ¢ok, gliclii ve donamml idi. Ancak bugiin
Miisliimanlarin sayis: artty, din giiclendi, bu kisiler
ise zayif ve giigsiiz duruma diigtiiler. Dolayisiyla bu
uygulama ortadan kalkti. Zira Miisliimanlar kuvvetli
ve sayica ok hale gelmistir.”” Daha sonra Maturidi
konuyla alakali Hz. Ebu Bekr doneminde yasanan
olaya atif yapar. Degersiz bir arazinin kendilerine
verilmesini talep eden Akra’ ve Uyeynenin istegini
Ebu Bekr kabul etmis, buna dair yazih bir belge dii-
zenlemis, yapilan isleme sahitlik yapmas: icin onlan
Hz. Omer’in yanina gondermistir. Omer ise belgeyi
ellerinden alarak pargalamis, bu duruma tepki goste-
ren Akra’ ve Uyeyne'ye hitaben: “O giin Miisliiman-
lar sayica az oldugu i¢in Rasulullah sizi Islam’a 1s1n-
dirmak istiyordu. Allah ise Islam’ giiclendirdi. Gidin
elinizden geleni ardimza koymayin!” ifadesini kul-
lanmstir. Bu konuda Ebu Bekr'in de Omer'in tavrim
onayladigini ifade eden Maturidi soyle der: “O ikisi-
nin ittifaka bize delil olarak yeter.” Ancak Maturidi
konuyla alakal olarak niiztll doneminin sartlarini
yansitan iki temellendirme daha yapar. Bunlardan
birincisine gére Hz. Peygamber, Miisliimanlarn za-
yif oldugu dénemlerde gayrimiislimlerle bari§ anlag-
mast yapmustir. {slam giiclenince de yapilan anlagmay
bozmus, sonra da biitiin diigmanlarla savagma emri
almustir, fkinci temellendirmeye gore ise Enfal Sure-
sinin 67. ayetinde diigman1 tam olarak sindirmeden
esir almak yasaklanmigtir. Iste bu iki hususta Miis-
liimanlann giiclii oldugu ikinci haldeki durum, za-
yif olduklan birinci haldeki durumdan farkl oldu-
guna gore, miinafiklarin durumu da béyledir. Birinci
durumda onlara riigvet vermek caiz, ikinci durumda
ise haramdir.”® Daha sonra Maturidi su ifadeyi kulla-
nur: “Ayette, mevcut illetin ortadan kalkmas: dolay1-
styla ictihadla nesih yapmanin caiz olduguna delalet

vardir. Boylece neshin farkl gekillerde gergeklesebile-
cegi bilinmis olmaktadir™” Bu ifadeler Maturidinin
illetin degismesinden dolay: hitkmiin uygulanmama-
sim1 nesih kapsaminda degerlendirdigini ve bu nes-
hin i¢tihad araciligryla gerceklestigi diisiincesinde
oldugunu sarih bir sekilde ortaya koymaktadir. Ay-
rica neshin birgok yolla yapilabilecegini soylemesi de
daha farkh nesih uygulamalan 6ngérdiigiinii ima et-
mektedir. Bu konudaki yaklagimin: netlestirmek iin
Miimtehine Suresinin 10. ayetiyle ilgili degerlendir-
melerini incelemek gerekmektedir.

Tigili ayeti agiklarken Maturidi sunlar: séylemekte-
dir: “Bu ayette kitabin hitkmiiniin insanlarin onunla
ameli terk etmesiyle nesh edilecegine delalet vardur.
Zira “Onlara harcadiklarin1 verin” ve “Harcadikla-
rimizi onlardan isteyin. Onlar da harcadiklarini siz-
den istesinler” fikralarindaki hitkiimler, terkedilme-
leri hakkinda kitab ve siinnetten bir veri gelmedigi
halde metruktur. Ancak insanlar bunlarin terkedil-
mesinde icma ettigi icin terkedilmigtir. Bu ve miiel-
lefe-i kuliib meselesindeki gibi benzerleri, belli bir
illet dolaysryla, hususi olarak sabit oldugu tespit
edilmis hiikiimlerdir. Sonra da bunlarin dayandif
illet ortadan kalkmugtir. Ancak illeti akilla kavra-
namayan meselelerde kitabla amel etmek gerekir.
Bunlar insanlarin terk etmesiyle terkedilmez. in-
sanlarin béyle bir hiikkmiin terki iizerine icmi et-
meleri caiz olmaz, bayle bir icma da gerceklesmez.
Bazi mezhepdaglarimiz bu hitkmiin “..mallarimiz
aranizda haksiz yolla yemeyin.” (Nisa, 29) ayetiyle,
bazilan ise “Bir Miislimanin mali, onun nzas: ol-
madan helal olmaz.” (Miisned, V, 72) hadisi ile nesh
edildigini ileri siirmiigtiir.”*

Burada bizi ilgilendiren husus, Méturidi'nin, uygula-
manun terki tizerinde icmé edilmesini de nesh kapsa-
minda degerlendirmesidir. Ancak burada, miiellefe-i
kultba da génderme yapilarak, cizilen sinir énemli-
dir. Gerek ictihat gerekse uygulamamn terki yoluyla
ortaya konan nesh, belirli bir amac: gergeklestirmek
icin megru kihnmig, muvakkat ve spesifik durumlar
icin gecerlidir. Bu hitkiimlerin illeti ortadan kalkinca
hiikiimlerin uygulanmasi da sona ermektedir. Ama,
belirli bir illete dayandig1 aym kesinlikte ortaya ko-
namayan hiikiimlerde bu durum s6z konusu degil-
dir. Oyleyse bu kesinligi temin edecek olan gey ne-
dir? Bu sorunun cevabini bulmak icin Tevilafin ilk
ciimlesine donebiliriz: “Tefsir yapmak sahabenin, tevil
yapmak ise fukhidnin uhdesindedir”. Ozellikle Kur'an
yorumu s6z konusu oldugunda “murddin hakikati”
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sahabe nesli tarafindan ortaya konmaktadir* Méturidi
aymu bakus agisiyla Tevbe Suresinin 100. ayetinde ge-
cen “muhacirler ve ensara giizellikle uyanlar” ifade-
sinin sahabeyi taklid etmenin gerekli, onlara uyma-
nin vacib olduguna delalet ettigini ileri strmiigtiir.”
Dolayistyla Méturidi zaviyesinden su tespiti yapabi-
liriz: Gerek igtihat yoluyla gerekse uygulamamn ter-
kinde icma yoluyla gergeklesen nesh eylemini uygula-
yan, sahabe neslidir. Méturidi, bu kavramlan “ilkten”
ve “ileriye déniik” bir problem ¢6zme metodu olarak
degil, sahabenin yapmus oldugu uygulamalar agikla-

mak ve temellendirmek iin kullanmustir. Fikih ge- -

lenegi icerisinde nesh ileriye doniik degil, doktrini
agiklamak amaciyla geriye doniik olarak kullamlan
bir argiimandir. Bu hususu en agik gekilde, Maturidi
geleneginin takipgilerinden Ebii’l-yiisr el-Pezdevi'nin
(493/1100) su ifadelerinde goriiyoruz: “Nesih konu-
sunda szl fazla uzatmayacagz. Zira zamanimizda
buna ihtiyag yoktur”?. Méturidi’nin miiellefe-i kulib
uygulamasini temellendirmek igin kullandig1 nesh
argliman, Hanefi gelenek icerisinde genis bir kabul
gbrmemistir.*Konuyu somutlagtirmak icin, gelenek
icerisinde ortaya konan diger temellendirme bigim-
lerine deginmek yerinde olacaktir.

Hanefi Gelenekte Miiellefe-i Kuliib Uygulamasinin

* Temellendirilmesi

Miiellefe-i kuliib uygulamasinin sona erisiyle ala-
kali en fazla kabul géren argiiman, bu uygulama-
nin &zel bir illete dayali oldugu, bu illetin sona er-
mesiyle de uygulamanin sona erdigi argiimanidir.
Hanefi fakihlerin ¢oguna gore bu durum nesih kap-
samina girmemektedir.”* Esasen bu agiklama Maturi-
di’nin izahindan temelde pek de farkh degildir. An-
cak diger fakihler nesh tabirini kullanmamuglardur.
Tevilat'taki agiklamalar: neredeyse adim adim takip
eden Késani (587/1191) de bu hususu nesh olarak ni-
telemeyen fikihgilar arasindadir.?® Bu baglamda Ba-
berti’nin (786/1384), hocasinin hocasi Abdiilaziz el-
Buhari’den (730/1330) naklettigi aqiklama dikkat
cekicidir: Yapilan gey, illeti dikkate alinmak sure-
tiyle, Hz. Peygamber zamamndaki uygulamanin kal-
dinlmas: degil, bilakis takriridir. Zira ilgili sahislara
ddeme yapilmasinin amac dini giiglendirmek (i'za-
zii’d-din) idi. Bilahare, bu amag¢ 6demenin kesilme-
siyle gerceklesti. Dolayisiyla “dini gliclendirmek” te-
mel amag, zekattan pay vermek ya da vermemek bu
amac: gergeklestirmeye yonelik birer aragtir. Amag
aynen korundugu i¢in burada nesh s6z konusu de-
gildir. Aym1 durum ékilenin kapsaminda yaganan

degisimde de s6z konusudur.”Buna benzer bir izah
tarz: da Kiirlani (767/1367) tarafindan nakledilmek-
tedir: “Bir uygulaima kendi konulus amacinin zid-
dimi gerektiriyorsa gecersiz olur”*Goriildiigii izere
bu agiklamalar, gii yorumu 6n plana gikaran ve fik-
hin igleyis mantifina uygun agiklamalardir.

Buna mukabil bazi Hanefi alimler de mitellefe-i kultb
uygulamasinin sahabenin icma ile nesh edildigini
ileri siirmiiglerdir”® lcmanin nass: nesh edebilecegi
gorisii ise Isa b, Eban’a nispet edilmektedir.® Ancak
bu ihtimal farz edildigi takdirde, “dayanaksiz icma
olamayacagi” prensibinden hareketle meseleye iligkin
bir delil olmalidir. Dolayisiyla sahabenin ya Hz. Pey-
gamber hayattayken bu hitkmiin nesh edildigine veya
bu hiikmiin Hz. Peygamber’in hayatiyla sinirli oldu-
guna ya da ilgili hitkmiin, illetinin ortadan kalkma-
sina kadar gecerli olduguna dair bir delili biliyor ol-
malar1 gerekmektedir. Bu delilin bizim tarafimizdan
tespit edilmis olmasi sart degildir.* Ancak ortada bir
nassi nesh eden bir icma varsa, boyle bir delil de ol-
malidir. Bu durumda nesh eden (nasih) icmé degil,
onun dayandig delildir.*?Bunun yaninda doktrinde,
ictihadin bir tiirii olan kiyasa dayanarak nesh yapila-
mayacag acikea ifade edilmistir. Zira nesh hitkmiin
miiddetinin, dolayisiyla o miiddet gelinceye kadar
hitkmiin uygulanmasmimn “hasen” oldugunun beya-
mdir. Bir uygulamanin hasen olmasinin ne zaman
sona erecegi ise reyle bilinebilecek bir husus degil-
dir.*Bu degerlendirme de ictihat yoluyla nesh yapi-
labilecegi diigiincesinin, nesh anlayigina oldukt;a ya-
bana oldugunu gostermektedir.

Sonug

Netice itibartyla Maturidi, illetin ortadan kalkmasi
nedeniyle ictihad yoluyla neshin gerceklesebilece-
gini sdylemektedir. Bir nassin uygulanmamasi ko-
nusundaki ittifakin da nesh olarak algilanabilecegini
de ifade etmigtir. Ancak bu degerlend.lrmelen sahabe
doneminde gergeklesen bazi uygulamalan aciklayan
ve temellendiren bir argiiman olarak zikretmigtir. Do-
layisiyla “ileriye doniik” olarak ve “problem ¢oziicii”
bir iglev yiikleyerek, “ictihadi nesh” ad altinda bir
terim ortaya atip bu kavrami Méaturidi’ye nispet et-
mek, yeni ve “modern” bir ingadir. S6zgelimi hirsizin
elinin kesilmesiyle ilgili ayet baglaminda, i¢tihadi bir
neshten bahsetmek ve bunun Maturidi'ye nispet et-
mek, agin bir yorum ve anakronik bir yaklasgim 6r-
negi olarak goriinmektedir. Méaturidi'nin ilgili ayeti
aciklarken Allah’in cezalar: belirlerken insani imti-
hana tabi tutabilecegi, cezalarin sugla orantisini tespit
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konusunda insan bilgisinin yetersiz kalacag seklin-
deki degerlendirmeleri,* esasen boyle bir yorumun
giiciinii oldukca zayiflatmaktadir. “O giiniin gartla-
rinda aklin, bu konuda nesihten kaginmanmn imkan-
siz olduguna hitkmetmedigini” ileri siirmek de isa-
betli goriillmemektedir. Bu baglamda, Maturidi'nin
neshin cari oldugu ve olmadf alani ifade etmek i¢in
kullandig1 “neshedilmesi aklen miimteni olan ve ol-
mayan” ifadelerinin iltibasa yol acacak sekilde “nes-
hden kaginmanin miimkiin olmasi ve olmamas1”
seklinde karsilanmas, sorunlu bir yaklagim olarak
goriinmektedir. Zira el kesme uygulamasi, niizul d6-
neminde de Maturidi'nin yasadig dénemde de gii-
niimiizde de “nesh edilmesi aklen miimteni olma-
yan” kapsam icerisindedir.

Burada iizerinde durulmas: gereken, bu tiir temel-
lendirmelerin arka planindaki saiktir. Modern d6-
nemde Miislimanlarin problemlerini ¢c6zme refleksi
bir¢ok arayigt motive etmistir. Bu baglamda naslarin
lafzi degil, gai olarak uygulanmasim savunmak, buna
yonelik argiiman gelistirmek de miimkiindiir. Ancak
sorunlu olan nokta bunu yaparken, gelenekteki bazi
kavram ve goriiglerin baglamindan kopanlarak, deyim
yerindeyse dolgu malzemesi olarak kullamlmasidir.

Dipnotlar

Bu tavrin iilkemizde yiiz yil éncesinden beri uygu-
landigim rahathikla sGyleyebiliriz. Megrutiyet déne-
minden itibaren Ebu Yusuf’a atifla kurgulanan “6rfe
dayali nas” anlayisi, Tafi'nin maslahatla ilgili deger-
lendirmelerinin baglamindan koparilarak anlam ge-
niglemesine ugratilmas: bahsettigimiz tutumun yan-
simasidir.*Maturidi'ye nispet edilen “igtihadi nesh”
anlayist ise bu zincire eklenen en yeni halka olarak
gozilkmektedir. Kanimca buradaki temel yanls, ¢6-
ziim aranirken fikih doktrininin devre digt birakil-
masl, ayetlere bir kanun maddesi gibi yaklagilmasi,
uygulamayla ilgili problemlerle kargilaginca da ayet-
lerin etrafin1 dolanmak icin “ictihadi nesh”, “érfe da-
yah nas” vb. arayiglar icerisine girilmesidir. Halbuki
o ayetlerin somut olaylara nasil uygulanacagim gos-
teren, bin yili agkin siire icerisinde farkh vasatlarin
imkénlarini dikkate alarak zenginlesen bir doktrin
bulunmaktadir. Dogrudan naslara yonelmeyi tegvik
eden ictihad gagrismin en 6nemli zararlarindan biri,
doktrin {izerinden fikih tiretme iglemini bitirmesi,
eldeki imkanlar: deyim yerindeyse “fakirlestirmesi-
dir.” Coziim doktrinde aranirsa, metinleri zorlayici
yorumlara ve anakronik yaklagimlara gerek kalmaya-
cag kanaatini paylasiyorum. Alldhu a‘lem bi's-savib

1 Maturidi, Tevilatii'l-Kurtin, haz. : Bekir Topaloglu ve djr., Mizan Yayinevi, Istanbul 2005, c. I, 5. 199, 257, 259, 333; c. I1I,

5.42; c. IV, 5. 245.

Semerkandi, Mizanii'l-usil, Katar 1993, s. 699.
Maturidi, Tevilatii'l-Kurtin, c. 1, 5. 259.
Maturidi, Tevildtii'l-Kurdn, c. 1, s. 259,

Maturidi, Tevilatii'l-Kurén, c. 1, s. 202.
Maturidi, Tevilati'l-Kurdn, c. I, s. 112.

2
3
4
5  Mituridi, Tevilati'l-Kurin, c. I, 5. 88, 333-334; c. XV, 5. 233.
6
7
8

Maturidi, Tevilatii'l-Kuridn, c. V1, s. 466.
9  Maturidi, Tevilatii'l-Kurtn, c. 1, 5. 257.
10 Maturidi, Tevilatii'l-Kurin, c. 11, s. 223.
11 Maturidi, Tevilatii'l-Kuriin, c. V, 5. 137.
12 Maturidi, Tevilatii'l-Kurin, c. VI, 465.
13 Léamigi, Kitabun fi usali’l-fikh, Beyrut 1995, s. 171.

14 Semerkandi, Mizanii'l-usal, s. 708; Lamisi, Kitabun fi usili’l-fikh, s. 171.

15  Seybini, el-Asl, Beyrut 1990, c. II, 5. 155-156.
16  Seybani, el-Camiu’s-sagir, Beyrut 1990, s. 124.
17  Maturidi, Tevilatit'l-Kuran, c. V1, s. 391.

18 Maturidi, Tevilati'l-Kurin, c. V1, s. 391-392,
19  Maturidi, Tevildtii'l-Kurén, c. V1, 5. 392.

20 Mituridi, Tevildtii’l-Kurin, c. XV, s. 125. "
21 Maturidi, Tevilatii'l-Kurtn, c. 1, 5. 3. b
22 Maturidi, Tevilati'l-Kurtin, c. VI, s. 441.

23 Ebu'l-yiisr el-Pezdevi, Marifetii’l-huceci’s-geriyye, Beyrut 2000, s. 144.
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munda kargimiza Signdki (711/1311) cikmaktadir. Signaki, Pezdevi'nin usulii iizerine kaleme aldi serhte, Maturidi'nin
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545



.F:_,:. SN —
ULUSLARARASI iMAM MATURIDI SEMPOZYUMU

25
26
27

N2s
29

31
32
33

35
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