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iMAM MATURIDI’DE AHKAMIN NESHI BAGLAMINDA
NASS-ICTIHAD iLiSKisi

[brahim OZDEMIR"

GIRIS

Bir metni anlamada ve/veya yorumlamada ilk dikkat edilmesi gereken hu-
sus, bu metni olusturan kavramlardir. Zira her metnin ait oldugu alanin kendine
has birtakim kavramlar: vardir. Farkli alanlara/bilim dallarina ait olan kavramlar
ise tarihi siire¢ icerisinde farkli anlam ve niianslar kazanabilen bir yapiya sahip-
tir. Bagka bir ifadeyle, ilk donemlere ait s6z ve metinlerde yer alan kavramlar,
muhteva olarak viicuda geldikleri gibi sabit kalmamakta; zaman i¢inde bazi farkl
igerikler kazanabilmektedirler. Bunun birden ¢ok nedeni bulunmaktadir. Bunlarin
baginda, kavramlarin karsilik geldigi (mdsadak) olgu ve nesnelerin degisime ve
farkli algilama bigimlerine konu olmas: gelmektedir. Kavramlan ifade eden la-
fizlarin/dilin dinamik bir yapiyi hiiz olmasi ve bir¢ok kavramin dénemlere gére
farkli anlamlarda kullamlmasi da buradan kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla veri-
" li olmayan kavramlardan olusan soz ve metinlerin dogru anlagilabilmesi, bunlari
olugturan kavramlarin dogru anlagilmasiyla miimkiindiir. Aksi takdirde herhangi
bir diigiinsel faaliyette dogru hiikiimlere ulagilmasi miimkiin olmaz. Zira sahih tas-
dikler sahih tasavvurlardan olustugu gibi, sahih tasavvurlar da sahih kavramlar-
dan olusmaktadir. Daha kisa bir ifadeyle dogru bilgi ancak dogru méliimattan elde
edilir. Bindenaleyh herhangi bir diigiince, s6z veya metinde yer alan kavram ve
terimlerin gergege uygun olarak anlasilabilmesi icin bunlarin ait olduklar alanin,
yer aldiklan baglamin ve tarihi siire¢ igerisinde kazandiklari ména ve niianslarin
bilinip dikkate alinmasi gerekmektedir.

Galismamizda, bu tiir kavramlardan birini olusturan ve ilk olarak imam
Matiiridi (6. 333/944) tarafindan dile getirilen ictihddi nesh kavrami ve onu ihtiva
eden kisa bir metnin anlam ve yorumu iizerinde durulmakta; bu kavramin sonra-
ki dénemlerde bazi niianslar kazandig1 ve farkli bir lafiz orgiisiiyle ifade edildigi
tespit edilmeye galisilmaktir. $8yle ki: imdm Matiiridi hem fikih hem usiil hem de
kelimda Hanefi gelenek igerisinde yer alan ¢ok ydnlii ve &ncil bir 4limdir. Bu husus,

*  Dog. Dr., Bingdl Universitesi, [lahiyat Fakiiltesi islam Hukuku Anabilim Dal, orcid.org/0000-
0001-8119-1520.
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kendisine ait olan eserlerde goriildiigii gibi, eserlerine yapilan atiflar ve hakkinda
yazilan biyografilerde de gériilmektedir. Ancak onun 7e "vildtii 'I-Kur'dn adli eserin-
de yer verdigi “ictihddi nesh” kavrami, bagh bulundugu gelenekte hatta diger yer-
lesik geleneklerde bu sekliyle bilinen bir husus degildir. Nitekim imam Matiiridi bu
eserinde Tevbe stiresinin 60. dyetinin te’vili baglaminda Hz. Omer’in (r.a.) kalpleri
Islam’a 1sindirilmak istenen simfla (miiellefe-i kulib) ilgili meshur uygulamasina
yer verdikten sonra goyle demektedir:

“Bu ayette ahkamn ictihddla neshinin cevazina dair deldlet vardir. Bu-

nun nedeni de hiikmiin (zekdt verme) varligint gerektiren manamn/ille-

tin ortadan kalkmasidir. Bilinmelidir ki, neshin degisik yonleri/sekilleri

vardir.

Yazimizda bu kavramla alakali birgok bilimsel ¢alismada s6z konusu edilen
bazi degerlendirmelerin yerine, mezktr kavramin fikih usilii gelenegine uygun bir
bigimde ele alinmasi/konumlandirilmasi gerektigi iizerinde durulmaktadir. Bu clim-
leden olmak iizere anilan kavramin fikih uséliinde, dmm ve mutlak nasslara konu
olan her bir ciizi-fer T meseleye verilen hiilme gerekge tegkil eden illetin varligin
ve/veya yoklugunu inceleyen tahkikii'l-mendt yontemi/ictihadi kapsaminda yorum-
lanmasinin daha isabetli oldugu savunulmaktadir. Bagka bir deyisle, Matiiridi tara-
findan zikredilen bu kavramun, illetin ortadan kalkmasiyla birlikte ona baglanan
hiikiim de ortadan kalkar seklindeki usiili kuralin, vuku bulan héidiselere tatbik edi-
len tahkikii’l-mendt ictihadi olarak anlagilmasinin daha dogru oldugu, bunun hem
zikredilen miiellefe-i kuliib 6rnegine hem de bagvurulan temellendirme bigimine
daha uygun dﬁstﬁﬁi‘l, Mitiiridi tarafindan “ictihddi nesh” kavramiyla ifade edilen
hususun, Gazzali’den (8. 505/1111) bu yana tahkikii’l-mendt kavramiyla ifade edil-
digi, bu iki ifade bi¢imi arasindaki ihtilafin lafzi oldugu ve yerlesik usiilde buna
benzer bazi 6rneklerin bulundugu ispatlanmaya ¢alisilmaktadir. Konuya ge¢meden
once ilk defa Matiiridi tarafindan kullanilan “ictihAdi nesh” kavramina iligkin yapi-
lan atif ve yorumlara deginmekte fayda miilahaza edilmektedir.

1. MATURIDI’NIN “iCTIHAD] NESH” KAVRAMINA DAIR

YAPILAN ATIF VE YORUMLAR

imém Matiiridi’nin Te vildtii 'I-Kur 'an isimli tefsirinde zikrettigi ictihdads nesh
kavramu, klasik dénemde az sayida Hanefi dlimin atiflarina konu olurken giinii-
miizde ise bircok akademisyen ve arastirmacinin atif ve degerlendirmelerine konu
olmaktadir. Klasik ve modern dénemlerde bu kavramla ilgili yapilan atf ve de-
gerlendirmeleri kisaca goyle ifade edebiliriz: Klasik donemde bu kavrama atifta

1 Ebi Mansiir el-Matiiridi, Te 'vildtii'I-Kur ‘dn, V, 407: =)l EU,Y slgr Wl fll i AYs W oy
oy 0550 5 et O (had OIS 4 (.
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bulunan Hanefi bilginlerin sayis1 yok denecek kadar azdir.? Bu dénemde ictihddi
nesh kavramina atifta bulundugunu tespit edebildigimiz iki Hanefi dlim s6z konu-
sudur. Bunlardan biri, Te vilatii'I-Kur 'Gn’a serh yazan Aldeddin es-Semerkandi’dir
(6. 539/1144). Digeri de en-Niikdye garihi fakih Kuhistini’dir (6. 962/1555). Bu iki
bilgin disinda s6z konusu kavrama atif yapan ya da ona diir herhangi bir degerlen-
dirmede bulunan bagka bir isim tespit edebilmis degiliz.’ Semerkandi, Ebii’l-Muin
en-Nesefi’nin (6. 508/1114) Te 'vilat derslerinden/takrirlerinden olusturdugu hacim-
li serhinde “ictihddi nesh” kavramim igeren ciimleleri ve bu kapsamda zikredilen
miiellefe-i kuliib Srnegini izah ederken dogal olarak bu kavrama da deginmektedir.
Onun bu baglamda yer verdigi ilave 6rnekler ve nesh kelimesinin izahinda zikrettigi
¢l ve a3 lafizlari, bu kavramin hangi anlamda kullanildigina iligkin 6nemli ipug-
lan vermektedir.* Kuhistini de en-Niikdye serhi Cami 'u 'r-rumiiz isimli eserinde Hz.
Omer (r.a.) tarafindan benimsenen uygulamanin dayandig: delillerden bahsederken
“ictihddi nesh” kavramina atifta bulunmaktadir. Su var ki, Kuhistini bu kavrama
atifta bulunurken kaynak olarak 7e vildt’1 degil, Serhu t-Te vildt’1 zikretmektedir.’
Modern dénemde ise Matiiridi’nin “ictihdadi nesh” kavramim degisik sekil-
lerde yorumlamaya galisan bir¢ok akademisyen ve aragtirmaciya rastlamak miim-
kiindiir. Degisik ilmi mahfillerde ve bilimsel ¢aligmalarda yapilan bu yorumlan da
kisaca soyle ifade edebiliriz: Bazi akademisyenler bu kavrami, “nassla sabit olan
bir hiikmiin veya uygulamanin gartlar ve maslahatlar geregi ertelenmesi veya as-
kiya alinmas?” seklinde yorumlarken;® bazilan da “Matiiridi tarafindan cesaretle

2 Bunun degisik nedenlerle izahn miimkiin olmakla birlikte iki muhtemel nedeninin &ne ¢iktifin séy-
leyebiliriz. Bunlardan biri, bu gériisiin o giinkii diinyada fazla yayginlagmamas: ve dzellikle Bagdat
ve Misir gibi uzak coprafyalarda yasayan élimlerin ¢ogu tarafindan bilinmemesidir. fkinci ve en
gli¢lit muhtemel neden de bahsedilen goriisiin Hanefi mezhebinin miiellefe-i kuliiba yénelik yaygin
goriigiiyle lafzi agidan olmasa da mina bakimindan uygunluk arz etmesidir. Zira Hanefi mezhe-
binde yaygin olan goriise gire milellefe-i kulfiba zekit verme hitkmii, sahdbenin icmé ile nesh
edilmisken, Matiiridi ve onunla aymi goriigii paylaganlara gére bu hiikiim sahabenin ictihddiyla nesh
edilmigtir. Bu da her iki goriigiin hiikiimde defil, hitkmiin delilinde aynighgim gostermektedir.

3 Baz araghrmacilann Kuhistini'nin Hiddye serhi en-Nihdye adli eserden yaptigi nakle dayanarak
Signaki’nin bu goriige dogrudan Kuhistini’nin de dolayl olarak atifta bulunduguna hilkmetmesi
ise gergegi yansitmamaktadir. Bkz. Okur, “Maturidi’ye Nispet Edilen ‘Igtihadi Nesh’ Kavramina
Hanefi Gelenegi Perspektifinden Bir Bakis”, s. 546. Zira bu esere bakildifinda Kuhistén{ tarafin-
dan bu esere yapilan atfin (Ll 3 LS), ictihddi nesh ifadesini igeren ciimleye degil, miinhasiran
son ciimleye raci oldugu goriiliir. Bkz. Kuhistini, Cdmi’u r-rumiiz, I, 188. Nitekim Signaki’nin bu
eserinde ictihddi nesh kavramim igeren herhangi bir ciimlesi veya atfi da bulunmamaktadir. Bkz.
Signaki, en-Nihdye, vr.137.

4  Bkz. Semerkandi, Serhu t-Te vildt, vr. 353.

Bkz. Kuhistani, Cdmi 'u'r-rumiiz, I, 188.

6  Bkz. Ozdes, Matiridi'nin Tefsir:Anlayigi, s. 235; Hasebellah, Usilii t-tegri'i 'I-Isldmi, s.184;
Mahmeséni, Felsefetii t-tegri‘i I-Islami, s. 156.

w
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dillendirilen, maslahatlarin degigmesinden kaynaklanan ve her zaman bagvurul-
masi gerekli olan ahkdamn neshi/degigimi” seklinde anlamaktadir.” Diger bazi aka-
demisyenler bu kavramu, “ger¢ek anlamda nesh olarak kabul etmekle birlikte, bu
neshin Hz. Omer’in (v.a.) kisisel bir ictihddindan ziyade, sahdbenin icmar olarak
goriillmesi gerektigi” biciminde degerlendirmektedir.® Bazilan da s6z konusu kav-
ramin, “ictihdda dayali bir nesh olmakla birlikte, bunun ileriye doniik bir okuma
bigimi degil, sahdbe doneminde vuku bulan bazt uygulamalar: agtklayan ve temel-
lendiren bir argiiman olarak goriilmesi gerektigi” seklinde izah etmektedir.” Diger
bazilarn ise ilgili argiimam din-geriat ayirum ekseninde ele alip “Matiiridi’nin dinde
degil, seriatta neshi kabul ettigi, ser’T hiikiimlerde neshin, ne zaman ve nasil vuku
bulacagim aklin yetkisine biraktig, Mu ‘tezile’nin dahi kabul etmekte zorlandig
bir gorils ileri siirdiigii” bigiminde anlamaktadir.'” Matiiridi’nin dile getirdigi bu
kavrami yorumlamaya caligan bagka aragtirmacilardan da séz etmek miimkiindiir.
Ancak onlarin bu kavramla ilgili yorumlar yukanda yer verilenlerden pek farkh
olmadigindan aynca burada zikredilmemistir."!

Iméam MAtiiridi tarafindan dile getirilen “ictihddi nesh” kavramina y&nelik kla-
sik ve modern dénemde yapilan bu atif ve yorumlara bakildiginda, higbirinin sadra
sifa bir izah getirmedigi sdylenebilir. Nitekim klasik dénemde yapilan atiflar, bazi
ipuglar tagimakla birlikte bu kavramu oldugu gibi zikrederken modern donemde
yapilan yorumlarin ¢gogu bunu, gartlarin ve/veya maslahatlarin degigmesi sonucu
hitkiimlerin degisebilecegi, askiya alinabilecegi hatta nesh edilebilecegi seklinde
goriip tarihselci bir bakis agisiyla yorumlamaya ¢aligmaktadirlar. Bu yorumlama
sekli modern durumlarla uyusmayan (!) ser’i hiikiimleri igeren nasslarin bu y&n-
temle devre dig1 birakilmasi gibi mahzurlu bir durumu beraberinde tagimaktadir ki,
fmam Matiiridi boyle bir goriisii bahse konu etmemektedir. Nitekim Matiiridi’nin
elimizde bulunan eserleri incelendiginde bu hususu gésteren herhangi bir ifadesine
rastlamlmamaktadir. Simdi “ictihddi nesh” kavraminin Matiiridi tarafindan dile ge-
tiriimesine vesile olan miiellefe-i kul{ib uygulamasina déir Hanefi gelenekte yapilan
temellendirilmelere kisaca yer verelim.

7 Bkz. Yiiksel, “imam Matiiridi’ye Gére Kur’an’dan Bir Hitkmiin Igtihat ile Neshi”, s. 127-135.
Benzer bir yorum igin bkz, Niveyhi, Nakve Sevretin fi'l-fikri'd-dini, s.147-148; Mahmesani,
Felsefetii t-tegri'i ‘I-Islémt, s. 156. _

8  Bkz. Unsal, “Bir fakih Olarak imam Matiiridi®, s. 207.

9  Bkz. Okur, “Matiiridi’ye Nispet Edilen ‘Ictihadi Nesh™, s. 543-546.

10  Bkz. Kutlu, fmam Méturidi ve Méturidilik, s. 54-55. <

11 Bkz. Oztiirk, “Kur’an ve Sahabe”, s. 23; Ding, “Taberi ve Maturidi Tefsirlerinin Nesh Meselesine
Yaklagimlar Agisindan Mukayesesi”, s. 101; Iscan, “Islam Diigiincesinin Entelektiie] Temellerinin
Yeniden Yorumlanmasinda Matiiridi'nin Katkisi”, s. 15.
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2. HANEFi MEZHEBINDE ZEKATIN MUELLEFE-i
KULUBA VERILMEYECEGINE DAIR BASVURULAN
TEMELLENDIRMELER

Tevbe sfiresinin 60. dyetinde beyan edildigi iizere zekatin verildigi sekiz simif-
tan biri de kalpleri Isldm’a 1sindirilmak istenen ve kendi iginde birkag gruba ayrilan'?
miiellefe-i kuliib sinifidir. Fakihler miiellefe-i kuliiba zekattan pay ayirma hiikmii-
niin varlifinin devam edip etmedigi konusunda temelde iki ayr goriis zikretmigler-
dir.”® Hanefi fakihlere gore bu sinifa zekét verme hiikmii sona ermigtir." Onlar bu
goriigiin ispat1 i¢in birtakim temellendirmelere bagvurmuglardir. Bu temellendirme-
leri fazla detaylandirmadan soyle zikredip degerlendirebiliriz: '

1. Temellendirme

Bazi Hanefi fakihlere gore miiellefe-i kuliiba zekéttan pay ayirma hiikmiiniin
sona erdigini gosteren delil, bu hiikkmii veren Hz. Omer (r.a.) tarafindan bilinen/
hatirlanan nasstir.' Bu izah seklini benimseyen Hanefi fakihler Hz. Omer (r.a.) tara-
findan bu uygulamaya gerekgce kilinan nassin ne olabilecegi hususunda da farkl gé-
riigler ileri stirmiiglerdir. Bir kismi bunun, Hz. Omer’in (r.a.) s6z konusu uygulama-
da bulunurken sergiledigi tavir esnasinda dile getirdigi: “De ki: Hak, Rabbinizden
gelendir. Artik dileyen iman etsin, dileyen inkar etsin™® dyeti oldugunu sdylerken
diger bir kismi ise bunun, “Zekdt:, Miisliimanlarin zenginlerinden alip fakirlerine
veriniz”'’ meélindeki hadis oldugunu sdylemektedir."® Bu uygulamanin dayandig
delilin Hz. Omer (r.a.) tarafindan bilinen bir nass oldugunu savunan fakihler bunu,
Ibn Mes’iid (r.a.) nezdinde sabit olan ve yemin orucunun pes pese tutulmasi gerek-
tigine deldlet eden mutetdbidt (<\x\=s) kiraatine benzetmektedirler."”

2. Temellendirme

Bazi Hanefi fakihler miiellefe-i kulitba zekat vermeme uygulamasinin dayan-
dig: delilin nass degil, “hiikmiin baglandig: illetin ortadan kalkmast” oldugunu
sdylemektedir.® Bu istidlalde bulunan fakihler bunu, “giindiiziin sona ermesiyle

=37 &

orucun sona ermesi’, “Ramazan ayimin son bulmasiyla kefaret hiikmiiniin son

12 Bkz. Baberti, el-Indye serhu'l-Hiddye, 11, 259; Zeyniiddin Ibn Niiceym, el-Bahrii r-réik serhu
Kenzi'd-dakdik, 11, 258.

13  Ibn Risd, Bidayetii 'l-miictehid, 11, 37.

14  Bkz. Seybini, el-Asl, I, 180; Merginani, el-Hidaye fi serhi’l-Bidaye, 1, 110.

15 Bkz. Signaki, en-Nihdye, vr. 137; Bedriiddin el-Ayni, el-Bindye serhu'l-Hiddye, 111, 445.

16 el-Kehf 18/29.

17  Buhdri, “Zekat”, 24.

18  Bkz. Ibn Abidin, er-Riirrii’l-muhtdr ale 'd-Diirri’l-muhtar, 11, 342,

19  Bkz. Signaki, en-Nihdye, vr. 137.

20  Signaki, en-Nihdye, vr. 137: s slgs¥ (Soul olgs o3 o
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bulmasr” gibi bazi 6rneklerle agiklamaya calismaktadirlar.?! Bagta Ibnii’l-Hiimam
(6. 861/1457) olmak iizere baz: fakihler, tavaf esnasinda yapilan remel (hizlica ve
“¢aliml yiiriiyiis) ve 1zt1bd’ (ihramda sag omuzun agik birakilmasi) Srneklerinde
oldugu gibi, hiikmiin bekas i¢in illete ihtiya¢ bulunmadigimnu ileri siirerek bu gerek-
¢elendirmeye kargi ¢ikmiglardir.?? Bunlar bu itirazi, “hiikmiin varhig: illete ihtiyag
duysa da devam illete ihtiyag duymaz” seklindeki bir argiimanla desteklemeye
¢aligmaktadirlar.”? Bu fakihler hiikmiin, ortadan kalkan bir illetle ta’lil edilmesi-
nin bu hiikmiin ortadan kalkmasi i¢in yeterli bir delil olmadigini séylemektedirler.
Dolayisiyla onlar, séz konusu hiikmiin bekasinin illetin bekasina bagli oldugunu
gosteren ayri bir delile ihtiya¢ bulundugunu ileri siirmektedirler.?* Bu temellendir-
meyi benimseyen fakihlerin bir kismi bunu nesh olarak nitelendirirken diger bir
kismi ise bunun nesh olmadigimi ifade etmektedir.® Bunun nesh olmadigini-savu-
nanlarin onu fahkikii'l-mendt ictihad1 kapsaminda degerlendirdiklerini s6ylemek
miimkiindiir. ' '

3. Temellendirme

Bir kisim Hanefi fakihlere gore miiellefe-i kulib uygulamasinin gerekgesi, Hz.
Ebii Bekir (r.a.) doneminde meydana gelen sukiti icmddir.”® Bu uygulamay: icma
ile agiklayan fakihler icman bu uygulama i¢in hiiccet olusu konusunda ii¢ farkl
gorilg ileri siirmiiglerdir. Bazilari, icmdin ilgili hilkme gerekge tegkil etmesini, onun
kat'i bir delil olusuna dayandirmaktadir. Ancak bu goriis Hanefi fakihler arasinda
fazla kabul grmemistir. Baz fakihler de bunu, icmain kitap ve siinnetten bir nassa
(sened) dayali olduguna baglamaktadir. Bunlara gore ilgili hikkme gerekce tegkil
eden asil delil icma degil, icmén senedini olugturan nasstir.”” Baz: fakihler ise Hz.
Ebfl Bekir’in (r.a.) hilifeti doneminde vuku bulan bu icmamn Hz. Omer’in (r.a.) ko-
nuyla alakal ictihddina dayandigim s6ylemektedir.?® Bu fakihlere gore Hz. Omer’in
(ra.) bu uygulamayla ilgili ictihAdinin diger sahabiler tarafindan kabul edilmesiyle
soz konusu icma tahakkuk etmistir. Hz. Omer’in (r.a.), bu uygulama esnasinda il-
gili kisilere hitaben soyledigi: “Resalullah (s.a.v.) Islam’n giigsiiz ve Miisliimanla-
rin az oldugu bir zamanda sizi miiellefe-i kulitb sinifi i¢inde kabul edip size zekdt
veriyordu. Ancak simdi, Yiice Allah Islgm": size ihtiyag duymayacak kadar zengin

21  Bkz. Signiki, en-Nihdye, vr.137; el-Ayni, el-Bindye, 111, 445.

22 Bkz. Ibnii’}-Hiimém, Fethu'l-kadir, 11, 259-260; ibn Abidin, er-Reddii'l-muhtar, 11, 342.
23 Bkz. [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-kadir, 11, 261.

24  Bkz. ibnit’l-Hiimam, Fethu l-kadir, 11, 261.

25 Bke. Biberti, el-indye, 11, 259.

26  Bkz. Zeyla'i, Tebyini'I-hakdik, 1, 296.

27  Ibn Niiceym, el-Bahrii ‘r-rdik, II, 258.

28  Bkz. Ibn Abidin, er-Reddii’l-muhtdr, 11, 342.
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ve giichi lnlmigtir. Gidin kendi iginize balkan™ seklindeki ifadeler bu son goriisii
desteklemektedir. Asagida beyan edilecegi gibi bircok Héanefi fakihin bu uygulama
hakkinda herhangi bir icméin s6z konusu olmadigini s6ylemeleri de bu goriisii gic-
lendirmektedir.

4. Temellendirme

Bir kisim Hanefi fakihler de Hz. Omer’in (r.a.) miiellefe-i kuliiba déniik uygu-
lamasini, “Bir hilkiim amacinin ziddini netice verirse gegersiz olur/bir hiikiim kendi
konusunu nakzederse bdtil olur™ geklindeki bir argiimanla temellendirmeye ¢alis-
muslardir. Nitekim miiellefe-i kulliba her durumda zekét verildiginde bdyle bir du-
rum lazim gelir. $oyle ki: Miiellefe-i kulfib sinifina zekat verilmesinin temel amaci
bu simiftan Islam’a gelebilecek olan zararin niine gegilmesidir. Zira Miisliimanlar
bu uygulama 6ncesi dénemde kendilerini koruyacak bir giice ve say1ya heniiz ulag-
mus degillerdi. {slam dini bu siifin gerrinden emin olacak bir konuma kavugmasiyla
birlikte bu simfa zekéttan ayrilan payin kesilmesi gerekir. Aksi takdirde bu hiikiim-
den kast edilen amacin zidd1 gergeklesmis olur. Ciinkii bu durumda Islam’in bu simf
karsisinda kiigiik diigiiriilmesi ve izzetinin zedelenmesi gibi olumsuz durumlar séz
konusu olur. Bu da ilgili hitkmiin siirekli degil, Miisliimanlarin zay:f ve/veya bu
sinifin muhta¢ olma héliyle sinirli oldugunu beraberinde getirmektedir. Bedriiddin
el-Ayni (6. 855/1451) mezkir uygulamanin asil gerekgesinin bu argiimanda belirti-
len husus oldugunu styleyerek bu gerekgeyi esas alan temellendirme seklini tercih
etmektedir.*! ' '

5. Temellendirme

Bazi Hanefi fakihler ise Hz. Omer (r.a.) tarafindan gergeklestirilen uygulama-
y1, “Illetin dikkate alinarak Hz. Peygamber (s.a.v,) donemindeki uygulamanin takrir
edilmesifilletin geregiyle amel edilmesi”* geklindeki bir argiimanla agiklamaya
cahismaktadirlar. Zira miiellefe-i kulba zekat verilmesinin temel géyesi, kalble-
rin Isldm’a 1smdinlarak isldm’in giiglendirilmesidir. Bu uygulamanin s6z konusu
oldugu dénemde ise Isldm giiglii bir hile gelmisti. Bindenaleyh bu durumda ilgili
sinifa zekatin verilmemesi gerekir. Bu agiklama bicimini benimseyen fakihler bunu,
“diismandan korunmak amaciyla ing4 edilen bir kalenin diigman tarafindan ele ge-
girilmesi ve Miisliimanlarin aleyhine kullamlmasi”, “Suyun yoklugunda toprakla -
teyemmiim alinmasinin gerekli olmasi” ve “Akileye vécip olan diyetin kabilenin
yerini tutan/onun iglevini géren meslek gruplarma intikal etmesi” gibi érnekler-

29  Cessés, Ahkdmii’l-Kur 'dn, 111, 123-124.

30  Signaki, en-Nihdye, vr.137; el-Ayni, el-Bindye, Ill, 445: Jbl ;22| 46 35 30  do 342 o0h JS.
31 Bkz. Ayni, el-Bindye, 111, 445. .

32  Bkz. Signiki, en-Nihdye, vr.137; Béberti, el-Indye, 11, 259; Ayni, el-Bindye, 111, 445.
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le agiklamaya ¢alismaktadirlar.”® Biitiin bu 6meklerde s6z konusu olan sey, hiik-
miin neshedilmesi degil, asil illetin muktezasiyla amel edilmesidir. Bazi1 fakihlerin
Abdiilaziz el-Buhéri’den (6. 730/1330) naklettigi bu gerekcelendirmeye bakildigin-
da bunun agagida beyan edilen tahkikii 'I-mendt ictihddina tekabiil ettigi goriiliir.

Yukarida yer verilen temellendirme bigimleri miiellefe-i kuliiba zekattan pay
ayirma hiikmiiniin sona erdigini gosteren ve temelde zan ifade eden birer istidlal
bigiminden olusmaktadir. Bu temellendirmelerin tiimiinde “illetin nihdyete ermes;i”
argiimam esas alinmakta; ancak aym argiiman farkl: ifadelerle dile getirilmektedir,
Nitekim bu argiiman anilan temellendirmelerin bir kismunda #nes, bir kisminda sa-
Jat olma, bir kisminda ibtal, bir kisminda fakrir diger bir kisminda da zehdb kavra-
miyla ifade edilmektedir. Hanefi fakihler nesh digindaki kavramlara yer vermekle
bu uygulamayla ilgili ifade edilen nesh kavraminin ger¢ek anlami diginda kulla-
nildigina isaret etmektedirler/dikkat gekmektedirler. Nitekim bazi fakihler mezkir
gerekgelendirmelerde esas alinan “illetin ortadan kalkmasi” geklindeki argiimanin
nesh olmadigini agikea ifade etmektedirler.” Hanefi geleneginde benimsenen bu te-

yer verdigi izah bigimine gecebiliriz.

3. MATURIDI’NIN MUELLEFE-i KULUB UYGULAMASININ

TEMELLENDIRMESI: “ICTIHADI NESH” KAVRAMI

fmam Matiiridi Hz. Omer’in (r.a.) miiellefe-i kuliiba yonelik uygulamasin,
illetin ortadan kalkmas: arglimaniyla temellendirmekte ve bu uygulamayi ictihddi
nesh olarak nitelendirmektedir.? Ancak o, burada zikretti§i nesh kavramini gergek
anlaminda degil, sozliik ménasinda kullanmaktadir. Onun bu kavrami gergek an-
lamda kullanmadigim gosteren birden ¢ok kanitin/karinenin varhindan séz etmek
miimkiindiir, Bunlardan biri, ger¢ek neshin vahiy siireciyle sinirli olmasi; buna
karsin Matiiridi’nin burada bahsettigi ictihddi neshin ise bu siiregten sonra vuku
bulmasidir. Nitekim bagta Matiiridi olmak iizere bircok Hanefi fakih (diger fakih-
ler de aym goriistedir) gergek anlamdaki neshin Sari’in bir fiili oldugunu ve Hz.
Peygamber’in (s.a.v.) vefatindan sonra s6z konusu olmayacagini séylemektedir.’
Dolayistyla herhangi bir hilkmiin ya da uygulamanin bu anlamdaki neshe konu
olabilmesi igin onun vahiy siirecinde gerceklesmis olmas1 gerekmektedir. Ancak
senedi/temeli nass olan icméa dayanan hiikiim ve uygulamalar da bu siiregte ger-
ceklesmis olarak kabul edilmektedir. Zira icm4, olusum itibariyle vahiy siirecin-

33 Bke. Signiki, en-Nihdye, vr.137; Baberti, el-indye, I1, 260,

34  Bke. Baberti, el-ndye, II, 260.

35 Bke. Matiridi, 7 vildt'I-Kur ‘n, V, 407: 1S & 0l jasdl glis Y.

36  Bkz Mitiiridi, Te vildtii'l-Kur ‘dn, 1, 583; Semerkandi, Mizdnii ‘l-ukil, s. 717; Taftazani, et-Telvih,
11, 67. _
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den sonra olsa da dayandig1 nass agisindan bu siirecte gergeklesmig sayilmaktadir.
Imam Matiiridi ise ictihddi nesh olarak nitelendirdigi mezkir uygulamay: nass
veya icma yerine, Hz. Omer’in (r.a.) illetin ortadan kalktifina yonelik ictihddina
dayandirmaktadir. Bunun gergek anlamda bir nesh olmadig: ise agiktir. ikincisi, bu
temellendirmede yer alan nesh kavraminin 7e'vildt’in farkh yerlerinde zikredilen
nesh tanimiyla ortiismemesidir. Nitekim 7e *vilas’m birgok yerinde zikredilen tami-
ma gore 1stildhi anlamdaki nesh, illetin ortadan kalkmasi olarak degil, “Bir hitkmiin
uygulama siiresinin nihdyete erdiginin Sari’ tarafindan beyan edilmesi’™ seklinde
ifade edilmektedir. Bu tanim, ayn1 zamanda bir 6nceki delil ile yapilan istidldlin
de dogru ve yerinde bir istidlal oldugunu gostermektedir. Zira neshin Sari’in bir
beyani olmasi, onun vahiy siireciyle sinirli olmasini dogal olarak beraberinde ge-
tirmektedir. Ugiinciisii, aym1 temellendirmede gecen ictihdd kavramudir. Ciinkii
Te'vilat'n birgok yerinde gegen bu kavram, “miigtehidin nassin icerdigi hitkmii an-
lama ve nasstan hiikiim istinbatinda bulunma faaliyeti” olarak ifade edilmektedir.®®
Bu da ictihad ve neshin kavramsal bakimdan farkli olduklarinin yam sira, ayn iki
mevsufa taalluk eden farkli vasiflar olduklanim da gdstermektedir. Nitekim nesh,
Sari’in bir vasfi/fiili iken; ictihdd mii¢tehidin bir vasfidir/fiilidir. Bundan dolayidir
ki, Hanefi usilciiler (diger usilciiler de aymi goriistedir) ictihdd ve ictihddin bir
tiirii olan kiyasla neshin céiz olmadigim séylemektedirler.?® Dérdiinciisii, Te "vildt'1
serh eden Aldeddin es-Semerkandi’nin, imam Matiiridi’nin ifadesinde yer verdigi
nesh kavramim szl ve _»3lafizlariyla tefsir etmesidir.*’ Zira bu iki kelime neshin
istildhi anlamina degil, bir geyin ortadan yok olup gitmesi/zail olmas: seklinde-
ki lugavi ménasina denk diigmektedir. Miiellefe-i kulib uygulamasini ilk olarak
temellendiren Imdm Muhammed (6. 189/805) de onu, nesh kavrami yerine .....»a
kavramiyla gerekgelendirmistir.*! Bu da basta Imam Matiiridi olmak iizere s6z ko-
nusu uygulamay illetin ortadan kallkmas: ve bununla ayn1 anlama gelen ibtdl, sakut
olma, takrir vb. kavramlarla temellendiren tiim Hanefi fakihlere dayanak teskil
etmigtir. Altincis1 da Matiiridi’nin istidlalinde yer alan oIS 4 il el plis)Y (Bu
da hiilomiin (zekdt verme) varligint gerektiren mdnanin (illet) ortadan kalkmasi
nedeniyledir)® seklindeki ifadesidir. Ciinkii bu ifadede, hitkmiin neshi nass, icma
veya $ari’in beyam yerine, illetin ortadan kalkmasiyla ta’lil edilmektedir. Bu da bi-
raz once ifade edildigi gibi, neshin 1st1ldhi anlamina degil, s6zlilk médnasina tekabiil
etmektedir.

37 Bkez. Matiiridi, Te "vildtii'l-Kur 'an, 1, 583,

38 Bkz. Matiiridi, Te vildtii I-Kur 'an, 11, 415,

39  Bkz. Usmendi, Bezlii'n-nazar fi'l-usill, s. 351; Abdiilaziz el-Buhari, Kegfii T-esrar, 111, 174 177.
40 Bkz. Semerkandi, Serhut-Te 'vilar, vr. 353.

41 Bkz. Seybéini, Caimi'u’s-sagir, s. 124: 1523 35 41,6 G301 ol Y1.

42  Matiiridi, Te vildté 'I-Kur 'dn, V, 407.
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Imam Matiiridi’nin yukanidaki gerekgelendirmesinde yer alan 4 —— of e
oy 0 (“Bilinmelidir ki, neshin degisik yonleri/sekilleri vardir”)® ifadesine ge-
lince, Métiiridi, bununla zannedildigi gibi,* diger yerlesik geleneklerde de s6z ko-
nusu olan, “kitabm kitapla, kitabin siinnetle, siinnetin kitapla ve siinnetin siinnetle”
yapilan nesh tiirlerini kast etmemektedir. Zira bu tiirlerin varlif dikkat ¢ekilmeye-
cek kadar yaygin olarak bilinmektedir. Aksine o, bu ifadesiyle sadece Hanefi gele-
neginde s6z konusu olan bazi nesh tiirlerine dikkat gekmektedir. Bunlar da Hanefi
fakihlerin miiellefe-i kuliib uygulamasma iligkin yer verdikleri temellendirmeler-
deki nesh tiirlerinin yam sira, e 'vildr’'ta Miimtehine stiresinin 10. dyetinin te’vili
baglaminda bahsedilen, “hitkmiin uygulanmamasindan kaynaklanan nesh™ tiirii ve
bu gelenege ait usiil eserlerinde yer alan “nassa yapilan ziyade™* seklindeki nesh tii-
riinden olugmaktadir. Biitiin bu hususlar Hanefi geleneginde nesh kavramiyla ifade
edilmektedir. imam Matiiridi de anilan ifadesiyle, yaptig1 temellendirmede bu nesh
tiirlerinden birine yer verdigine dikkat gekmektedir. Bu da zikredilen neshin yaygin
olarak bilinen bir nesh tiirii olmadigim gdstermektedir.

Bindenaleyh miiellefe-i kuliib uygulamasina diir yapilan ve illetin ortadan
kalkmasmi esas alan temellendirmelerde zikredilen nesh kavrammin gergek anlami
disinda kullanildig: ortaya ¢ikmis olmaktadir. Bu uygulamay: illetin ortadan kalk-
mas: argiimaniyla gerekgelendiren bircok Hanefi fakihin bunun nesh olmadigim
agikca sGylemesi de buradan kaynaklanmaktadir.*’ Daha genel bir ifadeyle, bahse
konu uygulamayi nass ve icma (Sari’in beyan1) digindaki argiimanlara dayandiran
ictihad temelli tiim izah gekilleri, farkli lafiz ve terkiplere yer vermekle birlikte ayni
noktada bulugmaktadir. Aym noktada bulusan bu agiklama sekillerini, Matiiridi 6n-
cesi Hanefilerde gormek miimkiin oldugu gibi, Matiiridi sonras1 Hanefilerde de gor-
mek miimkiindiir. Simdi de Matiiridi’nin temellendirmesinde yer alan ictihddi nesh
kavramumn fikih usiilii geleneginde neye tekabiil ettiini yakindan inceleyelim.

4. “iICTIHADI NESH” KAVRAMININ USUL-i FIKIH

GELENEGINDEKI YERI VE ANLAMI

Yukarida verilen bilgiler 1518inda imdm Matiiridi’nin miiellefe-i kuliib uygula-
masina iligkin zikrettigi ictihddi nesh kavramina bakildiginda, bu kavramin usfl-i
fikih geleneginde, illetin varligini ve/veya yoklugunu konu edinen tahkikii’l-menat
ictihddina denk diigtiigii goriiliir. Nitekim Imam Matiiridi yaptigi temellendirmede

43 Matiiridi, Tz 'vilatit'I-Kur 'dn, V, 407.

44  Bkz. Diizgiin, “Matiiridi’nin Kur’dn Yorum Yéntemi”, s. 39.

45  Matiridi, Te vilatii 'I-Kur 'an, IX, 623.

46  Bkz. Serahsi, Usilii 5-Serahsi, 1,112; Abdiilmecid, el-ftticahdtii ‘I-fikhiyye, s. 224.

47  Baberti, el-Indye, 11, 259; Ayni, el-Bindye, IIl, 445; ibnt’|-Hiimam, et-Tahrir fi ustli'l-fikh, s.
391.
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miiellefe-i kullib simifi iin zekéttan pay ayirma hiikmiiniin son bulmasini, bu hitk-
miin dayandig illetin (fe'lif) ortadan kalkmasiyla gerek¢elendirmektedir. Bu da
tahkikii’l-mendt yontemine tekabiil etmektedir.*® Matiiridi’nin benimsedigi temel-
lendirmede yer verdigi: “Bu da hilkmiin varligini gerektiren mananin (illet) ortadan
kalkmasi nedeniyledir”® seklindeki ifadesi tam da bu yonteme karsilik gelmektedir.
Burada illetin ortadan kalkmasmin “ictihddi nesh” kavramiyla nitelendirilmesi, bu
kavramin tahkildi 'I-mendt yontemine aykin oldugu veya tekabiil etmedigi anlami-
na gelmemektedir. Ciinkii burada zikredilen nesk kavramu bir seyin yok olmasma
tekabiil eden lugavi anlaminda kullanilmaktadir ki, tahkikii I-mendt yonteminde s6z
konusu olan da bu anlamdir. imdm Matiiridi’nin nesh kavramindan gergek anlamin
kast etmedigi hilde bu kavrama yer vermesinin nedeni' de ya Hanefi mezhebinin
konuyla ilgili yaygin goriisiine aykin diimekten kaginmasidir ya da illetin ortadan
kallmasimin Matiiridi (ve digerleri) tarafindan nesh olarak goriilmesidir/isimlendi-
rilmesidir. Zira nesh kavraminin 6zellikle ilk donemlerde farkli anlamlarda kullanil-
dig1 bilinen bir husustur.* Nitekim Zerkesi (6. 794/1392) Ebi ishak el-Mervezi’nin
(6. 340/951) “hiikme ait sebeb veya sartin yoklugunu” nesh olarak isimlendiren
bir grup 4limden séz ettigini nakletmektedir.s' Ebfi Ishik el-Mervezi’nin Imim
Matiiridi’den sonra vefat ettigini diisiindiigiimiizde, Matiiridi’nin sebebin yoklugu-
nu nesh kavramiyla ifade edebileceginin miimkiin, hatta kuvvetle muhtemel oldu-
gu da goriilecektir. Hanefi usilciilerin “nassa zaid hiikiimler ihtiva eden haber-i
véhidin kabuliinii” nesh olarak isimlendirmeleri de bu tiir bir nesh Grnegini olusg-
turmaktadir. Ciinkii “ziyade ale’n-nass” olarak bilinen bu hususun nesh olarak ad-
landirilmasi, yukaridaki temellendirmelerde oldugu gibi, Hanefi gelenegine ait bir
1stilahtir.3 Kald: ki, daha ge¢ donemlerde yasayan Fahreddin er-Razi (8. 606/1210)
de neshi gergek anlami diginda kullanmaktadir. Nitekim o, abdest almak isteyen ve
ayag1 kopuk olan biri hakkinda ayag: ytkama hiilemiiniin nesh edildigini séyleyerek,
hiikme konu olan mahallin yoklugunu nesh olarak nitelendirmektedir.* Bunun ger-
¢ek anlamda nesh olmadig ise agikca bilinmektedir. Zira hiikmiin, bulunmayan bir
mahalle taalluk etmesi miimkiin degildir. Bu da amlan kigi hakkinda viiciib hitkmii-
niin s6z konusu olmadigim gostermektedir.>* Biitiin bu hususlar dikkate alindiginda
hiitkme ait sebebin/illetin, sartin veya mahallin yoklugunun nesh olarak isimlendi-
rilmesinin bir¢ok &limin yan: sira Hanefi gelenekte yaygin olarak bilinen bir husus
oldugu gériiliir. ' :

48  Bkz. Gazzili, Esdsii’l-kayas, s. 38; Gazzili, el-Mustasfa, s. 285.
49  Matiridi, Te'vilati'I-Kur 'dn, V,407.

50 Bkz. Satibi, el-Muvafakat, 11, 344.

51 Bkz. Zerkesi, el-Bahrii'l-muhit, V, 304.

52 Bkz Abdilmecid, el-ftticdhatii’l-fikhiyye, s. 224.

53 Bkz. Rizi, el-Mahsil, 111, 74. .

54  Bkz. Karifi, Nefdisii '-usil fi serhi’l-Mahstil, V, 2073.
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“Imam Matiiridi’nin ictihddi nesh kavrammi igeren temellendirmesinde sade-
ce illetin nihdyete ermesinden bahsedilmektedir. Tahkikii’l-mendt yonteminde ise
illetin ortadan kalkmasimin yan: sira, illetin varligi da s6z konusu olabilmektedir”
seklindeki bir itiraz ileri siiriilerek ictihddi nesh kavramimn bu yonteme tekaébiil et-
medigini séylemek dogru degildir. Ciinkii Matiiridi’nin bu izah seklinde konu edin-
digi uygulamada da baslangigta hitkkmiin varligim gerektiren bir illet bulunmaktadr.
Kald ki, tahkikii'I-mendt yonteminin tahakkukunda illetin varlig1 s6z konusu ola-
bildigi gibi, yoklugu da s6z konusu olabilmektedir. Miiellefe-i kuliib uygulamasinda
illetin ortadan kalkmasi ve bir daha s6z konusu edilmemesi ise Hanefi mezhebinin
bu uygulamaya dair gériigiinden kaynaklanan zanni bir durumdur. imam Matiiridi ve
diger baz: Hanefi fakihler bu zanni durumu nesh olarak nitelendirmislerdir. Hanefi
mezhebinin benimsedigi bu goriisiin asil gerekcesine gelince bu da mezkiir uygu-
lamadaki illetin hitkme has bir illet olarak goriilmesidir. Bu nedenledir ki, Hanefi
mezhebine goére 6zel bir illete/olguya baglanan her hiikiim bu illetin ortadan kalk-
mastyla birlikte ortadan kalkmaktadir, Bunun fahkikii'l-mendt yontemine tekabiil
ettigi ise izahtan varestedir. Kald ki, Hanefi fakihlerin bu baglamda yer verdikleri,
“giindiiziin sona ermesiyle birlikte orucun sona ermesi”, “Ramazan aymmin bitmesiy-
le kefaret hiikmiiniin ortadan kalkmasr” gibi 6rnekler dikkate alindiginda, ortadan
kalkan illetin tekrar s6z konusu olabileceginin miimkiin hatta vaki oldugu da go-
riiliir. Nitekim gogu fakihler de Hanefi geleneginde benimsenen bu goriisiin aksini
savunmaktadir. Diger bir anlatimla s6zii edilen uygulama ¢ogu fakihler tarafindan
tahkikii'l-mendt kapsaminda miilahaza edi]mpktedir. Taberi (6. 310/923) miiellefe-i
kuldb sinifina zekéttan pay ayirma hiikmiiniin devam edip etmedigiyle ilgili fakihler
arasinda var olan ihtilafa degindikten sonra su ifadelere yer vermektedir:

“Bana gore dogrusu sudur: Yiice Allah zekdti/sadakay: biri Miisliiman-
lara yardim etmek digeri de Islam”1 giiclendirmek olmak iizere iki illete
(mdna) baglamistir.... Miiellefe-i kuliib sinifi zengin de olsa Islam'n
giiclenmesi amaciyla onlara yine de zekat verilir.”* .

Bu ifadeler, mezkir uygulamanin fahkikii'l-mendt kapsaminda ele alindigini/
alinmas: gerektigini agik¢a ortaya koymaktadir. Toplumlarin sosyo-ekonomik gelig-
mislik seviyelerinin birgok etkene bagh olarak farklilik géisterebilecegini goz 6niinde
bulundurdugumuzda da bu simfin sonsuza dek siirekli aym ekonomik seviyede sabit
kalacagim ve/veya Miisliiman toplumun higbir zaman zayif diiymeyecegini soyle-
mek zordur. Dolayisiyla bahse konu uygulamada Hanefi fakihler tarafindan hiikme
has olarak kabul edilen ve tekrar 6ngériilmeyen illetin tekrar varlik kazanmas: her
zaman miimkiindiir. Nitekim birgok Hanefi fakih de bu uygulamadaki illetin ortadan
kalkmasmdan sz etmekle birlikte, bu illetin yeniden tahakkuk edebilecegini agik¢a

55  Taberi, Cdmi'u'l-beyan, XIV, 316. .
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sdylemektedir.’® Hatta Molla Fenari (6. 834/1431) “Bu uygulamadaki hiikmiin nass
veya icma ile degil, sebebin sakit olmasiyla sakit oldugunu ve bunun bir nesh olma-
dignt” sdyleyerek icmd ve nass ile yapilan temellendirmeleri dogru bulmamaktadir.®
Fenari tarafindan dile getirilen bu ifadelerin benzerleri birgok Hanefi bilginde de
goriilmektedir.’® Bindenaleyh yukarida zikredilen ictihdd temelli tiim gerekg¢elendir-
melerin tahkikii’l-mendt yontemine tekabiil eden farkli birer ifade 6rnegi oldugunu
sdylemek miimkiindiir. Bunun en giiclii delili de mezkiir gerekgelendirmelerde bah-
sedilen illetin, “6zel olmasi”, “akil tarafindan idrak edilebilmesi” ve “ortadan kalk-
mas1” seklindeki kiillf niteliklere baglanmis olmasidir. Ciinkii bu nitelikler s6z ko-
nusu temellendirmelerin, illetin tespitini esas alan tahkikii I-mendt ictihddimn farkh
birer ifadesi oldugunu agikca ortaya koymaktadir. Bunu, basta imadm Muhammed
ve Imam Matiiridi olmak iizere bu uygulamay: illetin ortadan kalkmasiyla gerek-
celendiren tiim Hanef? bilginlerde gorebiliriz. Nitekim Nesefi’nin (6. 710/1310) bu
uygulamaya dair yer verdigi: “Akil tarafindan idrak edilen ézel bir illete baglanan
her ser’t hiikiim, bu illetin ortadan kalkmasiyla birlikte kalkar™® seklindeki tiimel
Onerme, Hanefi fakihler tarafindan kural héline getirilen ve tahkikii 'I-mendt yonte-
mine tekabiil eden ifadelerin en somut 6rnegini olusturmaktadir. Imam Matiiridi’nin,
“hiikmiin uygulanmamasimdan kaynaklanan nesh” seklinin izahi sadedinde zikretti-
8i: “Bu ve benzeri hiikiimler dzel bir illetle (mdna) sabit olduktan sonra bu illetin
yok olmasiyla yok olurlar”® bicimindeki ifadesi de ayn1 yontemin diger bir somut
ifadesini tegkil etmektedir. Tiimel dnermeler seklinde kural hiline déniistiiriilen bu
ifadelerin gercek anlamda nesh olmadigi ise bilinmektedir. Bu ifade bigimlerini, yu-
karida zikredilen ictihad temelli tiim izah sekillerinde gormek miimkiindiir.

Bu hususu biraz daha agmak gerekirse sunlan soyleyebiliriz: Her bir ser’i hii-
kiim varhkta ve yoklukta bir illete baglanmigtir. Ser’1 hitkiimlerin baglandig) illetler
de ya bizzat insan fiillerinden ya da insan fiillerini ilgilendiren olgu ve hadiselerden
olusmaktadir. Daha kisa bir ifadeyle, ser’1 hiikiimler ya dogrudan ya da dolayh ola-
rak insan fiillerini konu edinmektedir. Insan fiilleri de kendi iginde kiilli ve ciizi
olmak iizere iki ana kategoriye ayrilmaktadir. Kiilli fiiller eméanet, adalet, hirsiz-
lik, riba ve zina gibi mutlak/soyut fiillerden olusurken ciizi fiiller sahis, zaman,
mekan, keyfiyet vb. miigahhas unsurlarla taayyiin etmis tikel fiillerden olugmakta-
dir. Ser’i hiikiimlere konu olan her bir tikel fiili ilgilendiren bu miigahhas unsurlar,
fikih usiiliinde vaz’1 hiikiimler kapsaminda ele alinmaktadir. Nasslarda igkin olan
teklifi hiikiimler kiilli fiiller kategorisine dogrudan yani vaz’i hiikiimler s6z konusu

56 Bkz. Baberti, el-Indye, II, 259.

57 Bkz Molla Fenari, Fusilii'l-beddyi’, 11,158, 297.

58  Omek olarak bkz. Abdiilaziz el-Buhari, Kegfii l-esrdr, 11, 176; Taftazani, et-Telvih, II, 68.

59 Bkz. Nesefi, Medadrikii 1-tenzil, 1, 689: iaoll &3 Olady ezuy o ol xad v s o3 e (SOl
60  Matiiridi, Te vilarii 'I-Kur 'dn, X, 624.
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olmadan taalluk etmektedir. Zira bu kabil fiiller soyut ve genel oldugundan hiikmiin
onlara taalluk etmesi i¢in sebep, sart ve manilerin s6z konusu olup olmadigina dair
bir bilgiye gerek bulunmamaktadir. Nitekim bu'tiir fiiller harigte var olmadiklarin-
dan tiimel olarak taakkul edilmekte ve soyut/mutlak ser’i hiikiimlere konu olabil-
mektedir. “Ribd haramdir”, “Adalet farzdir”, “Abdest mutlak suyla alinir”, “sarhog
edici her st madde haramdi”’, “Koca, ailesinin nafakasiyla yiikiimlidiir”, “ Haksiz
yere telef edilen malin tazmini gerekir” vb. gibi. Bu nedenle ser’i hiikmiin bu tiir
fiillere taalluku igin illetin/olgunun tespitine yonelik herhangi bir akli nazara veya
incelemeye ihtiyag duyulmamaktadir.

Ciizi fiiller kategorisine gelince bu kabil fiiller harigte varlik kazandiklarindan
birgok cihet, keyfiyet ve unsurla taayyiin etmektedir. Ciinkii bu fiiller birtakim se-
bep, sart ve méni unsurlarla kusatildigindan birbirinden farklh nitelik ve ozellikler
tagimakta ve dolayisiyla farkl hiikiimlere konu olmaktadir. Ser’i hiikiimlerin bu
tiir fiillere taalluku bir nceki kategorinin aksine dogrudan olmadig: gibi, herkes
tarafindan bilinecek kadar agik da degildir. Bilakis hiikmiin bu fiillere dogru bir
bigimde taalluk/tatbik edebilmesi igin hiikiimle bu tiirden olan her bir fiil arasinda
uygunlugun yani vaz’'i hitkiimlerin gergeklesip gergeklesmediginin tespit edilmesi
gerekmektedir. Bu da vaz'i hiikiimlerden kaynaklanan bu nitelikleri ve farkliliklan
bilmek igin akli bir nazara ihtiyag.oldugunu beraberinde getirmektedir.®' Iste ser’i
hiikiimlerin insandan sadir olan tikel fiillere tekabiil eden illetlere bagh oldugu-
nu ifade eden ve tahkikii'l-mendt ictihdd: ismiyle amlan yéntem burada karsimiza
¢ikmaktadir. Bu yéntemin konu edindigi tikel olgular siirekli vuku bulacagindan
bu yonteme olan ihtiyag da siireklidir. Sﬁtlﬁi’nin (6. 790/1388) bu yéntemde soz
konusu olan ictihddin kiydmete dek siirecegini sdylemesi de buradan ileri gelmek-
tedir. Nitekim “Bu alim-satim ribadi”, “Ali adil oldugundan sahitlik edebiliy’, “Bu
kaptaki suyla abdest alinabilir”, “Kiblenin yénii bu tarafadir”, “Bu swi/bitki sarhog
edicidir”, “Hasan"m yiikiimlii oldugu nafaka miktar: dort bin liradi”, “Haksiz yere
telef edilen bu koyunun bedeli iki bin liradw” gibi tikel &rneklerde hiikkmiin dogru
verilebilmesi i¢in bu 6nermelerde hiikkme konu edilen tikel olgularda bulunmas: ge-
reken niteliklerin gergekte var olup olmadigina déir bilgiye ihtiya¢ vardir. Bu bil-
gi de ancak sozii edilen tahkikii’l-mendt yonteminin bu olgulara tatbik edilmesiyle
elde edilebilir. ibn Kayyim el-Cevziyye’nin (6. 751/1350): “Miifti ve hdkim ancak
iki tiirlii bilgiye sahip olmakla dogru fetva ve hiikiimde bulunabilirler: Bunlardan
biri, vaki olan durumu anlamak, onu inceden inceye kavramak, karine, emare ve
diger alametler yoluyla ilgili durumun niteligini iyice bilmektir. Bu sekilde ancak
vaki duruma dair kugatict bir bilgi elde edilebilir. Digeri de vaki durumla ilgili
gerekli ser’i hiikmii anlamaktir. Bu da vaki durumla alakal kitap ve siinnette varid

61 Bu konuda genis bilgi i¢in bkz. Satibi, el-Muvafakat, 111, 232-233; Binbeyye, Tenbihul-merdci,
80N )
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olan hiikmii yeterli diizeyde bilmektir™®* geklindeki ifadeleri bu hususu somut bir
bigimde gdstermektir.

Imam Matiiridi’nin ictihddi nesh kavramiyla nitelendirdigi miiellefe-i kulib
uygulamasi da tahkikii'l-mendt yontemine konu olan tikel olgulardan birini olus-
turmaktadir. Dolayisiyla bu uygulamanin da bu yontem kapsaminda ele alinmasi
gerekmektedir. Nitekim Hz. Omer (r.a.) de bu meseleyi bu kapsamda goriip hiik-
me baglamigtir. S6yle ki: Hz. Omer (r.a.) miiellefetii’l-kulith smifina zekdt verme
hiikmiiniin illeti olan kalplerin Islém’a isindirilmasmn (te’lif) ortadan kalktigini -
diisiindiigii igin boyle bir uygulamada bulunmustur. Zira {sldm dini, bu uygulama-
nin gerceklestigi donemde yayilmus, islami hiikiim ve hakikatler insanlar tarafindan
anlasilmig ve Miisliimanlar gii¢lii bir konuma gelmislerdir. Dolayisiyla Miisliiman-
larin bu sinifin kalplerini Isldm’a 1sindirmaya ihtiyaglar ortadan kalkmigtir.®* Aym
durum illetleri farkli da olsa zekatin verildigi diger tiim siiflar i¢in de gegerlidir.
Ornegin, zekattan pay alan fakir sinifi, zekat alma illeti olan fakirlik vasfin yitirdi-
ginde, bu smifa fakirlik vasfiyla verilen zekédtin verilmemesi gerekir. Daha genel bir
ifadeyle, Tevbe siiresinin 60. dyetinde yer alan tiim siniflara zekitin verilis nedeni,
bu simiflari olugturan fertlerin zatlar1 degil, haiz olduklan vasiflardir.* Zekata miis-
tahak olma hiikmiiniin illetlerini tegkil eden bu vasiflardan biri ortadan kalktiginda,
o siifa zekatin verilmesi dogal olarak ortadan kalkmis olacaktir. Bindenaleyh Hz.
Omer’in (r.a.) bu uygulamasi basta Mustafa Selebi (6. 1998) olmak iizere bazi arasg-
tirmacilann diisiindiikleri gibi,* maslahatin degismesiyle hiikmiin degismesi veya
askiya alinmasi degil, illetin ortadan kalkmasiyla birlikte ona bagh olan hiikmiin
ortadan kalkmasidir. Bu uygulamada s6z konusu olan bu durum, hiikmiin degismesi
veya tarihselligi olarak degil, tahkikii’I-mendt kavramiyla ifade edilir/edilmelidir.%
Leknevi (6. 1878) Miisellemii s-siibiit adli eserde yer alan: “Bu uygulama, illetin
ortadan kalkmasiyla hiikmiin ortadan kalkmasidir” geklindeki ifadenin izahinda yer
verdigi: “el-miiellefe kelimesi de bu hususa isavet etmektedir” sozii de bunu ifade
etmektedir.” Imdm Gazzéli’den bu yana tahkikii'l-mendt kavramiyla/lafiz 6rgiisiiy-
le anilan bu y6ntem,*® $atibi’nin de beyan ettigi gibi, Amm ve mutlak nasslara konu
olan tikel durumlari/olgulan ilgilendirmektedir.® Zira miictehid, vuku bulan her bir
tikel durumun bu kabil nasslarda yer alan hiikme konu olacak bir nitelige sahip olup
olmadigini bu y6ntemle tespit etme imkéanina sahip olmaktadir.

62  Ibn Kayyim, I'ldmii’l-muvalkkiin, 1, 69.

63  Bkz. Ibnii’l-Hiimam, Fethu 'l-kadir, 11, 259-261.

64  Bkz. ibn Kudime, el-Mugni, I1, 497; Biti, Davabitii I-maslaha, s. 143-144.

65 Bkz. Selebi, Ta lilii I-ahkdm, s. 37-38; Ozdes, Maturidi'nin Tefsir Anlayisu, s. 235.

66 Bkz. Biti, Davdbitii'l-maslaha, s.143-144; Medeni, Nazardtun fi fikhi "I-Fariik, s. 52-53.

67 Bkz. Leknevi, Fevdtih r-rahamiit, 11, 100.

68  Bkz. Keylani, “Tahkikii’l-menat inde’l-ustliyyin ve eseriihii fi ihtilafi’l-fukaha”, s. 71.

69 Bkz, Sanbi, el-Muvafikat, 111, 232-233; Bu konuda daha genis bilgi bkz. Binbeyye, Tenbihu'l-
merdci’, s. 55-76.
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Hz. Omer’in (r.a.) miiellefe-i kuliib meselesine yonelik uygulamasi, zannedil-
digi gibi, zamanin veya sartlarin degismesinden degil, olgulara tekabiil eden illetin
degismesinden kaynaklanan bir uygulamadir. Ciinkii ilgili yette zekatin verilig hiik-
miiniin baglandig te’lif olgusu, bu hiikmiin bir maslahati veya sart1 degil, illetidir.”
Bu hiikmiin maslahat1 veya hikmeti ise Islim’in giiglendirilmesi ve/veya ihtiyagla-
rin karsilanmasidir. Bu nedenle mendtin degismesiyle hiikmiin ortadan kalkmas: ile
zamanin degigmesiyle hitkmiin degigmesi aym geyler degildir. Bundan dolayidir ki
usilciiler, “hiikiimler degigir” 6nermesi yerine, “hiikiimler varhikta ve yoklukta illet-
leriyle birlikte deveran eder.””' demislerdir. Kald: ki, salt zaman olgusu higbir za-
man hiikmiin degisim illeti olarak gériilmedigi gibi, usili illette bulunmasi gereken
ozellikleri tagimayan sart ve durumlar da degisimin birer illeti olarak goriilmemistir.
Nitekim bir geyin baska bir seyle deveran etmesi ile bir seyin diger bir geyle birlikte
degismesi birbirinden farkhdir. Ciinkii deveranda aym hiikiim tekrar s6z konusu
olabilirken, degisimde farkli hiikiimler s6z konusu olabilmektedir. Bunun en somut
gostergesi de ortadan kalkan illetin geri gelmesiyle birlikte aym hiikmiin geri gel-
mesidir. Bu nedenledir ki usilciiler, deveran yontemini illetin tespit yollar arasinda
saymig ve detayh olarak ele almislardir. Mecelle’de yer alan “Ezmdnin tegayyiirii
ile ahkéanun tegayyiirii inkdar olunamaz” seklindeki fikhi kural da bu baglamda an-
lagilmahdur. Zira bu kural da tahkikii’l-mendt yontemi kapsaminda miilahaza edilen
hiikiimleri ilgilendirmektedir. Nitekim bu kuralin izah1 sadedinde yer verilen drnek-
lere bakildiginda bu hususu gérmek miimkiindiir.”

Bu perspektiften miiellefe-i kuldb simifimin hilkmiinii beyan eden ayetin
delaletine bakildiginda sunu s6ylemek mﬁmkﬁﬁdiir: Bu dyet mantik ve mefhiimuyla
iki hikkme birden delalet etmektedir: Mantiikuyla miiellefe-i kuliiba zekat verilir
hiikmiine deldlet ederken mefhlimuyla miiellefe-i kulitb simifinda yer almayanla-
ra bu isimle zekdt verilmez hilkmiine delélet etmektedir. Fakih/miictehid bu dyeti
miiellefe-i kulfib adina zekét almak isteyen birine tatbik etmek istediginde, dyetteki
hiikmiin dayandi illetin tahakkuk edip etmedigine bakacaktir (tahkikii'I-menar).
[lletin tahakkuk ettigini ve bu vasifla zekat talep eden sahsin/sahislarin ayetin kap-
samina déhil oldugunu gordiigiinde, ilgili sahsa/sahislara zekat: verir. Aksi takdirde
vermez. Hz. Omer (r.a.) tarafindan yapilan da budur. Zira Hz. Omer (r.a.) bu siif
adna zekat almak isteyen iki sahsin durumunu bu &yetin menat: agisindan tahkik

70 Nitekim hitkiim miistak bir isme baglandiginda bu ismin tiiretildigi mastar o hilkmiin illeti olur.
Usileiller bu hususu soyle formile etmiglerdir: Gla=s¥1 il ile 4d Gotully (Sl Gl

71  Bkz. Kubeysi, Usiilii'l-ahkdm ve turukii'l-istinbét, s. 121-122. Baz usill ve fikih eserlerinde
yer alan tagayyiir kelimesi ise giiniimizde degisimden kast edilen anlamda kullanilmamakta-
dur. Bilakis bu kelime de illetin degigmesini ifade etmektedir. Nitekim bu kelimenin gegtigi yer-
lerde verilen 6meklere bakildiginda bu hususu gérmek miimkiindiir. Bkz. Ozdemir, “Ahkamin
Degismesi”ne Farkh Bir Yaklagim”; s. 25-30.

72  Bkz. Haydar, Diirerii 'I-hiikkdm, 1, 101.
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etmis ve menétn bu kisiler hakkinda tahakkuk etmedigini gérmiistiir. Ciinkii Islam
yayilip giiglenmistir. Dolayisiyla ilgili sahislanin kalplerinin te’lif edilmesine ihti-
yag kalmamugtir.”

Bagta imam Matiiridi olmak iizere Hz. Omer’in (r.a.) miiellefe-i kulfiba yonelik
uygulamasini nass ve icmé digindaki gerekgelere dayandiran Hanefi fakihler de onu
tahkikii’l-mendt yontemi kapsaminda miilahaza etmiglerdir. Hatta bu uygulamay:
ilk olarak temellendiren imdm Muhammed de aslinda bu yonteme bagvurmustur.
Birgok Hanefi fakih de illetin ortadan kalkmasi gerekgesinin nesh olmadigim agik-
¢a ifade ederek bunun rakkikii'I-mendt yontemi kapsaminda ele alinmasi gerektigi-
ne isaret etmiglerdir.

Bindenaleyh Imam Matiiridi’nin tahkikii’l-mendt ictihddina tekabiil eden
ictihddi nesh kavramim, yukarida bahsedilen bazi yorumlarda belirtildiginin ak-
sine, “ser 7 hiikiimlerde neshin, ne zaman ve nasil vuku bulacagim aklin yetkisine
_ biralaldig”™ veya “neshin beseri alanda miimkiin oldugu ve seriatin beseri alan
temsil ettigi”” seklinde yorumlamak dogru degildir. Bu yorumlan benimseyenler
dile getirdigi: “Aklen neshedilmesi miimteni olan hiikiimler neshe konu olmazlar.
Buna karsin akli agidan neshine dair bir imkdnsizivk bulunmayan hiikiimlerin neshe
konu olmast miimkiindiir’™® seklindeki ifadelerini referans géstermektedirler.” Oysa
ne din-geriat ayirim ne de bu ifadeler zannedildigi gibi, neshin aklilegtirilmesi,
begeri alana veya aklin yetkisine birakilmasi anlamina gelir. Din-gerfat ayirim ve
mezkir ifadeler, ser’1 bir hilkiim olan neshin, ser’l olmaktan ¢ikarilip aklin yet-
kisine veya begeri alana birakilmadigi anlamina gelmedigi gibi, ser’i hiikiimlerin
salt akil veya ictihddla neshedilebilecegi anlamina da gelmez. Bilakis bu ayimm
ve ilgili ifadeler, her tiirlii hilkmiin neshe konu olmayacagini, neshe konu olmaya-
cak olan hiikiimlerin akil tarafindan kavranabilecegini gostermektedir. Bu hiikiim-
ler de Te'vilat’in farkli yerlerinde beyan edildigi gibi, Allah hakkinda muhal olan
hiikiimlerin yani sira tenzihe aykirt olan her tiirlii nitelifin ona izafe edilmesine
yol agan hiikiimlerdir. Bunlar da itikadi, ahlaki, haberi hiikiimlerin yan: sira dvgii

73 Bkz. Ibni’l-Himéam, Fethu'l-kadir, 11, 259-261; Biltici, Menhecii Omer b. Hattdb fit-tegri’,
5.180-185. :

74 Bkz. Stnmez, fmdm Maturidi ve Maturidilik, s. 55. Benzer bir yorum igin Bkz. Iscan, “Islam
Dilsiincesinin Entelektiiel Temellerinin Yeniden Yorumlanmasinda Mitiiridi’nin Katkisi”, s. 14-15.

75 lIscan, “Islam Disiincesinin Entelektiiel Temellerinin Yeniden Yorumlanmasinda Maturidi’nin
Katkisi”, s. 15. '

76  Matiiridi, Te vilatii 'I-Kur 'an, V, 495: SO L IS5 it ad s ¥ G G plaal Jaall SO L JS O
=l ab 3 01 5y S 4nd e plal ¥ JaaL.

77 Bkz. Sonmez, mdm Maturidi ve Maturidilik, s. 48-53; Iscan, “Islam Disiincesinin Entelektiiel
Temellerinin Yeniden Yorumlanmasinda Maturidi’nin Katkis1”, s. 14-15; Matiiridi, Te vildtii’l-
Kur'dn, V, 495.
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ifade eden, temel ibadet ve degerlerden meydana gelen hiikiimlerden olusmaktadir, .
Ciinkii bu tiir hiikiimlerin neshe konu olmasi bahsedilen mahzurlara yol agmaktadir.
Bu nedenledir ki, ister iyi ister kétii olsun siirekliligi zorunlu olan fiiller neshe konu
olmazlar.™ Matiiridi’nin din-seriat ayirim ve anilan ifadeleri, Hanefi mezhebinin
nesh konusundaki yaygin goriisiine herhangi bir aykinlik da tasimamaktadir. Ni-
tekim Hanefilere ait usiil eserlerinde (ve diger usiilciilerin eserlerinde) nesh konu-
sunda din-geriat ayirimi yapilmakta ve bu ifadelerle ayn1 anlama gelen ifadelere yer
verilmektedir.”

[mém Matiiridi tarafindan yapilan din-geriat ayrimi ve neshe dair yer verilen
ifadeler, neshe konu olan hiikiimlerin dini olmadig: veya beseri oldugu anlamina
da gelmez. Daha bagka bir ifadeyle, Matiiridi'nin din-geriat ayriminda bulunmasi
ve sadece seriatte neshi kabul etmesi, dinin mukabilinde zikredilen seriatin-begeri
oldugunu veya neshin akli bir hiikiim oldugunu géstermez. Zira seriat kavrami mu-
kabilinde yer alan din kavramu, salt itikddi hiikiimleri ifade ederken dinle birlikte
zikredilen seriat kavramu ger’i-ameli hiikiimleri ifade etmektedir. Bu iki kavram
birbirinden bagimsiz olarak zikredildiginde ise her ikisi de genelde tiim ser’i hii-
kiimleri kapsamaktadir. Bindenaleyh Matiiridi tarafindan yapilan din-geriat ayirimi
itikddi, ahlaki ve haberi hiikiimlerin neshe konu olmayacagini ve neshin salt ameli/
fer’1 hiikiimleri ilgilendiren ser’i bir hiikiim oldugunu ifade etmektedir. Bu husus
diger Islam bilginleri tarafindan da aynen kabul edilmektedir.*® Bu da seriat kapsa-
munda yer alan hiikiimlerin ayni zamanda din kapsaminda da yer aldigini beraberin-
de getirmektedir. Nitekim din kavrami ve ondan daha dar kapsamli olan iman kav-
rami Ayet ve hadislerde fer’? hiikiimler kapsaminda yer alan amelf hiikiimler i¢in de
kullanilmaktadir.®' Bir 6rnek vermek gerekirse meshur Cibril hadisini zikretmemiz
yeterli olacaktir. Ciinkii bu hadiste yer alan: “O (gelen kisi) Cibril idi. Size dininizi
talim etmek igin gelmisti”® ifadesinde gegen din kavrami hem iman hem islam hem
de ihsan kapsamina giren tiim ser’1 hiikiimleri iermektedir. Bu ii¢ kavramun sirasiy-
la itikddi, ameli ve ahlaki hiikiimlere tekabiil ettigi ise agiktir.

Matiiridi’nin dile getirdigi ictihddi nesh kavramu giiniimiizde siklikla dillendi-
rilen, ahkdmin gartlar ve/veya maslahatlar geregi degismesi, askiya alinmast, tarih-
sel ve baglamsal okumalara tabi tutulmas: gibi esnek ve kapali anlamlara da ham-
ledilemez. Aksine bu kavram, hiikiimlerin varlikta ve yoklukta illete bagl oldugunu
ve bunun vaz’i hﬁkﬁmler gercevesiyle smirlan belirlenen tahkikii'l-mendt ictihad

78  Bkz. Taftazéni, er-Telvih, 111, 163; Bihéri, Muse!lemﬁ S-siibiut, 11, 79.

79  Omek olarak bkz. Semerkandi, Mizdnii'l-usil, I, 707; Signaki, el-Kafi fi ,rerhfIPezdew 1,
1504; ibn Emiru Héc, er-Takrir ve t-tahbir, 1M1, 57.

80  Bkz. Rizi, Mefatihu I-gayb, XXV, 587; Rézi, el-Metdlibii'I-dliye, VIII, 124.

81 Bkz. el-Bakara 2/143; el-Beyyine 98/5.

82  Buhdri, “Imdn”, 2; Miislim, “Iman”, 5: 4, kel r.SL:T e b
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kapsaminda ele ahinmasi gerektigini ifade etmektedir. Zira bu ictihadi y6ntem ser’i-
teklifi hiikkiimlerden ziyade bu hiikiimlerin varlik zeminini olugturan vaz’i hiikiim-
lerin incelenmesini konu edinmektedir. Karéafi (6. 684/1285) tarafindan, “hiikmiin
varlik deliller?” (g 3 ;)1 U>1)® olarak nitelenen vaz’i hiikiimler de ser’i olmaktan gok
akli, hissi, 6rfi, tibbi, iktisadi, ictimai, lugavi vb. olgusal hususlardan olugmaktadir.
Nitekim bu ictihddi yéntem dmm/mutlak nasslarin vuku bulan tikel olgulara tatbi-
kini konu edinmektedir ki, tikel olgular temelde bu tiir hususlardan meydana gel-
mektedir. Ibn Kayyim’in: “Seriat bu kurala bina edilmistir™ geklindeki ifadesi bu
yontemin ne denli kapsamli oldugunu ortaya koyarken onun, ‘fetvada degisim’ bag-
laminda yer verdigi: “Bu boliim fetvdanin zaman, mekan, durum, niyet ve ddetlerin
degismesiyle birlikte degisip farklilasmast hakkindadir™™ seklindeki baglhig: da ilgili
yontemin kapsam alaminin ana konularini ihtiva etmektedir. Gazzali’nin: “Fikhin
onda dokuzu mahza akli nazarla elde ediliv. Bu da lugavi, orfi, akli, hissi ve tabit
olmak iizere bes temel dlgiitle bilinir™® geklindeki ifadesi ise bu y6ntemin konu
edindigi hususlann hem niceligini hem niteligini hem de bilinme yollarim ortaya
koymaktadir. Nitekim fikhi mezhepler arasinda séz konusu olan ihtilaflarin geneli
bu yontemle alakalidir. Iste Matiiridi’nin ictihddi nesh kavrami da 6zelde bu yonte-
me tekabiil ederken genelde biitiin bu hususlara isaret etmektedir.

Imam Matiiridi’nin ilgili gerekgelendirmesinde zikredilen ictihadi nesh kavra-
mui ger¢ek anlamda kullanilmadigina gére, “bu kavramin ileriye doniik bir okuma
bigimi olarak degil, sahdbe doneminde vuku bulan bazi uygulamalar agiklayan
ve temellendiren bir argiiman olarak gériilmesi gerektigini’™® stylemek, kendin-
de dogru olmakla birlikte yerinde bir tespit degildir. Ciinkii bu argiiman tahkikii’l-
mendt ictihddina tekabiil ettiginden her zaman uygulanabilen mutlak ve/veya 4mm
nasslarin tikel olgulara tatbikini ilgilendirmektedir. Bu da anilan ydntemin ileri-
ye doniik islev gordiigiinii dogal olarak beraberinde getirmektedir. Nitekim fikih
usiiliiniin ileriye dogru islev gérmesi ve meydana gelen yeni hadiselere iliskin ¢6-
ziimler tiretmesi daha ¢ok bu yontem tizerinden gergeklesmektedir. Satibi’nin bu
yontemde stz konusu olan ictihddin kiydmete dek siirecegini sdylemesi bu hususu
- ifade ettigi gibi, Sem’ani’nin (6. 489/1096) “fakihler tarafindan yeni meselelerle
ilgili yapilan ictihddin vahiy konumunda olduguny™® ifade etmesi de aym hususu
dile getirmektedir.

83 Karafi, el-Furiik, 1,141.

84  Ibn Kayyim, /*laméi‘l-muvakk ‘in, IV, 80.

85  Ibn Kayyim, /"ldamii’l-muvakk'in, 11, 11.

86  Gazzali, Esdsii'l-kiyds, s-40, 42.

87  Bkz. Okur, “Maturidi’ye Nispet Edilen “Ictihadi Nesh™, s. 546.
88  Sem’ani, Kavdn i "l-edille, 1, 18.
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SONUC

Bir gériigiin dogru anlagilmasi, onu ifade eden kavram ve terimlerin dogru an-
-lagtlmasina baglidir. Nesh kavram tarihi siire¢ ierisinde farkli anlamlar kazanmig
ve birgok kullanima konu olmustur. Bu kavram ilk dénemlerde daha sonra fahsis,
takyid, sebebin yoklugu, sartin yoklugu, mahallin yoklugu vb. kavramlarla ifade
edilen birgok anlamda istimal edilmistir. Hiikme ait sebep ve sartlarin yoklugunu
nesh olarak isimlendiren birgok alimden s6z etmek miimkiindiir. Hz. Omer’in (r.a.)
milellefe-i kulfib sinifina yonelik meshur uygulamasi, fakihlerin gogunlugu tarafin-
dan tahkikii’l-mendt kapsaminda degerlendirilmistir. Hanefi bilginlerin geneli ise
bu uygulamayi nesh olarak isimlendirmistir. Onlar bu uygulamada s6z konusu olan
hiikmiin son buldugunu, “nass/icma”, “illetin ortadan kalkmas1”, “ilgili sinifin yok
olup gitmesi”, “hiikmiin amacinin ziddin1 dogurmasr” ve “illetin gereginin. takrir
edilmesi” gibi farkli argiimanlarla temellendirmeye galismiglardir. Bahse konu hiik-
mii nass ve icmé digindaki gerekgelere dayandiran temellendirmelerin tiimii ictihad
temelli olma noktasinda birlesmektedir. Imdm Matiiridi’nin ictihddi nesh olarak
nitelendirdigi temellendirmenin digerlerinden farki, digerlerinde ména olarak var
olan nesh ve ictihdd kavramlarinin MAtiiridi’nin temellendirmesinde lafiz olarak da
var olmasidir. Bu temellendirmenin digerlerinden 6zde herhangi bir farki s6z konu-
su degildir. Jetihads nesh kavraminin klasik dénemlerde Hanefi bilginler tarafindan
bahse konu edilmemesinin temel nedeninin de bu oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Hanefi fakihler tarafindan ictihad temelli izah bi¢imleri arasinda yer alan illetin
dikkate alinarak Hz. Peygamber (s.a.v,) donemindeki uygulamarin takrir edilmesi/
illetin geregiyle amel edilmesi seklindeki temellendirmenin, tahkikii'I-mendt yonte-
miyle 6zdes oldugu agiktir. Bunun diginda kalan, “illetin ortadan kalkmas:”, “ilgili
sinifin yok olup gitmesi”, “hiikmiin, illetin yok olmastyla sakit olmas:1” ve “hiikmiin
amacimin ziddim netice vermesi” bigimindeki argiimanlari esas alan gerekcelendir-

~meler de temelde bu yonteme tekabiil etmektedir. Bunlarmn bir kisminda zikredilen
nesh kavram, onlarin mezkir yonteme tekabiil etmesine méni degildir. Bunu, biitiin
bu temellendirmelerin ortak noktasim olusturan illetin ortadan kalmas: argiimanin-
dan anlamak miimkiin oldugu gibi, bu argﬁmah yerine kullanilan ve onunla ayn: an-
lama gelen “sakit olma”, “ibtal”, “takrir” ve “zehab” gibi kavramlardan da anlamak
miimkiindiir. Mezkiir izah sekillerinde sadece illetin sona ermesinden bahsedilme-
si, bu izahlarn, illetin varligiyla birlikte yoklugunu da konu edinen tahkikii l-mendt
yontemine tekabiil etmedigini gostermez. Tahkikii'l-mendt yonteminde illetin varli-
g1 s6z konusu olabildigi gibi, yoklugu da sz konusu olabilmektedir. Bu yontemde
Gnemli olan, illetin varhig1 veya yoklugu degil, bu varlik ve yoklugun genel-gecer bir
kurala baglanmig olmasidir. Hanefi bilginler tarafindan ilgili uygulamada hiikme da-
yanak kilinan illetle ilgili zikredilen nitelikler, bu uygulamaya diir tanzim edilen kiilli
Gnermeler ve verilen 6rnekler, s6z konusu kurali somut olarak ortaya koymaktadir.
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Imam Matiiridi’nin, Hz. Omer’in (r.a.) miiellefe-i kuliib sinifiyla ilgili uygula-
masini izah ederken yer verdigi ictihddi nesh kavramindan esinlenerek giiniimiizde
nasslan birtakim yeni okumalara tibi tutmak dogru degildir. Bu kavram, “neshe
konu olan seriatin begeri oldugu, neshin aklin yetkisine birakildigi, ahkdmin zama-
na gore degigebilecegi, askiya alinabilecegi, nasslarin giiniimiizde baglamsal ve
konjonktiirel etkenler dogrultusunda yeniden okunabilecegi” gibi ser’i dayanaktan
ve usili perspektiften yoksun birtakim anlamlara hamledilemez. imam Matiiridi
tarafindan dile getirilen ictihddi nesh kavraminin dogru anlagilabilmesi icin genelde
hiilkiim-illet 6zelde ise nesh-ictihad iliskisinin fikih usilii gelenegine uygun bir bi-
¢imde ele alinmas: gerekmektedir. ‘
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