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ES’ARI VE MATURIDILERE GORE
EHL-i SUNNET’IN KIMLIiGI MESELESI

Mustafa AYKAC*

Giris:

Islam’in ilk yillarinda Hz. Peygamber etrafinda birlesen Miisliimanlar
arasindaki fikir biitlinliigiiniin Hz. Peygamber’in vefatindan sonra ortaya ¢ikan
siyasi, dini, kiiltiirel vb. etkenlerin tesiriyle bozuldugu goriilmektedir. Ortaya ¢1-
kan siyasi, itikddi ve fikhi fikir ayriliklarimin zamanla derinlesmesi neticesinde
ise cesitli firkalagma hareketleri ortaya ¢ikmustir. Bu firkalasma hareketlerinin
sahip oldugu fikirlerin genis kitleler tarafindan benimsenmesi ve takip edilmesiy-
le beraber itikadi ekollerin tesekkiil ettigi sdylenebilir.

Her fikri hareket kendisini, mensuplari tarafindan benimsenen, zihinde
miispet manalar ¢agnistiran bir isimle adlandirarak, taraftarlanim bu isim etra-
finda toplamaya ¢alismis ve kendisinin digerlerinden farkli ve istiin oldugunu
ispat etmeye gayret etmistir.! Hem insan hem de toplum psikolojisi ile yakindan
ilgili bu durum, isldm’m ilk firka hareketlerinde de s6z konusu olmugtur. Orne-
gin Hariciler kendilerini, nefsini Allah’a satan kimseler anlaminda “surét” olarak
isimlendirmig® ve {istiin gordiikleri goriisleri ugruna canlarini feda etmekten bile
cekinmemislerdir. Mu’tezile taraftarlari da kendilerini adalet ve tevhid taraftar
olarak isimlendirerek, “Ehlii’l-adl ve’t-tevhid” ismini kullanmuglar,’ yetmis ii¢

Dr. Ogr. Uyesi, Kastamonu Universitesi ilahiyat Fakiiltesi. maykac@kastamonu.edu.tr

1 Mezhep ve isimlendirme konusunda bk. Cafer Karatag, “Mezhep ve Isim Mezhep-Isim Miinasebeti ve Ehl-i
Siinnet Topluluguna Verilen Isimlere Dair Bir Degerlendirme”, Marife, 5/3, (Kis, 2015): 7-24. (Karatas bu
calismasinda, mezheplere verilen isimleri digardan verilen isimler ve icerden verilen isimler seklinde ikiye
aywarak digardan verilen isimlerin muhalifier tarafindan verildigini ve yergi amagh cldugunu; igerden
verilen isimlerin de mezhep taraftarlaninca verildigini ve 6vgii amagh oldugunu belintmektedir.)

2 Ebu’l-Hasan el-Es'ari, Makdldti 'I-Islamiyyin ve ihtilafit I-musallin, thk. Hellmut Ritter, 3. Bs (Wiesbaden:
en-Negeritii'l-islimiyye li Cem’iyyeti’l- Miistesrikin el-Alméaniyye, 1980), 128.

3 Ebii’l-Feth Téciiddin (Lisiniiddin) Muhammed b. Abdilkerim b. Ahmed es-Sehristani, ef-Mile! ve 'n-nihal,
thk. Emir Ali Mehna ve Ali Hasan Faur, 3. Bs (Beyrut: Dirii’l-Marife, 1993), 56.
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firka hadisine dikkati cekerek hadiste zikredilen kurtulusta olan en iyi firkanin
kendi firkalan oldugunu séylemislerdir.* Aym sekilde, Es’ari ve Hanefi/Matiiri-
di gelenege bagh dlimlerin kendilerini Hz. Peygamberin siinnetini ve sahabenin
yolunu takip etmekle nitelediklerini ve kendilerine “Ehl-i siinnet ve’l-cemaat™
ismini vererek diger firkalardan iistiin olduklarina inandiklarm biliyoruz.’

Keldm literatiiriinde sevadii’l-a’zam, firka-i niciye ve Ehl-i siinnet’e dair
bir takim ¢aligmalar yapilsa da, Eg’ari ve Hanefi/Métiiridi gelenek agisindan
Ehl-i siinnet ve’l-cemaat’in kimler oldugu konusunda, bu geleneklere bagh alim-
lerin tamamina yakininin gériislerini ele alarak, tarihi siiregte bu kavramin ifade
ettigi ziimreleri tespit amagh miistakil bir ¢aligmaya ihtiya¢ séz konusudur. Bu
ihtiya¢ dogrultusunda “Ehl-i siinnet ve’l-cemaat” isminin kelami anlamda hangi
fikir gruplarim ifade ettigi ve bu ismi benimseyen gruplarin Ehl-i siinnet anla-
yislarinin kronolojik olarak tespiti bu ¢alismamizin konusunu teskil etmektedir.
Tarihsel siirecte Eg’arilik ve Matiiridilik gerek siyasi iradenin destegini almalari,
gerek itikadi konularda ortay: bulan goriisleri, gerekse hosgoriilii tavriyla top-
lumda genis taban bulmus, Ehl-i siinnet kimliginin ana tasiyicilan olarak kabul
edilmistir. Bu sebeple Ey’ari (6. 325/935), Matiiridi (6. 333/944) ve onlar takip
eden dlimlerin “Ehl-i siinnet ve’l-cemaat” kavramindan ne anladiklar: ve kimleri
bu kavrama débhil ettikleri konusu 6nem arz etmektedir. Bu amagla iki mezhebin
kuruculan olan Eg’ari ve Matiiridi’den once, onlarin ilmi geleneklerini temsil
eden Kiilldbilik ve Hanefilik hakkinda taraflarin goriislerini de degerlendirmeye
dahil etmek gerekmektedir.

1. “Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat” Kavrami ve Kelimi Acidan

ifade Ettigi Ziimreler:

Siinnet kelimesi, Arapga “s-n-n” siilasi kokiinden tiiremis mastar bir keli-
me olup, sézliikte yol, gehre, yiiriiyiis, gidis, tavir, tabiat, fitrat, yol agmak, suyun
diizenli bir yekilde akmasi gibi anlamlar vardir.® Istilahta ise, peygamberin fiili
ve kavli olarak giizel saydiklari, emredip yasakladiklari, Hz. Peygamberin bildir-
digi, kitapta zikredilmeyen giizel i ve davraniglar gibi anlamlara gelmektedir.”

4 Kadi Abdilcabbar, Fazlu'l itizal ve tabakdtii'l-Mu tezile, thk. Fuad Seyyid (Tunus: Darii’l-Kiitiibi’l-
Misriyye,1393/1974) 166.

5 Ebu'l-Yiisr Muhammed el-Pezdevi, Usiilii 'd-din, thk. Hans Peter Linss, (Kahire: Mektebetil’l-Ezheriyyeti
li"t- Tards, 2003), 249; Ali b. Muhammed es-Seyyid es-Serif el-Ciircani, Serhu'l-Mevdkif (istanbul:
Tirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanhgi, 2015), III: 745. (Es’ari ve Matiiridilerin bu digiincelerini .
Yetmis ii¢ firka hadisi iizerine oturttuklan gériilmektedir.)

6  Ebii'l-Fazl Cemiliddin Muhammed b. Mitkerrem b. Ali b. Ahmed el-Enséri er-Ruveyfi [bn. Manziir,
Lisdnii'l-‘arab, 3. Baski (Beyrut: Diru Sadir, 1414) 13:220; Ebii’l-Feyz Muhammed el-Murtaza b.
Muhammed b. Muhammed b. Abdirrezzak el-Bilgrami el-Hiiseyni ez-Zebidi, Tdcit T-‘ariis min cevéhiri’l-
Kdmiis, (Kuveyt: Daru’l-Hiddye, ts.) 35:227.

7 Ibn Manzir, Lisdnii'l-'arab, 13: 220; Zebidi, Tdcii'l-'artis, 35:231; Bununla beraber siinnet ve ehlinin
tamimlanmasi konusunda farkh yaklasimlar s6z konusudur, Bu farkl yaklagimiar igin bk. Muammer Esen,
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“Siinnet” kelimesinin nispet ifade eden “Ehl” kelimesi ile terkip halinde kullaml-
mast ile ortaya ¢gikan “Ehl-i siinnet” kavrami da “stinnete tabi olanlar” anlamina
gelmektedir.

Ehl-i siinnet kavramina tarihi siiregte bazi eklemeler yapilmistir.® Bu ek-
lerden birisi “cemaat” kelimesidir. “Cemaat” kelimesi Arap¢a “c-m-‘a” siilasi fiil
kokiinden masdar olan cem‘ kelimesiyle ayn1 anlami tagimaktadir. “Topluluk™
anlamina gelen bu kelime insanlar igin kullamildig: gibi, diger varliklar i¢in de
kullanilir.’ “Cemaat” kelimesinin “Ehl-i stinnet” ile terkip halinde kullanilacak
kadar dnemli kabul edilmesinin sebebini Kur’an ve siinnette aramak gerekir. Zira
gerek Kur’an gerekse hadisler cemaatten kopmay1 hos gormemektedir. Nitekim
Kur’an’da “Allah’m ipine hep birlikte simsik1 sarilin, parcalanmaym.” (Al-i im-
ran, 3/105) ve “Allah’a ve resuliine itaat edin, birbirinizle ¢cekismeyin. Sonra za-
afa diigiip zayiflarsiniz.” (el-Enfal, 8/46) buyrulmaktadir. Bununla beraber “Kim
itaatin digina ¢ikar ve cemaatten ayrilirsa, cahiliye éliimiiyle 6liir.”'° anlamindaki
bir takim hadisler sebebiyle, cemaatle beraber olmaya énem verilmig, cemaatten
ayrilmak hos kargilanmamigtir."

Buna gore “Ehl-i siinnet ve’l-cemaat” kavramum “Hz. Peygamberin siinne-
tine tabi olan ve Miisliiman ana biinyeden ayrilmayan kimse/kimseler” seklinde
anlamlandirmak yanlis olmayacaktir. Bu anlamiyla bu ismin her Miisliiman fir-
kanin kendisine isim olarak kabul edecegi miispet bir isim oldugu sdylenebilir.
Her ne kadar anlattigi mefhum veya olustugu kelimeler hakkinda naslardan re-
feranslar bulunsa da, “Ehl-i siinnet ve’l-cemaat” kavrami Kur’an’da ve hadisler-
de ge¢cmedigini de sdylemek gerekir. Bu kavramin Miisliimanlarin karsilagtig
sorunlar ve miicadele ettigi diisiincelere gére sekillendigini sdylemek miimkiin
olmakla beraber bir mezhebe isaret edecek sekilde ilk kullanan kisinin ise Hasan
el-Basri (6.110/728)"? veya Muhammed b. Sirin (6.110/729)" olduguna dair ri-
vayetler vardir. '

Ehl-i Stinnet Kaveammmin Olusum ve Geligim Siireci, (Ankara: Ankara Okulu Yaymlan, 2009) 39-63;
Nadim Macit, Ehl-i Siinnet Ekoliiniin Dogusu (Erzurum: [htar Yaymeilik, 1995), 38-56.

8  Ehl-i Siunnet kavramina yapilan ekler icin bk. Mevliit Ozler, Islam Diisiincesinde 73 Firka Kavran,
(Istanbul: Nun Yayincihk, 1996) 99. 100.

9  [bn Manzir, Lisdnii - ‘arab, VIII: 53.

10 Muhammed b. {smail Ebu Abdullah el-Cu’fi el-Buhri, Sahiku'l-Buhdri, thk. Mustafa Dib el-Buga,
(Beyrut: 1987) Fiten, 2.

11 Muammer Esen, E/il-i Siinnet Kavramimin Olugum ve Geligim Siireci, 72.

12 Yusuf Sevki Yavuz, “Ehl-i Siinnet”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaymlan,
1994), 10:525.

13 Cafer Karatas, “Mezhep ve Isim Mezhep-Isim Milnasebeti ve Ehl-i Siinnet Topluluguna Verilen Isimlere
Dair Bir Degerlendirme”, Marife 5/3 (K 2015): 16.
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Ehl-i siinnet ve’l-cemaat mezhebinden olduklarini kabul edenlerin aym
kavrami ifade etmek i¢in “firka-i naciye” kavrammi da kullandiklarim belirtme-
liyiz. “Yetmis ii¢ firka hadisi” diye meshur olan rivayete gére Hz. Peygamber
kendinden sonra iimmetin yetmis @i¢ firkaya ayrilacagini, bunlardan biri hari¢
tamammn cehennemlik oldugunu séylemistir. Kurtuluga eren bu firkanin hangisi
oldugu soruldugunda ise, kendisinin ve sahabenin {izerinde oldugu yolda giden-
lerin olugturdugu “cemaatin firkas1” oldugunu belirtmistir. Bu ve benzeri riva-
yetlerden dolay1 her firka gibi Ehl-i siinnet ve’l-cemaat da kendini kurtulusa eren
firka olarak g6rmiistiir. Dolayisi ile kendini “Ehl-i siinnet ve’l-cemaat” olarak
goren herkesin “firka-i ndciye” yani kurtulusa eren firkadan bahsederken kendisi-
nin de mensubu oldugu “Ehl-i siinnet ve’l-cemaat™i kastettigini belirtmek gerekir.

Bununla beraber “firka-i naciye” kavraminin sadece kendini Ehl-i siinnet
olarak isimlendiren Eg’ariler ve Matiiridiler tarafindan kendilerini ifade etmek
icin kullamildig: da diisiiniilmemelidir. Mesela miladi XI. yiizy1l Mu’tezile tem-
silcisi Kadi Abdiilcebbar (6.415/1025) firka-1 niciye ve sevadii’l-a’zam kavram-
larm agiklarken bu kelimelerin Mu’tezili dlimleri ifade ettigini belirtmektedir.
Kadi Abdiilcebbdr, kendini Ehl-i siinnet olarak isimlendiren Es’ari ve Matiiridi-
lerin diger Miisliimanlan siinnet ehli olmamakla itham ettiklerini séyleyerek, bu
isimlendirmelerin sadece onlara has olamayacagini, kendilerinin de siinnet ve
cemaat ehli oldugunu iddia etmektedir."* Bu durum, “Ehl-i siinnet ve’l-cemaat”,
“firka-i naciye” ve “sevadii’l-a’zam” gibi isimlendirmelerin herkesge &zenilen
miispet isimlendirmeler oldugunu, her Miisliiman firkanin kendini bu isimle aml-
maya layik gérdiigiinii géstermektedir.

Diger taraftan Kur’an’dan sonraki dini kaynak olan siinnete tabi olmama-
nin toplum nezdinde hos kargilanmayacag diisiiniildiigiinde, siinnete tabi olma-
nin firkalar i¢in bir mesriiyet meselesi oldugu da gozden kagirilmamalidir. Bu
nedenle Ehl-i siinnet kavraminin mesriiiyet kaynagi olarak diigiiniilmesinden do-
lay1, sadece firkalar ve mezhepler degil, toplum nezdinde itibar gérmek isteyen
daha kiiciik ztimreler de kendilerinin Ehl-i stinnet olduklarni ispat etme gayre-
tinde olmuslardir."

Selef’in takipgileri olmakla beraber metot bakimindan farkh goriisle-
re sahip olan bu gruplar aralarinda hadisgi-re’yci ihtilafi yasanmigtir. Kur’an’1
anlamada hadis merkezli metot izleyenlere “Ehl-i hadis”, re’y ve akil merkezli

14  Kadi Abdilcebbar, Fazlu'l-i tizdl ve tabakatii’l-Mu tezile, 185-189.

15 Mesela baz: sifi gruplann toplum iginde itibar kazanmak i¢in kendilerinin Ehl-i Sitnnet olduklanni ispat
gayreti iginde olduklan bilinmektedir. Ehl-i Siinnet otorite metni Nesefi akide metni {izerinden séz konusu
bir gaba igin bkz: Yunus Oztiirk, “Serh ve Otorite {ligkisi: XVIL Yiizyila Ait Bir Serhin Analizi”, Milel ve
Nihal, 14/1 (2017): 289-308.
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metot izleyenlere de “Ehl-i re’y ” denilmistir. Ehl-i re’y’i Mu’tezile, Es’ariler
ve Matiiridiler temsil etmistir. Ehl-i hadis’in bir kism1 zamanla kelami metodu
benimseyerek Es’arilie gegmis, bir kismu da Selefilik adi altinda selefin yolu
oldugu iddias1 ile ayetlerin zahirine ve rivayetlere siki siki baglanmistar. ilerleyen
siirec i¢inde ozellikle Selefiler, Es’ariler ve Matiiridiler kendilerini Ehl-i siinnet
ve’l-cemaat ismiyle ifade etmeye 6zen gostermiglerdir. Bununla beraber Islam’
anlamada Kur’an ve siinnetin zahirine siki baglili§i metot edinerek, yoruma da-
yali metot olan keldma kars: cikan Selefiler, kelamla istigal etmeleri sebebiyle
Es’arileri ve Matiiridileri elestirmis, gercek Ehl-i siinnet olarak kendilerini gor-
miiglerdir. Es’ariler ve Matiiridiler ise Selefileri naslarin zahirine siki bagliliklan
sonucu ortaya attiklar1 goriigleri sebebiyle tesbih ve tecsim ile suglayarak, Ehl-i
siinnet kapsamindan ¢ikarmis,'® hatta kimileri tarafindan tekfir dahi edilmistir."”
Bu bilgiler etrafinda kendini hem Ehl-i stinnet ve’l-cemaat olarak niteleyen hem
de kelam ile mesgul olan firkalarin Eg’ariler ve Matiiridiler oldugu sonucu ortaya
cikmaktadir. Bu sebeple ¢aligmamizda, “keldmi anlamda Ehl-i siinnet ve’l-cema-
at olanlar” ifadesiyle Es’ariler ve Matiiridiler kastedilmektedir.

2. Miitekaddimiin Dénemi Es’ari ve Mitiiridilerin
“Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat” Algisi

flk dénem 4limleri dini anlama konusunda Ehl-i re’y ve Ehl-i hadis seklin-
de iki gruba ayrilms, iki grup arasinda zaman zaman tartigmalar yasanms, 6zel-
likle Ehl-i hadis dlimleri tarafindan Eb{i Hanife’ye karsi bir takim elestiriler ya-
pilmugtir.'® Ehl-i hadis’ten Kiilldbi geleneginin bir temsilcisi olarak kabul edilen
Es’ari’nin (6.324/935) de Ebi Hanife’ye karsi mesafeli oldugu goriilmektedir.
Es’ari, mezheplere ve gériislerine degindigi Makaldtu’I-Islamiyyin adli eserinde,
Ehl-i siinnet konusuna miistakil bir baghk ayirmustir. Es’ari, bu konuyu agiklarken
Ehl-i stinnet ve Ashab-1 hadis kavramlarini birlestirerek “Ashab-1 hadis ve Ehl-i
stinnet” seklinde bir baglik kullanmaktadir. Bu durum onun Ehl-i siinnet ile Ehl-i
hadis’i aym: gordiigiinii gostermektedir. Yine o, Ashab-1 hadis ve Ehl-i siinnet’in
goriigiiniin 6zetini, “Allah’1, meleklerini, kitaplarini, resullerini, Allah katindan
gelen her seyi ikrar etmek Ashab-1 hadis ve Ehl-i siinnet’in goriistiniin 6zetidir.

16 Ebii’l-Kasim Ali b. Hasan b. Hibetullah Ibn Asékir, Tebyinu kizbe l-miifteri fimd yiinsebu ile l-imdm
Ebi'l-Hasan el-Ej ‘ari, thk. Zahid el-Kevseri (Kahire: el-Mektebetii'l-Ezheriyye li't-Tiirds, el-Ceziretii
li'n-Nesr ve’t-Tevz'i’, 2010), Muhakkikin 6nsdzii, 25; Ahmed Ziyieddin Giimiishdnevi, Ehl-i Siinnet
[tikdd (Cami*u’l-Mutiin Terctimesi), trc. Abdiilkadir Kabakgi, Fuad Giinel, 7. Bs. (Istanbul: Bedir Yayne-
vi, 1966), 7.

17 Muhammed b. Muhammed 'Aldeddin el-Buhari, Miilcimetii'l-Miicessime, thk. Sa'id Abdullatif Fide
(Beyrut: Dirii'z-Zehiin, ts.), 40.

18 Bu konuda bkz: Zaylabidin Acimamatov, “Ebi Hanife ye Yoneltilen Elestiriler”, Dini Arasurmalar, 8/24
(2006): 169-178.
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Onlar Restilullah’tan giivenilir ravilerin rivayet ettikleri hi¢cbir seyi reddetmezler.
Allah, bir, tek ve samed olan Ilah’tir. O’ndan baska ilah yoktur. Es ve ¢cocuk edin-
memistir. Muhammed O’nun kulu ve elgisidir.”** ifadeleriyle anlattiktan sonra
cennet-cehennem, kiyamet, Allah’in isimleri ve sifatlar, hayir ve ser, ru’yetullah,
kader, halku’l-Kur’an, biiyiik giinah, iman, kabir hayat: konularindaki goriisleri-
ne deginmektedir. Es’ari, “Rahman arsa istiva etmistir.”(Taha 20/5) ayetini delil
gostererek Allah’in keyfiyetsiz olarak arsta oldugunu, “Allah’n iki eli de égxktu'“
(el-Maide, 5/64) ayetini delil gostererek Allah’in keyfiyetsiz iki elinin oldugunu,
“Yeryiiziinde bulunan her canh yok olacak, sadece celdl ve ikram sahibi Rabbinin
yiizii baki kalacaktir” (er-Rahmén 55/26-27) ayetini delil gostererek de Allah’mn
keyfiyetsiz yiiziiniin oldugunu sdylemektedir. Es’ari’nin Ehl-i siinnet’in haberi
sifatlan Selef metoduna uygun olarak te’vil etmeden oldugu haliyle kabul ettigini
sOylemesi, onun Ehl-i siinnet ile Selef’i aym: kabul ettigini gostermektedir. Yine
Ehl-i siinnet’in iman goriisiinii anlatirken Ehl-i siinnet’in iman1 sz ve amel ola-
rak tarif ettiklerini, imanin artip eksildigini kabul ettiklerini soylemektedir ki, bu
anlayig da Ehl-i hadis’in iman anlayigina uygundur. Konunun sonunda ise, “Bu
hususlar, onlarin emredip yaptiklan ve gerekli gordiikleri konularin 6zetidir. On-
larin bu anlattigimiz goriislerine katihyoruz ve benimsiyoruz® demesi, Es’ari’nin
Ehl-i hadis ve Selef’i Ehl-i siinnet dairesi i¢ine dahil ettigini gosteren bir delil
olarak diisiiniilebilir.

Diger taraftan Es’ari, Ebii Hanife’yi Ehl-i siinnet dairesi i¢inde kabul etme-
mektedir. Eg’ari’ye gore Ebii Hanife ve taraftarlari Miircie’nin dokuzuncu firka-
sini olusturmaktadir. Ebli Hanife’nin, Miirci fikirlerle benzesen fikirlerini anlatan
Es’ari, Ebii Hanife'nin Miirci olduguna dair kanaatini ise birer Mu’tezili olan Ebi
Osman el-Edemi ve Omer b. Osman es-Simmezi’nin kanaatleri ile desteklemek-
tedir.?!

ve’l-cemaat” ifadesini smirh sayida kullanmstir. Onun bu ifadeyi Fikhu'l-eb-
sat’'m son kisminda, Allah’in sifatlan ile ilgili konuda kullandig1 goriilmektedir.
Ebi{i Hanife, “Allah yaratilanlarin sifati ile vasifiandirnilamaz. O’nun gazabi ve ri-
zas keyfiyetsiz sifatlardandir. Ehl-i siinnet ve’l-cemaat’in goriisii de boyledir. Al-
lah gazap eder ve razi olur. O’nun gazabinin cezalandirmasi, rizasinin da sevabi
oldugu sdylenemez.””* derken Allah’in sifatlarim te’vil etmeden, oldugu gibi ka-

19 Es'ari, Makdldtii I-Islamiyyin, 290.
20 Es'ari, Makdldtii'I-Isldmiyyin, 297.
21  Es'ari, Makdldtii I-Islamiyyin, 138-139.

22 Ebi Hanife, “el-Fikhu'l-Ebsat”, Jmam-1 A'zamin Bes Eseri, terc. Mustafa Oz, (Istanbul: Marmara
Universitesi 1lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2016) Arapga kismu, 63.
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bul etmek gerektigini vurgulamaktadir. Onun, Allah i¢in sifatlarm varligini kabul
etmesi ve bu sifatlan da keyfiyetsiz olarak kabul etmesi, bu konuda Ehl-i hadis
alimleri ile aym diigiindiigiinii gostermektedir. Beyazizade de Hammad’dan riva-
yetle, Hz. Isa ve Hz. Nuh’un baz isleri Allah’a has kilarak O’na biraktig1 gibi,
Ebii Hanife’nin de giinah igleyenler i¢in kafir hitkmiiniin verilemeyecegini, giinah
isleyenlerin durumunu Allah’a biraktigini, bunun da Ehl-i Adl ve Ehl-i stinnet’in
goriisii oldugunu soyledigini nakletmektedir.”® Baska bir rivayete gore de Ebl
Hanife, Ehl-i siinnet’i “icinde ta’til, tesbih, cebir ve tefviz olmayan bir mezhep™
olarak tammlamaktadir.** Buna gére onun, Allah’in sifatlarini iptal etmedigi, Al-
lah’1 diger varliklara benzetmedigi, kullarn fiillerini cebir altinda yaptigin1 soy-
lemedigi, fiillerinde tek etken giiciin insamin kendisi oldugunu kabul etmedigi
miiddetce herkesi Ehl-i siinnet olarak kabul ettigini, 6zel olarak da Es’ariligin
selefi olarak kabul edilen Ehl-i hadis’i diglamadig: s6ylenebilir.

Hanefi mezhebinin Misir’daki temsilcisi sayilan Eb{i Ca’fer et-Tahavi’nin
(6.321/933), meshur akaid metnini Ehl-i siinnet akidesini beyan i¢in yazdig bilin-
mektedir. Tahdvi eserinin basinda “Bu kitap, dinin fakihleri Ebi Hanife Nu’man
b. Sabit, Ebii Yusuf Yakub b. Ibrahim el-Ensari, Ebi Abdullah Muhammed b.
Hasan es-Seybéni’nin goriisleri tizerine olan Ehl-i siinnet ve’l-cemaat akidesi-
nin ve onlann dinin asillan hakkinda inanip rablerine kulluk ettikleri hususlarin
agiklanmasi hakkindadir® demektedir. Bu ifadelerden Tahavi'nin “Ehl-i stinnet
ve’l-cemaat” ifadesini, Hanefiligin itikddi goriisleri olarak kabul ettigi anlasil-
maktadir. ;
Matiiridi’ye (6.333/944) aidiyeti kesin olan eserlerine bakildiginda, hem
tefsirinde hem de Kitdbu t-Tevhid’inde “Ehl-i stinnet” veya “Ehl-i siinnet ve’l-ce-
maat” ifadesinin kullanilmadigim gérmekteyiz. Matiiridi’nin 7e *vilgr’'inda Ebl
Hanife’ye fazla sayida atif yapmasi1 onun gériislerine ¢cok 6nem verdigini, onun
fikri geleneginden etkilendigini gostermektedir. Ancak yine de bu kaynaklardaki
bilgiler, onun “Ehl-i siinnet” veya “Ehl-i stinnet ve’l-cemaat” ifadesinden ne an-
ladigma dair bir kanaat olusturamamaktadir.

Matiiridi ile cagdas olan ve siyasi otoritenin tegviki ile Ehl-i siinnet’in
savunusunu yapan Hakim es-Semerkandi (6.342/953), bu savunusunu yetmis
ti¢ firka hadisi {izerine bina etmektedir. O, kurtulusa eren firkanin ashabin yolu
iizere olan biiyiik cemaat anlaminda “Sevadii’l-A’zam” oldugunu sdylemekte-

23 Beyézizide Ahmed Efendi, fmam-i A 'zam Ebii Hanife 'nin Itikddi Goriisleri, terc. Tlyas Celebi, (Istanbul:
Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yaynlan, 2016) Tiirkge kismi, 143.

24  Ebi Ishak Ibrahim b. ismail es-Saffar el-Buhari, Telhisu l-edille Ii kavaidi t-tevhid, thk. Anjelika Brodersen
(Beyrut: Miiessesetii'r-Re’yyan, 2011), 1: 399.

25 Ebii Ca'fer et-Tahavi, 'dkidetii -Tahdviyye beyanii akideti Ehli s-Stinneti ve 'l-Cemd’a (Beyrut: Dérii fbn
Hazm, 1995), 7.
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dir.* Sevadii’l-A’zam kelimesini Ehl-i siinnet ve’l-cemaat anlaminda kullanan
Semerkandi, Sevidii’l-A’zam olabilmenin sartlarim altmis iki madde halinde
siralamakta ve eserinde bu altmis iki meseleyi ayrintili sekilde ele almaktadir.
Ebli Hanife’nin itikddi gorisleri dogrultusunda olusturulan ve fikhi delillerle
de desteklendigi goriilen bu meseleler incelendiginde, hem Ehl-i hadis’in hem
de (Es’arilik heniiz tesekkiil etmese de) ilerde Es’ari gelenegin benimseyecegi
baz goriiglerin diglandig, bu fikirlere sahip olanlarin Sevadii’l-A’zam kapsami-
nin digina itildigi goériilmektedir. Semerkandi, 6zellikle imanin amellerle artip
eksildigini ve imanda istisndnin cdiz oldugunu savunan bu gelenegi muhalif ve
bid’at¢1 olarak niteleyerek Hanefilik savunusu yapmaktadir.?” Bu durum, Semer-
kandi’nin Sevadii’l-A’zam’1 yani Ehl-i siinnet ve’l-cemaat firkasim1 Hanefi gele-
nekten ibaret olarak kabul ettigini gostermektedir.

Es’ariligin bir mezhep olarak sekillenmesinde en etkili 4lim olarak nitele-
nen Bakilldni’'nin (6.403/1013) eserlerinde Ehl-i siinnet’e dair birtakim ifadeler
mevcut olsa da, onun tam olarak bir Ehl-i siinnet tarifi yaptigim soylemek dogru
olmayacaktir. Onun bu konudaki diisiincesi eserlerinde yazdiklarindan hareketle
tahmin edilebilir. O, Ehl-i siinnet’i Allah’in hakiki anlamda gozlerle goriilecegi
konusunda icma edenler olarak® ve Allah’in kendisinden baska yaratici bulun-
madi@ina inanan, kullari, kullann fiillerini, hayvanlan, hayvanlarin hareketlerini,
var olanlarnn hepsinin ¢oklugunu, azhgin, giizelligini, kotiiliigiinii Allah’mn yarat-
tigina inananlar olarak® anlatmaktadir. Diger yandan Sudlatii ehli’r-re’y ani’l-
kelam fi'l-Kur 'ani’l-aziz adli risalesinde selefi Eg’ari gibi “Ehl-i siinnet ve Ehl-i
hadis ” ifadesini tek kavram olarak kullanmaktadir.*® Onun bu tavrindan hare-
ketle Ehl-i siinnet ile Ehl-i hadis’i aynilestirdigine, dolayisiyla Ehl-i siinnet’in
kimligi konusunda Eg’ari ile aym fikri paylastifina dair bir ¢ikarim yapilabilir.

Bakillani’den sonra Es’arilik igin en 6nemli isimlerden biri olan Ciivey-
ni’nin (6.478/1085) de Es’ari’nin perspektifini korudugu goriilmektedir. Ciiveyni,
gerek son eseri el-Akidetii'n-nizamiyye’de gerekse bir dnceki eseri®' Kitdbu 'l-Ir-
sad’da “Ehl-i siinnet” ifadesini ikiser kere kullansa da, bu ifade yerine daha ¢ok

26 Ebi'l-Kdsim el-Hakim es-Semerkandi, Sevddii'l-A 'zam, tre. Talha Alp (Istanbul: Yasin Yayimnevi, 2014), 13.

27 Semerkandi, Sevadii'l-A zam, 40, 392.

28 Kadi Ebll Bekir b. Tayyib el-Bakilldni, el-Insdf fima yecibu itikddiihii ve la yeciizii 'l-cehlii bih, thk.
Muhammed Zihid el-Kevseri, 5. Bask: (Kihire: Mektebetii'l-Hanci, 1431).136.

29 Bikillani, el-Insdf, 144.

30 Zileyha Birinci, “Ebil Bekir el-Bikillani"nin (8. 403/1013) Sudlatd Ehli'r-Re’y ani’l-Keldm fi*l-Kurdni’l-
Aziz Adli Risalesinin Tahlil, Tahkik ve Terciimesi -Nesr-"" Karadeniz Teknik Universitesi [lahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 312 (Giiz, 2016): 116.

31 Fethi Kerim Kazang, el-Ciiveyni'de Klasik Kelam Tartigmalar: -Akidetii 'n-Nizdamiyye Ornegi (Ankara:
Arastirma Yayinlan, 2014}, 153.
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“Ehl-i Hakk™® ifadesini kullanmay! uygun gormiigtiir. O, Ehl-1 Hakk’in Allah
icin ezeli sifatlar1 kabul eden,® O’nun ezeli iradeyle miirid,* ezeli kelamla
miitekellim,** v.b. olduguna inanan kimseler oldugunu séylemektedir. Bu ge-
nel ifadelerden sonra, “Kelam fiilini igleyen miitekellimdir.” diyenlerin fikirlerini
cliriitmeye caligmakta ve miitekellimin keldmin kendisi ile kdim oldugu kimse
oldugunu ispat etmeye ¢aligmakta,”® boylece Allah’in miitekellim olmas: konusu
iizerinden Ehl-i Hakk dairesini daraltmaktadir. Kars: fikri savunanlar ise Hanefi/
Matiiridilerdir. Hanefi/Matiiridiler, Allah’in ezelde keldm sifatimin oldugunu ama
ma’duma hitabin abes olmas: sebebiyle ezelde miitekellim olmadigini savunur-
lar.’” Bu durumda Hanefi/Matiiridilerin, Ciiveyni’nin Ehl-i Hakk telakkisine da-
hil olmadig s6ylenebilir.

Aym durumun husun-kubuh konusunda da gegerli oldugunu gériiyoruz.
Es’ari’nin degerlendirmelerine paralel olarak,*® iyiligin ve kétiiliigiin kaynaginin
sem’i kaynaklar olduguna deginen Ciiveyni, bu konuyu Ehl-i Hakk i¢in ayirt edi-
ci bir ozellik olarak 6ne stirmektedir. O, Ehl-i Hakk’a gore iyilik ve kotiiliigiin, o
seyin cins ve sifatina baglh olmadigini séyleyerek, iyiligi onu yapan kiginin geriat
tarafindan ovillmesiyle, kotiiliigii ise féilini seriatin kinamasiyla agiklamistir.?’
Hanefi/Matiiridiler ise iyilik ve kotiiliigiin varligin kendinde bulunan 6zellikler-
den kaynaklandigini, varlikta bulunan bu iyilik ve kétiiliigiin bazen kisiden kisiye
farkli olabilirken bazen de kisiden kisiye degismeyecegini sdylemislerdir.** Bu
durumda Ciiveyni’nin belirledigi Ehl-i Hakk dairesine Hanefi/Matiiridiler girme-
mektedir.

Ebii’l-Hasan el-Eg’ari’den bahseden ilk Hanefi kelam kitabin1 yazan ve
Ebi Hanife’ye yaptigi yogun referanslarla dikkat ¢eken Ebli Sekur es-Salimi’nin
(6.460/1068’den sonra) Es’ari’ye kars1 olumsuz tavir iginde oldugu goriilmekte-
dir. Sdlimi, eserinde yetmis ii¢ firka hadisini zikrederek, kurtulusa eren firkanin

32 Ehl-i hak ve Ehl-i siinnet kavramlan hakkinda §erhu’l-Akaid hasiye gelenegindeki degerlendirmeler igin
bkz: Fatih Ibig, “Ehl-i Hak Kimdir? Nesefi'nin Akdid Metni Uzerinden Geligen Bir Tartisma”, Panukkale
Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2/4, (Eyliil/2015): 177-184,

33  Ebi'l-Me'dli 'Abdillmelik el-Civeyni, Kitdbii'l-lrgad ild kavdn'i'l-edille fi usili'l-i tikdd, thk. Es’ad
Temim (Beyrut: Milessesetii Kiitiibi's-Sekafe, 1985), 91.

34 Civeyni, Kitdbii l-lrgdd, 102.

35 Ciiveyni, Kitabii I-fryad, 105.

36 Ciiveyni, Kitabii I-lryad, 114-117.

37 Kemaleddin Ibn Hiimam, el-Miisayere fi 'l-akaidi 'l-miinciye fi'l-dhire (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’I-[Imiyye,
2002), 83.

38 Ebi’l-Hasan el-Eg'ari, Usalii Ehlis-Siinne ve'l-Cemda-Risdletiin il ehli 5-Segr, thk. Muhammed es-
Seyyid el-Cilleynd (Riyad: Daru'l-liva li'n-Negr ve’t-Tevzi, 1989), 74.

39 Ciiveyni, Kitabii I-frgdd, 228.

40 Ebd Mansir el-Matiiridi, Kitdbii t-Tevhid, thk. Fethullah Huleyf (Istanbul: Daru’l-Camiati Misriyye,
1979), 201.
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“Sevadu’l-A’zam” veya “Ehl-i stinnet ve’l-cemaat” firkas oldugunu séylemek-
tedir. Kurtulusa eren bu firkanin da peygamberin ashabu, tabilindan olanlar, Ebii
Said el-Hudri (6.74), Hasan b. Ebi Said el-Basri (6.110), Siifyan es-Sevri (6.161),
Evzii (6.157), Alkame (6.62) Esved b. Yezid (6.75), Ibrahim en-Nehai (6.97),
Sa’bi (6.103), Malik (6.179), Hammad b. Ebi Siileyman (6.120), ibn Ebi Leyla
(6.148), Ebl Hanife (6.150) gibi tebeu tabiinden olanlar ve onlara tabi olan Ebi
Yusuf (6.128), Ziifer (6.157), Muhammed b. Hasan es-Seybéni (6.189), Hasan b.
Ziyad (6.204), Davud et-T41 (6.165) gibi dgrencileri, Muhammed b. Idris es-Safii
(6.204), el-Miizeni (6.264), Ebi Muti’ el-Belhi (6.199), Ebi Siileymén el-Ciiz-
céni (6.200), Ebt Hafs el-Kebir el-Buhari (6.217), Sakik b. Ibrahim (6.194), ib-
rahim b. Edhem (6.232) gibi Ca’fer b. Muhammed es-Sadik ve Ebii Hanife’nin
ogrencileri, Horosan dlimleri ve ilmini sahabe ve Resulullah’tan aldig konusun-
da tartigma olmayan dinin fakihlerinden bir cemaat oldugunu belirtmektedir.*!
Salimi’nin zikrettigi bu isimler diisiiniildiigiinde onun Selef’in hem Ehl-i hadis
hem de Ehl-i re’y grubunu Ehl-i siinnet kapsamina sokarak, yontem olarak iki
farkli egilime sahip alimleri bir arada degerlendirdigi gériilebilir. Bununla be-
raber kelam literatiiriinde Ebii’l-Hasan el-Es’ari ismini ilk zikreden dlim olma
ozelligi tasiyan Salimi’nin, Es’ari’nin adim1 ve goriislerini eserinde zikretse de,
onun ismini Ehl-i siinnet’i olusturdugunu séyledigi bu isimler arasinda sayma-
masi dikkat ¢ekicidir.

Allah’in ezelde halik olup olmadigini tartigan Salimi, Ehl-i siinnet ve’l-ce-
maat’in Allah’in ezelde halik oldugunu, diger zati ve fiili sifatlar gibi ezelde bu
sifatla da muttasif oldugunu kabul ettigini séylemektedir. Salimi, Kerrdmiyye ve
Es’ari’nin Allah’in ezelde, heniiz varliklar yok iken hdlik olmayacagini iddia etti-
gini ve boyle bir inancin da kiifiir oldugunu belirtmektedir.** Aklin Allah’1 bilme
hususunda bir alet olup olamayacag: konusunda da, Es’ari’nin Allah’in génderdi-
gi resulii ile bilinebilecegini bu sebeple aklin Allah’1 bilmede bir alet olamayaca-
g soyledigini ama bu fikrin zayif oldugunu séylemektedir. Bu goériise mukabil
goriisiin sahibi olarak zikrettigi Ehl-i siinnet ve’l-cemaat’in ise Allah’in (fiili olan
mucizenin) i’cdzi sebebiyle ve aklin kanaati ile resuliiniin bilinecegini soyledi-
gini, boylece aklin bu hususta bir alet oldugunu kabul ettigini anlatmaktadir.*
Tekvin meselesini ele alirken de Es’ari ve Kerramilerin tekvinle miikevveni ayni
gordiigiint, ancak Ehl-i siinnet ve’l-cemaat’in tekvin ile miikevvenin ayr seyler
oldugunu, tekvinin miikevvinin fiili, miikevvenin de tekvinin tesiri oldugunu ka-

41 Ebi sekir es-Salimi, er-Temhid fi beydni t-tevhid, thk. Omiir Trkmen (Ankara-Beyrut: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yaymlary, 2017), 335-336.

42 Sélimi, er-Tembhid fi beyani t-tevhid, 123-124.
43 Sdlimi, er-Temhid fi beydni t-teviid, 170.
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bul ettigini séylemektedir.* Buna gore Sélimi, inan¢ konularinda aklin bir alet
olup olmamas: ve tekvin meselesini Ehl-i siinnet’in miimeyyiz goriisleri olarak
kabul ettigi anlasilmaktadir. Yine Salimi’nin bu konulan anlatirken, E§’ari’nin
goriislerini anlatirken “Ehl-i siinnet ve’l-cemaat’ten Eg’ari’nin goriigli §6yledir”
degil de, “Eg’ari ‘nin goriisii s6yleyken, Ehl-i siinnet ve’l-cemaat’in goriisii de
boyledir” seklinde ifadeler kullandig: goriilmektedir. Yani o, Ehl-i siinnet ve’l-ce-
maat ile Eg’ari’yi birbirine mukabil taraflar olarak gormektedir. Buradan hareket-
le onun, Es’ari’nin selefleri olan bazi Ehl-i hadis dlimleri Ehl-i siinnet ve’l-cema-
at’ten gorse de, Es’ari’yi Ehl-i siinnet ve’l-cemaat’e dahil etmedigi sdylenebilir.

Séalimi’nin de Eb Hanife’ye ve goriislerine verdigi énem ve ona eserin-
de sik¢a yaptig) atiflar Salimi’nin Ebi Hanife taraftar1 oldugunu géstermektedir.
Bununla beraber Es’ari’nin Eb{i Hanife’yi Ehl-i siinnet’e dahil etmemesi ve Miir-
ci olarak nitelemesinin Salimi’nin Es’ari aleyhine olan bu olumsuz tavrinda etkili
oldugu diisiiniilebilir.

Es’ari’ye ve taraftarlarina kargi olumsuz tutumun Ebu’l-Yusr el-Pez-
devi’de (6.493/1100) de korundugunu goérityoruz. Pezdevi, itikadi firkalan yedi-
ye ayrrarak ilk altisimin bid’at firkalar oldugunu, sonuncusunun ise Ehl-i siinnet
ve’l-cemaat oldugunu soylemektedir. Ehl-i siinnet ve’l-cemaat’in kim olduguna
dair goriisiinii de “Ehl-i siinnet ve’l-cemaat, fakihlerin, kurrlann, sifilerin, ve
ashabu’l-hadisin mezhebidir. Bu mezhep, sahabe ve tdbiinin mezhebi, Hz. Pey-
gamber’in de siinnetidir. Eb{i’l-Hasan el-Eg’ari ve ona tabi olanlarin hepsi kendi-
lerinin de Ehl-i siinnet ve’l-cemaat oldugunu sdylemektedir. Safii’nin ashabinin
geneli Es’ari’nin goriisleri iizeredir. Onlarla bizim aramizda, onlarin hata ettigi
say1ll mesele haricinde ihtilaf yoktur. Yine ayni sekilde Ebd Muhammed el-Kat-
tan’in taraftar1 olan Kiilldbiyye de kendilerinin Ehl-i siinnet ve’l-cemaat oldu-
gunu sdylemektedir. Onlarla bizim aramizda da onlann hata ettigi ii¢ veya dort
mesele haricinde ihtilaf yoktur.”™ ifadeleriyle anlatmaktadir. Bu ifadelerde dik-
kat ceken husus, Pezdevi’nin Es’arilerin Ehl-i siinnet olup olmadig: konusunda
kendi fikrini sdylemek yerine, Es’arilerin kendilerini Ehl-i siinnet gordiiklerine
dair iddialarini nakletmesidir. Konunun devaminda Pezdevi’nin, Kiillabiler ve
Es’arilerin goriislerini degerlendirirken attig1 bagliklar, onun Kiillabilik, Es’arilik
ve Ehl-i stinnet ve’l-cemaat’i farkh firkalar olarak gordiigiinii de gostermektedir.
Gerek “Ebu’l-Hasan el-Es’ari’nin Ehl-i siinnet ile ihtilaf ettigi meseleler” gerekse
“Ibn Kiillab’in Ehl-i siinnet ile ihtilaf ettigi meseleler” seklinde attif bagsliklar,
onun bu gruplar1 Ehl-i siinnet’ten ayr: birer ziimre olarak gordiigiinii de goster-

]

44 Salimi, er-Temhid fi beyani t-tevhid, 136.
45 Pezdevi, Usilii'd-din, 250,
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mektedir. Pezdevi, Eg’arilik ile Ehl-i siinnet’in arasini ayran iislubunu bu baglik-
lar altinda da devam ettirmis, Es’ari’nin gériislerini elestirerek, onu Kaderiyye ve
Cebriyye ile irtibatlandirmistir.*® Pezdevi’nin Es’arilere karsi olan bu olumsuz
soylemi, sonraki dénemlerde Matiiridi kelamcilar tarafindan Eg’arflerin aleyhine
delil olarak kullamlacaktir.*” Diger taraftan Pezdevi’nin “Onlarla bizim aramizda
da onlarn hata ettigi {i¢ veya dort mesele haricinde ihtilaf yoktur.” diyerek, Kiil-
labilik ve Es’ariligi bid’at firkalar arasinda zikretmemesi ise, onun bu gruplan
Ehl-i siinnet’e dahil gormese de, yakin konumlandirmasi anlami tasimaktadir.

Miitekaddimfin doneminde firak edebiyatimin 6nemli sahsiyetlerinin Ebi
Hanife’ye kars1 daha ilimh olduklan dikkat ¢ekmektedir. Bu alimlerin ilki olan
Abdiilkahir el-Bagdadi (6.429/1037) mezhepler ve goriislerine dair yazdig eseri-
ni yetmis {i¢ firka hadisinde anlatilanlara gore sistemlestirmistir. Eserinin besinci
boéliimiinde inceledigi kurtulusa eren firkanin Ehl-i siinnet ve’l-cemaat mezhe-
bi oldugunu séyleyen Bagdadi, Ehl-i siinnet ve’l-cemaat’1 sekiz gruba ayirarak,
bunlarmn ikinci grubunu bid’atlardan uzak duran fikih imamlarinin olusturdugunu
s6ylemektedir. Imam Malik, Imam S4fii, Evzai, Sevri, Ibn Ebi Leyld, Ahmed
hazirlayan Ebi Hanife’nin ismini bu grupta zikreden Bagdadi, bu imamlarin or-
tak itikat esaslarini Ehl-i siinnet ve’l-cemaatin §zellikleri olarak sunmaktadir.*®
Acik sekilde Ebfi Hanife’yi Ehl-i siinnet ve’l-cemaat’e dahil eden Bagdadi’nin
bu tavn, Es’ari gelenek i¢in bir ilk olup, selefi Eg’ari’ye muhalefet olarak deger-
lendirilebilir. Bagdadi’nin Ehl-i stinnet’in kimligine dair yaptig1 bu degerlendir-
meler zaman i¢inde sohret bularak basta Sehristani olmak iizere, Es’ari gelenege
mensup dlimlerin ¢ogu tarafindan benimsenecektir.

Ebu’l-Muzaffer el-Isferdyini’nin (6.471/1078) de Bagdadi ile ayn: fikirde
oldugu gériilmektedir. Isferdyini kurtulusa eren firkay: digerlerinden ayirmak
icin yazdig eserinin on besinci béliimiinde kurtulusa erecek firkay1 Ehl-i siinnet
ve’l-cemaat olarak belirlemis ve bu firkanin 6zelliklerini kirk yedi madde halin-
de agiklamigtir.® “Bil ki, Ehl-i siinnet ve’l-cemaatin zikrettigimiz bu ozellikler

46  Pezdevi, Usalii'd-din, 252. Krs: Cafer Karatas, “Mezhep ve Isim Mezhep-Isim Miinasebeti ve Ehl-i
Siinnet Topluluguna Verilen Isimlere Dair Bir Degerlendirme”, 17.; Mehmet Kalayci, Tarihsel Siirecte
Es 'arilik-Matiiridilik Higkisi (Ankara: Ankara Okulu yaymlan, 2013), 162.

47 Bu Konuda Bk. Ebu’l-Hasan $ihabuddin El-Mercani, Hdyivetii Serhi’l-"Akdidi I-Adudiyye, (Gelenbevi ve
Halhdli Hagiyeleriyle birlikte) (Istanbul: Matbaa-i Amire, 1317), 1: 35,36.

48 Ebl Mansur Abdiilkahir b. Téhir b. Muhammed el-Bagdadi, el-Fark beyne'l-firak, thk. Muhammed
Muhyiddin Abdiilhamid, (Beyrut: Mektebetii’l-Asriyye, 1995/1416), 314, 315; ismail Bulut-Yunus Oztiirk-
Hafzullah Geng, “Eg’ari’den Farkhilagan Eg’arilik”, V. Uluslararasi Seyh Sa’ban-1 Veli Sempozyumu
“Eg’arilik™ Bildirileri (Kastamonu, 04-06 Mayis 2018), ed. Mustafa Aykag ve digerleri, (Kastamonu:
Kastamonu Universitesi Matbaasi, 19 Ekim 2018), 3135; Aynca krs: Ethem Ruhi Figlah, “Abdiilkahir el-
Bagdadi”, Tiirkive Diyanet Vakfi slam Ansiklopedisi (1stanbul: TDV Yayinlan, 1988), 1: 245.

49  Eb’l-Muzaffer el-Isferayini, et-Tabsir fi'd-din ve temyizii'l-firkati ‘n-ndciveti ani’l-firaki'l-halikin, thk.
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bakimindan Imam $4fii ile Ebli Hanife arasinda bir fark yoktur. Yine Ehl-i hadis
ile Ehl-i re’y den Malik (6.179), Evzai (6.157), Davud (6.270), Ziihri (6.124),
Leys b. S’ad (6.175), Ahmed b. Hanbel (6.241), Siify4n es-Sevri (6.161), Siifyan
b. Uyeyne (6.198), Yahya b. Muin (6.233), ishah b. Réhiye (6.238), Muham-
med b. Ishak el-Hanzali (6.294), Muhammed b. Eslem et-Tiisi (6.242), Yahya b.
Yahya (6.226), Hiiseyin b. Fazl el-Beceli (6.282), Ebd Yasuf (6.182), Imam Mu-
hammed (6.189), Ziifer (6.158), Ebi Sevr (6.240), bunlarin disinda Hicaz, Sam,
Irak, Horasan, Méveréiinnehir alimleri, onlardan 6nce gelen sahabe, tabiun ve
tebeu tabiinin hepsinin, Ehl-i siinnet ve’l-cemaat’in bu 6zellikleri bakimindan bir
fark: yoktur.”% diyen Isferdyini’nin oldukca genis bir Ehl-i siinnet ve’l-cemaat
firkas1 tamimladii goriilmektedir. Daha sonra bir Eba Hanife savunusu yapan
Isferdyini’ye gore bir takim bid’atgilar, Rafiziyye veya Kaderiyye akidesinden
bazi habis fikirlerini, kendilerini saklamak ve §ldiiriilmekten korunmak amaciyla
Ebi Hanife’ye iftira atmislardir, Ona gore, Ebli Hanife onlarin bu iddialarindan
beri olup, bu iddialarin insanlari kandirmamas: gerekir.' Isferdyini’nin bu ifa-
delerinin Ebt Hanife'yi Ehl-i siinnet’ten saymayanlara, ézellikle de bu iddiadaki
Es’ari’ye yonelik bir elestiri 6zelligi tasidigi gbzden kagiriimamalidir.

Buna gore, miitekaddimiin kelam déneminde ve 6ncesinde Ehl-i siinnet
ve’l-cemaat olma iddiasinda olan Kiillabilik, Hanefilik ve bunlarin takipeilerin-
den olusan iki gelenekten soz edebiliriz. Es’arilik ve Matiiridilik mezheplerinin
heniiz olusum siirecini tamamlamamas: sebebiyle, bu iki gelenegin mensuplarin-
ca Ehl-i siinnet ve’l-cemaat tartigmalarmin bu mezheplere temel olugturan Ehl-i
hadis kokenli Kiillabilik ve Ehl-i rey kokenli Hanefilik tizerinden yasandigi gé-
riillmektedir. Bu noktada, Hanefi gelenekten Ebl Sekir es-Sélimi ve Ebu’l-Yusr
el-Pezdevi’nin, Eg’ari’den ve goriislerinden haberdar olduklari icin meseleyi
Es’ari lizerinden tartistiklarini belirtmek gerekir. Miitekaddimiin dénemi kelam-
cilarindan Es’ari gelenek ic¢inde zikrettiklerimiz icerisinden sadece Abdiilkahir
el-Bagdadi ve Ebu’l-Muzaffer el-isferdyini’nin Ebi Hanife ve takipgilerini Ehl-i
siinnet ve’l-cemaat’e mensup olarak kabul ettikleri goriilmektedir. Hanefi gele-
nekten ise hicbir dlimin Eg’ari’yi ve gelenegini Ehl-i siinnet ve’l-cemaat’le iligki-
lendirdigini sdyleyemiyoruz.

Muhammed Zahid el-Kevseri, 2. Bs (Beyrut: Darii’-Kiitubi'l-ilmiyye, 1988), 139-169.
50 Isferdyini, es-Tabsir fi'd-din, 170.
51 lsferdyini, er-Tabsir fi'd-din, 171.
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3. Miiteahhiriin Donemi Es’ari ve Matiiridilerin
“Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat” Algis1

[k miiteahhirin dénemi Eg’ari kelamcis1 Gazzali (6.505/1111) felsefi ko-
nulara olan ilgisi disinda temel kelam konularinda miitekaddimiin dénemi Es’ari
kelam anlayigimin bir temsilcisi gibidir. Tasavvufi konularda Matiiridi-Hanefi
halk tabaninda derin etkisinden s6z edilebilecek Gazzali’nin pek bilinmeyen bir
ozelligi Ebli Hanife’ye yonelttigi tenkitlerdir. Gazzali, Ebi Hanife’yi elestirmek
icin Menhiil isimli bir eser yazarak, bu eserinde Ebii Hanife’yi “seriatin batim
ugruna zéhirini degistiren, seriati yozlastiran ve diizenini degistiren bir kimse”
olarak nitelemistir.> Bu goriigleri halk nezdinde yayilinca sikayetler s6z konusu
olmus, bu sebeple Gazzali, Sultan Sencer tarafindan huzura ¢aginlmigtir. Sulta-
nin huzuruna cikan Gazzali, kendisine Ebfi Hanife hakkindaki olumsuz fikirleri
sorulunca, fikirlerinin degistigini beyan etmistir.”* Son eseri olan [hyd’da da Ebii
Hanife’nin adim diger Ehl-i stinnet fikih mezhep imamlanmin isimleri ile beraber
zikredilerek, onu malda gozii olmayan, dindar birisi olarak anmistir.** Onun if-
ya’sindaki Ebii Hanife’ye dair yazdiklari, Gazzéli’nin onu Ehl-i siinnet’e mensup
dindar bir fikihg1 olarak gordiigiint gosterse de, kelami bakimindan kanaatinin
farkli oldugunu diisiiniiyoruz. Ciinkii Gazzali’nin Ehl-i siinnet inang esaslari ola-
rak saydigi hususlarin Ehl-i hadis ve Es’ari goriislerinden ibaret oldugu goriil-
mektedir. Ebli Hanife ve onu takip edenlerin Ehl-i siinnet’ten olduklarina dair ise
herhangi bir ifadesine rastianmamaktadir. O, fhya’nin Kavaidu 'l-akdid b6liimiin-
de Ehl-i siinnet’in sehadet kelimesi hakkindaki goriislerini anlatirken, sifatlan
Es’ari anlayisin kabul ettigi sekilde anlatarak, Ehl-i siinnet sifat anlayisi olarak
nitelemistir.> Ehl-i siinnet indinde Allah’in hayat, ilim, irade, kudret, semi’, ba-
sar ve kelam olmak iizere yedi sifati oldugunu soylerken,’® Hanefi/Métiiridilerin
goriislerinden ve tekvin sifatindan hi¢ bahsetmemektedir. Varliklarin yaratilma-
sindan bahsederken de, biitiin hadislerin Allah’in iradesi ile kudretinin makdiira
iktiram ile yaratildigim sdyleyerek, bunu Selef ve Ehl-i siinnet’in goriisii olarak
sunmaktadir.”’

52 Ebi Hamid el-Gazzali, el-Menlil min ta’likatil-usil, thk. Muhammed Hasan Heyto (Dimesk: Daru’l-
Fikr, 1980), 500; Mehmet Kalayci, Tarihsel Siiregte Es ‘arilik-Matiiridilik ligkisi, 153.

53 Eb{i Hamid el-Gazzili, Deviet Bagkanlarina, trc. Osman Sekerci (Istanbul: Sinan Yayinevi, 1969), 5-16.

54 Ebi Hamid el-Gazzéli, Thydu uliimi'd-din, trc. Ahmed Serdaroglu (istanbul: Bedir Yaymevi, 1974), 1:
74,75; Mehmet Kalayc, Tarihsel Siirecte Ey arilik-Matiiridilik lliskisi, 154.

55 Ebi Hamid el-Gazzali, Kavdidu 'I-akéid, tre. Harun Unal (Istanbul: Celik Yaynevi, ts), 9-17.
56 Ebi Hamid el-Gazzali, Esmdii 'I-hiisnd gerhi, trc. M. Fersat, (Istanbul: Fersat Yayinlan, 2005), 16, 211.

57 Ebii Hamid el-Gazzali, el-Tktisdd fi 'I-i tikdd, thk. Abdullah Muhammed el-Halili (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-
lmiyye, 1424), 106.
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Yine seriat gelmese dahi kullarin Allah’1 bilmesinin gerekecegi seklinde-
ki Mu’tezili goriigii elestiren Gazzili, bu anlayis1 gerceklikle ilgisi olmayan bir
aptallik olarak nitelemektedir.”® Bu aptallik nitelemesinin, Mu’tezile ile ayn1 g6-
riiste olan Hanefiler i¢in de gegerli olacag dikkatlerden kagirilmamalidir. Yine
Gazzili, Allah’in kullarini, hem giiglerinin yetecegi hem de yetmeyecegi sey-
lerle sorumlu tutabilecegi seklindeki Es’ari telakkiyi Ehl-i siinnet inanci olarak
takdim ederek, bunun Mu’tezile tarafindan reddedildiginden bahsetmektedir.*®
Gazzali'nin bu ifadeleri dogrultusunda, Mu’tezile ile ayni fikri paylasan Hanefi/
Matiiridilerin de Ehl-i siinnet itikad1 disinda kalmalar s6z konusu olmaktadir.

Miiteahhirin donemi firak edebiyatiin Gnemli sahsiyeti Sehristani
(6.548/1153) de selefi olan firak edebiyat: temsilcileriyle aym goriisii paylasmak-
tadir. Sehristdni, Miirci firkalardan Gassdniyye’den bahsederken onlarin “Al-
lah’in domuz etini haram kildigin biliyorum ama haram kildigi o domuzun bu
kegi olup olmadigini bilmiyorum.” diyen ve “Haccin farz oldugunu biliyorum
ama Kébe’nin nerede oldugunu bilmiyorum. Belki de Hind’dedir.” diyen biri-
ni mii’'min olarak kabul ettiklerini nakletmektedir. Bu gériislerin Ebli Hanife’ye
dayandinldigini, bunun sasilacak bir sey oldugunu séyleyen Sehristdni, bunun
bir iftira oldugunu, Ebii Hanife hakkindaki bu yanlhs kanmnin onun imam kal-
bin tasdiki olarak tamimlamasi, imanda artma ve eksilmeyi reddetmesi sebebiyle
olustugunu sdéylemektedir. Ebi Hanife'yi Ehl-i siinnet’in Miircie’sinden kabul
ederek Eg’ari’nin kanaatinden ayrigan Sehristani nin, “Ehl-i siinnet’in Miircie’si”
seklinde yeni bir simf olusturdugu goriilmektedir.®® Onun zemmedilen Miircie
gruplan i¢in “Hélis Miircie” kavramini kullandig® diisiiniildiigiinde Eb Hani-
fe’yi kendine bunlara nispetle yakin bir konuma yerlestirdigi diisiiniilebilir.

Sehristdni’nin Ebli Hanife hakkindaki bu degerlendirmeleri onun Ehl-i
siinnet icin oldukga genis bir gergeve ¢izdigini gostermektedir. Diger taraftan
Sehristani, Miisliimanlarin mii¢tehit dlimler sinifin1 da hadis ehli ve re’y ehli ol-
mak iizere ikiye ayirmustir. Hadis ehli olarak imam Malik, imam $afii, Siifyan
es-Sevri, Ahmed b. Hanbel ve Davud b. Ali b, Muhammed el-Isfehdni’yi zik-
reden Sehristani, Ebi Hanife ve taraftarlarini re’y ehli olarak kabul etmektedir.
Ona gore farkli gruplarda olsalar da bu dlimler dinin asli konularinda degil, dinin
fiirlt konularinda farkli diisiinen miictehitlerdir. Her miigtehit de i¢tihadinda isa-
betlidir.® Buna gore, Sehristani’nin, kelamla ugrasmalan sebebiyle Sifatiyye/

58 Gazzili, el-fktisad fil-i tikad, 168.
59  Gazzili, el-Iktisdad fi'l-i tikdd, 158.
60 Sehristdni, el-Milel ve ‘n-nihal, 1: 164.
61 Sehristani, el-Milel ve 'n-nihal, 1: 162.
62 Sehristini, el-Milel ve ‘n-nihal, 1: 246.
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Kiillabiyye iginde zikrettigi Es’arileri® EbG Hanife ve taraftarlariyla beraber ele
almasi, onun Es’arilik, Ehl-i hadis, Ebli Hanife ve taraftarlannin da i¢inde oldu-
gu, Ehl-i re’y ’i birbirine yakin gordiigiiniin de gstergesidir.

Felsefi kelam doneminin en Onemli 4alimi Fahreddin er-Rézi’nin
(6.606/1210) de firak tiiriinde yazilmis er-Riyazii 'I-miinika ve Tahsilii'l-halk isim-
li iki eseri vardir. Bazi parcalan eksik olan er-Riydzii 'I-miinika, Tahsilii’l-hal’n
genisletilmis hali olup, iki eser de benzer sablon lizere yazilmistir. Rézi'nin
[ 'tikadatii firala’l-miislimin ve’ l-miigrikin adli meshur firak tiirii eseri ise Tah-
silii’i-hak’1n ikinci béliimiidiir. Raz1 (6.606/1210), Tahsilii’l-hak’da kendisinin
itikddi konularda Ebii’l-Hasan el-Es‘ari ve onun hocasi1 Ebi Ali el-Ciibbai’nin,
fikhi konularda ise Imam S4fii’nin yolundan gittigini séylemektedir.%

Rézi, eserlerinde net sekilde Ehl-i siinnet tarifi yapmasa da, Allah’in an-
cak akilla bilinebilecegi, dlemin Allah tarafindan yaratildigi, Allah’m cisim veya
cinsinden olmadigi, benzerinin olmadig1, sifatlarinin ezeli oldugu, insan fiilleri-
nin yaraticisinin Allah oldugu, her yaptiginin iyi oldugu, biiyiik giinah isleyenin
mii’min olup ebedi cehennemlik olmadi§i, peygamberlerin Allah’in liitfu ile in-
sanlara rahmet olarak génderildigi, imam se¢iminin nas ile vacip oldugu, krono-
lojik hilafet siralamasinin mesrulugu seklinde 6zetlenebilecek birtakim hususlan
Ehl-i stinnet’in 6zellikleri olarak sunmaktadir. Bu ilkelere sikica sarlan selefin
¢ogu Razi’ye gore Ehli Siinnet’tir. ibn Kiilldb, ibn Esed el-Muhasibi, Ebii’l-Ab-
bas el-Kalnisi bu ilkeleri kabul ederek siirdiirmiisler, onlardan sonra da bu ge-
lenegi Ebii’l-Hasan el-Es’ari devralmustir. Ona goére diger firkalar igin tekfir ve
daldlet ile suglama s6z konusu iken, bu imamlar bu fiillerden uzak durmuslar-
dir.® Razi’nin siraladigi bu 6zellikleri inceledigimizde, bunlardan sadece imam
seciminin nas ile vacip oldugu seklindeki anlayisin, Hanefi/Métiiridi anlayis ile
celistigini gorityoruz. R4z nin Ehl-i siinnet olarak kabul ettigi isimler incelendi-
ginde ise bu isimlerin Es’ari kelam gelenegine dahil isimler oldugu dikkat ¢ek-
mektedir. Bununla beraber onun bu konudaki kanaatini tam olarak 63renebilmek
icin diger eserlerine de bakmak gerekir.

Hanefi dlimlerle yaptig1 miinazaralar kitap haline getiren Rézi’nin bu kita-
binda anlattiklarinin satir aralarinda Hanefi-Matiiridi kelam gelenegi hakkindaki
kanaatine dair bilgilere ulasiyoruz. Miindzaratu Fahri’'d-din er-Razi fi biladi ma
verdii'n-nehr isimli bu kitabinin onuncu tartismasi Gazzali ve batinilik elestirisi

63 Sehristini, el-Milel ve n-nihal, 1: 106.

64  Kadir Gombeyaz, “Bir firak miiellifi olarak Fahreddin er-Razi", Isldm Diisiincesinin Déniisiim Caginda
Fahreddin er-Rézi, ed. Omer Tiirker, Osman Demir, (Istanbul: ISAM Yayinlan, 2013), 350.

65 Fahreddin er-Rézi, er-Rivdzii l-minika fi arai ehli'l-'ilm, thk. Es‘ad Cum‘a (Tunus: Kiilliyyetii'l-adab
ve'l-uliimi'l-insaniyye bi'l-Kayrevan, Merkezii'n- nesri'l-camii, 2004), 173-184.
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hakkindadir. Razi, Mestdi ile yaptigi bu tartismay: anlatmadan 6nce Mesidi ile
arasinda gegen bir konusmay1 nakletmektedir. Razi’nin anlattigina gére, Mesadj,
sevincle yanina gelerek i¢inde Sehristani’nin e/-Milel ve 'n-nihal adli kitabimin da
bulundugu baz giizel kitaplar aldigini, bu sebeple de mutlu oldugunu séylemis-
tir. Razi de ona Sehristdni’nin bu eserindeki firkalara dair bilgileri Bagdadi’nin
el-Fark beyne’l-firak isimli eserinden aldigini, Bagdéddi’nin (Eg’arilige) muhalif
mezheplere kars: taassup besledigini, bu sebeple hem el-Fark beyne'l-firak’in
hem de el-Milel ve 'n-nihal’n giivenilmez eserler oldugunu sdylemistir.® Bu ifa-
delerden Razi’nin Bagdadi’'nin muhalif mezheplere karg: tavrini tasvip etmedigi,
ama muhalif olmayan mezhepler hakkindaki degerlendirmelerini ise onayladig:
anlasilmaktadir. Bu sebeple Razi’nin Bagdadi’nin EbG Hanife’yi Ehl-i siinnet’e
dahil eden, Sehristini’nin de Ehl-i siinnet’in Miircie’sinden sayan olumlu de-
gerlendirmeleri onayladig1 sonucunu ¢ikarmak miimkiindiir. Buradan hareketle
Razi’nin Hanefi/Matiiridi gelenegi agik ifadelerle Ehl-i siinnet olarak tanimladi-
gin1 sdyleyemesek de, ehl-i bid’at olarak da gérmedigi ¢ikarimi yapilabilir.

Razi’nin, er-Riyazii'l-minika’sinda Ebii Hanife hakkinda zikrettikleri ise
onun Hanefilik hakkindaki diisiincelerini en agik sekliyle ortaya koymaktadir.
RAzi bu eserinde Ebii Hanife’yi Imam Safii ve Imam Mailik gibi akli ve seri ilim-
lerde méhir, Batiniyye, Dehriyye ve felsefecilerle miicadele eden degerli dlimler
arasimnda saymaktadir.®” Bu durum onun Eb( Hanife’yi bid’at ehli olarak gérme-
diginin, bilakis Ehl-i siinnet dairesine dahil ettiginin bir gostergesi olarak kabul
edilmelidir.

Ayni dénemdeki Matiiridilerin Eg’arilere karg1 mesafelerini korudugunu
goriilmektedir. Matiiridi’yi bir mezhep imamu olarak benimseyerek keldmi go-
riislerini savunan ilk dlim olan Ebt’l-Muin en-Nesefi (6.508/1115) Temhid’in-
de imanda istisna meselesine deginirken, imanda istisna yapmay: kabul eden-
lerin goriislerini bir hezeyan olarak nitelemektedir.® Bahru’l-kelam’inda ise
aym konu ile ilgili olarak imanl: kisinin imaninda istisna yapmadan “ben hakiki
mii’minim” demesi gerektigini, bunun Ehl-i siinnet’in gériisii oldugunu sdyle-
mektedir.®” Nesefi, Taubsira’sinda ise, isim-miisemma meselesini anlatirken 6nce
linlii Arap dil alimi Sibeveyhi’nin (6.180/796) isim ile miisemmanin aym seyler
oldugu seklindeki goriisiinii naklederek goriigiine zemin olusturmaktadir. Sonra

66 Fahreddin er-Rézi, Miindzardtu Fahri'd-din er-Razi fi biladi ma verdii‘'n-nehr, thk. Fethullah Huleyf,
(Beyrut: Daru’l-Megrik, 1s.), 39.

67 Razi, er-Riyazii -miinika, 399.

68 Ebu’l-Muin Meymin b. Muhammed en-Nesefi, et-Temhid ff usali ‘d-din, thk. Muhammed Abdurrahman
es-Sagil (Kahire: Mektebetii’l-Ezheriyyetil 1i’t- Turds, 2006), 154.

69 Ebu’l-Muin Meymiin b. Muhammed en-Nesefi, Baliru I-Kelam, thk. Veliyyuddin Muhammed Salih Ferfur
(Sam: Mektebeti Darii’l-Ferfur, 2000), 153.
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yine bu dil dliminin gériigiine dayanarak kendilerine gore isimle tesmiyenin farkh
seyler oldugunu, bu hususun Ehl-i siinnet goriisii oldugunu, ancak Es’ari’nin bu
goriige muhalefet ettigini sGylemektedir.”® Diger taraftan Nesefi, Es’ari’yi kimi
zaman Mu’tezile ile hareket eden” kimi zaman da Cebriyye’nin Burgusiyye fir-
kasi ile beraber olan bir kisi olarak nitelemektedir.”” Bazen Mu’tezile ile bazen
Cebiyye ile beraber hareket eden birinin Ehl-i siinnet olmayacag: ise agiktir.
Lamisi de (6.534/1128) Nesefi’nin bakis a¢isini devam ettirmektedir. Al-
lah™in sifatlarim ele alirken, zati olsun fiili olsun, tiim sifatlarin ezeli oldugunu
soylemekte ve bunu Ehl-i siinnet’in vasfi olarak nitelemektedir. Matiiridinin bunu
onayladigin1 ama Es’ari’nin Mu’tezile, Neccéariyye ve Kerramiyye ile aym fikri
kabul ederek zati sifatlan ezeli kabul edip, fiili sifatlarn ezeli olmadigim s6yle-
digini belirtmektedir.” Matiiridilerin bu goriisiinii Ehl-i siinnet’in goriisii olarak
sunan Lamisi’nin Ehl-i siinnet olma bakimindan Eg’arileri digladif1 séylenebilir.
Bu dénem Matiiridilerinden Ebil Ishdk Saffar el-Buhéri (6.534/1139) ise
Nesefi ve Lamisi’den farkli olarak Eg’arilere daha 1limli bir tavir sergilemektedir.
Saffar, keldma dair eseri Telhis’i, kelam alaninda uzman olan alimlerinin eserle-
rinden yararlanarak yazdigini belirtmektedir. Ehl-i siinnet ve’l-cemaat ve Ehl-i
Hakk goriigii seklinde belirttigi goriislerini agiklarken Eba Hanife’yi 6nceledigi-
ni,” bununla beraber Ebiil Abbas Kalanisi, Es’ari, Matiiridi” gibi alimlerin go-
riiglerini de aralarinda ayirim yapmadan yansittigini gorityoruz. Eserinde Es’ari
kelam gelenegine dair hig bir elestiri ve menfi bir tavir gériilmeyen, bilakis kendi
gortislerini desteklemek icin Es’ari goriiglerden de istifade eden Saffar’in Ha-
nefi-Matiiridi gelenegi takip etmekle beraber Eg’ari gelenegi de Hanefi-Métiiridi
gelenek gibi Ehl-i siinnet ve’l-cemaat olarak kabul ettigi s6ylenebilir. )
imam Matiiridi ve Ebu’l-Muin en-Nesefi’nin gériislerini kolay anlasi-
lir iislubuyla 6zetleyen ve Razi ile yaptifi miinazaralarla bilinen Nureddin es-
Sabhni’nin (6.580/1184) kelam-1 nefsinin isitilip isitilemeyecegi konusunu ele
alis tarzi, onun Ehl-i siinnet anlayisim agik¢a ortaya koymaktadir. “Keldm-1 nef-
si igitilebilir mi?” diye bir soru ortaya atan Sabiini, Ehl-i siinnet’in bu konuda
ihtilaf ettiini belirttikten sonra ihtilaf taraflarindan birini Es’ariler, digerini de

70  Ebu’l-Muin Meymiin b. Muhammed en-Nesefi, Tabswratu 'l-edille fi usili 'd-din, thk. Muhammed el-Enver
Hamid Isa (Kahire: el-Mektebeti’l-Ezheriyye 1i"t-Tirds, el-Ceziretii li'n-Negr ve't-Tevz'i’, 2011), 515.

71 Nesefi, Tabsiratu 'l-edille, 795, 800.

72 Nesefi, Tabsiratu'l-edille, 847.

73 Ebii’s-Send Mahmud b. Zeyd el-Lamisi, er-Temhid li kavdidi t-Tevhid, thk. Abdulmecid Tirki (Beyrut:
Diarii’l-Garbi’l-Islami, 1995), 75.

74 Saffir el-Buhdri, Telhisu 'l-edille, 1: 54.

75 Saffar el-Buhdri, Telliisu l-edille, 1: 322.; Saffir el-Bubdri'nin mezhebi kimligi hakkinda aynnul bilgi

icin bkz: Abdullah DEMIR, Ebii [shak Zéhid es-Saffdr'm Keldm Yéntemi (Doktora tezi, Cumhuriyet
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2014), 139.




ES'ARI VE MATURIDILERE GORE EHL-1 SUNNET'IN KIMLIGI MESELESI 175

Matiiridiler olarak belirlemektedir. Devaminda Es’ari, ibn Firek ve Ebii Ishak
el-Isferdyini’nin goriislerini 6zetledikten sonra Ehl-i siinnet’in reisi olarak kabul
ettigi Matiiridi’nin goriisiinii agiklamaktadir.” Bu tavrini diger konularda devam
ettiren Sdbini’nin Eg’ariler ile Matiiridiler arasinda ihtilafli olan meseleleri ele
alirken de sadece Matiiridilerin goriigiinii Ehl-i siinnet’in goriisli olarak nitele-
memesi, her iki tarafi da Ehl-i siinnet kabul ederek taraflarin goriiglerini ayr ayn
vermesi”’ dikkat gekmektedir. Bu durumda onun, Es’arilerin ve Matiiridilerin
birlikte Ehl-i siinnet’i olusturduguna inandig: agiktir.

Felsefi kelamin iinlii Es’ari keldmcis1 Seyfeddin el-Amidi (6.631/ 1233) ise
el-Ebkaru’l-efkar fi usitli'd-din’inin sonunda itikadi Islam firkalar1 ve goriislerini
degerlendirmis olup, onun bu degerlendirmeleri Sehristdni nin degerlendirmeleri
ile benzerlik arz etmektedir. Amidi, Miircie’nin iigiincii firkas1 olan Gassaniy-
ye’nin goriiglerini 6zetledikten sonra, Sehristani gibi bu goriislerin kaynaginin
Ebi Hanife oldugu iddiasmni ele almaktadir. Amidi’nin naklettigine gore, Gas-
sdn ve taraftarlari, “Kébe’yi haccetmek farz ama Kabe’nin nerede oldugunu
bilmiyorum. Belki Mekke’de degil de Yemen’dedir.” diyen birinin ve “Allah’in
Muhammed’i peygamber olarak gonderdigini biliyorum. Medine’de oldugu séy-
lenen sahis mi, yoksa bagkas1 mi1 oldugunu bilmiyorum™ diyen birinin mii’'min
oldugunu s6ylemektedir. Bdyle bir gorilgiin immetin icmasina muhalefet oldugu-
nu zikreden Amidi, bu gériislerin kaynag: olarak Ebd Hanife’nin gosterilmesini
yanlig bulmakta, bunu iddia edenleri de yalanci olmakla itham etmektedir. Ayrica
Amidi, makalat/firak tiirii eser veren alimlerin goriisiine katilarak, Ebfi Hanife’yi
Ehl-i siinnet’in Miircie’sinden saymaktadir.”® Amidi’nin, Ebi Hanife hakkindaki
bu nakil ve degerlendirmeleri ile Sehristani'nin zikrettikleri arasinda s6z konusu
benzerlik, bize Amidi’nin fikirlerinin olugmasinda Sehristani’nin etkili oldugunu
gostermektedir.

Matiiridi alim Habbazi (6.691/1292) tekvin konusunu ele alirken “Ehl-i
Hakk Allah’in sifatlarinin hepsinin Allah’in zat1 ile kaim ve ezelidir. Es’ariyye ve
Mu’tezile tekvin, rizik verme, diriltme ve 6ldiirme gibi fiili sifatlarin hadis oldu-
gunu ve Allah’in zatinda kdim olmadiklarini séylemislerdir. Eg’arilere gore, zati
sifatlar ile fiili sifatlar arasindaki fark, fiili sifatlarin yoklugunun noksanlik gerek-
tirmemesi, ama zati sifatlann yoklugunun bir noksanlik gerektirmesidir. Mu’te-
zile’ye gore ise, z4ti sifatlar sabit ve nefyedilemeyen sifatlarken fiili sifatlar sabit

76 Nireddin Ahmed b. Mahmid b. Ebi Bekr es-Sabiini, Kitdbu I-Biddye mine l-kifaye fi'l-hidaye fi usili'd-
din, thk. Fethullah Huleyf (Iskenderiyye: Dard’l-Marife, 1969), 65, 66.

77  Sabini, Kitdbu I-Bidaye, 67.

78  Seyfeddin el-Amidi, el-Ebkdru'l-efkdr fi usili'd-din, thk. Ahmed Muhammed el-Mehdi, 2. Bs (Kahire:
Diru’1-Kitiibi ve Vesdiki’l-Kavmiyye Merkezu Tahkiki't-Tiirds, 2004), 5: 86.
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ama nefyedilebilen sifatlardir. Mesele bu kabildendir. Bu sebeple “Allah Musa ile
konustu ama Firavun ile konugmadi” demek dogrudur. Ehl-i siinnet ise, Allah’mn
sifatlarinin bu sekilde ikiye ayrilmasinn hata oldugunu séylemistir....”” seklin-
de agiklamalar yapmaktadir. Bu ifadelerde Habbazi’nin Matiiridileri 6nce Ehl-i
Hakk, sonra da Ehl-i siinnet olarak niteledigi agik¢a goriilmektedir. Es’ariler ise,
Mu’tezile ile beraber Ehl-i siinnet’in goriisiine kars: ¢ikanlar olarak takdim edil-
mektedir.

XIV. yiizyila gelindiginde Matiiridiler arasinda Es’arflere kars: birlestirici
ve daha yumusak bir havanin hakim oldugu goriilmektedir. Hakkinda Matiiridi
mi yoksa Es’ari mi oldugu konusunda siipheler bulunan ve diger dlimlere nispetle
daha tarafsiz oldugu diisiiniilebilen $emseddin es-Semerkandi’nin (6. 702/1303)
bu konudaki gériigii énemlidir. Onun bu iki mezhep arasinda tartigmali mesele-
leri ele alirken taraflardan herhangi birini elegtirmeksizin ve mezhebi kimligini
gizlercesine tarafsiz davranmasi dikkat ¢ekicidir. Semerkandi, eserlerinde imam
Matiiridi’den hi¢ s6z etmemekte, ancak Eg’ari ve ona tabi olanlarin goriislerine
sik sik yer vermektedir. O, Matiiridilerin goriiglerini zikrederken ise, “Es’ariler-
den bagka Ehl-i siinnet olanlar” ifadesini kullanmaktadir.*® Buna gére Es’ariler
ile Matiiridileri Ehl-i siinnet kavrami i¢inde beraber degerlendirdigi sdylenebilir.
Nispeten tarafsiz bir agiz olan Semerkandi’nin bu kanaati, mezhep taassubundan
uzak olmasi bakimindan Gnemlidir.

Ebu’l-Berekéat en-Nesefi (6.710/1310) Ehl-i siinnet akidesini agiklamak
icin kaleme aldigim s6yledigi eserlerinden gerek Umdetii'l-akdid’ de gerekse bu-
nun gerhinde, Matiiridi kelam gelenegini kabul ettifini gdstermektedir. Ancak
yazdiklarindan Ehl-i siinnet kavram hakkinda neler diistindiigiine dair bilgiler
edinmek miimkiin olmamaktadir.

Ebli Hanife taraftarhigi ile temayiiz eden Ekmeleddin el-Béberti
(6.736/1384) her ne kadar Eba Hanife ve mezhebinin tabi olunmaya en layik
mezhep oldugunu soylese ve her firsatta siki bir Hanefilik savunucusu oldugunu
gdsterse de, onun Hanefi/Maitiiridiler ile Es’arilerin beraberce Ehl-i siinnet kavra-
mim olugturduguna inandigimi sdyleyebiliriz. Onun, Ebli’l-Berekat en-Nesefi’nin
Umdetii'l-akdid adli eserine yazdig1 serhte Matiiridi’yi “Hiida ilminin imami1”
veya “Hidayetin 6nderi” olarak niteledigini, Es’ari’den de “Ehl-i siinnet’in re-
isi” olarak® bahsettigini goériiyoruz. Tahévi’'nin akide metni olan Akidetii Ehl-i

79 Celileddin "Omer b. Muhammed b. *Omer el-Hocendi el-Habbazi, Kitdbii 'I-Hadi fi usiili 'd-din, thk. Adik
Bebek (Istanbul, 2006), 111,112,

80 Muhammed b. Egref el-Hiseyni Semseddin es-Semerkandi, es-Sohdifu'l-ilahiyye, thk. Ahmed
Abdurrahman es-Serif (Riyad: y.y., ts.), 350, 462.

81 Ekmeleddin el-Biberti, Serfiv 'Umdeti'l-'Akdid, Stileymaniye Yazma Eserler Kiitiiphanesi, Amcazide
Hiiseyin, nr. 312, 20 a.
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Siinne ve'l-Cemaa tizerine yaptif) serh ¢aligmasinda da Tahdvi’nin Ehl-i siinnet’i
Ebli Hanife ve onu takip edenlere hasrettigi satirlar*’ atlayarak deginmemesi,
Biéberti’nin Tahévi ile aymi goriisii paylagsmadigim géstermesi bakimindan 6nem-
lidir.

Es’ari kelam geleneginin takipcisi Adududdin el-Ici (6.756/1355) ise Ehl-i
siinnet’in kimligi konusunda selefi Razi ve Amidi ile ayn1 fikri paylasmamaktadir.
Ici, eseri el-Mevdlaf fi ilmi keldm’in sonuna islam firkalann ele aldig1 bir zeyl
ekleyerek, firkalari yetmis ii¢ firka hadisini temel alarak ele almistir. Bu firkalarin
dordiinctisii olan Miircie’ninn Gassaniyye firkasmin goriislerini anlatirken, Gas-
san’mn imani Allah’1, resuliinii ve onlardan gelenleri “Allah hacci farz kildi ama
Kabe nin nerde oldugunu bilmiyorum. Belki de Kdbe Mekke’den baskadir. Allah
Muhammedi peygamber olarak génderdi ama o Medine’deki mi, yoksa bagkas:
mi bilmiyorum.” diyen birinin yaptig1 gibi icmali bir sekilde Allah’1 bilmek ola-
rak tarif ettigini, imanin artip eksilmedigini sdyledigini zikretmektedir. Gassan’in
bu fikirleri Eba Hanife’den naklettigini soyleyen Ici, bunu bir iftira olarak nitele-
mektedir.® Ici’nin daha 6nce Sehristini ve Amidi’nin s6ylediklerine benzer olan
bu ifadelerle olusan olumlu tavrin, kurtulusa eren firka hakkinda séyledikleri ile
degistigi goriilmektedir. Ici, firka-i niciye hadisinde bahsedilen kurtulusa eren
firkayi, goriiglerinde bid’attan uzak duran Eg’ariler, Selef alimleri, hadisciler ve
Ehl-i siinnet ve’l-cemaat olarak tarif etmektedir. Devaminda kurtulusa eren fir-
kanmn &zelliklerini de sayan Ici, bu hususlan ihlal edenlerin bid’at ehli oldugunu
soylemektedir.® Ici’nin Eg’ariler, Selef, hadisciler ve Ehl-i siinnet ve’l-cemaat’i
birbirinden ayri gruplar olarak zikretmesi ve kurtuluga eren firkay: da bir {ist
kimlik olarak kabul etmesi ilgi ¢ekicidir. Onun kurtulusa eren firkanin 6zellikleri
olarak zikrettigi hususlar arasinda, Allah’in fiillerinde hikmet/amag¢ aranmamasi-
nin gerektigi ve imam atamanin miikellefler {izerine vacip olmasi geklinde iki hu-
sus Hanefi/Matiiridilerin muhalefet ettikleri hususlardir. Bu durumda ici’ye gore,
Hanefi/Maétiiridilerin Ehl-i siinnet’ten ve kurtulusa eren firkadan olmamalari s6z
konusudur.

ici’nin akdid metninin hemen basinda verdigi bilgiler ise, bu konudaki
kanaatimizi destekler niteliktedir. Eserin hemen basinda firka-1 niciye hadisini
zikreden Ici, kurtuluga eren, peygamber ve ashabinin iizerinde oldugu firkanimn
Ehl-i siinnet oldugunu, Ehl-i stinnet’in de Eg’ariler oldugunu agik sekilde sdyle-

82 Ekmeleddin el-Baberti, Serlt ‘Akideti t-Tahdvi, thk. 'Abdu’s-Selam b. 'Abdi’l-Hidi $ennar (Beyrut:
Darii'l-Beyriiti, 2009), 16-20.

83 ‘Adudullah ve’d-din Abdurrahman b. Ahmed el-ici, el-Mevakif i ilmi keldm (Beyrut: Alimu’1-Kiitiib, ts),
427.

84  lci, el-Mevdkf fi ilmi keldm, 430.
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mektedir. Onun bu ifadeleri, serh gelenegi cercevesinde Ehl-i siinnet’in kimligi
konusunda tartigmalarin yasanmasina sebep olmugtur.®

fci’nin Matiiridileri dislayarak, Ehl-i siinnet’in Es’arilerden ibaret oldugu
goriigiinii Matiiridi bir 4lim olan Molla Fenari’nin (6.834/1431) yumusatmaya
cahsti1 gozden kagmamaktadir. Molla Fenari, Ici’nin Eg’arilerden bahsederken
“Es’ariyye” degil de “Esd’ire” diyerek g¢ogul kelime kullanmasindan hareketle
“Esa’ire/Eg’ariler” ifadesinin Matiiridileri de kapsadigini ileri siirmiis bu sebeple
de Es’arilerden soz ederken “ashabimiz” diye bahsetmistir.®® Otorite bir metin
olarak Osmanli medreselerinde uzun yillar okutulan s6z konusu eser karsisinda
Molla Fenéri’nin bu a¢iklamalarinn ciliz bir itiraz 6zelligi tasidigr gozden kagi-
rilmamalidir.

Bununla beraber ici’nin akaid metnine serh yazan Es’ari alimler, ici’nin
sOylemini devam ettirmistir. Celadleddin ed-Devvéni (6.908/1502) ve Hiiseyin b.
Sehabeddin Ibn Kavén (6.889/1483) Ici’nin Ehl-i siinnet’i Es’arilerden ibaret go-
ren tavrin siirdiiren Eg’ari dlimler olarak sayilabilirler.*’

fci, Devvani ve ibn Kavan’m Ehl-i siinnet’in Es’ariler oldugu seklindeki
tavrina Ici’nin ayni metnine hasiye yazan Matiiridilerin de sessiz kalmas: diisii-
niilemezdi. Onlarin Métiiridileri gormezden gelen bu tavrina, dncelikle metnin
Matiiridi muhagsisi Gelenbevi (6.1205/1791) Molla Fenéri’yi taklit edercesine
aymi ciliz tepkiyi tekrar etmistir. Gelenbevi, fci’nin Ehl-i siinnet’i Es’arilere has-
reden ciimlelerini aciklarken, Molla Fenari gibi, “Eséira” kelimesinin cins anla-
tan yapisindan bahsederek Eg’arilige benzeyen diger firkalarin da kurtulusa eren
firka kapsamina déhil edilebileceginden bahsetmektedir. Yine Gelenbevi, ici’nin
akdid metninde Ehl-i siinnet’i Eg’arilere hasreden acik ibareleri gormezlikten ge-
lircesine diger bir eseri Mevdkif'in sonunda mezheplerin ele alindig1 bélimde
dalalette olan firkalar arasinda Selef ve Matiiridilerin zikredilmemesinden hare-
ketle, onlarin da Es’ariler arasinda sayilmas: gerektigini sdylemektedir. Ona gore
ict, Ehl-i siinnet’i tarif ederken “hiye’l-Esaira” seklinde tek bir firkaya isaret eden
bir zamir kullanmak yerine “hiimii’l-Eséira” diyerek ¢ogul zamir kullanmistir.
Bu durumda Es’arilerin usiiliinii ve fikirlerini takip eden Selef ve Matiiridiler gibi
firkalar da Eg’arilik semsiyesi altinda Ehl-i siinnet kapsamina girmektedir.®

85 ‘Adudullah ve’d-din Abdurrahmin b. Ahmed el-ici, ‘Akaidi’'l- Adudiyye, (Devvani serhi, Gelenbevi,
Mercdni ve Halhdli hagiyeleriyle birlikte) (Istanbul: Matbaa-i Amire, 1317), 35.

86 Orhan §. Kologlu, “Osmanh Kelam Gelenegi Cergevesinde Molla Fenéri, Uluslararas1 Molla Fendri
Sempozyumu Bildirileri (Bursa, 4-6 Aralik 2009), ed. Tevfik Yiicedogru, Orhan §. Kologlu, U. Murat
Kilavuz, Kadir Gombeyaz (Bursa: 2010), 393.

87 Celileddin ed-DeWé:_:ﬁ, Serlu'l-'Akdidi 'I-Adudiyye (Gelenbevi, Mercdni ve Halhdli Hasiyeleriyle birlikte)
(Istanbul: Matbaa-i Amire, 1317), 35.; Hiiseyin b. Sihdbuddin el-Keylani es-Sifii Ibn Kivin, Serfu'l-
Akdidi I-Adudiyye, thk. Nizdr Hammadi (Beyrut: Darii Mektebeti’l-Maarif Nagirun, 2011), 25.

88 Gelenbevi, Hdgivetii Serhi’l-'Akaidi'l-Adudiyye -Hdgsiye 'ale’l-Celdl- (Mercdni ve Halhdli Hagiyeleriyle
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Ehl-i siinnet’in kimliginden bahsederken kullamilan *“Esa’ire/Es’ariler”
ifadesinin Métiiridileri de kapsadigina inananlardan biri de Abdulhakim b. Mu-
hammed es-Siyalkiti’dir (6.1067/1657). Siyalkiti’nin Devvani’nin metni Celal
iizerine yazdig: serhi Tiirkge’ye geviren Serbestzide Ahmed Hamdi (1864-1939),
Siyalkdti’nin bu anlayisin naklederken, Ahmed Cevdet Pasa (1823-1895) ve ibn
Haldun’un (6.808/1406) da aym1 kanaatte olduklarimi aktarmaktadir. Buna gore,
Es’arilik Matiiridilik mukabilinde zikredildiginde Imam Es‘ari’ye tabi olanlar
kastedilmektedir. Bid’at ehli mukabilinde zikredildiginde ise, Ehl-i siinnet an-
lamina gelmektedir. Bu durumda ise Es’arilik, Matiiridiligi i¢ine almaktadir.®

Bu Mitiiridi isimlerin “Esa’ire/Eg’ariler” ifadesinin Métiiridileri de kapsa-
digima dair kanaatleri bize gore zayif yorumlardir. Ciinkii Amidi Matiiridileri de
Ehl-i siinnet’e dahil etseydi, bunu a¢ikca ifade ederdi. Bu alimlerin Amidi’nin bir
ifadesini yorumlayarak boyle bir sonuca ulagmak istemeleri onlarin Eg’arilik ile
Matiiridiligi takrib ¢abalarinn bir iiriinii olarak diistintilmelidir.

Gelenbevi'nin Devvéni’nin metnine sadik kalarak ve tevil yaparcasina
aciklamalanmn Matiiridilik agisindan zayif bir savunma oldugu agiktir. Hatta
onun Matiiridilerin Eg’arilik mefhumu iginde Ehl-i siinnet’e dahil edilmesi ge-
rektigine dair ifadelerinin Matiiridiler i¢in kii¢iiltiicii oldugu degerlendirmesi de
yapilabilir. Nitekim bu anlayisa Gelenbevi’den yaklasik yiiz yil sonra vefat eden
Kazanl tarih¢i ve keldmer Ebu’l-Hasan $ihdbuddin el-Mercani’den (1818-1889)
bu anlayisa ¢ok sert bir tepki gelmistir. Mercani’nin aym metin {izerine yazdig:
serhinde yaptif aciklamalarindan Ici ve Devvani’nin fikirlerini yanlis, Gelen-
bevi’nin fikirlerini ise yetersiz buldugu anlagilmaktadir. Ona gére Ehl-i siinnet’i
Es’arilere has kilmak sahabeyi, tabifinu, fakihleri, hadis alimlerini, mii¢tehidleri,
selefin ve immetin diger onderleri diglamak anlamina gelmektedir. Diger taraf-
tan bu guruplarnn Es’arilik icinde kabul edilmesi de yanhstir. Ciinkii bu gruplar
Es’arilikten 6nce mevcuttular ve Es’ari olmakla nitelenemezler.”

Mercéni’ye gore, Métiiridilerin Es’arilik i¢inde ele alinmasi iki sebepten
yanhstir. Birincisi, bu iki firka arasinda ihtilafin ¢ok olmasidir. Eg’ari 6ncele-
ri Mu’tezili bir dlimdi ve Mu’tezili fikirleri 6ven birgok kitap yazmustir. Daha
sonra hidayet bulup Mu’tezili fikirlerden donmiis ve eski fikirlerini elestiren
eserler yazmugtir. Matiiridiler ise eserlerinde onun hatalanim diizeltmislerdir. Bu
konuda Pezdevi’'nin Es’ariler hakkindaki gériislerine atif yapan Mercani, gerek

birlikte), 1: 35.

89 Serbestzidde Ahmed Hamdi, flm-i Keldm 'dan Ak 'id-i Adudiyye Seri-i Celdl Tercemesi, Serisi Matbaasi,
Trabzon 1310-11, 34; Orhan S. Kologlu, “Osmanh Kelim Gelenegi Cergevesinde Molla Fenari”
Uluslararas: Molla Fendri Sempozyumu Bildirileri, (Bursa, 04-06 Aralik 2009) , ed: Tevfik Yiicedogru
v.d., (Bursa: 2010), 393.

90 Mercéni, Hdgivetii Serhi'l-'Akdidi '-Adudivye, 1: 33, 36.




180 EHL-i SUNNET

Kiilldbilerin, gerekse Eg’arilerin hatalarimin farkinda olanlann, onlarnn eserleri-
ni okumalarinda sakinca olmadigimi, ama keldm konularinda yeterli bilgi sahibi
olmayanlarin bu kitaplar okumalarinin sakincali olacagini séylemektir. Ikincisi
ise, Es’ari ile Matiiridi muasir olup birinin Bagdat’ta digerinin Semerkand’da
yasamalaridir. Bu iki dlimin birbirleri ile kargilastiklan, goriistiikleri, birbirinin
fikirlerinden haberdar olduklart veya birinin digerine tabi olduguna dair tarih ki-
taplarinda da tabakat kitaplarinda da bilgi yoktur. Gerek bu iki gelenek arasindaki
fikri tamgma, gerekse Es’ari kelam usuliiniin olugmas: sonraki zamanlarda s6z
konusu olmustur. Béylece siki bir Matiiridilik savunusu yapan Mercéni, daha da
ileri giderek Ehl-i siinnet ve’l- cemaat’in “firka-1 ndciye” oldugunu, bu kesimin
de Ebu Hanife’nin metodunu benimseyen Imam Matiiridi ve onun takipgileri ol-
dugunu kaydetmekten geri durmamistir.”!

Mercéni’nin yukandaki agiklamalarinda, Es’ariligin dncesinin Mu’tezi-
le’ye dayandirilmasi, Es’ari’nin fikirlerindeki hatalarm kaynag olarak Mu’tezili
geemisi olarak goriilmesi, diger taraftan EbQi Hanife’nin takipgileri olan Matiiri-
dilerin asil Ehl-i siinnet temsilcileri olarak takdim edilmesi, Es’ari olan Ici ve
Devvani’ye oldugu kadar Matiiridiligin cihz sesi Gelenbevi’ye karsi da sert
bir tepki olarak anlagilmahidir. Mercdni’nin Es’ariligin gecmisini Mu’tezile’ye,
olarak 6n plana ¢ikaran bir tavirdir. Bu tavr ile Mercani, Es’arilerin Ehl-i siin-
net’in 6nderi olamayacagni, bir 6nderlikten s6z edilecekse, bu 6nderin Matiiridi-
ler olmas: gerektigi s6ylemektedir.

Ehl-i siinnet’in kimligi konusunda Akdidu’l-adudiyye merkezli olarak
Ici, Devvani, fbn Kavan, Gelenbevi ve Mercani arasinda yaganan bu gerili-
min bir benzerinin Serhu’l-Akdid hasiye geleneginde Sa’duddin et-Teftdzani
(6.792/1390), Ebii ishak isdmiiddin {brahim el-Isferdyini (6.945/1538) ve Ve-
liyyiiddin Carullah Muhammed (6.1151/1738) arasinda yasandig goriilmekte-
dir. Serhu'l-Akdid iizerine yazdig1 hasiye ile meshur olan Es’ari 4limi Isimiiddin
Tbréhim el-Isferayini eserinde Teftdzani’nin “Ehl-i siinnet diye isimlendirildiler”
ifadesini serh ederken, “Teftdzani burada ilk isimlendirilmeden bahsetmektedir.
Bu ciimlede Métiiridiyye’nin de bu isimle isimlendirilmesine yénelik bir red yok-
tur. Onlarin bu sekilde isimlendirilmelerinden veya ‘isimlendirildiler’ ibaresin-
deki ¢ogul sigadan sonra ‘siinnetin zahirini korumaya ¢alisan ve cemaatin fikir
birliginde olduklan’ ifadesi vardir. Bu sebeple bazi konularda Es’arilere muhalif
olsalar da Mu’tezile’nin fikirlerini iptal etmeye ve siinneti yasatmaya ¢alisanlar
olarak Matiiridiyye’nin de ‘ona tabi olanlar’ ifadesi kapsaminda anlagilmas: gere-

91 Mercini, Hdgivetii Serhi’l-'Akéidi I-Adudiyye, 1: 35, 36
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kir. Es’ari gelenegin bir alimi olan Ebi ishak el-isferdyini’nin Es’ari’ye muhale-
fet etmesinin onun Eg’ari’nin 6grencilerinden oldugu gercegini nasil degistirmez-
se, Maétiiridilerin baz1 konularda E§’ari’ye muhalefet etmesi de onun takipgileri
olmadifi anlamma gelmemektedir.””? demektedir. Bu ifadelerden Isamiiddin’in
Matiiridileri de Ehl-i siinnet kapsamina almak amaciyla Matiiridileri Es’arilerin
takipgileri olarak takdim ettigi, diger ifadeyle, Matiiridiligi Es’arilik i¢inde ele
aldig1 anlasilmaktadir,

Bu yaklasim tarzimin Mercéni 6rneginde oldugu gibi Métiiridiler tarafindan
kabulii zor bir durum oldugu agikéardir. Matiiridilerin buna itirazi tinlii Osmanh
kadi, fakih ve mantik¢is1 Veliyyiiddin Carullah Muhammed Efendi tarafindan
izhar edilecektir. Veliyyiiddin Muhammed Efendi, Isdmiiddin el-isferdyini’nin
Serhu’'l-Akdid tizerine yazdig1 hagiyesinin iizerine yazdig: hagiyede, Isamiiddin
el-Isferdyini’nin “Matiiridileri, Es’arilere tabi olanlar grubuna eklemen gerekir”
seklinde Es’arileri onceleyen ifadelerini agiklarken, Isdmiiddin’in bu ifadesini
kabul edilemez bularak sert sekilde karsilik vermektedir. Ona gére Ebii Mansur
el-Matiiridi, EbQi Nasr el-Abbas, Ebiibekir el-Ciizcdni, Ahmed b. Hasan eg-Sey-
béani’den olusan ¢izgi; Ebi’l-Hasan Ali b. Ismail b. Ishak, b. Silim b. Ismail b.
Abdillah b. Bilal b. Ebi Biirde b. Ebi Miisa el-Es’ari’den olusan ¢izgiden yirmi
yil daha 6ncedir. Bu sebeple Métiiridilerin Es’arilerin takipgisi olarak kabul edil-
mesi yanlistir.” Diger taraftan Matiiridi gelenegin Es’ari gelenekten yirmi yil
daha 6nce olmas: sebebiyle, Nesefi sarihi Teftazani’nin Serhu'l-makdsid’da dile
getirdigi Es’ari’nin, siinnete kosarak Mu’tezile’ye muhalefet edenlerin ilki oldu-
gu diisiincesi® de kabul edilebilir degildir. Ona gore, Teftdzani’nin bu ifadesinin
yerine “Es’ari’nin Cubbai’ye muhalefet ederek Mu’tezili goriiglerden uzaklasan
ve siinnete, yani nebi ve cemaatin, sahabenin yoluna yénelenlerin ilki” oldugu
ifadesi daha isabetli olurdu.”® Buna gére Veliyyiiddin Muhammed, Es’arilerin
kendi mezheplerini 6ne ¢ikararak Ehl-i siinnet’in lideri olarak takdimine kar-
s1, geriye dogru ilim silsilesinin 6nceligini bir delil olarak s6z konusu ederek,
Matiiridilerin Eg’arilerden daha &nce ve bu sebeple de iistiin oldugunu ispat etme
yoluna gitmistir.

92  Ebii Ishak Isamiiddin Ibrihim el-Isferdyini, Hagiyetii - ‘Isam ‘ald serhi’s-Sa'd 'ale - Ak idi ‘n-Nesefiyve
(Surith ve'l-havdsivu l-akdidi 'n-Nesefiyve iginde), thk. Ahmed Ferid el-Mezidi (Beyrut: Dari’l-Kiitiibi'l-
llmiyye, 1434), 779.

93 Carullah Muhammed Veliyyiiddin, Hdgiyetii Veliyyiddin ‘ald hagiveti Isém ‘ald serhis -Sa'd ‘ale’l-
‘Aka 'idi'n-Nesefiyve (Surith ve'l-havagiyu 'l-akdidi 'n-Nesefivve icinde), thk. Ahmed Ferid el-Mezidi
(Beyrut: Darii’I-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 2013), 1: 784,

94  Mes'ud b. Omer b. Abdullah Sa'deddin et-Teftazani, Serhu 'I-Makdsid, thk. Ibrahim Semseddin (Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi’l-Iimiyye, 2011), 1: 464, 465.
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ve 'I-havédsiyu'l-akdidi 'n-Nesefivye icinde), |: 784.
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Keldmn serh ve hasiye donemini baglattifi diistiniilen Teftazani ise bazi
muhagsilerinden farkl olarak Ehl-i siinnet’in egitler olarak Eg’ari ve Matiiridiler-
den olustugu kanaatindedir. Teftdzani, Serhu 'I-Makdsid’ da husun ve kubuhun akli
olup olmadif1 meselesini ele alirken, “Ehl-i siinnet’ten Hanefiler Mu’tezile’nin
goriigiine benzer olarak bazi varliklarnin giizelligini ve kotiiliigiinti aklin idrak
edebilece@ini sdylemislerdir” diyerek? Hanefi/Matiiridi gelenegi agik¢a Ehl-i
stinnet’te ddhil etmektedir. Ayn1 olumlu tavr mii’'min, kéfir ve fasigin durumunu
incelerken de siirdiiren Teftdzéni, konu ile ilgili kanaatini agik¢a beyan etmekte-
dir. Teftizani’ye gore Horosan, Irak, Sam ve diger Miisliiman beldelerde yasa-
yanlarn ¢ogu Ehl-i siinnet’ten Ebu’l-Hasan el-Eg’ari’nin ashabidir. Ebu’l-Hasan
el-Es’ari, Ebli Ali el-Cubbai’ye muhalefet ederek mezhebini degistiren ve Hz.
Peygamber ve sahabenin yolu olan Ehl-i siinnet mezhebine gegenlerin ilkidir.
Maéveraiinnehir diyarinda ise Ehl-i siinnet, Eblt Mansir el-Matiiridi’nin taraftar-
landir, Matiiridi Eba Nasr el-Iyazi’nin, o da Ebd Siileyman el-Ciizcani’nin ar-
kadag: olan Ebfibekir el-Ciizcani'nin 6grencisidir. O ise Muhammed b. Hasan
es-Seybéni’nin 6grencisidir. Bu iki firka arasinda tekvin, imanda istisna ve mu-
kallidin imam meseleleri gibi baz1 meselelerde goriis ayrihig s6z konusudur.®””
Bu bilgiler 1s1ginda Serku 'l-Akdid muhassisi Isdmiiddin’in Teftdzani’nin diger
eseri Serhu’l-Makasid’daki bu ifadelerden haberdar olmadig: veya gérmezden
geldigi anlagilmaktadir.

Teftizdni’den sonra Es’ariler arasinda Matiiridilerin de Ehl-i siinnet’e da-
hil olduklan fikrinin iyice yerlestigini sdyleyebiliriz. Teftdzani’nin ¢agdag: Ciir-
céni (6.816/1413), lci’nin Mevdkifim serh ederken konu ile ilgili olarak, Ami-
di’nin EbQi Hanife'yi Ehl-i siinnet’in Miircie’sinden saydig: bilgisini eklemekten
bagka bir katkida bulunmamustir. Ciircani, Ehl-i siinnet’in kimleri ifade ettigine
dair soruyu ise 7a 'rifdt’inda cevaplamaktadir. Ona gére Ehl-i siinnet, Eg’ariler
ve Matiiridilerdir. Bu iki firka felsefecilerin goriislerine degil, Kur’an ve siinnete
bagh kalarak akidelerini olusturmuslardir.”®

Fitih devri Osmanh alimlerinden Semseddin Ahmed el-Hayali
(6.875/1470 [7]) Serhu’l-Akaid hagiyesi’nde Teftdzani’nin “Ehl-i siinnet diye
isimlendirildiler” ibaresini serh ederken, “Sam, Irak, Horasan gibi birgok diyar-
da meghur oldugu tizere burada “Ehl-i siinnet” ifadesi ile kastedilen Eg’arilerdir.
Ancak Méveraiinnehir bolgesinde Ehl-i siinnet, Ebi Mansur el-Matiiridi’nin 6g-
rencilerinin olugturdugu Matiiridiyye’dir. Matiirid, Semerkand yakinlarinda bir
96 Teftazini, Serhu l-Makdsid, thk. fbrahim $emseddin (Beyrut: Daru’l-Kiitibi’l-iimiyye, 2011), 1: 215.

97 Teftdzéni, Serfu 'I-Makdsid, 464, 465.

98 Ali b. Muhammed es-Seyyid es-Serif el-Ciircini, Kitdbu I-Ta 'rifar, thk. Muhammed Abdurrahman el-
Mar'asli, 3. Bs (Beyrut: Diru’n-Nefiis, 2012), 98.
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kéydiir. Bu iki grup arasinda tekvin ve benzeri bazi konularda ihtilaf vardir.”
% demektedir. Hayali’nin her iki firkay: Ehl-i siinnet topluluguna déhil eden bu
ifadelerinin Teftdzani’nin Serhu I-makdsid’indaki ifadeleriyle ayni oldugu dikkat
¢ekicidir. Bu da Hay4li’nin Isdmiiddin’in tersine, goriisleri iizerine hasiye yazdig1
alimin eserlerine vakif oldugunu ve serhine dahil ettigini gostermektedir.
Serhu’l-Akdid’ e hagiye yazan diger bir isim olan Muslihuddin Mustafa
el-Kesteli (6.901/1496) de Hayali’nin yolundan giderek hemen hemen aym ifa-
delerle her iki mezhebi esit Ehl-i siinnet mezhepler olarak tanimlamaktadir.'®

Bir Matiiridi muhaddisi olma 6zelligi ile Ebi’1-Abbés Zeyniiddin ez-Zebidi
(6. 893/1488) de eseri et-Tecridii 5-sarih’te bu konuya deginmektedir. Ona gore,
bir takim zararh akimlarin Islam akidesini kendi diisiincelerine gore te’vil ede-
rek yozlastirdiklan bir donemde Tiirkistan’da Ebi Mansiir el-Matiiridi, Bagdat’ta
Ebii’l-Hasan el-Eg’ari yetiserek Ehl-i siinnet akidesini savunmustur. Matiiridi’yi
“miitekellimlerin imami” ve “Ehl-i Hakk’1n miirsid-i endmi” olarak niteleyen Ze-
bidi, bu iki 4limi Isldm’1n gozbebekleri olarak gormektedir.!*'

Taskoprizdde Ahmed Efendi’ye (6.968/1561) gire de Ehl-i siinnet ve’l-ce-
maat’in kelam ilminde biri Hanefi mezhebine mensup digeri Safii mezhebine
mensup olan iki 6nderi vardir. Bunlardan ilki EbG Mansur el-Matiiridi olup “hi-
ddyetin imami/6nderi” diye isimlendirilir, Digeri ise, “‘siinnetin seyhi”, “miitekel-
limlerin imam” ve “cemaatin imami” denilen Ebti’l-Hasan el-Eg’ari’dir.'”

Osmanlilar zamaninda keldmi anlamda Ehl-i siinnet’in Es’arilik ve Matiiri-
dilik’ten olustugu fikrinin yerlestigi sdylenebilse de, Ramazan b. Muhammed
Efendi’nin (6. 1017/1608) aykin goriisii Eg’arilige kars: bir tavrin hild mevcut
oldugunu goéstermesi bakimindan énemlidir. Ramazan Efendi, Teftdzani’nin Ser-
hu'l-Akéid’i tizerine yazdig: serhinde, Omer Nesefi’nin “Ehl-i Hakk” ifadesini
agiklarken, “Ehl-i Hakk, bir seyin Allah katinda hak oldugunu burhan ve hiic-
cetlerle aciklayanlardir ki, onlar Ehl-i stinnet ve’l Cemaat’tir™® diyerek genis
bir Ehl-i stinnet tanimi yapmaktadir. Tekvin meselesini ele alirken ise, yine Ne-
sefi’nin “Tekvin bize gore miikevvenden baskadir” ifadesini “Yani Mu’tezile

99 Semseddin Ahmed el-Hayali, Hasive ‘ald Serhi'l-'Akd 'idi'n-Neseftyye (Surith ve l-havdsiyu 'l-akdidi 'n-
Nesefiyye [i Ehli 5-Siinneti ve 'I-Cema 'ati’l-Eg ‘dirati ve'l-Mdaturidiyye icinde), thk. Ahmed Ferid el-Mezidi
(Beyrut: Daru'l-Kiitiibi’I-lmiyye, 2013), 1: 785.

100 Muslihuddin Mustafa el-Kesteli, Hdgiyetti 'I-Kesteli 'ald Serhi'l-"Akdid (Istanbul; Fazilet Nesriyat, 2014),
17.

101 Ebu’l-Abbas Zeyniddin ez-Zebidi, et-Tecridii s-sarih tercemesi ve serhi, trc. Kamil Miras, 4. Bs (Ankara:
Diyanet Isleri Baskanligi Yaymnlar, 1978), 6: 12.

102 Ahmed b. Mustafa Taskoprizade, Miftdhus-sa’dde ve misbdhu’s-sivade fi mevziidti‘l-uliim (Beyrut:
Darii’l-Kitiibi’l-Timiyye, 1985), 2: 133, 134.

103 Ramazan Efendi b. Muhammed, Serhu Ramazan efendi ‘ald Serki'l-'Akdid, 2. Bs (Cenberlitas (Istanbul):
Sirket-i Sahide-i Osmaniyye, 1320), 25.
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ve Eg’arilerin tersine, biz Ehl-i siinnet’e gore tekvin miikevvenden bagkadir™'®
ciimlesi ile serh etmektedir. Onun agik sekilde Es’arileri diglayan bu tavrinda
Teftdzani’nin yaptif1 serh ¢alismasinda Es’arileri siirekli muhakkik &limler,'%
derin bilgi sahipleri'® olarak tanimlamasina ve Eg’ari goriisleri 6n plana ¢ikarma
gayretine bir tepki olarak diisiinmek gerekir.

Hilafiyyat edebiyatinm 6nemli isimlerinden Muhammed b. Veli el-Kirsehri
(6.1165/1752) de eseri Kitdbu 'z-ziibde fi ilmi’l-Keldm da yetmis ii¢ firka hadisini
zikrederek, kurtulusta olan firkanin peygamberin ve ashabinin {izerinde oldugu
Ehl-i siinnet firkasi oldugunu séylemektedir.'” Ehl-i stinnet firkasimin kimlerden
olugtugu sorusunu irade ve kelam sifatlarini ele aldig: boliimlerde cevaplayarak
Es’ari ve Matiiridilerin beraberce Ehl-i siinnet’i olusturdugunu belirtmektedir.'®

Matiiridiyye ile Es’arlyye arasindaki goriis ayriliklan hakkinda yazdig
eseriyle tanmnan Es‘ari dlim Eb Azbe (6.1172/1759) birlestirici bir Ehl-i siin-
net anlayisina sahiptir. Ebi Azbe’nin “Ehl-i siinnet kelamimm iki kutbu vardir.
Birincisi Ebu’l-Hasan el-Es’ari, ikincisi de Ebi Mansir el-Matiiridi’dir. Bunlar-
dan herhangi bir tanesine tabi olan herkes akide bakimindan fesad ve sapikliktan
uzak olup giivendedir.”'” seklindeki sdzleri, onun konu ile ilgili anlayigin agik
olarak ortaya koymaktadir. Yine Eg’arilerle Hanefi/Matiiridilerin beraberce Ehl-i
siinnet’i olusturdugunu seklindeki fikrini pekistiren ve onun itikddi mezhebinin
Es’arilik oldugunu anladigimiz sézleri ise su sekildedir: “Seyhimiz Es‘ari ve Ebi
Hanife birbirini destekleyen alimlerdir... Bunlarin her ikisi de Ehi-i siinnet’ten
olup, kurtulusa eren firkanin esaslarini belirlemiglerdir.”"

Unlii tarih ve biyografi dlimi Ebu’l-Feyz Muhammed el-Murtaza ez-Zebidi
(6.1205/1791) de Ithdfu s-sadeti 'l-miittakin adl eserinde, Ehl-i siinnet’in fistiin-
likklerinden bahsederken, “Ehl-i siinnet denince kastedilenin Eg’ariler ve Matiiri-
diler oldugunu séylemektedir.'"' Devaminda ise Zebidi’nin her iki ekoliin ilim
adamlarini tek tek ve uzunca bir liste halinde siraladig: goriilmektedir.

Osmanh mutasavviflarinin énemli ismi Ahmed Ziydeddin Giimiighanevi
(1813-1893) de firka-i ndciye rivayetine itibar ederek, mezhep tasnifi yapanlar-

104 Ramazan Efendi, Serhu Ramazan efendi ‘ald Serhi’l-'Akaid, 158.
105 Ramazan Efendi, Serhu Ramazan efendi 'ald Serhi'l-'Akdid, 154.
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dandir. Ona gore de sadece bir firka disinda tiim firkalar dalalet i¢indedir. Kurtu-
lusta olan bu tek firka, Ehl-i siinnet ve’l-cemaat’tir. Bu mezheb mensuplar inang-
la ilgili konularda iki imama tdbi olmuglardir. Bunlar imam Matiiridi ve imam
Es’ari’dir. Bu iki imamin aralarinda esasa dair herhangi bir ihtilaf yoktur. Sadece
teferruata dair birtakim konularda kiigiik ayriliklar olmustur. Bu iki imama bagh
olanlar birbirlerini kardes bilir, digerlerini sapiklikla veya bid’atla itham etmez-
ler-lll

Unlii Osmanh devlet adami Giritli Sin Pasa (1844-1895) mezhepleri
yetmis {i¢ firka hadisi dogrultusunda ele alarak firka-i niciye ile kastettigi Ehl-i
siinnet ve’l-cemaat’t Ebli Mans(r el-Matiiridi ve Eb{i’l-Hasan el-Eg’ari’ye tabi
olanlar seklinde tarif etmektedir.'"

Son dénem Osmanh alimlerinden Harpiti, (1842-1916) mezhepler ve
goriislerini ele aldig eseri Tarih-i ilm-i keldm 'da firka-i naciye olarak niteledi-
gi Ehl-i siinnet mezhebinin selef ve Es’ariler’den olustugunu séylemektedir.'*
Ancak bu konu miiellifin Tenkihu'l-kelam ve Tekmile-i tenkihu'i-kelam isimli
eserlerinde tekrar ele alinarak tashih edilmektedir. Harp(iti, Tenkihu 'l-kelam '\nda
Hz. Ebl Bekir ve Hz. Omer’i diger biitiin sahabelerden iistiin tutmak, Hz. Pey-
gamber’in damatlar1 Osman ve Hz. Ali’yi sevmek, Hz. Muhammed’in sahabesini
6vmek, mest lizerine mesh etmeyi caiz gérmek, her iyi veya giinahkér kiginin
arkasinda namaz kilmay: Ehl-i siinnet’in siarlan olarak saymaktadir.'"* Ona goére
Ehl-i siinnet’in iki biiyiik imamu vardir. Bunlardan biri Eb@’l-Hasan el-Es’ari,
digeri de EbG Mansar el-Matiiridi’dir."'®

Harpiiti'nin akil ile ilgili degerlendirmeleri de onun Ehl-i siinnet anlayisi
hakkinda kesin bilgiler vermektedir. Ona gére, Ehl-i siinnet’in iki grubundan bi-
rini olugturan Matiiridiler akh varliklarin husun ve kubuhunu idrak etmenin araci
olarak gérmiislerdir. Ehl-i siinnet’in diger grubu olan Eg’ariler ise, bunu kabul
etmemiglerdir. Aym sekilde Ehl-i siinnet’ten Matiiridiler marifetullah konusunda
akl yeterli goriirken, yine Ehl-i siinnet’ten Eg’ariler aklin marifetullah konusunda
yeterli olmayacagini séylemislerdir.!"” Harpti hem Eg’ari hem de Matiiridi keldm
gelenegi alimlerini Ehl-i siinnet’in alimleri olarak zikretmektedir."'® Harpiiti Da-
rii’l-Fiinin-u Osméni’de kelam hocalig1 yaptigi yillarda, devrin keldmi sorunlari-

112 Ahmed Ziyieddin Giimiighanevi, Ehl-i Siinnet ltikddh, 8.
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na ¢6ziim bulmak i¢in kapsamli ve kusatici bir eser yazma gayretine girismistir.
Cagdas dinsizlere cevap vermek ve isldm’1 savunmak amaciyla yeni bir kelami
arﬁylsa ybnelen ve hedef kitlesi tiim Miisliimanlar olan Harp(iti’nin, Ehl-i siinnet
kavramum, birlestirici bir kavram olarak diigiindiigii muhakkaktir. '

Osmanl kelam birikiminin Cumhuriyet dénemine aktarilmasinda énemli
katkilani olan Seyyid Bey (1873-1925), kaza ve kader meselesini ele aldig: ese-
rinde mezhepler hakkinda kisa bilgiler verdikten sonra Ehl-i siinnet’in kimligine
de deginmistir. Seyyid Bey, Ehl-i siinnet’i miiteakaddimfin ve miiteahhirfin sek-
linde ikiye ayirarak Ehl-i siinnet’in miitekaddimiinunun bagta ashéb ve tabiin ol-
mak iizere hicri {i¢ yiiz yilina kadarki fakihler, miigtehidler, muhakkik hadisciler
ve salih dlimlerden olustugunu sdylemektedir. Bu &limler Allah’1 kemal sifatlarla
niteleyerek, ul@ihiyetine zarar verebilecek yorumlardan ve her tiirlii cismanilikten
tenzih etmis, miitesabihleri ilahi murada gére uygun olacak sekilde tevil etmisler-
dir. Ehl-i siinnet’in miiteahhirfinu ise imam Es’ari ve imam Matiiridi’nin izinden
gidenlerden olusmaktadir.'® Seyyid Bey’in Ehl-i siinnet 4limlerden bahsederken
onlarin miitegabihleri Allah’in sanina yakisacak sekilde tevil eden, tegbihe kars:
olan alimler oldugunu s6ylemesi, hadisgilerden de muhakkik olanlar1 bu gruba
dahil etmesi, kendilerinin de Ehl-i siinnet ve’l-cemaat olduklanim iddia eden Se-
lefi ¢evrelere bir reddiye niteligindedir.

Osmanli Devletinin son déneminde yetisen ve Osmanl keldm birikimini
Tirkiye Cumhuriyeti ilim diinyasina tagiyan énemli keldm alimlerinden ismail
Hakk: Izmirli (1869-1946), Ehl-i siinnet’i dnce 4mme ve hisse olarak ikiye ayir-
makta, Selefiyye’yi Ehl-i siinnet-i hasse, Eg’arilerle Matiiridileri Ehl-i siinnet-i
dmme olarak nitelemektedir. Daha sonra Selefiyye’nin keldm metoduna kars:
giktigini zikreden {zmirli, kelami anlamda Ehl-i siinnet’in Es’arilerle Matiiridiler
oldugunu sdylemektedir.'*

Son devir din ve siyaset adamu Mehmet Vehbi Efendi (1862-1949) de
itikadi firkalan sekize ayirarak, firka-i niciye hadisine uygun olarak bunlardan
sonuncusunun firka-i niciye oldugunu sdylemektedir. Ona gore, kurtulusta olan
bu firkaya kadar firka sayis1 yetmis ikidir. Hz. Peygamberin timmeti icabet iim-
meti ve davet iimmeti olmak iizere ikiye ayrlir. icabet immeti Hz. Peygamber’in
Islaim davetine icabet ederek inananlar iken, davet iimmeti islam davetine ica-
bet etmeyip, iman etmeyen diger din mensuplaridir. Hadiste Hz. Peygamberin
“benim {immetim yetmis ti¢ firkaya ayrilacaktir” demesi dalalet firkalar icin de
bir seref kaynagidir. Ciinkii bu bid’ate1 firkalar dalélette olsalar da icabet iimme-

119 Seyyid Bey, Usiilii Fikih Derslerinden irdde, Kazd ve Kader (Istanbul: Kader Matbaasi, 1338), 118.
120 Ismail Hakla {zmirli, Yeni ilm-i kelém (Ankara: Ankara Okulu yayinlan, 2013), 91, 98, 99,
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tinden yani Isldm iginde sayilmislardir. Son firka olan kurtulustaki firka ise Ehl-i
stinnet ve’l-cemaat’tir. Bunlar Matiiridiyye ile Es’ariyye’dir. Usiilde farkli olma-
diklarindan tek firka olarak isimlendirilir. Bunlara firka-i ndciye denilmesinin se-
bebi, akillanna giivenerek naslarin zahirine zarar vermemeleridir. Diger firkalar
da kendine firka-i ndciye dese de, usul ile ilgili konularda acik naslar heveslerine
uyarak te’vil etmis ve Allah resuliiniin siinnetine ve ashabina muhalif olmuslar-
dir. Bununla beraber bid’at ehlinin ebediyen cehennemlik olmadigim belirten
Mehmet Vehbi Efendi, cehennemde bir dakika bile kalmalarinin peygamberin
hadisinin dogrulugu i¢in yeterli oldugunu vurgulamaktadir.'*!

Diyanet Isleri bagkanligi da yapmis olan son dénem élimlerinden Omer
Nasuhi Bilmen (1883-1971), mezhepleri firka-i ndciye hadisi ¢ergevesinde ele al-
maktadir. Ona gore, firka-i ndciyeden olan alimler, bid’atten uzak, siinneti lay1g1
ile temsil eden, dini naslar1 kendi arzusuna gére te’vil ve tahrif etmeyen ve Miis-
limanlar arasinda ayrlik ¢ikarmayan alimlerdir. Bu sebepten kendilerine Ehl-i
slinnet ve’l-cemaat denilmistir. Bunlar kitaba, siinnete ve kitap ve siinnete uygun
olan akli delillere baglanirlar. Bunlar Selefiyye, Matiiridiyye ve Es’ariyye’dir.
Matiiridiyye ve Es’ariyye arasindaki anlagsmazlik usile ait meselelerde degil, cii-
ziyata dair meselelerdedir.'*

Yaptig tahkik calismalan ile 6ne ¢ikan son dénem Osmanh dlimlerinden
Zahid Kevseri (1879-1952) de, Selef arasinda metot bakimindan hadisci-kelam-
c1 seklinde goriis ayrihg yasandigim Mu’tezile, Es’ariyye ve Matiiridiyye’nin
kelam metodunu kabul ederken, Ehl-i hadis geleneginden Selefilerin, Kur’an’in
zahirine ve Hz. Peygamberin siinnetine siki baglihg: metot edindigini zikretmek-
tedir. Devaminda Selefileri, tesbih ve tecsim ile suglayan Kevseri, Selefileri Ehl-i
siinnet kapsamindan ¢ikararak, Ehl-i siinnet’in Eg’ariler ile Matiridiler olmak
tizere iki ekolden olustugunu sdylemektedir.'

Sonug¢

Kronolojik olarak incelendiginde Miitekaddimiin déneminde gerek Es’ari-
ler gerekse Matiiridiler kendi mezheplerinin Ehl-i siinnet oldugunu iddia etmis-
lerdir. Bu dénemde firak edebiyatinin 6nemli isimleri olan Abdulkahir el-Bag-
dadi, Ebu’l-Muzaffer el-isferdyini istisna isimler olarak her iki gelenegi Ehl-i
siinnet olarak kabul etmislerdir.

121 Mehmet Vehbi Efendi, Akdid-i hayriyye terciimesi (Istanbul: Ahmet Kamil Matbaasi, 1340), 10-12.
122 Omer Nasuhi Bilmen, Muvazzah ilm-i keldm, 3. Bs (Istanbul: Ravza Yaymlan, 2017), 21-23.

123 ibn Asikir, Tebyinu kizbe'l-miifteri fimd yiinsebu ile'l-imém Ebi'l-Hasan el-Esari, thk. Zahid el-Kevseri
(Kahire: el-Mektebetii'l-Ezheriyye Ii't-Tiirds, el-Ceziretii li'n-Nesr ve't-Tevz'i’, 2010) (Muhakkikin
onsbzil)17-25.
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Miiteahhiriin déneminde Eg’ariler arasinda Teftdzani’den itibaren, Matiiri-
dilerin de Ehl-i siinnet’e dahil olduklarnn konusunda fikir birligi saglanmistir.
Matiiridiler arasinda Es’arilerin de Ehl-i siinnet’e ddhil olduklar noktasindaki fi-
kir birliginden ise, Semseddin es-Semerkandi’den itibaren s6z edebiliriz. Bunun-
la beraber olugan bu mutabakatlarda Ramazan b. Muhammed gibi bazi miinferid
alimlerin birer istisna olarak zikredilmesi de uygun olacaktir. Eg’ariler arasinda
Matiiridilerin de Ehl-i siinnet’e dahil olduklarina dair saglanan fikir birligi XIV.
yiizylla denk gelmektedir. Yine Matiiridi gelenek i¢in de aym fikir birliginden
XIV. ylizyildan itibaren s6z edebiliyoruz. Bu durumda Es’ariler ile Matiiridilerin
Ehl-i siinnet’e dahil olmalarn bakimindan birbirlerini aym dénemlerde kabullen-
dikleri sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Ehl-i siinnet kelam ekolleri olan Eg’ariligi ve Matiiridiligi benimseyen
dlimlerin Ehl-i siinnet’in kimligi konusundaki kanaatleri incelendiginde ise dort
tavirla kargilagilmaktadir:

Birincisi, sadece kendi mezhebini Ehl-i siinnet kabul eden anlayistir. Es’ari

keldm gelenegine mensup Alimlerden basta imam Es’ari olmak iizere Ciiveyni,
Gazzali, Ici, Devvéni, Ibn Kévan kendi mezheplerine uyanlarn yani Es’arile-
ri Ehl-i siinnet olarak gormekte, Hanefi/Matiiridileri dislamaktadirlar. Hanefi/
Matiiridi gelenekten de Hakim es-Semerkandi, Eba Sekir es-Sélimi, Pezdevi,
Ebu’l-Muin en-Nesefi, Lamisi, Habbédzi ve Ramazan b. Muhammed'in kendi
mezhep mensuplarini Ehl-i siinnet olarak gériirken, Eg’arileri digladiklari goriil-
mektedir. Ozellikle miitekaddim(in dénemi ve éncesinde Hanefi/Matiiridiler ara-
sinda Eg’ari gelenegi Ehl-i siinnet kabul eden alimin olmamasi dikkat gekicidir.
Bununla beraber imam Es’ari harig, E’ari firak edebiyati yazarlan olarak sohret
bulmus alimlerinin Hanefi/Matiiridileri Ehl-i siinnet olarak tamimladiklarim s6y-
leyebiliriz. :
Ikincisi, biri lider, digeri lidere tabi olan mezhep olmak iizere Ehl-i siin-
net’in iki mezhepten olustugunu kabul eden anlayistir. Bu kanaatte olanlar Ehl-i
siinnet’in kapsam i¢in biri genis, digeri dar ve 6zel iki daire kabul ederek, diger
mezhep mensuplarini genis daire i¢inde déhil ederek Ehl-i siinnet kabul etmekte,
ama lider mezhep olarak kabul ettikleri kendi mezheplerinin mensuplarini daha
dar ve 6zel daire iginde degerlendirmektedir. Bu anlayistaki dlimlere gore, ken-
di mezheplerine mensup olanlar Ehl-i siinnet’in asil temsilcileri olurken, diger
mezhep mensuplar onlan takip eden, kendilerine tabi olan ikincil unsur olarak
gormektedir. Es’ari gelenekten Isamuddin el-Isferdyini, Hanefi/Matiiridi gele-
nekten Veliyyiiddin Carullah Muhammed ve $ihdbuddin el-Mercani’nin tavri bu
kategoride degerlendirilebilir.
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Uglincii goriis ise Ehl-i siinnet’ten bahsedilirken zikredilen “Es’ariler”
ifadesinin Matiiridileri de kapsadigimi kabul eden anlayistir. Bu anlayisin bazi
Matiiridiler katinda da itibar gordiigii goriilmektedir. Bu tavir genellikle alan-
larinda otorite metin haline gelmig Eg’ari kelam eserlerinin Matiiridi sarih ve
mubhagsilerince dillendirilmistir. Molla Fendri, Gelenbevi ve Siyilkiti bu anlayis:
kabul eden dlimler arasinda zikredilebilir.

Dérdiinciisii ise Es’ari ve Matiiridi mezhepleri arasinda ayinm yapmadan,
her ikisini de esitler olarak Ehl-i siinnet olarak kabul eden anlayistir. Es’ariler-
den Bagdadi, Ebu’l-Muzaffer el-Isferdyini, Sehristini, Razi, Amidi, Teftazani,
Ciircani, Ebli Azbe, Zebidi, Harpiiti bu anlayisi tasimaktadir. Matiiridilerden de
Ebii ishak Saffir, Sabiini, Semseddin Semerkandi, Baberti, Hayali, Kesteli, Zey-
nuddin ez-Zebidi, Taskoprizade, Kirsehri, Glimiishanevi, Giritli Sirr1 Pasa, [smail
Hakk: [zmirli, Mehmet Vehbi, Efendi Omer Nasuhi Bilmen, Zahid Kevseri bu
anlayis1 kabul etmislerdir. Bu goriigii kabul eden dlimlerin sayisin1 artirmak ve
ozellikle Osmanlilarin son dénemlerinden itibaren bu anlayisin daha da yerlesti-
gini sdylemek miimkiindiir. Bu anlayis giiniimiizde Ehl-i siinnet telakkisinde de
hakim olan anlayigtir

Bu c¢alisma sonunda ortaya ¢ikan diger dikkat ¢ekici husus, Osmanlilar
doneminde Es’ariler ile Matiiridilerin beraberce Ehl-i siinnet’1 olusturduguna dair
fikir birliginin yerlesmeye basladig1 soylenebilmekle beraber, bu iki mezhepten
birinin &n plana ¢ikarilmasina siddetle kars: ¢ikilmasidir. Bu dénemde Eg’ariligi
ve Matiiridiligi egit mezhepler olarak zikreden eserlere ve fikirlere tepki s6z ko-
nusu olmazken, Es’ariligi 6n plana ¢ikaric: ifadelere siddetle tepki gosterilmis-
tir. Bu durum medreselerde Es’ari keldm eserlerinin okutulmasindan hareketle
Osmanli’nin Eg’arilestigi iddiasina'* bir reddiye olarak diisiiniilebilir. Devvéni
ile Isamuddin el-isferdyini’nin Es’ariligi 6n plana ¢ikaran tavirlan karsisinda,
Mercéni ile Veliyyiiddin Céarullah Efendi’nin Matiiridi keldm geleneginin Es’ari
gelenege gore daha iistiin oldugu, bu sebeple Es’arilerin Matiiridilere tabi ol-
duklarini séylemenin gerektigi seklindeki goriisleri bu meyanda anlasilmalidir.
Yine Teftdzdni’nin, Matiiridiligin otorite metni olan Nesefi akdid metninin ser-
hinde, siirekli Eg’ari dlimleri ve goriiglerini 6verek yiiceltmesi karsisinda Rama-
zan Efendi’nin, Teftdzdni’nin bu serhi tizerine yazdig serhinde, Es’arileri Ehl-i
siinnet olmamakla suglamas: da bu konudaki bir tepkinin tezahiirii olarak deger-
lendirilmelidir.

124 Teftdzini, Serhu 'l-akdid, trc. Sileyman Uludag, 7. Bs. (Istanbul: Dergah Yaymnlar, 2005), Miitercimin
girisi, 31.
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Ozellikle serh ve hasiye iiriinii Métiiridi eserlerde Ehl-i siinnet’in kimligi
tartisihirken tepkisel bir tavrin ortaya ¢iktigi gozlemlenmektedir. Matiiridi alim-
lerin béyle tepkisel bir hareket i¢inde olmasinin sebebi ise bu dlimlerin, otorite
kelam metinleri olarak Osmanh medreselerinde okutulan Es’ari eserlerini serh
eden, hédsiye yazan konumunda bulunmalaridir. Kendi mezhebini kollayan bir
tavir igindeki Eg’ari eserlerde ilgili ifadeleri géren Matiiridi alimler, ister istemez
bu ifadelere tepki géstermek ve kendi mezheplerini miidafaa etmek durumunda
kalmuslardir,

Kaynakca

Amidi, Ebii’l-Hasan Seyfeddin. el-Ebkdru’l-eflar fi usili’d-din. Thk. Ahmed

Muhammed el-Mehdi. 2. Bs, 5 Cilt. Kahire: Darii’l-Kiitiibi ve Vesdiki’l-Kavmiy-

ye Merkezii Tahkiki’t-Tiiras, 2004,

Baberti, Ekmeleddin. Serku "dkideti t-Tahavi. Thk. * Abdu’s-Selam b. * Abdi’l-Ha-
di Senndr. Beyrut: Darii’l-Beyr(ti, 2009. _

Baberti, Ekmeleddin. Serhu 'Umdeti’l-'Akdid. Silleymaniye Yazma Eserler Kii-
tiiphanesi, Amcazade Hiiseyin, 312.

Bagdadi, Abdiilkéhir b. Tahir b. Muhammed. e/-Fark beyne 'l-firak. thk. Muham-
med Muhyiddin Abdiilhamid. Beyrut: Mektebetii’l-Asriyye, 1995/1416.

Békillani, Kadi Ebti Bekir b. Tayyib. el-Insdf fima yecibu i tikadiihii ve Id yecii-
zii'l-cehlii bih. Thk. Muhammed Zahid el-Kevseri. 5. Baski. Kéhire: Mek-
tebetii’l-Hanci, 1431.

Beyazizide, Ahmed Efendi. fmam-1 A’zam Ebit Hanife nin Itikadi Gériisleri.
terc: Ilyas Celebi. Istanbul: Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi
Yayinlan, 2016.

Bilmen, Omer Nasuhi. Muvazzah ilm-i keldm. 3. Bs. Istanbul: Ravza Yayinlari,
2017.

Birinci, Ziileyha. “Ebfi Bekir el-Bakillani’nin (6. 403/1013) Suélatii Ehli’r-Re’y
ani’l-Kelam fi’l-Kur’ani’l-Aziz Adli Risilesinin Tahlil, Tahkik ve Tercii-
mesi -Nesr-" Karadeniz Teknik Universitesi Ilahiyat Faliiltesi Dergisi,
3/2 (Giiz, 2016)

Buhari, ’Aldeddin Muhammed b. Muhammed. Miilcimetii’l-Miicessime. Thk.
Sa’id Abdullatif Fide. Beyrut: Dérii’z-Zehdin, ts.

Buhari, Muhammed b. ismail Ebu Abdullah el-Cu’fi. Sahihu ‘I-Buhdri. thk. Mus-
tafa Dib el-Buga, Beyrut: 1987.



ES'ARI VE MATURIDILERE GORE EHL-I SUNNET'IN KIMLIGI MESELESI 191

Buhari, Saffar Ebu Ishak Ibrahim b. Ismail. Telhisu'l-edille li kavadidi t-tevhid.
Thk. Anjelika Brodersen. 2 Cilt. Beyrut: Miiessesetii’r-Re’yyan, 2011.

Bulut, ismail, Oztiirk Yunus, Geng Hafzullah. “Es’ari’den Farklilagan Es’arilik”,
V. Uluslararast Seyh Sa’ban-1 Veli Sempozyumu “Es’arilik” Bildirileri
(Kastamonu, 04-06 Mayis 2018), ed. Mustafa Ayka¢ vd. Kastamonu: Kas-
tamonu Universitesi Matbaasi, 19 Ekim 2018.

Ciircéni, 'Ali b. Muhammed es-Seyyid es-Serif. Kitabii t-Ta rifdt. Thk. Muham-
med ’Abdurrahman el-Mar’asli. 3. Bs. Beyrut: Darii’n-Nefais, 2012.
Ciircéni, *Ali b. Muhammed es-Seyyid es-Serif. Serhu 'I-Mevdkif. Trc. Omer Tiir-

ker. Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanligi, 2015.

Ciiveyni, Ebii’l-Me’ali *Abdiilmelik. Kitabii'l-Irsdd ild kavat'v'l-edille fi usii-
li'l-i tikad. Thk. Es’ad Temim. Beyrut: Miiessesetii Kiitiibi’s-Sekife, 1985.

Demir, Abdullah. Ebdi Ishdk Zahid es-Saffiar 'in Kelam Yéntemi. Doktora tezi,
Cumbhuriyet Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2014.

Devvéni, Celaleddin. Serhu 'I-’Akdidi’l-Adudiyye. 2 Cilt. Istanbul: Matbaa-i Ami-
re, 1317.

Ebii Azbe, Hasan b. *Abdilmuhsin. er-Ravzatii'l-behiyye fima beyne’l-Es ‘ariyye
ve 'l-Matiiridiyye. Haydarabad: Matbaatii Dairetii’l-Medrifii’'n-Nizamiyye,
1322.

Ebti Hanife, Nu’mén b. Sabit. “el-Fikhu’l-Ebsat”. fmam-1 A 'zamin Bes Eseri.
Terc. Mustafa Oz. Istanbul: Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi
Yaynlari, 2016.

Esen, Muammer. Ehil-i Siinnet Kavraminin Olusum ve Gelisim Siireci. Ankara:
Ankara Okulu Yaymlan, 2009.

Es’ari, Ebii’l-Hasan. Makalatii 'I-Islamiyyin ve ihtilafu’l-musallin. Thk. Hellmut
Ritter. 3. Bs, 1 Cilt. Wiesbaden: en-Neseratii’l-Islimiyye li Cem’iyyeti’l-
Miistesrikin el-Alméniyye, 1980.

Es’ari, Ebii’l-Hasan. Us#lii Ehli s-siinne ve'l-Cemd'a -Risdletiin ild ehli 5-segr-.
Thk. Muhammed es-Seyyid el-Ciileynd. Riyad: Dérii’l-livd li’'n-Nesr
ve't-Tevzi, 1989.

Figlali, Ethem Ruhi. “Abdiilkahir el-Bagdadi”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam An-
siklopedisi. Istanbul: TDV Yayinlar, 1988.

Gazzali, Ebll Hamid Muhammed b. Muhammed. el-fktisad fi’l-i tikad. thk. Mu-
vaffak Fevzi el-Cebir. Dimesk: el-Hikme, 1994,

Gazzili, Ebii Hamid Muhammed b. Muhammed. Kavdidu l-akaid. trc. Harun
Unal. Istanbul: Celik Yaymevi, ts.



192 EHL-1 SUNNET

Gazzali, Ebli Hamid Muhammed b. Muhammed. e/-Menhiil min ta'likati’l-usdl.
Thk. Muhammed Hasan Heyto. Dimesk: Darii’l-Fikr, 1980.

Gazzili, Eblt Hamid Muhammed b. Muhammed. Devlet Baskanlarina, trc. Os-
man Sekerci. Istanbul: Sinan Yaymevi, 1969.

Gazzili, Ebi Hamid Muhammed b. Muhammed. fhydu 'uliimi’d-din. Trc. Ahmed
Serdaroglu. Istanbul: Bedir Yaymevi, 1974.

Gelenbevi, isma’il. Hagiyetii serhi’l-'Akdidi'l-Adudiyye. 2 Cilt. Istanbul: Matba-
a-i Amire, 1317.

Giridi, Sirr1, Ardu’l-milel. Istanbul: A.M. Sirket-i Miirettibiyye Matbaasi, 1303.

Gombeyaz, Kadir. “Bir firak miiellifi olarak Fahreddin er-Rézi”, Isldm Diisiin-
cesinin Déniigiim Caginda Fahreddin er-Rézi. ed. Omer Tiirker, Osman
Demir. Istanbul: ISAM Yayinlan, 2013.

Giimiighdnevi, Ahmed Ziyieddin. Ehl-i Siinnet Itikdd: (Cami 'u’l-Mutin Tercii-
mesi). trc. Abdiilkadir Kabakg1, Fuad Giinel. 7. Bs. Istanbul: Bedir Yayi-
nevi, 1966.

Habbazi, Celaleddin 'Omer b. Muhammed b. *Omer el-Hocendi. Kitdbii I-Hadi
fi usiili'd-din. Thk. Adik Bebek. Istanbul, 2006.

Harputi, Abdiillatif. Keldm Tarihi. Trc. Muammer Esen. 2. Bs. Ankara: Ankara
Okulu yayinlan, 2012.

Harpiti, *Abdiillatif. Tenkihu'l-kelam fi ’akdidi ehli’l-Islam. Trc. Fikret Kara-
man. [stanbul: Celik Yaynevi, 2016.

Hayali, Semseddin Ahmed. Hdgsiye 'ald Serhi’l-'Akd'idi’'n-Nesefiyye (Surith
ve'l-havdsiyu 'l-akaidi 'n-Nesefiyye li Ehlis-Siinneti ve'l-Cema'ati’l-Es ai-
rati ve'l-Matiiridiyye i¢inde). Thk. Ahmed Ferid el-Mezidi. 5 Cilt. Beyrut:
Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2013.

ibig, Fatih. “Ehl-i Hak Kimdir? Nesefi’nin Akdid Metni Uzerinden Gelisen Bir
Tartisma”, Pamukkale Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 2/4 (Ey-
1iil/2015)

Ibn Asékir, Ebu’l-Kasim Ali b. Hasan b. Hibetullah. Tebyinu kizbe 'l-miifteri fima
yiinsebu ile’l-imam Ebi’l-Hasan el-Eg’ari. Thk. Zahid el-Kevseri. Kahi-
re: el-Mektebetii’l-Ezheriyye 1i’t-Tiirés, el-Ceziretii li’'n-Nesr ve't-Tevz’i’,
2010.

Ibn Hiimam, Kemaleddin. el-Miisayere fi'l-akaidi’l-miinciye fi'l-ahire. Beyrut:
Darii’l-Kiitiibi’l-Iimiyye, 2002.

Ibn Manzir, Ebii’l-Fazl Cemaliiddin Muhammed er-Ruveyfii, Lisdnii'l- ‘arab, 3.
Baski Beyrut: Daru Sadir, 1414.



ES'ARI VE MATURIDILERE GORE EHL-i SUNNETIN KIMLIGI MESELES] 193

fbn Kévén, Hiiseyin b. Sihdbuddin el-Keylani es-Safil. Serhu 'I-Akaidi 'I-Adudiy-
ye. Thk. Nizar Hammadi. Beyrut: Darii Mektebeti’l-Maarif Nagirun, 2011.

fci, *Adudullah ve’d-din *Abdurrahman b. Ahmed. el-Mevdlaf ff ’ilmi keldm.
Thk. Abdurrahman Umeyre. 3 Cilt. Beyrut: Darii’l-Ceyl, 1997.

ici, *Adudullah ve’d-din *Abdurrahman b. Ahmed. ‘Akaidii - ‘Adudiyye. Istan-
bul: Matbaa-i Amire, 1317.

Isdmiiddin, Ebd ishdk Ibrahim el-Isferayini. Hdgiyetii'l- ‘Isdm ‘ald serhi’s-Sa'd
ale’l- 'Aka 'idi 'n-Nesefiyye (Surith ve 'l-havasiyu'l-akdidi 'n-Nesefiyye igin-
de). Thk. Ahmed Ferid el-Mezidi. Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1434.

Isferdyini, Ebu’l-Muzaffer. et-Tabsir fi'd-din ve temyizii'l-firkati'n-ndciyeti
ani'l-firak: 'I-halikin. Thk. Muhammed Zéhid el-Kevseri. 2. Bs. Beyrut:
Dérii’1-Kiitiibi’l-{lmiyye, 1988.

Izmirli, Ismail Hakki. Yeni ilm-i kelam. Ankara: Ankara Okulu yaymlar, 2013.

Kadi Abdiilcebbér. Fazlii'l-i tizal ve tabakatii'l-Mu tezile. Thk. Fuad Seyyid. Tu-
nus: Darii’l-Kiitiibi’l-Misriyye, 1393/1974.

Kalayci, Mehmet. Tarihsel Siiregte Ey 'arilik-Matiiridilik Iliskisi. Ankara: Ankara
Okulu yayinlari, 2013.

Karatag, Cafer. “Mezhep ve Isim Mezhep-Isim Miinasebeti ve Ehl-i Siinnet Top-
luluguna Verilen Isimlere Dair Bir Degerlendirme”. Marife 5/3 (K 2015).

Kazang, Fethi Kerim. el-Ciiveyni'de Klasik Kelam Tartismalar: -Akidetii 'n-Niza-
miyye Ornegi. Ankara: Aragtirma Yayinlan, 2014.

Kesteli, Muslihuddin Mustafa. Hdgiyetii'I-Kesteli "ald Serhi'l-'Akdid. 1 Cilt. Is-
tanbul: Fazilet Negriyat, 2014.
Kirsehri, Muhammed b. Veli. Kitdbii 'z-Ziibde fi ilmi'l-keldm. Istanbul Kopriilii
Yazma Eser Kiitiiphanesi. Mehmed Asim Bey Koleksiyonu. nr: 254,
Kologlu, Orhan §. “Osmanli Kelam Gelenegi Cergevesinde Molla Fenari, Ulus-
lararast Molla Fendri Sempozyumu Bildirileri. Bursa, 4-6 Arahik 2009. ed.
Tevfik Yiicedogru, Orhan $. Kologlu, U. Murat Kilavuz, Kadir Gémbeyaz.
(Bursa: 2010)

Kutlu, Sénmez. Selefiligin Fikii Arka Plan: -Islam Diisiincesinde Ilk Gelenekgi-
ler. 4. Bs. Ankara: Otto Yayinlari, 2017.

Lamisi, Ebii’s-Send Mahmud b. Zeyd. et-Temhid li kavaidi t-Tevhid. Thk. Abdul-
mecid Tiirki. Beyrut: Darii’l-Garbi’l-Islami, 1995.

Macit, Nadim. Ehl-i Siinnet Ekoliiniin Dogugu. Erzurum: Thtar Yaymecihik, 1995.

Matiiridi, Eb Mansir. Kitdbii t-Tevhid. Thk. Fethullah Huleyf. Istanbul: Da-
rii’]-Camiati Misriyye, 1979.



194 EHL-l SUNNET

Mehmet Vehbi Efendi. Akdid-i hayriyye terciimesi. istanbul: Ahmet Kémil Mat-
baast, 1340.

Mercéni, Ebu’l-Hasan Sihabuddin. Hdsiyetii serhi’l-’Akdidi’l-Adudiyye. istan-
bul: Matbaa-i Amire, 1317.

Nesefi, Ebu’l-Muin Meymin b. Muhammed. Bahru’l-Kelam. Thk. Veliyyuddin
Muhammed Salih Ferfur. Sam: Mektebet{i Darii’l-Ferfur, 2000.

Nesefi, Ebu’l-Muin Meymiin b. Muhammed. et-Temhid fi usiili'd-din. Thk. Mu-
hammed Abdurrahman es-Sagil. Kéhire: Mektebetii’l-Ezheriyyetii 1i’t-
Turés, 2006.

Nesefi, Ebu’l-Muin Meymin b. Muhammed. Tabsiratu'l-edille fi usili'd-din.
Thk. Muhammed el-Enver Hamid {sa. Kéhire: el-Mektebetii’l-Ezheriyye
1i’t-Tiirds, el-Ceziretii li'n-Negr ve’t-Tevz’i’, 2011.

Ozler, Mevliit. Isidm Diisiincesinde 73 Firka Kavrami. istanbul: Nun Yaymeilik,
1996.

Oztiirk, Yunus. “Serh ve Otorite Iliskisi: XVII. Yiizyila Ait Bir Serhin Analizi”,
Milel ve Nihal, 14/1 (2017).

Pezdevi, Ebu’l-Yiisr Muhammed. Usiilii'd-din. Thk. Hans Peter Linss. 1 Cilt.
Kéhire: Mektebetii’l-Ezheriyyetii li’t- Turés, 2003.

Ramazan Efendi b. Muhammed. Serhu Ramazan Efendi 'ala Serhi’l-'Akaid. 2.
Bs. Cenberlitas (Istanbul): Sirket-i Sahide-i Osmaniyye, 1320.

Razi, Abdillah Muhammed b. ‘Omer Fahreddin. er-Riydzii’l-miinika fi drai eh-
li’l-"ilm. Thk. Es‘ad Cum‘a. Tunus: Kiilliyyetii’l-4dab ve’l-ulimi’l-insé-
niyye bi’l-Kayrevan, Merkezii’n- nesri’l-camii, 2004,

Rézi, Abdillah Muhammed b. ‘Omer Fahreddin. Miindzaratu Fahri'd-din er-Rdzi
7 bilddi ma verdii’n-nehr. Thk. Fethullah Huleyf. Beyrut: Darii’l-Mesnk,
ts.

Sabiini, Ndreddin Ahmed b. Mahmid b. Ebi Bekr. Kitdbii 'I-Biddye mine l-kifaye
[fi'l-hidéye fi usiili'd-din. Thk. Fethullah Huleyf. iskenderiyye: Dérii’l-Ma-
rife, 1969.

Salimi, Ebl seklr. er-Temhid fi beydni t-tevhid. Thk. Omiir Tiirkmen. Anka-
ra-Beyrut: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymnlari, 2017.

Semerkandi, Ebu’l-Kasim el-Hakim. Sevddii'l-A'zam. Trc. Talha Alp. istanbul:
Yasin Yaymevi, 2014.

Semerkandi, Muhammed b. Esref el-Hiiseyni Semseddin. es-Sahaifu’l-ilahiyye.
Thk. Ahmed Abdurrahman es-Serif. Riyad: y.y., ts.

Serbestzade, Ahmed Hamdi, /lm-i Keldm'dan Aké'id-i Adudiyye Serhi Celal Ter-
cemesi, Serdsi Matbaasi, Trabzon 1310-11.



ES'ARI VE MATURIDILERE GORE EHL-l SUNNET'IN KIMLIGI MESELESI 195

Seyyid Bey. Usilii Fikah Derslerinden Irdde, Kazd ve Kader. Istanbul: Kader
Matbaasi, 1338.

Sonmez Kutlu. Selefiligin Fikri Arka Plani -Islém Diisiincesinde Itk Gelenekgi-
ler. 4. Bs. Ankara: Otto Yaymlan, 2017.

Sehristéni, Ebii’l-Feth Taciiddin (Lisaniiddin) Muhammed b. Abdilkerim b. Ah-
med. el-Milel ve 'n-nihal. Thk. Emir Ali Mehna ve Ali Hasan Faur, 3. Bs, 2
Cilt. Beyrut: Dérii’l-Marife, 1993.

Tahavi, EbQ Ca’fer. 'Akidetii t-Tahdviyye beydnii akideti Ehlis-Siinneti ve'l-
Cema 'a. Beyrut; Darii Tbn Hazm, 1995.

Taskoprizade, Ahmed b. Mustafa. Miftahu 5-sa’dde ve misbdhu 5-siyade fi mev-
ziidti'l-ulfim. 3 Cilt. Beyrut: Dérii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1985.

Teftazani, Mes’ud b. *Omer b. *Abdullah Sa’deddin. Serhu ’I-Makdsid. Thk. fbra-
him Semseddin. 3 Cilt. Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2011.

Uludag, Siileyman. Giris. Serhu 'I-Akdid, 7. Bs. Istanbul: Dergah Yayinlari, 2005.

Veliyyiiddin, Carullah Muhammed. Hayiyetii Veliyyiddin ‘alé hasiyeti Isdm ‘ald
serhis -Sa'd ‘ale’l-'Aka’idi’n-Nesefiyve (Surith ve’l-havdsiyu’l-akdi-
di'n-Nesefiyye iginde). Thk. Ahmed Ferid el-Mezidi. 5 Cilt. Beyrut: Da-
rii’1-Kiitiibi’l-[Imiyye, 2013. '

Yavuz, Yusuf Sevki. “Ehl-i Stinnet”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi.
Ankara: TDV Yaymlan, 1994.

Zaylabidin Acimamatov. “Ebi Hanife’ye Yéneltilen Elestiriler”. Dini Aragtirma-
lar 8/24 (2006): 169-178.

Zebidi, Ebu’l-Abbds Zeyniiddin. er-Tecridii 5-Sarih Tercemesi ve Serhi. Trc. Ka-
mil Miras. 4. Bs. Ankara: Diyanet isleri Baskanhg: Yayinlari, 1978.
Zebidi, Ebu’l-Feyz Muhammed el-Murtaza. Ithdfu s-sadeti’l-miittakin bi serhi

IThydi 'Uliimi'd-Din. Beyrut: Milessesetii’t-Tarihi’l-Arabi, 1994.
Zebidi, Ebu’l-Feyz Muhammed el-Murtazé. Tdcii'l- ‘ariis min cevahiri'l-kdmits,
Kuveyt: Daru’l-Hidaye, ts.



