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100. Yilinda Mitareke ve
Isgal Istanbulu’nu Yeniden Hatirlamak:
Istanbul Isgali’nin Askeri, Siyasi
ve Toplumsal Yansimalarina Dair

Bir Degerlendirme

Zekeriya Tiirkmen

Istanbul 29 Mayis Universitesi

30 Ekim 1918 tarihinde Mondros Ateskes Antlagmasinin
imzalanmasinin hemen ardindan Bogazicine giren Itilaf Devletleri
donanmas: Istanbul’u denizden ablukaya alarak, Osmanl bagkentini
askeri, siyasi ve psikolojik agidan bask: altinda tutmaya ¢aligmistur.
Isgalin her ne kadar gegici oldugu, dénemin hiikiimeti ve idarecile-
ri tarafindan kamuoyuna agiklanan beyanatlarda yazili-s6zli ifade
edilmis olsa da, Sark Meselesi'nin digiim noktast Istanbul sehri ol-
dugundan Osmanli bagkentinin ve dolayisiyla Tirkiye'nin gelecegi-
ne dair planlar uygulamaya konulmak tizereydi.

Osmanli idarecilerinin 6nemli kisminin aymazlik igerisinde
bulunduklari bir dénemde Itilaf Devletleri’yle yapilan Miitareke,
iyimser yorumlarla kamuoyuna sunulmasina ragmen, tlkenin de-
gisik bolgelerinde her gecen gin artan isgal hadiseleri basina uy-
gulanan sansir yiziinden miimkiin mertebe milletten gizlenerek
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OSMANLI ISTANBULU VII

duyurulmuyordu. Ancak, 15 Mayis 1919 tarihinde Izmir'in isgali
hadisesi milli hafizada derin yankilar uyandirdig1 gibi, Istanbulda
Dariilfiinun Edebiyat Fakiiltesi basta olmak tizere pek ¢ok cemiyet
tarafindan toplumsal anlamda buyiik tepkiye yol agmigtir. 1919 y1-
linin Mayis ay1 Istanbul'da biiytk gosterilere, kamuoyu tepkilerine

sahne olmustur.

Anadoluda 1919 yili ortalarindan itibaren Istanbul’a alternatif
bir idarenin kurulusuna uzanan stirecin Mustafa Kemal Pasa 6nder-
liginde giderek gii¢ kudret kazanmast, Osmanli baskenti Istanbul’'un
gelecegi hakkinda Itilaf Isgal Konseyinin yeni planlar hazirlamasina
yol agmigtir. Son Osmanli Mebusan Meclisinde alinan Misak-1 Milli
kararlar1, Kuva-y1 Milliye’nin Bat1 Anadolu'da iggallere kars: sert di-
renigi, Akbas Cephaneligi Baskini, Ali Riza Paga ve Salih Pasa kabi-
nelerinin Kuva-y1 Milliyecilerle dogrudan olmasa da dolayl: iligkileri,
hatta gonil birligi icinde olmas: gibi gerekgeler 16 Mart 1920'de
Istanbul’un resmen isgaline zemin hazirlamgtir. 16 Mart 1920deki
isgal, basta Harbiye Nezareti binasi olmak tzere, Mebusan Meclisi
binalarinin ve diger resmi kurumlarin iggaliyle devam etmigtir. Bu
isgal hadisesi, Anadoluda Mustafa Kemal Pasa onderliginde basla-
tilan milli hareketin her ne kadar elini gii¢lendiren, yeni meclisin
Ankarada acilmasina firsat yaratan bir gelisme olarak degerlendirilse
de, aslinda asirlarca Tiirk devletine baskentlik yapmus bir sehrin kay-
b1 hem idarecilerde, hem de halkin toplumsal hafizasinda onulmaz
yararlar agmigtur.

Isgalciler oncelikle, Istanbul'u askeri agidan isgal sahalarina
aywrarak kontroli elde tutmaya caligmiglardir. Donemin belgele-
rinde kimin, nereyi, ne kadar askerle isgal altinda tutacag: ayrintili
olarak belirtilmigtir. Askeri acidan iggal, beraberinde Turk y6neti-
cilerde siyasi agidan otorite kaybina, toplumsal ve kiltiirel agidan
biiytik dejenerasyona yol agmus, iktisadi yonden baskent halkini her
bakimdan sikintilar1 diigar etmi, Istanbul halki deyim yerindeyse
evlerinden ¢argi-pazara ¢ikamaz hale gelmistir. Isgalci askerlerin
baskent Istanbuldaki ahliki zaafiyetleri kamuoyunun tepkileri-
ne yol acarken, sehirdeki asayis olaylar1 6nlenemez derece artmus;
dogup biytidikleri sehrin sokaklarinda 6zgtirce dolagamayan sehir
sakinleri kuytu kahvehane koselerinde dedikodu kabilinden sohbet-

lerle isgale dair yorumlar yapmaktan 6te gidememislerdir. Idareciler,
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askerler, sehrin ahalisi iggalin yarattig1 travmayi, toplumsal ve ahlaki
¢ozilmeden kaynaklanan hadiseleri duydukea kahrolmuglardir. Ts-
gali yapan medeni diinyanin askerleri bagkentteki ahlaki zaafiyetin
asil misebbibi olmuslardi. Diger taraftan isgali takip eden aylarda
Istanbul’a getirilen Carlik kalintisi askerler ve aileleri de bu top-
lumsal/ahlaki ¢6ziilmenin tavan yapmasina katki saglamustir. Isgal,
aslinda bagkent Istanbul'da onulmaz bir haysiyet yarasina déniiserek
toplumun biitin kesimlerini her yoniyle etkisi altina alan bir stireci
tetiklemistir.

Isgal Istanbul'unda Ingilizler 6nemli stratejik noktalar:
kontrol altina alirken, Fransizlar ondan sonra gelen biiytik bir gii¢
olarak Istanbul'da yer almislardir. Ttalyan ve Yunan askerleri de
Istanbul'da kontrol bolgeleri bulunan diger birliklerdir. Isgal Ts-
tanbul’'unda sokaklarda dolagmak, sehir disina ¢ikmak ¢ogu zaman
ozel izne tabi olmakta, hatta sehre giris-¢ikiglar pasaporta ihtiyag
duyulan bir faaliyet olarak degerlendirilmektedir. Isgalci kontrol
zabitleri ve askerlerine saygi gostermeyen, emirlerini dinlemeyen
Tirk birokratlar veya siradan halk ¢cogunlukla galipler tarafindan
rencide edilir veya cezaya carptirtlirdi. Istanbul’un isgali, deyim
yerindeyse biiyiik bir haysiyet yaras: gibi, toplumu derinden etki-
leyen bir hadiseydi.

Bagkent Istanbul'un 16 Mart 1920'deki resmi isgali, Anado-
lu'daki yeni siyasi olusumun mesrulugunu da gii¢lendiren bir gelisme
olmus; Istanbul'daki asker ve biirokratlarin 6nemli bélimii Anado-
lu’ya gecerek Ankarada Milli Micadele hareketine katilmay: bir zo-
runluluk olarak degerlendirmislerdir. Milli Miicadele hareketi 6n-
derleri tarafindan hazirlanan planlarda Istanbul basta olmak iizere
tim tlkenin isgalden kurtarilmas: hedeflenmisti.

Bu bildiride 100 yil 6nce imzalanan Mondros Miitareke-
sinin ardindan Osmanli bagkenti Istanbul’un isgali ve isgalin as-
keri ve siyasi boyutu tizerinde bir degerlendirme yapilarak, bunun
siyasi, toplumsal ve kiltirel yansimalar1 donemin belgeleri, gazete
ve hatirat tiiri eserler izerinden bir degerlendirilmeye tabi tutu-
lacaktur.
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Osmanli Bagkenti Istanbul’un Isgali (13 Kasim 1918)

Giris

Jeo-politik ve jeo-stratejik konumu yaninda kit’alar1 ayiran su
yollar1 tizerinde kurulmus olan Istanbul sehri, Osmanl Devleti'nin
bagkenti olduktan sonra, Turkler idaresinde uzun asirlar siirecek bir
huzur ortamina kavusturulmustur. Eski ve Ortagag Roma diinyasi-
nin “Constantinopolis’, Arap—islam dinyasinin “Kostantiniyye” olarak
adlandirdigy bu sehir, 1453'deki fetihten sonraki dénemde yeni bir
ruh ve islupla islenerek selefinden bambagka bir hiiviyete, yani “7irk
Istanbul”a donistiirilmistiir.! Fetihten sonraki doneme ait Osmanli
biirokratik evrakinda genelde “Dersa’adet™ olarak adlandirilan sehir,
mimarisi, san'ati, her alandaki estetik dokusu, sosyal ve kiiltiirel haya-
t1 ile Tiirklerin g6z bebegi, ilim-irfan-yonetim merkezi, dahasi i¢inde
yasayanlariyla her bakimdan ayricalikli bir medeniyet kenti haline
déniistirilmistiir.

XIX.ytizy1l basindan itibaren dénemin buyilk gii¢lerinin em-
peryal duygularla yaptiklari boliisiim planlarinda Istanbul sehri ve
Bogazigi, paylasilamayan bir mekan olmustur. Aslinda Istanbul iize-
rine bahse konu yiizyilda ve sonrasinda pek ¢ok planlar yapilmis, bu

1 Yahya Kemal Beyatly, Istanbul’'u séyle tasvir eder: “..Bir iklimin manzarast, mi-
marisi ve halk: arasinda halis ve tam bir ahenk varsa, orada, gozlere bir vatan tablosu
goriiniir. Fetibten sonra Tiirkler o iklimle oyle biitiinlesmisler ki, bu cografyaya bu mil-
letin mimarisinden ve halkindan baska unsurlar yarasmaz.... Tiirkliik, besyiiz seneden
beri Istanbul’u ve Bogazigi'ni biitiin beseriyetin hayaline boyle naksetti. Mimarisini
bu sehrin her tepesine, her sabiline, her kisesine kurarken giiya: Artik bu diyar diinya
durdukea Tiirk kalacaktir, dedigi hissedilir.” Bk., Aziz Istanbul (Istanbul: Milli Egi-
tim Basimevi, 1989), s. 5.

2 Osmanli Devleti yoneticileri, fetihten sonraki asirlarda biirokratik yazigmalarda
Istanbul sehri igin genellikle Dersaadet (saadet kapist), Der-i Devlet, Asitane,
Asitane-i Saadet gibi yiiceltici sifatlarin oldugu isimleri tercih etmiglerdir. (Y.N)

3 Istanbul yerli yabanci pek ¢ok seyyah, sair, sanatkar ve yazarin ilgisini ¢ekmis
bir sehirdir. Istanbul’u konu alan pek ¢ok eser olmakla birlikte genel bir fikir
vermesi agisindan bkz., Ahmet Refik, Onuncu Asr-1 Hicride Istanbul Hayat1, Yay.
Haz. Abdullah Uysal (Ankara: Kultir ve Turizm Bakanlh: Yay., 1987); Balikhane
Nazir1 Ali Riza Bey, Bir Zamanlar Istanbul, Terciiman 1001 Temel Eser (Istanbul
Tarihsiz); Edmondo de Amicis, [szanbul, ev. Beynun Akyavas (Ankara: Kiiltiir ve
Turizm Bakanlig: Yay., 1986).
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planlarin tamamina yakini da, “Dogu Sorunu” veya ‘Sark meselesi’nin
digiim noktasini olusturan Istanbul'da, Osmanhi-Tiirk idaresine son
verilmesi noktasinda birlegmistir.* XIX.asrin baslarindan itibaren
“‘Hasta Adam” olarak tanimlanan Osmanli Devleti’nin sahip oldugu
topraklarin paylagimi biytik devletlerin 6ncelikli konulari arasinda
bulunuyordu.” Hasta adamin mirasinin paylagiminda anlasamadik-
lar1 mekan ise, Istanbul idi.

XVIILyiizyil baginda Rus Cari Biiyiik Petro’ya gére Istanbul,
sicak denizlere ulagmak icin ele gecirilmesi gereken bir kap1, XIX. as-
rin baslarinda Napoleon Bonaparte’a gore ‘diinya imparatorlugu’nun
merkezi,® keza ayn1 donemde Rus Car1 1. Aleksandr’a gore de “diinya
imparatorlugu’nu kurmak icin ele gecirilmesi elzem olan bir yerdi. Bir
baska bir ifadeyle Istanbul, sahip oldugu tarihi ve cografi konumuyla
XVIIIL. Yiizyildan XX. Yizyila uzanan tarihi ddnemde, biiytik hedef-
ler gtiden muhayyel imparatorluklarin riiyalarini siisleyen bir sehir-
di. 1843 yilinda sehri ziyaret i¢in gelen tnli Fransiz yazar1 Gerard
de Nerval'in ifadesiyle “Mubhtesem Istanbul”, “mubakkak diinyanin en
giizel yeri” idi.” Nerval eserine, cesitli din, milliyet ve etnik unsurun
huzur iginde yasadigin belirttigi Istanbulda, “Tiirklerin gisterdigi ev-
rensel miisamahanin yiiceligini anladim” diye not diismistiir.®

Birinci Dinya Harbi yillarindaki paylasgim projelerinde de
Osmanli bagkenti Istanbul, en 6nemli giindemi olusturan konuy-
4 Edouard Driault, Sark Meselesi, ev. Mehmet Nazif (Istanbul 1328), s. 17-19;

ayrica bk., Rifat Ucarol, Siyasi Turih (1789-1994) (Istanbul 1995), s. 48 vd. Sark
Mes'elesi hakkinda kisa, derli-toplu bilgi i¢in bk., Kemal Beydilli, “Sark Mes'elesi”,
DIA, c. 38, s.352-357.

5 Rus Cari I. Nikola, 9 Ocak 1853 tarihinde St. Petersburg’da verdigi bir baloda
Ingiliz elgisi Sir George Hamilton Seymour’la yaptigi goriismede Osmanli Dev-
leti'ni “hasta adam” olarak vasiflandirmis ve Osmanli Devleti'nin mirasini Ingil-
tere ile paylasmayi teklif etmistir. Ingiltere hitkameti simdilik kayd ile Rusya'nin
onerilerini kabul etmemistir. Bk., Edouard Driault, Sark Meselesi, s. 231; Ahmet
Stkri Esmer, Siyasi Tarih (Istanbul 1944), s. 184; ayrica bk., Akdes Nimet Kurat,
Tiirkiye ve Rusya (Ankara 1970), s. 69-71.

6 Ismail Soysal, Fransiz Ibtilali ve Tiirk-Fransiz Diplomasi Miinasebetleri (1789-
1802) (Ankara 1964), s. 266.

7 Gerard de Nerval, Mubtesem Istanbul, Cev. Refik Ozdek (Istanbul 1974),s. 9.

8 Gerard de Nerval, Mubhtesem Istanbul, s. 181.
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du. Mart-Nisan 1915 tarihinde Ingiltere, Fransa ve Rusya arasin-
da gerceklestirilen Londra konferansinda, Istanbul ve Bogazlar
bolgesinin Rus hakimiyetine birakilmast onaylanirken;? bu durum,
23 Ekim 1916 tarihli Sykes-Picot Antlagmasinda da tekrar kabul
gormistiir. 0 Boylece Avrupamin biiyiik devletleri Istanbul ve Bo-
gazlar bolgesini aralarinda yaptiklar: gizli antlagmalarla mittefiklik
hatirina -gimdilik-Carlik Rusyasina -kerhen- birakmayi kabul etmis
gériiniiyorlardi. Ote yandan, 1917de Rusyada gergeklesen Bolgevik
Devrimi, uluslararas: dengeleri sarsinca miittefikler Istanbul’'u Rus-
ya'ya vermekten vaz ge¢misler; Istanbul bundan boyle Ingilizler'in,
Fransizlar'in, Italyanlarin ve -¢émezleri Yunanlarin- ele gegirmek
istedikleri/paylagamadiklari bir merkez olmugtur. Biitin bu geligme-
leri daha savas yillarinin bagindan beri takip eden Osmanli idarecileri,
iilkeyi askeri ve miilki bakimdan bir taksimata tabi tutarak Istan-
bul’u askeri mintika igerisinde birakacak bir savunma planina dahil
etmislerdi.’ Nitekim savasin ilerleyen yillarinda Istanbul’u bir tirli
paylasamayan Itilaf Devletleri, sehri beraber yonetme, ortak kontrol
altinda tutma, dolayisiyla Osmanli Devleti'ne de béylece hitkmetme
fikrinde birlegmislerdi.'?

Birinci Diinya Savaginin daha baginda Osmanli bagkenti Is-
tanbul’'u hedef alan Itilaf Devletleri, Tiirkleri bagkentlerinde vurup
bir an 6nce barisa zorlamak distncesiyle 1915 yilinda Canakkale
Bogazina buyiik bir armadayla yiiklenmisler, daha sonra amfibi ha-

9 Cemal Tukin, Osmanli Imparatorlugu Devrinde Bogazlar Meselesi, Istanbul 1947, s.
364-365; Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya, s. 305. Ayrica bk., Omer Kiirk-
ciiogly, Tiirk-Ingiliz Iliskileri (1919-1926) (Ankara 1978), . 40-41. Yusuf Hikmet
Bayur, Tiirk Inkilab: Tariki, c. 111/2 (Ankara 1991),s. 103-123.

10 Omer Kiirkgtioglu, Tirk-Ingiliz Iliskileri (1919-1926), s. 42. Ayrica bk., Yusuf

Hikmet Bayur, Ttirk Inkilabs Taribi, c. 111/2, . 124-127.

11 Enver Paga imzasiyla Osmanli tlkesinin miilki ve askeri mintikaya boliinmesi
hakkinda yapilan bu taksimat hakkinda bilgi i¢in bk., Basbakanik Osmanh Arsivi
(BOA), Dosya Usulii Irade Tasnifi (DUIT), Dosya (Ds): 54-1 (1-10), Fihrist (F):
7,29 Agustos 1334.

12 1914 yili verilerine gore 1.937.900 kilometre karelik bir alana sahip olan Osmanli
Devleti’nin ntifusu 26.372.000dir. Bu niifusun 11.387.000u Tiirkler olustururken
kalan1 da diger unsurlardi. Vedat Eldem, Harp ve Miitareke Yillarinda Osmant
Imparatorlugu'nun Ekonomisi (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yay., 1994), s. 4.
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rekat ile desteklemisler ancak bagarili olamayip magluben ¢ekilmek
zorunda kalmiglardi. Canakkale'de Tuirk askerinin sergiledigi kahra-
manlik ve metanet, bogazin asilmasini imkansiz hale getirdigi gibi,
miittefiklerin Istanbul'u kolayca ele gegirme planlari da suya diis-
miistii. Itilaf Devletleri daha sonra diger cephelerden Osmanli Dev-
leti’ne saldirtya ge¢migler; Turkler dort yil boyunca pek ¢ok cephede
emperyalistlere karsi biyltik bir gayretle, yokluk ve sikintilara rag-
men miicadelelerini siirdiirmiglerdi. Savagin son yilina (Eylil-Ekim
1918) gelindiginde pek ¢ok cephede ¢oziilmeler yaganmug; Turk or-
dulari uzun ve yipratici muharebelerde giderek gilicten diserek Ana-
dolu’ya dogru gekilmek mecburiyetinde kalmigt1.13

itilaf Devletlerinin Osmanli Devleti’ni Teslime Zorlamak
I¢in 1917 ve 1918 Yilinda Istanbul’a Yonelik Hava Saldirilar:

Tirk ordularinin Suriye cephesinde yagadiklari ¢6zilmeden
sonra geri gekilme emareleri gosterdikleri bir sirada Ingilizler, Os-
manli baskentini psikolojik bir baski altina almak amaciyla Istan-
bul’a hava taarruzunda bulunmaya karar verdiler. Ingiliz ugaklariyla
Istanbul’a yonelik ilk hava saldirist 9 Mart 1917 tarihinde gercekles-
tirilmigtir.1* Nitekim, 9-10 Temmuz 1917 gecesi, Istanbul ufukla-
rinda gériilen ve 4 ugaktan olusan diisman filosu Istinye Korfezinde
bulunan Yavuz zirhlisina ve Harbiye Nezareti kislasi ile civardaki
kiglalara saldir1 diizenlemis, epeyce hasar verdirmistir. Bu saldirida
33 Asker sehit edilirken 17 asker yaralanmus, bir zirhli gemi de bati-
rilmig; ancak bu hadise Istanbul kamuoyunda pek duyulmamistir.'S

Asil biytk saldir1, 1918 yili Temmuz ayinda vuku bulmugtur.
Alt1 ugaktan olusan diisman filosu, 7 Temmuz 1918 giinii Istanbul’a
saldir1 planlamis ancak, Tirk hava filosunun 6nleyici tedbirleri saye-

13 Osmanli ordular: Birinci Diinya Savaginda pek ¢ok cephede miicadele verdi.
Ordunun bu dénemdeki durumu hakkinda bilgi i¢in bk., Zekeriya Turkmen,
Miitareke Déneminde Ordunun Durumu ve Yeniden Yapilanmas: (1918-1920)
(Ankara 2001), s. 18-24.

14 Ismail Hami Danisment, fzahl Osmanl: Tarihi Kronolojisi, c.1V (Istanbul, 1972),
s. 436.

15 Emin Kurt-Mesut Giivenbas, Birinci Diinya Savasi'nda Istanbul’a Yapilan Hava
Saldirilar: (Istanbul: Trkiye Is Bankas: Kiiltiir Yay., 2018), s. 99-130.

817



OSMANLI ISTANBULU VII

sinde bomba atmaya firsat birakilmadan kagirilmigtir.1® 23 Temmuz

1918 gtini (Iyd-i milli glinii) yeni bir hava saldirisinda bulunan Ingi—
liz ugaklari,'” Aksaray, Sehremini, Fatih, Unkapani, Bayezid, Beyog-
lu, Haskéy ve Uskiidar taraflarini bombalayarak bazi ev ve isyerleri-
nin hasar gérmesine, insanlarin yaralanmasina sebep olmuslardir.!8

25 Temmuz 1918 tarihli Osmanli resmi bildirisinde, alt: digman tay-
yaresinden olusan disman filosunun 6gleden sonra saat 3:00te bom-
balar atip zarar verdikleri belirtilmekte idi.! Bir bagka hava saldirist
ise dort glin sonra 27/28 Temmuz 1918 gecesi gergeklestirilmigtir.
Istanbul’a yonelik olarak gergeklestirilen bu ikinci hava saldirisinda

digsman ugaklari bir iki bomba atmigsa da hedefe isabet ettiremeden

geri cekilmek zorunda kalmislardir.?°

19/20 Agustos 1918 gecesi yapilan hava saldirisinda maddi
hasar olmus, 6len yaralanan olmamistir. 21/22 Agustos 1918 tari-
hinde gece yarisina dogru, iki ayri filo halinde hiicum eden disman
ugaklarinin Harbiye Nezaretini hedef alarak attiklari bombalar, ¢ar-
st civarma diserek sekiz kisinin yaralanmasina ve bazi dikkanlarin
maddi hasara ugramasina sebep olmustur.’! Bu saldiridan birkag
glin sonra, 25/26 Agustos 1918 gece yarisinda diisman ugaklar: yeni
bir taarruz gerceklestirmisler; bu saldirida sehrin kenar semtlerine
bir ka¢ bomba atmuglar fakat énemli bir zarar olmamigtir.>2 Bunu ta-
kip eden dénemde daha siddetli hava taarruzu, 27/28 Agustos 1918
gece yarisina dogru baglamis ve atilan bombalardan bir ¢ocuk sehit
olurken, 11 kisi de yaralanmistir. Bu saldirilarda Istanbul'da 250 evin

0000000

16 Ismail Hami Danisment, fzabl: Osmani: Tarihi Kronolojisi, c. 1V, s. 447.

17 Mithat Sertoglu, “Istanbul”, Is/am Ansiklopedisi (I14), ¢. V/2,5.1214/42.

18 Emin Kurt-Mesut Giivenbas, Birinci Diinya Savasi'nda Istanbul’a Yapilan Hava
Saldwrilary,s., 171-174.

19 Vakit, nr: 264, 25 Temmuz 1918; Tkdam, nr: 7706, 25 Temmuz 1918.

20 Tsmail Hami Danisment, Izahk Osmanihs Taribi Kronolojisi, c. IV, s. 447. Emin
Kurt-Mesut Giivenbas, Birinci Diinya Savasi'nda Istanbul’a Yapilan Hava Saldi-
rilari,s.,179-181.

21 Emin Kurt-Mesut Giivenbas, Birinci Diinya Savasi’nda Istanbul’a Yapilan Hava
Saldirilar, s., 193-204.

22 Emin Kurt-Mesut Giivenbas, Birinci Diinya Savasi'nda Istanbul’a Yapilan Hava
Saldwrilar, s., 204-209.
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bombardimandan dolay: yandig: tespit edilmistir.2®> O gece bir diis-
man ug¢ag digirilmis, pilotu yarali oldugu halde ele gecirilmistir.
Diisman bu son hava taarruzu esnasinda halka hitaben beyanname-
ler de atmistir.?4 Atilan beyannamelerde Tiirk ordularinin yenildigi
ifade edildikten sonra, Turklerin teslim olmalar: gerektigi dile getiri-
liyor ve boylece halk tizerinde bir panik ortaminin dogmasina psiko-
lojik bir bask: uygulamaya ¢alisiliyordu.

Ote yandan, 21/22 Eylil 1918'de dizenlenen hava saldirisinda
sehirde fazla bir zayiat olmazken iki diigman tayyaresini dustrilip
pilotlar1 da esir alinmistir.25 Istanbul, 18 Ekim 1918 tarihinde biri
6gleden evvel, 6biirii 6gleden sonra olmak tizere, bes dliisman uga-
gindan olugan bir filo tarafindan yapilan iki hava taarruzuna ugramas,
en ¢ok zayiat da bu saldirida olmustur. Bu hava saldirisindan diigman
uc¢aklarindan atilan bombalardan 55 kisi 6lmis, 106 kisi de cesitli
yerlerinden yaralanmigtir.2¢ Istanbul'da yagayan Amerikals, Ingiliz ve
Fransizlar Itilaf Devletleri Akdeniz Miittefik Kuvvetler Komutanli-
gina bir mektup yazarak Istanbul’a yonelik hava saldirilarinin bir an
once durdurulmasini talep etmislerdir.2” Istanbul’a yonelik son hava
saldirist ise 25 Ekim 1918 tarihinde vuku bulmus, ancak Tiirk pilot-
larinin 6nleyici tedbirleri sayesinde sehri bombardimana tutamadan
ayrilmiglardir.?® Bu sirada Ingiliz ugaklarindan atilan beyanname-
lerde Bulgaristan'in mutareke yaptig1 hatirlatilarak, Osmanli Dev-
leti’nin de artik barig istemesinin zamaninin geldigi bildirilmistir.??

23 Ismail Hami Danigment, Aynz eser, s. 447. Emin Kurt-Mesut Giivenbas, Birinci
Diinya Savasi'nda Istanbul’a Yapilan Hava Saldirilar, s., 209-220.

24 Mithat Sertoglu, “Istanbul”, I4., ¢ V/2,s.1214/42.

25 Diisiirilen diigman tayyareleri Istanbul halkinin gérebilecekleri yerlerde sergi-
lenmistir. Ayrint: i¢in bk., Emin Kurt-Mesut Guvenbas, Birinci Diinya Savasi'n-
da Istanbul’a Yapilan Hava Saldirilari, s., 240-251.

26 Emin Kurt-Mesut Giivenbas, Birinci Diinya Savasi'nda Istanbul’a Yapilan Hava
Saldirilary, s., 256-273.

27 BOA., HR.SYS,, nr: 2460/41-3, 4, 5.

28 Emin Kurt-Mesut Giivenbas, Birinci Diinya Savasi’'nda Istanbul’a Yapilan Hava
Saldirilar, s., 277-285.

29 Genkur. ATASE Arsivi., Kls: 3471, Ds: 150, F: 019-06. Beyanname metni i¢in
ayrica bk., Emin Kurt-Mesut Giivenbas, Birinci Diinya Savasi’'nda Istanbul’a
Yapilan Hava Saldirilari, s., 287-289.
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Bu taarruza kars1 havalanan Fazil Bey idaresindeki bir Turk ugaginin
kahramanca miicadelesini ve bir diigman ucaginin diststini Istan-
bul halki heyecanla seyretmis, bu olay Istanbul basininda genigce yer
ederek, halkin moralini yiikselten bir hadise olmugtur.3° Ttilaf devlet-
leri tarafindan gerceklestirilen bu hava taarruzlarinin asil amact, Os-
manli Devletini bir an evvel barig masasina oturtmaya zorlamak idi.
Nitekim, bu olaylar sirasinda 6nde gelen sivil ve asker devlet ricali de
barigtan yana olduklarini agiklamaya bagladilar. Basin da bu kamuo-
yunu bu yonde agiklamalarda bulunarak barigin bir an 6nce imzalan-
mas1 yonindeki isteklerine terciiman olmakta idi. Uzun harp yilla-
rinin verdigi stkinti ve elem herkesi bezdirmistir. Bu ytizden ategkes
antlagmasinin kaginilmaz olarak imzalanmas: gerekiyordu.

Mondros Miitarekesi ve Istanbul’un Isgaline Yonelik
Planlar

1918 yili sonbaharina dogru Suriye ve Irak’taki son Osman-
Ii topraklarinin Itilaf ordular: tarafindan isgali savasin gelecegini ve
yapilmas: distnilen nihai barigin da sekillendirilmesini 6nemli 61-
giide etkilemis; Itilaf Devletleri Anadoludaki son kalan topraklarin
da paylagilmas: ve iggaline y6nelik planlari uygulamaya koymuslardi.
Aslinda bu planlardan evvel Ingiliz basbakani Lloyd George, 5 Ocak
1918 tarihli agiklamasinda Osmanli Devleti'ne dair su agiklamalarda
bulunmustur: “Biz Tiirkiye’yi ne baskentinden, ne de irk bakimindan
Tiirk olan Anadolu'nun ve Trakya'nin zengin ve onemli topraklarindan
mahrum etmek icin dogisiiyoruz. Biz Osmanh jmparatarlugunun bas-
kenti Istanbul ile birlikte Tiirk irkinin anayurdunda kalmasina muhalif
degiliz. Fakat Karadeniz ile Akdeniz arasindaki gecit milletlerarast bir

idare altinda ve tarafsiz olmalhdr... 81

Bu aciklamalardan ¢ikan sonuglara gére, Britanya Impara-
torlugu yoneticileri Osmanli barigt konusunda ABD bagkanindan
daha 6nce harekete ge¢misler, ancak barig konusunda mittefikler
arasindaki celigkiler de bir tirli durulmamigtir. Amerikan Bagkan:
Wilson'un 14 ilkesi, o zamanin gii¢lii bir devletinin barig havarisi

0000000

30 Mithat Sertoglu, “Istanbul”, I4., ¢ V/2, 5. 1214/42.

31 Tevfik Biyiklioglu-Tevfik Ercan, Tuirk Istiklal Harbi Mondros Miitarekesi ve Tat-
bikat1 1 (Ankara: Genelkurmay ATASE Bagkanlig: Yay., 1992), s. 21.
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kesilmis olan bagkaninin géruslerini yansittig1 icin genis yank: uyan-
dirmustr. Tiirkleri ilgilendiren 12. madde,3? Osmanl: iilkesinde ka-
muoyunu harekete gecirmis hatta bu ilkelerin savunucular: cemiyet-
leserek bir araya gelmigler ve Wilson Prensipleri Cemiyeti ad1 altinda
orgiitlenmislerdi.33 Itilaf Devletlerinin Istanbul’a dair nihai hitkmii,
Tirklerin elinde kalsa bile sehirde ve bogazlarda uluslararas: bir de-
netim kurulmast yoniinde idi.3*

1918 yili Eylil ayina gelindiginde Tirk Ordularinin Kafkas
cephesi hari¢ olmak iizere3> diger cephelerden yenilgiyle ¢ikmalari
ateskes antlagmasinin bir an 6nce imzalanmasini glindeme getirmisti.
Dénemin Sadrazami ve Harbiye Naziri Maresal Ahmet Izzet Pa-
sa'nin ifadelerine gore, son gelismeler tizerine mutarekenin imzalan-
mas1 kaginilmaz bir hale gelmisti.3®

32 ABD Bagkan: Wilson'un 8 Ocak 1918 tarihinde ortaya koydugu 14 maddelik
prensiplerden 12. madde Osmanli Devleti'ni ve dolayisiyla Turkleri ilgilendiri-
yordu. 12. maddede s6yle deniyordu: “Bugiinkii Osmanly Imparatorlugu'nun Tiirk
olan kisimlarina itirazsiz bir bakimiyet saglanmahdr. Fakat bu giin Tirk boyun-
durugu altinda bulunan diger milletlerin de mutlak giivenlik i¢inde varhklarinin ve
zahmetsizce gelismelerinin kefalet altina almmast lazimdir. Canakkale bogazi mil-
letler arast garanti altinda biitiin milletlerin ticaret gemilerinin serbestce gecmelerine
agik olmahdsr.” Bk., Fahir Armaoglu, Siyasi Tarih (1789-1960) (Ankara 1975),
s. 452-464. Ayrica bk., Fethi Tevetoglu, Milli Miicadele Yillarindaki Kuruluslar
(Ankara 1988),s.151-153.

33 Wilson Prensipleri Cemiyeti nizamnamesi hakkinda bilgi i¢in bk., Tarik Zafer
Tunaya, Tiirkiyede Siyasi Partiler (Ankara 1952), s. 446-447. Fethi Tevetoglu,
Milli Miicadele Yillarindaki Kuruluslar, s. 147-194.

34 Hatta 1ngiliz belgelerinde Turklerin Avrupadan atilmalari, Istanbul’'un tamamen
Turklerden alinmasi gibi ifadeler kullanilmugtir. Bk., Te British On The Origin
of The War, 1896-1940; Ingiliz Gizli Belgelerinde Tiirkiye adli eserden naklen, Bi-
yiklioglu-Ercan, T%irk Istiklal Harbi Mondros Miitarekesi ve Tatbhikatr I,'s. 22.

35 Nuri Paga komutasindaki Kafkas Islam Ordusu 1918 Temmuz ayinda baglattig
harekat: bagarili bir sekilde tamamlayarak Eylil ay1 sonlarina dogru Baki’ye gir-
mistir. Bu konuda bilgi i¢in bk., Nasir Yiiceer, Birinci Diinya Savasinda Osmanh
Ordusunun Azerbaycan ve Dagistan Harekatr (Ankara 1996).

36 Ahmet Izzet Paga, Feryadim, ¢ 11, (Yay. Haz., Stheyl {zzet Furga¢-Yuksel Kanar),
Istanbul 1993, s. 27-28; ayrica bk., Metin Ayisig1, Maresal Abmet Izzer Pasa
(Askeri ve Siyasi Hayati) (Ankara, 1997),s. 161.

821



OSMANLI ISTANBULU VII

Osmanli Devleti, ateskes antlasmasini imzalayarak savas hali-
ne son vermek isteyince, miittefiklerin de uygun bulduklar1 Mond-
ros’ta goriismelere baglanmugti. Ahmet Izzet Paga hiikiimeti, Bahriye
Nazir1 Rauf (Orbay) Bey’in bagkanlifinda bir heyeti bu amagla go-
revlendirdi.3” Tiirk delegasyonun baginda bulunan Rauf Bey', veri-
len talimatnamede, 6zetle padisahin egemenlik haklarinin muhafa-
zast, Bogazlarin ve bagkentin Turkler elinde kalmasi, yalniz bogaz-
lardan Yunan savas gemileri hari¢ diger tlkelerin ticaret gemilerine
gecis ruhsatinin verilmesi, ordunun terhisi vb. gibi konularda yetki
verilmisti.3® Rauf (Orbay) Beyin hatiralarina bakildiginda, Ingiliz—
lerin gortugmelerde Turk tarafina olduke¢a kati davraniglarda bulun-
duklar1 anlagilmaktadir.3® Gériismeler esnasinda Rauf Bey, kendi-
sine hikamet tarafindan verilen talimatname ile bagdagmayan pek
gok teklifin Ingilizler tarafindan éniine konuldugunu ifade ederek,
kanaatlerini hitkimet merkezine zaman zaman iletmek geregini his-
settigini belirtir.*® Orbay’in ifadelerine gore, Miitareke sartlar1 ga-
yet agir ve durum son derecede elem vericidir. Onerilen sartlar1 agir
bulan Orbay, kesin karar1 hitkiimete birakmakla birlikte, ¢cikar yolun,
gortigmeler sirasinda kendisine gliven veren ve biraz samimiyet gos-
teren Ingilizleri fazla giicendirmeden metni imzalamak oldugunu
belirtir.#! Hitkiimetin gonderdigi talimatta ise, 6zellikle Istanbul’'un
isgal edilmemesine, Bogazlar1 isgal edecek kuvvetler arasinda Yu-

37 Osmanli hiiktimeti tarafindan miitarekeyi imzalamak tizere gérevlendirilen he-
yette Bahriye Nazir1 Deniz Kurmay Albay Hiseyin Rauf (Orbay) Bey, Hariciye
Miustesart Resat Hikmet Bey, Deniz Kurmay Yarbay Sadullah Bey, katip olarak
da Ali Fuat (Turkgeldi) Bey bulunuyordu. Rauf Orbay hatiralarinda da mita-
rekenin ayrintilarini bulmak mimkindir. Bk., Rauf Orbay, Cebennem Degir-
meni-Siyasi Hatiralarim (Yay., Haz. Emre Yayinevi) (Istanbul, 1993), s. 68-157.
Miitarekeye dair farkli bir yorum i¢in bk., David Fromkin, Barisa Son Veren Baris,
Modern Ortadogu Nasil Yaratildy 1914-1918 (Cev.Mehmet Harmanci) (Istanbul
1994),s.361-378.

38 Ahmet Izzet Paga hiikiimeti tarafindan Rauf Bey Bagkanligindaki heyete 8 mad-
delik bir talimatname verilmistir. Bilgi igin bk., Bryiklioglu-Ercan, Zuir Istiklal
Harbi Mondros Miitarekesi ve Tutbikat I, s. 33-35; ayrica bk., Metin Ayisig1, Ma-
resal Ahmet Ixzet Pasa (Askeri ve Siyasi Hayat1), s. 167-168.

39 Rauf Orbay, Cehennem Degirmeni-Siyasi Hatiralarim, s. 130 vdd.

40 Buyiklioglu-Ercan, Tiirk Istiklal Harbi Mondros Miitarekesi ve Tatbikat1 I, s. 38.

41 Rauf Orbay, Cehennem Degirmeni-Siyasi Hatiralarim, s. 125, 146-147.
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nan ve italyan askerlerinin yer almamasina dikkat edilmesi gerektigi
hatirlatiliyordu.*? Hiikamet, Istanbul'un askeri isgale ugramamas
hususu tzerinde hassasiyetle duruyordu. Uzun tartismalardan son-
ra Mondros Ateskes Antlasmasi 30 Ekim 1918 giinii saat 20.03'de
imza edilmis; 31 Ekim 1918 giint 6gleden sonra ytirurlige girmesi
kararlastirilmistir.*3 Miitareke sonrast Istanbul’a dénen Rauf Orbay
basina yaptig1 aciklamalarda sunlari sdylemistir:”... Bu miitarcke ile
devletimizin istiklali, saltanatin hukuku tamamuyla kurtarimagstir. ..
fngiliz/erin Osmanlilar: yasatma fikrinde olduklarina inanvyorum. Is-
tanbul’a tek bir diisman askeri ¢rkmayacak, Adana isgal edilmeyecektir.™*

Miitarekeyi takip eden donemde Ittihat ve Terakki Cemiye-
tinin lider kadrosunun Istanbuldan ayrilmalari Ahmet Izzet Paga
kabinesi hakkinda ¢esitli sdylentilerin ¢ikmasina yol aginca sikintilar
artmus,*> Ahmet Izzet Paga, 8 Kasim 1918 tarihinde istifa etmek zo-
runda kalmigtr.*6 Hiikiimeti kurmakla gérevlendirilen Ahmet Tevfik
Pasa kabinesi de son derece sikintili bir dsnemde isbagina gelmisti.”

Istanbulda Osmanli yoneticileri tarafindan ateskes hiikiimle-
rinin olumlu ydnde degerlendirilmesinden dogan ilimli havayr da-
gitmak isteyen Ingilizler, hemen harekete ge¢mislerdi. Ingiliz Disis-
leri bakani A. James Balfour, Istanbul'da gbriilen iyimser demegler
nedeniyle 9 Kasim 1918 tarihinde Calthorpe’a gonderdigi telgrafta,
Tirklerin miitarekeyi kendilerine gore iyimser yorumlamalarina fir-
sat verilmemesini hatirlatilarak, Istanbul’un isgal edilmeyecegine dair
her hangi bir yaziyla Tiirk hiikiimetine giivence verilmemesini” 48 jhtar
etmekte idi.

IR NN NN NN Y]

42 Biyiklioglu-Ercan, Tirk Istiklal Harbi Mondros Miitarekesi ve Tutbikat: I,s. 38-39;
ayrica bk., Rauf Orbay, Cebennem Degirmeni-Siyasi Hatiralarim, s. 129.

43 Buyiklioglu-Ercan, Tiirk Istiklal Harbi Mondros Miitarekesi ve Tatbikat1 I,s.39-41.
Miitareke maddeleri i¢in de bk., Aynz eser, s. 42-49.

44 Biyiklioglu-Ercan, Tiirk Istiklal Harbi Mondros Miitarekesi ve Tatbikari I, s. 50.

45 Ahmet Izzet Paga 25 giin iktidarda kalmust1. Bilgi igin bk., Ahmet Izzet Pasa,
Feryadim, c. 11, 5. 35.

46 Thdam nr: 7811, 10 Kasim 1918; Vakit nr: 377, 10 Kasim 1918; Tokvim-i Veka-
yi(TV) nr: 3392, 12 Tegrin-i sani (Kasim) 1918.

47 TV nr: 3392, 12 Tegrin-i sani 1918.

48 Biyiklioglu-Ercan, 77irk Istiklal Harbi Mondros Miitarekesi ve Tatbikari I,s. 51.
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Itilaf Devletleri miitarekenin 7. maddesine*® dayanarak, gii-
venliklerini tehdit edecek durumlarin ortaya ¢iktigini ileri strerek
Osmanli Devletinin kimi bolgelerini isgale kalkigtilar. Ittihat ve
Terakki doneminde Maliye Nazirligi yapmig olan Cavit Bey, M-
tarekenin imzalandig1 ginlerin panoramasini ¢izerken soyle bir 6z
elestiride bulunuyordu: “..(2 Tesrin-i sani 1334), cumartesi, diin bii-
tiin Beyoglu sokaklar: bayraklarla donatilmisti. Sanki memleket icin bir
yevm~i tyd imis. .. Filhakika bunun asil miisebbibi Rumlar. Fakat onla-

ra meydan veren bizler de mes'ul degil miyiz 2750

Ttilaf donanmasi, 7 Kasim 1918 tarihinde yardimeci gemileriyle
beraber mayinlar: temizlemek bahanesiyle Canakkale Bogazindan
igeri girdi,>! 11 Kasim tarihinde diger harp gemileri bunlari takip
etti. 12 Kasimda ise, Yunanlilarin meshur Avrerof zirhlisi Canak-
kale Bogazindan Marmara’ya giris yapt1. 13 Kasim 1918 giind, Itilaf
Devletlerinin 61 par¢a harp gemisinden miitesekkil donanmasi,>?
miitareke sartlarinin kendilerine verdigi yetkiye dayanarak, Istanbul
onlerine gelip demir atmiglardi. Bu donanmada 15 muharebe gemi-
si, 11 kruvazér, 29 muhrip ve 6 denizalti bulunuyordu.53 13 Kasim
gini Bogazdan 11 harp gemisi ile Yunanlilarin bir zirhlis1 daha giris
yapmis ve toplam gemi sayis1 73’ ¢ikmugtur. Itilaf Filo komutanlhg:
ile Istanbul Bogaz komutanlig1 arasinda yapilan protokolle 15 Kasim

49 Mondros miitarekenamesinin 7. maddesinde soyle deniyordu: “Miistefikler em-
niyetlerini tehdit edecek bir vaziyet zuburunda herbangi stratejik noktalar: isgal
hakkint haiz olacaklardir.” Bk., Biyiklioglu-Ercan, Tuirk Istiklal Harbi Mondros
Miitarekesi ve Tatbikat1 I,s. 47.

50 Cavid Bey, Felaket Giinleri, Miitarcke Devrinin Feci Tarihi 1, (Yay. Haz. Osman
Selim Kocahanoglu), (Istanbul: Temel Yay., 2000), s. 40.

51 Bilgi i¢in Bk., Biyiklioglu-Ercan, Tiir# Istiklal Harbi Mondros Miitarekesi ve Tat-
bikar1 1,s.169.

52 13 Kasim 1918 giinii Istanbul bogazinin Marmara Denizi agzina demirleyen
Itilaf donanmasindaki gemi says1 farkli sekilde verilmektedir. Genelkurmay Bag-
kanlig1 yayini olan Mondros Miitarekesi ve Tatbhikat: adli eserde bu say1 61 olarak
verilmisken, Murat Sertoglu bu say1y1 55 parca gemi olarak ifade etmektedir. Krs.
Murat Sertoglu, Ayn: makale,s. 1214/43.

53 Biyiklioglu-Ercan, Tiirk Istiklal Harbi Mondros Miitarekesi ve Tathikat: 1, s. 170.
O dénemde verilen bilgilere gére Itilaf donanmasinda 22 Ingiliz, 18 Fransiz, 17
Italyan ve 4 Yunan gemisi mevcut bulunmaktadir.
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glinii Bogazdaki mustahkem mevkilerin Turk askerleri tarafindan
bogaltilmas1 istenmistir.>* Buna gore Itilaf donanmas: 6ncelikle ka-
raya asker ¢ikartarak, mistahkem mevkileri isgal edecek, daha sonra
sehre cikarilacak ve miteakiben de gehrin cesitli yerlerini isgal edip
yerlesecekti. Boylece Istanbul igin, “Tsgal Devri” diye anilan aci ve bir
o kadar da felaketli bir dsnem baglamis oldu. 14 Giin sonra da, Ingiliz
kumandani General Sir Henry Maitland Milne Istanbul’a gelmis®>
ve Beyoglundaki Ingiliz Kiz Lisesine karargahini kurmustur. Bu
arada 15 Kasim tarihine kadar Istanbul énlerinde demirleyen Itilaf
harp gemisi sayist 167’ ulagmustir. Buna gore, Ingiltere 67, Fransa 22,
Italya 10, Yunanistanda bir harp gemisiyle temsil ediliyordu. Diger
gemiler ise yine bu devletlere ait yardime1 sinif destek gemileri idi.>®

Miitarekenameye aykari olarak Istanbul’un 13 Kasim 1918 ta-
rihinde Itilaf Devletleri tarafindan askeri bakimdan kontrol altina
alinmasi, antlagmay1 imzalayan hey’et basta olmak tizere, asker-sivil
tim yonetim ve halk kesimi ile Mebusan Meclisi tarafindan sagkin-
lik ve hayretle kargilanmigtt. Yildirim Ordular Grup Komutanlhiginin
lagvedilmesinden sonra®” trenle Istanbul’a ulagan Mirliva Mustafa
Kemal Paga da Itilaf donanmasinin Istanbul 6nlerine demirledigi
sirada sehre gelmisti.>® Mustafa Kemal Paga, Nutuk adli eserinde
uzun siiren savaslardan dolay: milletin yorgun ve fakir bir hale digar

IR NN NN NN Y]

54 Gnkur. ATASE Arsivi: 1/4, Kls: 51, Ds. H-1, F: 28-30; ayrica bk., Biyikliog-
lu-Ercan, Tvirk Istikial Harbi Mondros Miitarekesi ve Tatbikat I,s. 172-173.

55 Mithat Sertoglu, Ayn: makale, s. 1214/43.

56 Biyiklioglu-Ercan, Tiirk Istiklal Harbi Mondros Miitarekesi ve Tatbikatr I,'s. 180.

57 Mustafa Kemal Paga'nin Yildirim Ordular Grup Komutanhgindaki faaliyetleri
hakkinda bilgi i¢in bk., Zekeriya Tirkmen, “Mustafa Kemal Paga ve Yildirim
Ordular Grup Komutanlhig1”, Azatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Sy: 46, Ankara,
Mart 2000, s. 37-87.

58 Mustafa Kemal Paga 13 Kasim sabahi Haydarpasa istasyonuna vardiktan sonra
Karakéy tarafina gecerken tarihe gecen meshur “Geldikleri gibi giderler!” sézint
soyledigi bilinmektedir. Mustafa Kemal Pasa, Istanbul’a geldikten sonra tilke-
nin diigman istilasindan kurtarilmas: yéninde tesebbislerde bulunmus; yakin
arkadaglari ile sik sik bir araya gelmis, nihayet ordu mifettisi olarak Samsun’a
¢tkarak Milli Mucadele hareketini baglatmistir. Bu konuda bilgi i¢in bk., Zeke-
riya Turkmen, Yeni Devietin Safaginda Mustafa Kemal (Ekim 1918-Ocak 1920)
(Ankara, 2002).
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oldugunu, idarecilerin de kendi ¢ikarlarini diistindiigi belirtmistir.>”
Pasa Istanbulda yaklagik 5,5 ay kadar kaldi ve yakin arkadaslariyla
goris aligverisinde bulunarak tlkenin kurtulusuna yonelik careleri
aramaya baglad:.®°

Itilaf Devletleri, 13 Kasim 1918 tarihinden itibaren Istan-
bul’un isgaline yonelik planlarini bir an 6nce uygulamaya koymak
i¢cin sabirsizlaniyorlardi. Nitekim, bu maksad: gerceklestirmek tizere,
13 Kasim tarihinde Itilaf filosundan 2.616 1ngiliz, 540 Fransiz ve 470
Italyan askeri olmak {izere toplam, 3.626 asker karaya ¢ikarilmugtir.61
Ingiliz askerlerinden 2.000 kisi Beyoglu bolgesindeki kiglalarla, ya-
banci okul ve hastahane gibi miiesseselere, bazi otel ve hususi bina-
lara yerlestirildiler. Geri kalan Ingiliz askerleri ise, Bogaz ve Rumeli
yakasinda, Rumelikavagi, Yenimahalle ve Buyiikdereden Bebeke
kadar uzanan sahadaki karakollara yerlestirildiler. Tlk iggal giinleri
Istanbulda cesitli resmi ve gayr-1 resmi binalara yerlestirilen Itilaf
kuvvetlerinin durumu su sekilde tespit edilmistir: Taksim kislasina
237 Ingiliz stvarisi, Cadde-i Kebirdeki Ayarli Apartmanina 120 In-
giliz piyadesi, Bursa sokaktaki Fransiz okuluna 250 Fransiz piyade
ve topgusu, Tepebagindaki Bevii oteline 150 Ingiliz piyadesi, Polon-
ya sokaktaki Fransiz okuluna 250 1ngiliz piyadesi, Posta sokaktaki
Fransiz okuluna 250 Fransiz askeri, Tulumba sokaktaki eski Hukuk
Mektebine 400 1talyan piyadesi, Asmali Mescit Kohut birahanesine
8 Ingiliz piyadesi, Merkez Rihtim hana 100 1ngiliz askeri, Kuledi-
bi hastahanesine 60 Ingiliz askeri, 1talyan hastahanesine 70 italyan
askeri, Sisli Fransiz hastahanesine 10 Fransiz askeri, Karakdy Fran-
siz yetimhanesine 8 Fransiz askeri, Mithendis mektebine 12 Fransiz
askeri, Bebek Dariileytam binasina 10 Fransiz askeri, Rumelikavag:
Topgu kislasina 720 Ingiliz askeri, Rumelikavag: Saritabya kislasina
170 1ngiliz askeri, Rumelikavag: Tellitabya kislasina 42 1ngiliz askeri,
Yenimahalle kiglasina 25 Ingiliz askeri, Biiyiikdere Cayirbagi Asker-
lik subesinde Yiizbagt Alinin hanesine 12 Ingiliz askeri, Biiyiiktere
Bira fabrikasina 100 Ingiliz askeri, Biiytikdere Madam Hepi Hasta-

0000000

59 M. Kemal Atatiirk, Nutuk, c.1 (Ankara: Milli Egitim Basimevi, 1987), s. 1.

60 Zekeriya Turkmen, Yeni Devletin Safaginda Mustafa Kemal (Ekim 1918-Ocak
1920), 5. 57-70.

61 Mehmet Temel, Isgal Yillarinda Istanbul’un Sosyal Durumu (Ankara, 1998),s. 11.

826



[STANBUL ISGALI'NIN ASKERI, SIYAST VE TOPLUMSAL
YANSIMALARINA DAIR BIR DEGERLENDIRME

hanesine 150 Ingiliz askeri, Biiyiikdere Italyan Salamon'un hanesine

175 Ingiliz askeri, Bebek Italyan okulu ve Cadde-i Kebirde Liik-
semburg sinemas: tizerindeki 124 nolu haneye 150 Ingiliz askeri yer-
lestirilmistir.6? O giin Ingilizlerin bir taburu Istanbulda bir yiiriiyiis
yapmis ve Miittefik Kuvvetlerin Isgal Komutani Sir Henry Maitland

Wilson Beyoglundaki Ingiliz Kiz Lisesinde torenle karsilanmis ve

karargahini kurmugtu.®3

Ingilizler bu ilk iggal olayinin ardindan ihtiya¢ duyduklarinda
Tiirklere ait kamu ve 6zel binalari isgal edip askerlerini yerlestirmig-
lerdir. Kasim ayin igerisinde Pangaltidaki Harbiye Mektebi bina-
st, daha sonra Askerl Mektepler Mifettisligi binas: ile Pendik ve
Maltepe'deki talimgahlarin bosaltilmasi istenmis ve Ingiliz askerleri
buralara yerlestirilmistir. Diger taraftan Saraghane ambari, Ahirkap:
ingaat fabrikasi, otomobil taburu, Mize-i Himayun Fransizlar tara-
findan, Stileymaniye kislas: ve civarindaki binalarla Medreseti’l-ku-
dat Ingilizler tarafindan isgal olunmustur.®* Ingilizler, 1919 yilhinda
ise ozellikle buyiik konaklara goz dikmisler, buralarin bosaltilmasini
talep etmislerdir. Bunlar icerisinde Halil Rifat Paga’nin konag: ile
Sehzade Yusuf Izzettin Efendi’nin konagi da bulunmakta idi.®

Ayrica Ingilizler Ermeni yetimhanesi yapmak {izere pek gok
binay1 da isgal etmiglerdi.®® Ingilizlerin bu maksatla Besiktas'ta bu-
lunan Erkek Lisesi binast da isgal etmisti.®” Hatta Kuleli Askeri
Idadisi binast da bu maksatla Ingilizler tarafindan daha sonra isgal
edilmigtir. Isgal edilen bu yerlerde kacirilan pek ¢ok yetim Tiirk ¢o-
cugu da Ermeni oldugu iddiasiyla alikonulmugtur.® Istanbul Polis
Miidiiriyeti bu hususta 28 Nisan 1919 tarihinde Dahiliye Nezaretine

62 Hiisnit Himmetoglu, Kurtulus Savasinda Istanbul ve Yardimlar, c. 1 (Istanbul,
1975), s. 67-68.

63 Selahattin Tansel, Mondros'tan Mudanya’ya Kadar, c.1 (Ankara, 1973), s. 62.
64 Hisni Himmetoglu, Kurtulus Savasinda Istanbul ve Yardimlars, c. 1, s. 438.
65 BOA., (Dahiliye Nezareti Kalem-i Mahsus Midiiriyeti), 50/16.

66 Nakliye Umum Mifettisliginde gorevli Kaymakam Ahmet Esat Bey’in evi de
bu maksatla isgal edilmistir. Bk., BOA., DH. KMS,, 51-1/11.

67 BOA., DH. KMS., 49-2/72, F: 3.

68 Zekeriya Tirkmen, “Isgal Yillarinda Istanbul'daki Uygulamalar: Miitare-
ke Déneminde Ermeniler Tarafindan Turk Cocuklarinin Kagirilmas: ve
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gonderdigi raporda ¢ocuk kagirma meselesini uzun uzadiya anlata-
rak gerekli tedbirin alinmasi i¢in karma bir komisyon kurulmasini ve
kendilerine de bu konuda yetki verilmesini istemistir.®> Bu durum
daha sonra da sik stk gindeme getirilmis; hatta Seyhilislamlik ma-
kami da bu sirada sadarete bagvurarak tespit ettigi bilgileri vererek
kagirilan Tiirk cocuklarinin ailelerine iade edilmesini rapor etmistir.”®

Istanbul’a ilk gelen Itilaf filosunun kurulusunda oldugu gibi,
karaya ¢ikan birlikler icerisinde Ingilizler ¢ogunlukta idi. Bundan
dolay1, isgalden hemen sonra miittefikler arasinda Istanbul sehri-
nin genel sorumlulugunun kimde olacag: ve ti¢ devletin (1ngiltere,
Fransa, italya) birliklerinden olusan kolordunun kime baglanacag:
meselesi ortaya ¢iktr. Ingilizler isgal birlikleri igerisinde en ¢ok kendi
askerlerinin bulundugu gerekgesiyle sorumlulugun kendilerine ve-
rilmesini istiyorlardi.”? Miittefiklerin Istanbuldaki Grgiitlenmesin-
de bagta Mittefik Yitksek Komiserligi bulunuyordu ve bunlara bagl
ingiliz, Fransiz ve 1talyan komiserleri gérev yapiyordu. Buna bagh
olarak Miittefik Isgal Kuvvetleri Askeri Komutanligi, Miittefikle-
rarast Kontrol ve Orgiitlenme Komisyonu ve Pasaport biirolar1 yer
aliyordu. Miittefikleraras: Kontrol ve C)rgiitlenme Komisyonu da,
Mali Komisyon, Hapishane Komisyonu ve Basin komisyonu olmak
lizere tige ayriliyordu.”? Miittefik ordularinin askeri komisyonu ise
daha detayl: haliyle su sekilde 6rgiitlenmisti: Bagta Mittefik Yiiksek
Komiserleri olmak iizere buna bagli olarak Miittefik Isgal Kuvvetleri
Askeri Komutanligi, bunun altinda generallerden olusan bir yonetim
komitesi yer aliyordu. Miittefik Isgal Kuvvetleri Askeri komutanligi
biinyesinde Askeri mahkemeler, Ingiliz Pasaport Kontrol subesi ve
ozel istihbarat elemanlari yer aliyordu. Kontrol ve Organizasyon Alt
Komitelerinde ise, Silahsizlanma (bagkani Italyan, Osmanli Ordusu-
nun silahsizlandirilmasindan sorumlu), Bahriye ve Bogazlar, Jandar-

ma (bagkan: Fransiz), Polis, E1 Koyma, Sanstir, Saglik/T1p, Selamla-
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Hristiyanlastirilmasi”, KOK Sosyal ve Stratejik Arastirmalar Dergisi, c. 11, Sy: 2
(Ankara Gtz 2000), s. 265-283.

69 BOA., DH. KMS,, 52-2/79, F: 8.

70 BOA., Babiali Evrak Odasi (BEO), Mesihat Gelen nr: 352732.

71 Mehmet Temel, Isgal Yillarinda Istanbul’un Sosyal Durumu, s. 6.

72 Bilge Criss, [sgal Altinda Istanbul 1918-1923 (Istanbul, 1994), s. 112.
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ma gibi birimler bulunuyordu.”? Itilaf filolarinin baginda Istanbul’a
gelen 1ngiliz Anmirali Calthorpe, ingiliz Yiiksek Komiserligi gorevini
uzerine almigti. Yitksek Komiser yardimeciligina Koramiral Richard
Webb, birinci siyasi memurluga T.B. Hohler, ikinci siyasi memur-
luga da Sir Andrew Ryan getirilmigtir. Fransiz Visamirali Amét de
Fransiz Yiksek Komiseri tayin olundugunu Osmanli Hariciyesine
18 Kasim tarihinde teblig etmisti. Italyanlar ise Yiiksek komiserli-
ge Kont Sforza’y: tayin etmislerdi. Itilaf birlikleriyle, Itilaf Yiiksek
Komiserliklerinden bagka Istanbulda agagida gosterilen Itilaf yiiksek
komuta makamlar: bulunmakta idi:

1. Fransiz Sark Ordulari Bagkomutan: General Franchet
d’Esperey,

2. Ingiliz Selanik Kuvvetleri Bagkomutani General Milne,

3. Avrupa Tiirkiyesi ve Bogazlar Itilaf Kuvvetleri komutan
General Wilson,

4. Ttilaf Tsgal Kuvvetleri Komutan yardimcis: Fransiz Genera-
li Brunueat,

5. Ttilaf Deniz ve Kara Komisyonu bagkani Tuggeneral E.IF.
Voughan,

6. 122. Fransiz timeni komutan: General Topar’c.74

Istanbul'da Itilaf komuta makamlarinin deniz ve kara kuvvet-
lerinin yerlesmeleri, bagkentin fiili olarak isgal altina girdigine siiphe
birakmiyordu. Bu isgal, Osmanli y6neticileri tarafindan Mondros'ta
imzalanan miitarekenin hi¢bir hiikmi ile bagdagmasi miimkiin ol-
mayan bir durum olarak degerlendirilmekle birlikte, aslinda, 13 Ka-
sim 1918 tarihinde Itilaf filosunun gelmesi ile baglayan hareket ayni
gun fiili bir iggale dontismiis idi.

13 Kasim ve takip eden dénemde Itilaf Devletleri, Osmanli
baskentinde denetimi daha siki yiiriitmek, Istanbul'da her bakimdan
kontrolu saglamak amaciyla kimi alt denetim mekanizmalar: da teg-
kil etmiglerdi. Istanbul'da denetimi saglamak maksadiyla teskil edi-

0000000

73 Bilge Criss, Ayni eser,s. 113.
74 Biyiklioglu-Ercan, Tiirk Istiklal Harbi Mondros Miitarekesi ve Tatbikat: I,s.181.
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len ve yukarida bahsedilen komisyonlar, Osmanli hiikiimetine rag-
men, Istanbul'da her tiirlii denetimi ellerinde tutmaya gayret ediyor-
lardi. Bu komisyonlar sirasiyla polis, saglik, gida, cezaevi, sansir ve
telgraf denetimi, levazim, pasaport, donanma ve ordu komisyonlari
ile liman denetiminden sorumlu idiler.”> Ozellikle pasaport biiro-
su vizesi bulunmayanlarin Bogazda karsidan kargiya gecmesine veya
Istanbuldan ayrilmasina, sehre girmesine izin dahi vermemek gibi
bir uygulamayr da baslatmugtir. Isgalle birlikte Istanbullular, kendi
sehirlerinde bir yerden bir yere pasaport ile gitmek mecburiyetinde
kalmiglard1.”6 Miittefik Isgal Kuvvetleri Komutanhgi, biitiin bunla-
rin yaninda kimi zaman keyfi bazi uygulamalarda da bulunabiliyordu.
Osmanli vatandagi gayr-i muslimlerin askerlikten muafiyeti konu-
sunda onlara destek olduklari gibi,”” Ermenilere tehcirden dolayz,
Osmanli hitkimetince verdirilen zararin Ziraat Bankasindan 6detti-
rilmesi yolundaki talepleri,”® Rum ve Ermenileri ingiliz Uniformasi
giydirerek istihbaratta veya polis olarak gorevlendirip ¢aligtirmalari
gibi hususlar ilk akla gelenlerdi.”? Isgal Kuvvetleri Komutanhgi, Is-
tanbul halk: tarafindan kurulmus olan yardim amagh komisyonlarin
kimi zaman toplanan paralarina dahi g6z dikerek yetkililerden ken-
dilerine verilmesi yoniinde taleplerde bulunmuglard1.®°

13 Kasim 1918’1 takip eden giinlerde Istanbul'daki Itilaf Dev-
leti askeri sayis1 giinden giine artirilmustir. Ustelik Ingiliz, Fransiz ve
Italyan kuvvetlerine bir de Yunanlilar da katilmugtir. Itilaf Devletleri-
nin Istanbul’daki askeri durumunu Ali Riza Pasa kabinesinin Harbi-

75 Komisyonlarin faaliyet alanlari hakkinda genis bilgi i¢in bk., Clarence Richard
Johnson, Istanbul 1920 (Cev. Sénmez Taner), Istanbul 1995, s. 103 vdd.

76 BOA., DH.KMS., 59-1/40. Pasaport birosunun uygunsuz ve keyfi davranislar:
hakkinda detayl: bilgi i¢in bk., Falih Rifki Atay, Mustafa Kemal’in Miitarcke
Defteri (Istanbul, 1955), 5. 21; Selahattin Tansel, Mondrostan Mudanya’ya Kadar,
c.l,s.59-64.

77 BOA., DH. KMS., 49-2/66.

78 Selahattin Tansel, Mondros'tan Mudanya’ya Kadar, c.1 (Istanbul, 1991), s. 63.

79 Bilge Criss, Ayni eser, s. 104.

80 Itilaf Devletleri yetkilileri, Harikzedegan Yardim Komisyonunun kasasindaki
250 bin lirayr haczetmis; ancak dénemin Sehremini Cemil Topuzlu bu paranin
iadesini saglamustir. Bk., Cemil Topuzlu, 80 Yiihik Hatiralarim (Istanbul, 1982),
s.2002-203.
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ye Nazir1 Mersinli Cemal Paga, 5 Kasim 1919 tarihli ¢ok gizli kayith
tezkiresinde dile getirerek hiikiimetin dikkatini ¢ekmeye ¢alisiyordu.
Mersinli Cemal Pasa tezkiresinde, miittefik devletlerin isgal ordular:
ile subaylar1 arasinda bir orant: olmasina ragmen, Yunanhlarin 712
nefere kargilik 83 subay ve 160 makineli tifekle Beyoglu yakasina
yerlestiklerini belirtiyordu. Harbiye Naziri yazisinda, Yunanlilarin
Istanbul hakkindaki digstincelerini de dikkate alarak, hitkiimetin bu
konuda iizerine diiseni yapmast gerektigini hatirlatiyordu.8! Hiika-
met kanad: ise, verdigi cevapta Hariciye Nezareti tarafindan Itilaf
Devletleri nezdinde gerekli girisimlerde bulunulacagini belirterek,
gerekenin yapilacagini ifade etmekle yetinmisti.®? Bu belge ekinde
yer alan ¢ok gizli kayith haritada ise Istanbul'da nerede ne kadar Iti-
laf Devleti kuvveti bulundugu krokilerle belirtilmistir. Bu haritada
Yunan kuvvetlerinin de bulundugu yerler gésterilmistir.®3 Bu hari-
tada yer alan bilgilere gore Istanbulda, 13 Kasim 1918 tarihinden
itibaren iggal kuvvetlerinin sayisi glinden glne artmigtir. Nitekim,
5 Kasim 1919 tarihi itibariyle Istanbul'da ingilizlerin 894 subayi,
26.525 askeri, 27 bataryasi, 160 makineli tifegi; Fransizlarin 572
subayi, 18.497 askeri, 30 topu, 91 makineli tifegi; Italyanlarm 210
subayi, 3.782 askeri; Yunanlilarin 83 subayi, 712 askeri, 160 makineli
tifegi bulunuyordu. Bu hesaba gore, 5 Kasim 1919 tarihi itibariyle
-isgalin birinci yili sonu- Istanbulda Itilaf Devletleri, toplam 1.759
subay, 49.516 asker, 57 top, 411 makineli tifegi ile bagkenti kontrol-
leri altina almislardi.®* Bunlardan baska Fransizlarin Renault marka
tanklar1, Ingilizlerin zirhli otomobilleri ve diger lojistik destek arac-
lar: da Istanbul’a ¢ikarilmis, zaman zaman askerlerle birlikte zirhli
araglarin ve lojistik destek unsurlarinin katilimiyla diizenlenen gegit
torenlerinde Itilaf bandosu marslar calarak Istanbul halkina gézdag:
vermeye ¢aligmigtur.

Askeri ve siyasi gelismelerden dolays, Ingilizlerin Istanbul'daki
denetimleri 1919 yili Kasim ayindan itibaren daha da artmugtir. In-
giliz Isgal Ordulari Komutani General Milne, 24 Kasim 1919 tarihli
81 BOA., BEO., Harbiye Giden nr: 344540.

82 BOA., BEO., Harbiye Giden nr: 344540, F: 2.
83 BOA., BEO., Harbiye Giden nr: 344540, F: 3.
84 BOA., BEO., Harbiye Giden nr: 344540, F: 3.
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yazisinda, Istanbul’da Tiirklere ait taburlarin kendi bilgisi haricinde
bir yerden bagka bir yere sevkinin miimkin olmadigini, kendi izni
olmadik¢a Osmanli askerlerinin higbir yere hareket etmemeleri ko-
nusunu Harbiye Nezaretine daha énceden ihtar ettigini hatirlata-
rak, bu hususta verilen talimatlara kesinlikle uyulmasini istiyordu.®>
Diger taraftan, Tirkiye'nin Avrupa Yakas: Itilaf Ordulari Komuta-
nt General Wilson, 30 Kasim 1919 tarihinde Harbiye Nezaretine
gonderdigi bir yazida, Bogazi¢inde bulunan istihkam ve batarya-
larin kendilerine teslim edilmesi gerektigi hatirlatilarak, mutareke
hiikiimleri konusunda Turklerin -duyarli olmadiklarini ifade ederek-
bu konuda duyarli davranmalarini, kendilerine giiglik ¢ikartilmama-
st gerektigini ihtar ediyordu.8¢

Isgalle birlikte Istanbul her alanda biiyiik bir kargasa ortamina
stiriklenmistir. Nitekim, Itilaf filolarinin Istanbul limanina demirle-
mesinin ardindan, donanma ile gelen nakliye gemilerinden, baskin
tarzinda karaya asker ¢ikarilmasi, Trakya tizerinde demiryolu ile ge-
tirilen birliklerin ve biiyiik karargahlarin ve subaylarinin Istanbul’a
yerlesmesi, nceden Osmanli hitkimetine haber verilmeden bir oldu
bittiyle yapilmigti. Ote yandan bu yerlesme sirasinda birgok yolsuz-
luklar yapilmust. Itilaf makamlarinin, hatta subaylarinin begendikle-
ri yerleri, hususi meskenleri zorla bosalttirarak yerlesmeleri, mesken
masuniyetine aykiri, haneye saldir1 olarak nitelenen cinsten uygula-
malar olarak hafizalara kazinmisti.

Itilaf filolarmnin ve bunlar arasinda yer alan Yunan harp gemi-
lerinin Istanbul’a girisi, sehirde bulunan yerli Hristiyanlar ve 6zel-
likle Rum vatandaslarin tagkinliklarina yol agmistir. Itilaf Devletleri
filosunda bir Yunan gemisinin de bulunacag: yolundaki haberlerin
Kasim ay1 basindan itibaren Istanbuldaki Rum gazetelerinde yer al-
mast Beyoglu Rumlar: arasinda seving gosterilerine sebep olmustur.
Osmanli basinindan Tkdam gazetesi, bu memlekette dogup biiytimiis
olanlarin vatanin felakete dustiigi bir donemde Beyoglu basta olmak
tzere sehrin eglence mekanlarinda eglenmelerinin uygun olmadigi-
n1 belirterek batin Osmanli vatandaglarin: siikiinete davet etmekte

0000000

85 Gnkur. ATASE Arsivi: 1/1, Kls: 25, Ds: 68, F: 42-2, 42-5.
86 Gnkur. ATASE Arsivi: 1/1, Kls: 25, Ds: 68, F: 34/1. 30 Tegrin-i sani 1335.
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idi.8” Osmanli basininin siikGina davet eden yazilarina ragmen Rum-

lar, yakalarina 6nceden hazirlanmis rozetleri taktiklari gibi, Itilaf

kuvvetlerinin isgalinden sonra Beyoglu'nda ditkkan ve magazalarini

Yunan bayraklar: ile donatmiglardi.88 Istanbul Rumlarinin diizenle-

dikleri toplant: ve ayinlere iggal kuvvetlerine mensup subaylarin da

zaman zaman katildiklar1 goriilmekte 1di.8? Itilaf Devletlerinden ce-
saret bulan Rumlarin hareketleri bunlarla da sinirli kalmamis; daha
sonralar artarak devam etmistir. Nitekim, 18 Kasim 1918 tarihin-
de Beyoglu'nda Yunan kuliibinde yapilan bir térende Yunan ami-
rali Kakolidis, Beyoglu Rumlarina hitaben: “Tiirkiyedeki Yunanhhga,
anavatanin selami ile Parthenondan bir zeytin dal getirmek serefine
kavustuklarindan dolayi, emrimdeki subaylar ve erler iftihar duymakta-
dirlar. Bunca zahmetten sonra Yunan hiikiimeti size, teselliye medar ol-
mak tizere, Yunan bayragini getirmeye muvaffak olmustur... Biz buraya
kil degil zeytin dal getirdik. .. Tiirkiye Rumlugu kendi menfaatlerine
biiyiik hizmetler ifa edecektin”®® diyordu. Ote yandan Rum gazete-
leri de, yaptiklar: yayinlarla Rum azinlig: tahrik ve tesvik etmekten
geri kalmamuglardir. Gayr-i mislim vatandaglar, uzun asirlar sehirde
birlikte yasadiklar: Turklere karg: her tirli tepkiyi gostermeye gay-
ret etmislerdi.? Bu sirada Istanbulda Tirklerle Rumlarin karigik

87 Ikdam, nr : 7803, 2 Kasim 1918.

88 Rum ahali ellerine aldiklar1 Yunan ve Itilaf Devletleri bayraklari ile Beyoglu cad-
delerinde tur atarak “Zito Venizelos”diye sloganlar atarak dolagmuglardir. Bk., Akdes
Nimet Kurat, Tuirkiye ve Rusya (Ankara: Kiltir Bakanlig: Yay., 1990), s. 584-585.

89 Isgal Kuvvetleri Komutanligina mensup subaylar 17 Kasim 1918 tarihinde Pan-
galti'da yapilan bir kilise ayinine katilmiglardi. Bunlarin baginda Fransiz amirali
Amet de bulunuyordu. Istanbul'daki Rumca yayin yapan gazeteler bu ayinle ilgili
olarak genigce haberler vermiglerdir. Hatta Teoglogos gazetesi, Vilson'un atti-
&1 toptan ¢ikan gillenin Venizelos seklinde tecessiim ederek Ayasofya lizerine
isabet ettigini gostererek Yunan amaglarim karikatirlerle anlatmaya ¢alismugtir.
Bk., Tayyip Gokbilgin, Milli Miicadele Baglarken, Mondros Miitarekesinden Sivas
Kongresine, Birinci Kitap (Ankara 1959), s. 4.

90 Tayyip Gékbilgin, Ayn1 eser, s. 5-6; ayrica bk., Biyiklioglu-Ercan, 7iirk Istiklal
Harbi Mondros Miitarekesi ve Tatbikat1 I, s.182; ayrica bk., Mehmet Temel, Ayn:
eser,s. 7.

91 Rum ve diger azinliklarin iggal sirasinda sergiledikleri tavir ve hareketler hak-
kinda bilgi igin bk., Stefanos Yerasimos, Istanbul 1914-1923 (Istanbul, 1996),
s. 133-138.

833



OSMANLI ISTANBULU VII

oturduklar1 mahallelerde ¢ocuklar arasinda bile tagh sopali kavga-
larin siklikla yasandigi bir gercekti. Ozellikle Rumlarin kiskirtmast
ile gayrimiislim ¢ocuklarin sik sik saldiriya gegtikleri bilindiginden
bu husus Dahiliye Nazir1 tarafindan Meclis-i Viikelada da gilinde-
me getirilmis; cocuklar meselesinden dolay1 Fener Patrikhanesinin
uyarilmasi hususunda karar alinmis ve Adliye ve Mezahip Nezareti
vasitastyla bu kararin hemen teblig edilmesi istenmistir.”? Diger ta-
raftan Yunan gemilerinden ¢ikarilan silah ve cephane yerli Rumlara
dagitilmak tzere kiliselerde muhafaza altina aldirilmig, bu da kamu-
oyunda tepkilere yol agmugtir. Nitekim Polis Midiiriyetinin Dahiliye
Nezaretine gonderdigi bir raporda, Aya Dimitri kilisesine sandiklar
icerisinde silah ve cephane tagindig: belirtilerek bu konuda 6nlemler
aldirilmast ve gerekli uyarilarda bulunulmas: talep edilmekte idi.”>

13 Kasim 1918de Itilaf kuvvetlerinin Istanbul’a ayak basma-
sindan sonra, sehrin asayisi bozulmus, sehirde asayisten sorumlu olan
Tirk polisinin ve jandarmasinin s6zii ve hitkmi buytik 6l¢tide azal-
mustir. Ttirk hakimiyeti ve izzet-i nefsini kiran olaylar sik sik cereyan
etmeye baglamis, milli vicdan: derinden yaralayan olaylar gercekles-
mistir. Tiirk subaylar1 Ittihatc1 olduklar siiphesi ile sokak ortalarinda
tevkif edilerek Itilaf kontrol noktalarina gotiiriilerek gézlem altina
alinmis, stipheli gorilen Tirklerin evlerine aragtirma yapmak baha-
nesiyle izinsiz girilmigtir. Bu sirada Osmanli Meb'usan Meclisinde
bulunan Rum ve Ermeni meb'uslar da devlet ve hikimetin i¢ine
distiigi miskil durumundan cesaret alarak, harp igerisinde zaruret
dolayistyla yapilmis olan bazi hususlarin sorusturulmasini ve sorum-
lularin cezalandirilmasini isteyen takrirler vermeye cesaret etmislerdi.
Ozellikle Ermeni tehciri meselesi bu dénemde sik sik giindemlerde
tutularak, dikkatler bu yone gekilmeye calisilmistir.”* Nitekim, bu
konu Istanbul’un isgalini takip eden dénemde sik sik giindemlerde
kalacak ve kamuoyunu da mesgul edecektir. Ingiliz ordusunda bu-
lunan, yardim ve klavuzluk gérevini yiiriiten Rum ve Ermeni asilli
askerler ise, Ingiliz tiniformasindan aldiklar1 cesaretle kimi tagkinlik-
larda bulunmaktan geri durmuyorlar; her halikarda mittefikler ta-
rafindan Turklerin cezalandirilmasina yonelik bahaneler tretmekte
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veya sipheleri Turkler Gzerine ¢ekecek tarzda uygulama ve hareket-
lerde bulunuyorlardi.®>

Ermeni ve Rum inzibat gérevlilerinin Istanbulda Tiirk-Islam
ahalinin zarar gérmesine matuf uygulama ve hareketlerine karg: ilk
tepkiyi Harbiye Nezareti gostermigti. Bunu daha sonra da Meclis-i
Mebusanda bulunan milliyet¢i meb’uslar izlemiglerdi. Harbiye Na-
zir1, baskentte bulunan Itilaf memurlarimin tagkinliklarini siddetle
kinadig1 gibi, mittefiklerin mutarekenameyi istedikleri gibi tatbik
etmek yoluna sapmis olduklarindan stiphe edilmemesini hatirlatila-
rak, vatandaglarin dikkatli olmalarini istiyordu. 17 Kasim 1918 tarih-
li yazida Harbiye Nezareti, Itilaf devletlerine mensup her hangi bir
general veya subayin her istedigi yapilacak mi diye sadarete sorma
geregini duymustu. Ilk gelen birliklere misafirperverce davranildig-
nt hatirlatarak son giinlerde Itilaf Devletlerine mensup subaylar ve
askerler tarafindan bir takim resmi veya sahislara ait binalara zorla
girildigi belirtilerek, bunlarin 6nlenmesi i¢in hikimetge tedbir alin-
mas1 gerektigi hatirlatilmakta idi.?® Diger taraftan Osmanl Harici-
ye Nazirt Mustafa Resit Pasa, 19 Kasim'da Istanbul’un isgaline yone-
lik olarak yapilanlar: Itilaf Devletleri temsilcileri nezdinde protesto
etmis; miitarekeye aykir1 olarak yapilan uygulamalari kinamistir.%”
Bu sirada Fransiz Generali Bruno'nun kullandigt “Isgal Kuvvetleri”
terimi Tiirk hariciyesi ile Itilaf komuta konseyi arasinda kisa sireli
bir tartisma dogurmus; fakat Fransizlar bu ifadenin kullanilmasinin
kendilerince dogru oldugunu israr etmigler ve kullanmaya devam
etmislerdir.”® Ote yandan bu sirada Itilaf Devletleri Yiiksek Komi-
serligi ise, Osmanli Hariciye Nezaretine gonderdigi yazilarda Istan-
bul’a asker ¢ikarmanin iggal maksadiyla olmadigini savunmakta idi.
Fransiz Generali Amet ise, miitareke maddelerine aykur1 bir sey yap-
madiklarini, iggal tabirini de askeri bir ifade olarak kullandiklarin:
savunarak kendince yorum yapmakta idi.””
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Istanbul’'un Isgaline Osmanli Meb’usan Meclisinin Tepkisi

Itilaf Devletlerinin Istanbul’a asker ¢ikarmalart Osmanl Me-
b'usan Meclisinde ategli ve sert tartigmalara sebep olmustur. Bu ko-
nuda Divaniye Meb'usu Fuat Bey, 18 Kasim 1918 tarihli meclisin 14.
oturumunda 6zet olarak; “Gériyorum ki, memleketimiz, imzaladigi-
miz miitarekenamenin bize sagladig seref ve haysiyete aykir: bir sekilde
isgal altinda bulunuyor. Silabli askerin girdigi yerde askeri isgal vardsr.
Bu bagska tirli yorumlanamaz. Istanbul dan bagka, Bakirkoy isgal altin-
dadur. Iskenderun, Musul isgal olunuyor. Bu miitarekename belki bizimle
istihza maksadiyla yapilmistir. Fakat, fti/ﬂf Devletleri emin olsunlar ki,
kendi imzalariyla istibza ediyorlar; biz yenildik amma, elimizde hak ve
adalet vardwr. Hukukumuzu savunacagiz. Bugiin hakkimiz isittirecek
bir makam bulamiyorsak, elbette ve bir giin isittirecegiz. Hiikiimet, bun-
lara karsi ne gibi bir hareket yolu tutmustur. Hiikiimet bunu agiklamali-
dir!® diyordu. Hariciye Nazir1 bunlara cevap vermis fakat verdigi
cevap mebuslar tarafindan tatmin edici bulunmamigtir. Maarif Nazi-
r1 ve Sura-y1 Devlet reisinin yaptiklar: yorumlar ise “hiikim galibin-
dir” seklinde sonuglanmigtr.

Hikametin olup bitenler kargisinda boyun egmesini, gelisme-
leri kabul etmesini hazmedemeyenlerden biri de Trabzon mebusu
Hatfiz Mehmet Beydir. Hafiz Mehmet Bey konusmasinda 6zetle:
“Bircok yerler isgal olunuyor, Hariciye Nazir: nerelerin isgal edildigini
tamamzuyla bilmiyor. Pek garip bir gercektir, miitareke-namenin simdiki
gibi uygulanmasiyla, memleketin bir askeri isgal altina girmekte oldu-
gunu gormiiyorlar... Miitarekenin uygulanmasinda bu kadar miisama-
ha gosteren bir hiikiimet, yarin baris masasinda acaba ne dereceye kadar
hakkimizi koruyabilecektir... Hiikiimetler maglup olurlar, bu miidafaa
edilir. Miidafaa neticesinde o millet 6lse bile namusu ile, serefi ile lir!™ Ot
diyordu. Mebusan Meclisindeki tartismalar bu sert hava igerisinde
birka¢ giin devam etmigtir. 25 Kasim tarihli oturumda Karesi mebu-
su Hiiseyin Kadri Bey, Istanbul'da yapilanlarin miitareke hikiimleri-
ne aykiri oldugunu, bunun biitin medeni diinya milletleri meclisleri
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nezdinde protesto edilmesi gerektigini belirterek 6nlem alinmasini

istiyordu.192

Mebusan Meclisinde isgal kargiti sert tartigmalar, bir yerde
meclisin sonunu da hazirlamistir. 21 Kanun-1 Evvel (Aralik) 1918
tarihinde, Sultan Vahdettin'in emri ile193 Osmanli Meb’usan Mecli-
si fesh edildi.’®* 14 Aralik 1918'de kurulusu kararlagtirilan Divan-1
Harb-i Orfilerin seferberlik sirasinda uygulanan tehcirde sugu bulu-
nanlarin tahkik heyetlerinin verecekleri raporlar dogrultusunda yar-
gilamalarinin baglanacag: dile getirilmekte idi.1%> Nitekim bu uygu-
lama kapsaminda, 30 Kanun-1 sini (Ocak) 1919 tarihinde de Ittihat
ve Terakki Firkasinin taninmig simalarinin tevkifine baglandi. Bu si-
rada sehirde asayisin giderek bozuldugu yolunda goriigler ortaya atan
Isgal kuvvetleri komutanlarindan Ingiliz Generali Wilson, 17 Ocak
1919da Osmanli Harbiye Nezaretine yazdig: bir yazi ile Osmanh
zabitasinin kontroliinii tizerine aldigini bildirmisti.1%¢ General Wil-
son’un Harbiye Nezareti'ne gonderdigi bu yazidan sonra Istanbul’'un
inzibat ve asayisinin saglanmasi konusunda bir dizenlemeye gidil-
migtir. Bu diizenlemeye gére, Bogazin Rumeli yakas: Beyoglu ve Ru-
meli olmak tizere iki bolgeye ayrilmis ve her birine Ingiliz, Fransiz ve
italyan ordularindan onar polis, yine ayni devletlerin kontrol zabit-
lerinden miitesekkil bir komisyon tegkil edilmis, baglarina bir Ingiliz
yiizbagsi verilmistir. Istanbul yakas1 da iki bolgeye ayrilmug ve idare-
si bir Fransiz yiizbagisina verilmistir. Uskiidar, Kadikéy ve Bogaz'in
Anadolu yakasindaki inzibat isleri de bir Italyan subayiin idaresine
birakilmugtir. Biitiin Istanbul’un inzibat iglerinden ise General Ful-
ler sorumlu tutulmustur. Boylece baskentin inzibati tamamen Itilaf
kuvvetlerinin eline ge¢mis oluyordu. Bu sirada mittefikler, cesitli
kontrol komisyonlar1 kurduklari gibi, karma miitareke komisyonu
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kurarak Mondros Miitarekenamesinin uygulanip uygulanmadigini
da denetlemek istiyorlard:.19”

Bu sirada Itilaf Devletlerinden yana bir tavir sergileyerek on-
larin her tirli destegini saglamaya ¢alisan Yunan bagvekili Venize-
los, Yunan isteklerine dair Ingiliz basvekili Lloyd George’a verdigi
2 Kasim 1918 tarihli muhtirada; “Trakya’nin Yunanhhg: asikirdir.
Bulgarlar da bunu tasdik etmislerdir. Eger bahis olundugu gibi, Istanbul,
milletlerarasi bir devlet olacaksa, Yunanllarin haklar: kesindir. Istanbul
ile birlikte, biitiin Trakya Yunanistan'a verilmelidir... En dogru hal tarz,
Istanbul’u Yunanistan'a birakmaktir™°8 tarzinda ifadeler kullanarak,
Megali Idea fikrinin gergeklestirilmesi yolunda tegebbiislerde bulun-
maktan geri durmuyordu.

Isgal ile birlikte Osmanli baskentinde baglayan siyasi istikrar-
sizlik devrinde Meclis-i Meb'usan padisah iradesiyle kapatildigin-
dan yeni kanunlar yerine tilke kararnamelerle yonetilmeye ¢aligildi ve
bu dénemde Osmanli bagkentinde tam 12 kez kabine degisikligine
gidilmisti.' Istanbul'daki eski siyasi otoritenin yasadig1 gii¢ kaybr,
bagkentin siyasi-sosyal ve iktisadi hayatini biiylk bir kargasa ortami-
na dogru sirtiklemis; zamanla iktidar merkezi Anadolu’ya taginmugtir.

Isgal Kuvvetlerinin Istanbul'daki Uygulamalarina
Tirk-Miisliman Ahalinin Tepkisi

Itilaf Devletleri donanmalar1 Istanbul 6nlerine demirledikten
ve karaya asker ¢ikardiktan sonra cesitli zamanlarda tiirli hareket-
lerle varliklarini Osmanli bagkentinde kabul ettirmeye ¢alismiglard.
8 Subat 1919 cumartesi giinii, Trakyada bulunan Itilaf ordusunun
bagkomutan: Fransiz Generali Franchet d’Esperey’in Galata Rihti-
mindan Perapalas oteline gidisi ayrica ve teferruatiyla incelenmeye
degerdir. Fransiz generali, bir zafer alayi ile kir bir ata binmis ve diz-
ginlerini Roma usuliince iki askere tutturmus oldugu halde, azinlik-
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larin alkglar: arasinda, Istanbul sokaklarinda dolagarak Fransiz elgi-
ligine gitmis ve orada yerlesmistir.'19 General Franchet d’Esperey’in
alayina Rumlar Yunan bayraklar: ile katilmiglardi. Bu alayda Tuirk-
lere diisman olan biitiin unsurlarin yaninda isgal kuvvetlerinden In-
giliz ve Italyanlar da yer almistir.''* Nitekim Cavit Bey hatiratinda
Fransiz generalinin Istanbul’un bir kesim halkinin ¢ilginca niimayisi
arasinda caddelerden gecerek Beyoglu'na dogru uzanan debdebeli

yolculugunu aktarir.'12

1919 yili Subat-Mart aylarinda gelindiginde isgalciler, Os-
manli Devleti’'nin 6nde gelen basin mensuplari ile idarecilerine y6-
nelik takipleri daha da artirmiglardir. Eski Maliye Nazir1 Cavit Bey
Subat ayinda Tanin yazarlarindan Huseyin Cahit Bey’in takibe alin-
digini, 9-10 Mart 1919 tarihinde de kendi evinin basildigini ancak
bir bagka yere saklandig: i¢in kurtuldugunu ve yaklagik bir ay kadar
bir hanede gizlice hayatini siirdiirdigiini ifade etmektedir.'13 Cavit
Bey, Haziran ayinda Halide Edip hanimla goristigiini ve Ameri-
kan mandasi konusunda timitli oldugunu belirtirken, Istanbul'da 114
giin Mahir Bey’in, 60 giin de Nuri Bey’in evinde gizli bir hayat stir-
diirdigiing, Fransiz Cumhurbagkan: Clemanceaunun hazirladig bir
110 Fransiz generalinin kir ata binmesinin bir sebebi vardir: Diinyay: sarsmig olan

bir tarihi olayin taklidi yapilmistir. Fatih, Istanbul’'u zaptettigi zaman, sehre gi-
rirken bir kir ata binmis, general de béyle yaparak onu taklit etmistir. Bagkentte
bulunan gayr-1 mislim unsurlarla diger isbirlik¢iler de bu alayda yer alarak
govde gosterisine katilmuglardur.

111 Sevket Rado, “I. Umumi Harpte ve Mitareke Guinlerinde Istanbul”, Hayar
Tarih Mecmuast, sy: 3, Nisan 1971,s.12-17.

112 ‘8 Subat 1919, Cumartesi, General Franchet Desprey Istanbul’a evvelce gelip birkag
giin kaldig1 halde bugiin mutantan bir dubul yapti. Ancak surlar: etrafinda ordular
mahvederek sehre girebilen galip ve fatih bir kumandanin yapabilecegi bir debdebe. ..
Sokaklarda evlerin damlarina kadar yiikselen miitecessis insan kiitleleri, kendisine bu
kirlettigi topraklara sehavet ve seref getirdigini soylemeye giden nankirlerin sézleri
bu zannin teyit etmis olabiliv. Fakat binlerce kalpler de bu kibir ve nusubet mesheri
oniinde adalet-i ilahiye temennisiyle carpmastir. Diinyada adalet, nisfet, hak tevzi
edecek olanlar hala kurun-1 vusta kaptanlar: gibi hareket ediyorlar. Ve her girdikleri
yerde zalim ve gaddar lakabini verdiklerini diismanlarini arastiryyoriar...” Bkz.,
Cavid Bey, Felaket Giinleri, Miitareke Devrinin Feci Taribi 1,(Yay.Haz., Osman
Selim Kacahanoglu) (Istanbul: Temel Yay., 2000), s. 142.

113 Cavit Bey, Felaket Giinleri, Miitareke Devrinin Feci Taribi I, s. 178-184.
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planla 30 Agustos 1919 tarihinde Istanbuldan firar edip Fransa Tou-
lon’a sigindigint belirtmektedir.11* Cavit Bey, Biiyiik Zafere kadar
kaldig1 Fransada Anadoluda yiiritilen Milli Micadele hareketinin
hakliligini Fransiz mercilerine aktarmaya gayret etmistir.11°

Bu arada ltilaf askerlerinin Istanbul’u isgalinin ardindan bir de
selam meselesi giindeme gelmistir. Osmanli ordusu erkini ve zabit-
leri, Itilaf zabitlerine sokakta rastladiklar: zaman riitbe farkina bakil-
mayarak selamlamalari isteniyor ve buna mecbur tutuluyorlard. Ge-
nel olarak yiiksek riitbelilerin ast riitbelilerce selamlanmas: askeri bir
kural iken bu ustl, Tirk ordusuna tatbik ettirilmek istenen asagilik
bir hareket idi. Buna gére 50-60 yaslarinda bir Osmanli pagasi veya
beyi 20-25 yaslarindaki bir Itilaf Devletleri zabitine veya erine selam
vermeye mecbur oluyordu. Bu selam meselesinden dolay: koti bir
muameleye maruz kalmamak i¢in Osmanli ordusu mensuplarinin
hemen hepsi vazife disinda sivil elbise giymeye mecbur oldular.}16
Hatta, gorevli olduklari yerlere dahi sivil elbise ile gidip, orada resmi
elbise giyerlerdi. Bu da savagsta yenik ¢tkmanin bir sonucu olarak de-

gerlendirilebilir.

Diger bir uygulamada Itilaf ordusuna mensup askerlerin tren-
lerde ve vapurlarda birinci mevkide oturmalar: idi. Birinci mevki
bileti alanlarin ¢ogu bu durumlarda ayakta gitmek mecburiyetinde
kaliyorlards. Ingiliz askerleri daha da ileriye giderek Haydarpasa hat-
tindaki trenlerde seyahat eden yolcularin biletinden egyasina varin-
caya kadar her seyini kontrol ediyor, kilik kiyafetini begenmedikle-
rini de trene bindirmiyorlardi. Yaz ve kis Itilaf zabitleri igin vapur
ve trenlerde bos yer birakilmas: da neredeyse genel bir kaide haline
getirilmisti. Bu arada sunu da ifade etmek gerekirse, Ingilizler yolda
ylrliyen vatandaglarin yiirtytstine dahi karigiyorlardi. Mesela, kaldi-
rimdan yiirimedigi, ya da sokakta bagirip ¢agirdigi icin Ingiliz as-
kerleri tarafindan para cezasina carptirilanlar da oluyordu. Bunlari
o dénemin basinindaki haberlerden takip etmek miimkiindir. Kilik
kiyafetlerine bakildiginda Fransizlar mavi, Italyanlar mavi-yesil, In-
gilizler ise haki elbise giymekte idiler. tilaf Devletlerine mensup as-
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kerlerin gsapkalar: da tlkelerine gore veya siniflarina gore farkliliklar
arz ediyordu.

Isgal Kuvvetleri Komutanlig, Istanbul'da bulunan devlet erka-
nina ve halka gézdag: vermek, psikolojik bir bask:i uygulamak i¢in
biiyiik caddelerde sik sik tantanali resmi gegitler yapiyorlardi. Ingi-
liz, Fransiz ve Italyan bandolarinin marglar egliginde en sik Taksim
kislas1 ve Bayezid’taki Harbiye Nezareti kiglasi ve civarinda resmi
torenler icra ediliyordu. Sayilar1 3.000-3.500 kisi civarindaki bu bir-
likler ayni caddelerden bir kag¢ defa gegirilerek halkin géziinde bu
kuvvetlerin miktarinin ne kadar biyiik ve kalabalik oldugu izlenimi
yaratilarak zihinlerde biyiik bir korku yerlestirilmeye ¢alisiliyordu.
Bu olaylarin yasandig: sirada Beyoglu mintikasindaki kimi Tiirk es-
nafi da diikkan ve isyerlerinin tabelalarini Ingilizce veya Fransizca
yazarak -tathisu frenkligi yaparak- isgalcileri sirin gériinmeye ¢aligi-
yorlard. Itilaf Isgal Kuvvetlerine bagli komisyonlar, baskentte yayin
yapan biitiin basin-yayin organlarinin denetimini ellerine aldiklarin-
dan gazete ve dergilerde yer alacak haberler onlarin sansiir kurulu-
nun onayindan gegirildikten sonra yayinlanabilmekte idi.

O donemi yasayanlarin hatirat tiri eserlerindeki ifadelere ba-
kilirsa, miitarekede Ingilizler, bagkentin Misliman ahalisine hemen
hemen her zaman en sert muamelede bulunan kimselerdi. Canakka-
le'de, Kuti’l-amarede yenildikleri Turklerden intikam almak istiyor-
lardi. Her hareketlerinde kibirleri, gururlari, kigitk gérmeleri adeta
yuzlerinden okunuyordu. Fransizlarin iggal dénemindeki uygulama-
lar1 zaman ve zemine goére degismekte idi. Belki de bu geleneksel
Tiirk-Fransiz dostlugunun etkisinden dolay: Ingilizlere nazaran
daha yumusak uygulamalara zemin hazirlamakta idi. Italyanlar ise,
Ingilizler ve Fransizlar tarafindan savag sonrasi kendi paylarina dii-
sen topraklarin gasb edildigi goriisiinden hareketle Istanbulda bu-
lunduklari stre zarfinda Tirklere diismanca bir tavir takinmamiglar-
di. Yunanlilar ise, uzun yillar Turk idaresinde yasamanin verdigi bir
asagilik kompleksinden kaynaklanan ruh halinin yansimasiyla olsa
gerek her yerde kendilerini ispata ¢alistyorlardi. Ozellikle piiskiilli
fesli Girit jandarmalar1 sokaklarda dolagarak Yunan varligini Os-
manli bagkentinin her yerinde hissettirme gayretindeydiler. Ozellikle
Ayasofya Camiinin tekrar kiliseye donistirilmesine dair yaptiklar
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yaygara yaninda bastirdiklar: kartpostallarla Misliiman ahalinin dini
duygularini rencide etmekten geri kalmiyorlard.

Osmanli bagkentinde Birinci Diinya Savagt yillarinda Al-
man dostlugu goklere cikartildigindan, entelektiiel camia arasinda
Almanca 6grenme hevesi adeta bir hastaliga dontsmisti. Ancak,
miitareke devrinde ise bu durum siiratle degismis, bu defa Ingilizce
ve Fransizca 6grenme ibtilasina déntigmustir. Savas yillarinda yap-
tiklar1 stoklarla kisa stirede buyiik karlar elde eden yeni tiredi harp
zenginleri, ¢ocuklarina Ingiliz veya Fransiz miirebbiyeler tutarak bu
lisanlar1 6gretme, onlarin mekteplerine gonderme gayreti igine gir-
miglerdir.

Itilaf Devletleri temsilcilerinin Osmanli bagkentini her bakim-
dan denetim altina almaya gayret ettikleri bir sirada teskili glindeme
gelen Divan-1 Harb-i Orfiler asayisin saglanmasina yonelik teskilat-
lar olarak faaliyete gecirilmisti. Savas suglularinin yargilanmas: Itilaf
Yiiksek Komiserliginin en bagta gelen talepleri arasinda idi. Nitekim
Tevfik Pasa hiikimeti déneminde (13 Ocak-3 Mart 1919), Ingiliz-
lerin diretmesi sonucu Ittihat ve Terakki Cemiyeti iiyelerinin takip,
tutuklama ve yargilamalarina gegilmesi yoniinde ilk adim atilmig-
tir. Itilaf Devletleri miimessillerine gore Ittihateilar, Birinci Diinya
Savasg’nin asil suclusu idiler; Gstelik azinliklarin sindirilmesi konu-
sunda sert uygulamalar: ile kétd bir s6hretleri vardi. Bu sirada 6nde
gelen bir takim ittihat¢ilarin kagigina Tevfik Paga hikimetinin géz
yumdugunu iddia eden Amiral Calthorpe, hitkimete tutuklanma-
s1 gereken kisilere ait listeler vererek eski hitkimetler déneminden
bu yana 6nde gelen kisilerin tutuklanmalar: gerektigini belirtiyordu.
Ocak 1919 itibariyle Ingilizlerin talepleri sonucu takip altina alinip
tutuklananlarin sayis1 yiiz kisiyi bulmustu. Bunlarin tamamina yakin
Bekiraga béliigiine konulmustur.’'” Yine bu hiikiimet déneminde
Ermeni tehciri meselesinden dolayr divan-1 harplerin teskili ve yar-
gilamalarin baglatilmas: giindeme gelmis, hatta Ingilizler araciligiyla
Avrupadan yargiglar getirtilmesi konusu da giindeme getirilmigse de
Ingilizler daha sonra bundan vaz gegmislerdir.

117 Necdet Bilgi, Ermeni Tehciri ve Bogazliyan Kaymakam: Mehmed Kemal Bey'in
Yargilanmas: (Ankara, 1999), s. 153. Ote yandan Bilge Criss, sehven 8 Nisan
tarihini vermektedir. Krs. Ayn: eser, s. 95 vdd.
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Damat Ferid, iktidara geldikten sonra (ilk kabinesi 4 Mart-
15/16 Mayis 1919), ilk is olarak Tiirk Savas Suclularina iliskin Ingi-
lizlerin verdikleri listedeki sahislarin tutuklanmasini istemigti. Ferid
Paga, 9 Mart tarihinde 1ngi1iz Yiiksek Komiserligini ziyaret ederek,
Allah’tan sonra Ingiltere’ye umut bagladiging” belirtmistir. 10 Mart'ta
Damat Ferid hitkimetinin kurdugu harp divam, Ittihat ve Terak-
ki Firkasinin ileri gelenlerinden harp suglusu sayilan 60 kisiyi tevkif
etti. 23 Ocak’tan 20 Nisan'a kadar gegen iki aylik bir stirede Osmanli
hiikiimetine verilen listede tutuklananlarin sayis1 223’ yiikselmistir.
Tutuklanmast gerekenler hakkinda Ingiliz ve Fransizlarin listeleri
sonugta iki devletin ¢ekismesine sebep olmustur.

Istanbulda yine bu sirada kamuoyunu mesgul eden, kamuo-
yu civdanini derinden yaralan bir olay da Bogazliyan Kaymakam:
Kemal Bey hadisesidir. Bogazliyan Kaymakami Mehmet Kemal Bey,
Yozgat mutasirrifi iken Ermeni tehcirindeki uygulamalarindan dola-
yt Nemrut Mustafa Divan-1 Harb-i Orfisi tarafindan 8 Kasim 1918
tarihinde idam talebiyle yargilanmaya baglandi.1'® Mehmet Kemal
Bey’in Yozgat'taki Ermeni Tehcirinde suglu gorildiugi iddiasiyla
yargilamasina ge¢ildi, uzun tartismalardan sonra idam karari onand:
ve 10 Nisan 1919'da Bayezid Meydaninda infaz edildi.!t? Haksiz
yere yapilan bu idam, Istanbul halkini ¢ok tizmiistii. Kemal Bey'e
isnat olunan sug, tehcir sirasinda Ermenileri katliama tabi tuttugu
seklinde idi. Halbuki Kemal Bey’in tehcir sirasinda yaptigi, Turkle-
ri Ermenilerin saldin1 ve tecaviiziinden korumaktan ibaretti; zaten
idam edilirken de kendi ifadesiyle: “Ben bir Tiirk memuruyum, aldigim
emri yerine getirdim... Yabanci devletlere yaranmak icin beni asyoriar...
Eger adalet bu ise kahrolsun boyle adalet!” demistir. Kemal Bey’in 12
Nisan'da kaldirilan cenazesi biytik bir govde gosterisine doniigmiig-
tiir. Bu olay, Istanbulda okuyan yiiksek tahsil genglerini heyecana
getirmistir.1?9 Kemal Bey’in mezar1 baginda yapilan konugmalarda
Ingilizlerin Istanbuldan uzaklagtiriimas: konusunu dile getirmisler-

0000000

118 Azmi Stsli, Ermeniler ve Tehcir Olayr, Yizinct Yil Universitesi Yayinlar: No: 5 (An-
kara 1990), s. 148. Ferudun Ata, Lsgal Istanbul unda Tehcir Yargilamalary,s. 151 vdd.

119 Bilge Criss, Aynz eser, s. 162. Ferudun Ata, Isgal Istanbul’unda Tehcir Yargilama-
lar1,s. 170-171.

120 Ferudun Ata, f;gal Istanbul’unda Tehcir Yargilamalari,s. 171-174.
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dir. Kemal Bey daha sonra “milli sehid” ilan edilmistir.1?! Diger ta-
raftan Urfa mutasarrifi Nusret Bey’in de Ermeni tehcirinden dolay:
suglanip idama mahkum edilip 5 Agustos 1920 tarihinde Bayezid
Meydaninda infazi kamuoyunda biiyiik tepkilere yol agmugtir.122

Istanbullular'in bu govde gosterisinin ardindan Ingilizler he-
men harekete gecmekten geri kalmadilar. Onde gelen pek ¢ok su-
bay ve fikir adamini Malta'ya stirgiin ettiler. Bundan sonra bagkente
Hiirriyet ve Itilaf Firkasinin baskisi Ingilizlerle beraber hissedilmeye
baslandi. 1919 Martinda Damat Ferit’in iktidara gelisinden sonra,
hikamet halk nazarinda itibar kaybinin etkilerini kargilamak ama-
ctyla miittefiklerle kader birligine girdi. Damat Ferid’in temsil ettigi
Hiirriyet ve Itilaf Firkas: istikrarli bir siyasi partiden ok, muhalefeti
ittihatc1 damgasi ile sindirmeye ¢alisan dis destekli bir 6rgiit; kuva-y1
milliye kargit1 her tiirld faaliyeti miibah goren bir zihniyetle donan-
mus kitlelerin olusturdugu bir yaprydi.

Miitareke déneminde ilkenin degisik merkezlerinde bas gos-
teren eskiyalik olaylarinin 6nlenmesi, giivenligin saglanmas: konusu
da hitkimetin 6ncelikli isleri arasinda bulunuyordu. Bu diistinceden
hareketle olaganisti bir donem olmas: hasebiyle 1919 Nisan ayinda
ordu mifettisliklerinin yeniden teskil edilmesi ve bu uygulamaya ge-
¢ilmesi giindeme geldi.!?> Askeri ve idari yetkilerle donatilmis olan
mifettislerin ay sonuna dogru atamalar1 yapilarak genis yetkilerle go-
rev bolgelerine gonderilmeleri saglandi. Osmanli tlkesi, I., Yildirim (I1.

Ordu) ve IX.Ordu (II1. Ordu) Miifettisligi mintikalarina ayrildi.}2#

Mitareke doneminde Harbiye Nezareti ve Erkan-1 Harbiye
Riyaseti tarafindan ilkenin kurtulusuna yonelik bir takim tedbirler,

121 Kemal Bey hakkinda ayrint: i¢in bk., Erdal Agiksek, “Atatirke Duyulan Giiven
ve Sayginin Giizel Bir Ornegi Bogazliyan Kaymakami Kemal Bey’in Annesi
Nafia Hanim'in Atatirke Yazdigi Dilekge”, Ankara Universitesi, Atatiirk I1-
keleri ve 1nk11ap Tarihi Enstitiist Yay., Azatiirk Yolu Dergisi, sy: 25-26 (Ankara,
Mayis-Kasim 2000), s. 201-220. Taha Niyazi Karaca, Kemal Bey Olay:, Yozgat
Ermeni Ayaklanmalar: ve Bogazliyan Kaymakami (Istanbul: IQ Sanat-Yay., 2010).

122 Ferudun Ata, f;gal Istanbul’unda Tehcir Yargilamalari,s. 263-273.

123 Zekeriya Turkmen, Miitareke Doneminde Ordunun Durumu ve Yeniden Yapilan-
mast (1918-1920) (Ankara: TTK Yay., 2001), s. 102-112.

124 Zekeriya Tirkmen, Yeni Devietin Safaginda Mustafa Kemal (Ankara: ATAM
Yay. 2003), s. 41-54.
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planlamalar yapilirken, Osmanli bagkentinde miittefiklerin key-
fi uygulamalar: artik iktidar partisine (Hurriyet ve Itilaf) mensup
siyasi kadro tarafindan kaniksanmis oldugundan, her hangi sekilde
bir tepki de gosterilmiyordu. Bagkente deyim yerindeyse kaderci bir
zihniyet, olani kabul eden bir anlayis hakim olmustu. Mittefikle-
re, tepki gosterilmemesinde belki de o siradaki sindirilmislik duy-
gusunun etkisinin biiyiik oldugunu ifade etmek gerekir.>> Osmanl
hiikiimetinin sindirilmigligini firsat bilen Itilaf Devletleri bagkentin
nifusu konusunda bir polemik de yaratmiglardi. Bu sirada ortaya
atilan iddialara gore, Istanbul'da niifusun cogunlugunu gayr-i mis-
limlerin teskil ettigi ifade edilerek dikkatler dagitilmakta, baskentin
Tirk idaresinden tecridine yonelik planlar yapilmakta idi. Halbuki
yapilan sayimlardan anlagildig: tizere Turkler/Mislimanlar, her za-

man oldugu gibi Istanbul niifusunun ¢ogunlugu teskil ediyorlards.'26

Bunlarin diginda isgale ugrayan Osmanl vilayetlerinden ge-
lenlerle, Kuva-y1 Milliye ile anlagmazhiga disiip de Istanbula gog
edenler de dahil oldugundan Istanbul'un niifusu her bakimdan art-
mistir. Keza, Hilal-i Ahmer Cemiyetinin 1921'de yaptig1 bir arag-
tirmaya gore sehirde yaklagik 50.000 Miisliman, 40.000 Rus, 4.000
kadara da Rum ve Ermeni miilteci yasamakta idi. Amerikan Kizilhag
Teskilat: ise 65.000 miilteci vardir. Teskilat, 1920 Kasim ayindan Ni-
san 1920’ye kadar toplam 85.524 miilteciye yardimda bulunmustu.
Bir baska hesaplamaya gére Istanbul’da 1921 yilinda toplam 100.000
civarinda milteci bulunmakta idi. Sehrin niifusunun da 1.200.000
kisi civarinda oldugu tahmin edilmektedir.'?” Ote yandan sadece
Wrangel ordusunun insan sayist 150.000 kisi olarak ifade edilmek-
te idi. Ancak Beyaz Ruslar sehre bulasic hastaliklar yaninda kumar,
tuhus gibi kétii aligkanliklar: da getirmisler, sehrin eglence mekanla-

125 Bkz., Zekeriya Turkmen, Miitarekeden Milli Miicadeleye Mustafa Kemal Pasa
(Istanbul: Bengi Yay., 2010), s. 89-96.

126 Yenigiin, nr: 289, 4 Kanun-1 sani 1920. Her ne kadar kesin bir istatistiki bilgi
olmasa da bu gazetede yer alan bir habere gore Istanbul'da (1920'de) 604.000
civarinda Tiirk, 215.000 Rum, 88.000 Ermeni ve 55.000’i Yahudi olmak iizere,
yaklagik 1.100.000 niifus bariniyordu. Bagkente gelen Rus miilteciler ise bunun
haricinde tutulmustur.

127 Elif Mahir Metinsoy, Miitareke Dénemi Istanbul’unda Moda ve Kadin, 1918-
1923 (Istanbul: Libra Kitap, 2014), s. 60.
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rinda vakitlerini gegirmislerdir.1?® Beyaz Ruslarla birlikte Beyoglun-
daki magazalarda bayanlar i¢in kirkli mantolar satilmaya baslamas,
Istanbulda sosyete arasinda kiirk giyme yarisi baglamustir. Dénemin
kadin dergilerinde kiirkli fotografli bayan resimleri boy gostermeye
baslamistir. Siis ve Inci kadin dergileri kadinlarin kiirk agkini konu
alan dizi yazilar yaymlamustir. Yeni Inci dergisi ise bu kiirk tutkusunu
agir bir sekilde elegtirmistir. Ozellikle Beyaz Rus kadinlarinin giyim,
kugamu, sapkalari her seyi Istanbul sosyetesinin ilgi odag1 haline gel-
mistir.12? Dénemin taniklarindan Miifti-zade Kazim Bey’e gore, ..
Miitareke donemi Istanbul’unun eglence hayat1 Ruslarin kontroliindedir.
Eglence, kumar ve dans kuliipleri Car’in son ordu kalintilarinca yiirii-
tiillmektedir. Cogu zaman bir Rus general veya amirali bunlarin islet-
mecisidir. .. sehirdeki azinhklardan soy-sop acisindan karisik durumdaki
Levantenler ise islerine geldigi gibi tavir takinvyorlardy;, ashinda bunlar

sarkin parazitleriydiler.”30

Bu dénemde, Yunan isgalinden ve Kuva-y1 Milliye’nin baski-
sindan dolay1 zarar gordigiini belirterek Istanbul’a go¢ etmek duru-
munda kalan esraf ve idareciler yaninda, halk tabakasindan da genis
kitleler gelenler arasinda yer aliyordu.!3! Ozellikle Bat: Anadoluda
Yunan isgalinden dolay: yerini yurdunu terk edip de gelenlerin sa-
yist onbinlerle ifade edilmekte idi.}3? Gégmenler ¢ogu zaman Da-
hiliye Nezareti, bazen de Asair ve Muhacirin Komisyonuna sikayet
dilekgeleri yazarak Istanbulda hitkimet nezdinde dertlerine care

IR NN NN NN Y]

128 Mehmet Temel, Isgal Yillarinda Istanbul’un Sosyal Durumau, s. 115-116.

129 Elif Mahir Metinsoy, Miitareke Dénemi Istanbul’unda Moda ve Kadin, 1918~
1923 (Istanbul: Libra Kitap, 2014),s. 67-71.

130 Miifti-zade Kazim Ziya Bey, Tiirkler Hakkinda, Osmanl Aristokratinin Mii-
tareke Dénemi Istanbul’u ve Tiirkiyesine Dair Izlenimleri, (Cev. Kezban Acar)
(Istanbul: Nobel Yay., 2004), s. 71-73.

131 BOA.,BEO., Dahiliye Giden nr: 349377.16 Tesrin-i evvel 1336; BEO., Maliye
Giden nr: 350282; BOA., DH. KMS., 53-3/32, F: 2.

132 Bilgi icin bk., Cengiz Orhonlu, “Yunan Isgalinin Meydana Getirdigi Go¢ ve
Yunanhlar'in Yaptiklar: Tehcirin Sonuglar1 Hakkinda Genel Digtinceler”, Bel-
Jeten, Sy: 148, (Ekim 1973), 5.486-487; Yunanllarin Bati Anadolu'da yaptiklari
mezalim Osmanli Devleti’'nin askeri ve miilki makamlar1 tarafindan Istanbul’a

zamaninda aktarilmistir. Bk., Zekeriya Tirkmen, Belgelerle Yunan Mezalimi
(Ankara, 2000), s. 16-98.
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bulmalarini istiyorlardi.!33 Bir kissm memurlarin ise Kuva-y1 Mil-
liye tarafindan gézetim altina alinarak Sivas ve Ankarada mevkuf
tutulduklar: belirtilerek, bu konuda Dahiliye Nezaretinden yardim
talep edilmekte idi.13* Anadoluda giderek gelisen kuva-yr milliye
hareketinin hiikimet nazarindaki durumu da zaman zaman devlet
merkezine yazilan dilekgelerde giindeme getirilmekte; milli mii-
cadele hareketinin megru olup olmadigi sorgulanmakta; halkin ne
turli bir davranis icerisinde olmasi gerektigi konusunda tagradaki
idarecilere bilgi verilmesi istenmekte idi.'3° Istanbul’a gelen memur
kesimi ise maaglarini alamadiklarini ifade ederek bu konudaki mag-
duriyetlerinini giderilmesi yoniinde sik sik taleplerde bulunmuslar-
d1.13¢ Memur kesiminin diginda kalanlar ise, tekrar memleketlerine
geri donebilmek i¢in hitkimetin kendilerine harcirah vermesini ta-
lep etmekte idiler.’3” Osmanli maliyesi bu sirada biiyiik bir sikintt
icerisinde bulundugundan Istanbul’a yigilan memurlarin maaglarini
ve harcirahlarini 6deyemedigi gibi, memuriyetini terkeden kisilere
kanunen ne uygulanmas: gerekiyorsa o sekilde hareket etmek duru-
munda kalacagini agiklamigtir. 138 Dahiliye Nazaretinden gonderilen
talimatlara gore islerini yiiriiten Istanbul Emniyet Mifettislizi ise
gorevlendirdigi istihbarat memuru polisler vasitasiyla Anadoludan
gelen trenlerde ve diger nakil vasitalarinda yaptig1 arastirmalarla bil-
gi toplamakta, gelen bu bilgileri bir degerlendirmeye tabi tutttuktan
sonra hiikimete bilgi vermekte idi.13? Dahiliye Nezareti'nin bu sira-
da disindigi bir diger tedbir de, Kuva-y1 Milliye’nin kargit goriiste
olanlara yonelik uygulamalarindan dolay1 anlagmazliga distip Istan-
bul’a siginanlara Anadolu Fevkalade Umum Miifettisligi tarafindan
yardimda bulunulmasi hususudur.}4® Ancak bu miifettisligin imkan-
lar1 da son derece kisith oldugundan talepleri karsilamas: o sirada
pek mimbkiin gérinmemektedir.

0000000

133 BOA., DH. KMS,, 59-1/49, F: 2.

134 BOA., BEO., Dahiliye Giden nr: 345442.

135 BOA., DH. KMS,, 59-1/49, F: 2.

136 BOA., BEO., Maliye Giden nr: 348110; 348775.

137 BOA., BEO., Maliye Giden nr: 348204; 348281.

138 BOA., BEO., Harbiye Giden nr: 346212.

139 BOA., DH. KMS., 53-3/63.

140 BOA., BEO., Dahiliye Giden nr: 348068; 348204; 348091.
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Istanbul hitkameti kuva-yr milliyenin faaliyetlerini denetim
altina almak, kendince tlkede asayisi saglamak ve olumsuz biitin
geligmeleri sikiyonetim ilan ederek onleyebilecegi umuduyla 18
Eylal 1919 tarihinde kimi vilayetlerde sikiyénetim ilanina yoneldi.
Sikiyonetimin uygulanmast igin de basta Istanbulda olmak tizere
vilayetlerde Divan-1 Harb-i Orfiler teskil edildi.’#! Buna gore Istan-
bulda ti¢ divan-1 harp teskil edildi. Birinci Divan-1 Harb-i Orfinin
basina Erkan-1 Harp Mirlivass Ahmet Esat Pasa, Ikinci Divan-1
Harb-i Orfinin bagina Siivari Mirlivast Mustafa Suphi Paga, Ugtincii
Divan-1 Harb-i Orfinin bagina da Askeri Temyiz Mahkemesi tiyesi
Miralay Musa Kazim Bey atanmustir. Divan-1 Harb-i Orfilerin tes-
kili her ne kadar Damat Ferit hikkimeti doneminde kararlagtirilmig-
sa da bunlara yapilan atamalar Ali Riza Pasa kabinesi déneminde
gerceklestirilmistir. 142

Isgalcilerin, Miitareke Doéneminde Osmanli hiikiimetinin
kendilerine zorluk ¢ikarmamasina yonelik tedbirlerine ragmen, za-
ter kazanmig olmanin gururuyla soguk davrandiklar: her hareketle-
rinden belli oluyordu. Nitekim bu dénemde Isgal Ordulari Komu-
tanligina bagli birimlerin hemen hemen hepsinde Istanbul’'un yerli
kozmopolit unsurlart memuriyet, gézlemci veya yardimcr sifatiyla
doldurulmustu. Ashnda Isgalciler, inang birligi noktasinda kendile-
rine yakin gordikleri Ermeni ve Rumlara Turklerden daha ¢ok itibar
ediyorlar, onlarin haklarin1 korumaya biiyiik énem veriyorlardi.}43
Azinlik okullarina her tirli yardim yapilirken, Rumlarin Ayasof-
yay1 yeniden Hristiyan mabedine donustirme yolundaki talepleri-
ne de olumlu baktiklar: yontindeki haberler her tarafta yayilmakta
idi. Hatta Ayasofya'nin kilise tarzinda diizenlenmis fotograflarindan
olugan kartpostallar en ragbet goren, kiymet verilen kagitlar olmustu.
Gergi kimi haberler abartilmakla beraber, isgalciler azinliklari koru-
maya ve kollamaya devam etmislerdir. Ozellikle Amiral Galthorpe,
Osmanli Devleti i¢indeki toplumlar arasinda se¢im yapmak zorunda
kaldiginda meseleyi son derece basitlestirerek gayr-i muslimlerden
yana tavir aliyordu. Galthorpe, Ingiliz Disisleri Bakanina gonderdigi
141 BOA., DUIT, Ds: 54-1 (1-11), F: 12-6.

142 BOA., DUIT, Ds: 79-4, nr: 176-6-2, F: 1-2.
143 Sina Aksin, Ayn: eser, c. 1,s.163.
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bir yazisinda “highir Tiirke hichir yardimda bulunmamak bizim tutarh
politikamiz olmugstur’, seklinde giivence vermekte idi.'** Bu giiven-
sizlik ve kugkular, Turkler tizerinde buytk etkiler birakmigtir. Diger
taraftan azinliklarin Osmanli ordusunda askerlik yapmas: meselesi
de tartisma zeminlerine getirilmisti. Dahiliye Nezaretinden Harbiye
Nezaretine gonderilen bir yazida azinliklarin askerlikten muaf tutul-
mak amaciyla Yunan konsolosluguna veya Itilaf Devletleri temsilci-
liklerine miuracaat ettikleri belirtilerek, gayr-1 mislim asker kagak-
larinin sayisinin giderek arttig1 agiklanmakta idi.'*> Gergi bu sirada
sadece gayr-1 mislimler degil, Istanbuldaki miisliiman ahalide de
bir bikkinlik vardi; on yillik harbin ytikinin verdigi bikkinliga, bez-
ginlige, Mliitareke donemimin ¢aresizligi ve imitsizligi de eklenince
Anadoludaki Milli Micadele hareketine katilmakta neden tereddiit-

li tavirlar sergilediklerini anlamak miimkiin oluyordu.

Bu buytk sehrin gayrimislim unsurlar: vasitasiyla Tirkleri ta-
niyan Isgalciler, tarafgir ve kisith gerceveden elde ettikleri bilgilerle
Tiirkleri tantyip degerlendirmeye kalkistilar. Isgalciler, gayrimiislim-
ler araciligiyla olumsuz fikir ve kanaate sahip olduktan sonra, Turk
toplumunu ve 6zel olarak Ittihatcilarin miicadeleci ruh diinyasin
kiglimsemeye, onlari her ortamda elestirmeye gayret ettiler. Ne var
ki, Tirk toplumu gibi hiyerarsik yapiya sahip bir ortamda, bir idealin
ikinci ve tglincti kademelerdeki taraftarlar: liderlige ytikselebilirdi.
16 Mayis 1919'da Izmir sehrinin miittefiklerin yardimi ile Yunan-
lilar’a iggal ettirilmesinden sonra Bati Anadoludaki Turk direnis
hareketinde yeni bir donem baglamigti. Hayatin biitiin alanlarinda
insanlar kadin-erkek, gen¢-yasli, coluk-¢ocuk, her grup meslekten
memurlar ve din adamlar1 dahil, yeralti miicadelesine katilarak, ku-
va-y1 milliyeye her tiirli destegi verdiler. Hamaldan, balik¢iya, car-
st esnafindan, biirokrasideki hademeye kadar genis bir orgiitlenme
gerceklestirildi. Istanbul bu miicadelede yine bagkent olarak énemli
bir yere sahipti. Yunan isgali yurtseverligi yeniden alevlendirdigi gibi,
Bat1 Anadoluda kuva-y: milliye hareketinin genis bir alana yayilma-
sina da zemin hazirladi.

144 Alan Palmer, Osmant: Imparatorlugu Son Ugyiiz Yil Bir Cokiisiin Yeni Tariki (1s-
tanbul, 1995), s. 386.
145 BOA., DH. KMS., 49-2/66.
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Bati Anadoludaki Yunan isgal ve tecaviizlerinin baglamas:
{izerine Istanbul'da biiyiik ¢apli mitingler de gerceklestirilmisti. Bu
mitinglerde Istanbul’un biitiin miinevver kesimi, Dariilfiinun geng-
ligi, dahasi aydinlari diinyaya seslerini duyurmaya calisti. Bagkentte
isgal olaylarina karg: yuritiilen bu protesto mitingleri, miittefiklerin
baskilarinin daha da siddetlenmesine yol agmisti.}4¢ Bu dénemde
Istanbul'da hitkiimetin askeri kanadini olusturan Harbiye Nezare-
ti ile Erkdn-1 Harbiye-i Umumiye Riyasetleri arasinda gizli de olsa
bir anlagmazlik vardi. Harbiye Nezareti bagkentin bu karmasgik siyasi
ortamina ragmen, Anadoluda mucadele bayragini aganlara gerekli
destegi vermekten kaginilmasina yoénelik bir tavir i¢indeyken, Er-
kan-1 Harbiye Riyaseti mensuplari farkli distniyorlar, el altindan
her tiirli destegin verilmesinden yana tavir sergiliyorlard:.

Isgalin bir diger boyutu da, Tiirklerin sosyo-ekonomik agidan
durumlarinin daha da kétiiye gitmesi seklinde belirginlesmigti. Mii-
tareke déneminde Istanbul'un sosyal hayati, biiyik dlgiide savasin
ve isgalin yarattig1 ortama gore degisim gostermistir. Aslinda sehide
gindelik hayatin akigini diizenleyen en 6nemli unsur isgal hadise-
siydi. Isgal doneminde bagkente gelenler bu sehrin 6rf-adet ve gele-
neklerini temelden sarsintiya ugratmusti. Ozellikle Rus miiltecileri-
nin gelisiyle 1918 yilindan 1922’lere uzanan siiregte kilik-kiyafetten,
eglence hayatina, yiyecek kiiltiiriinden her seye varincaya kadar bir
degisim ve doniisiim gergeklesti. Isgalcilerin gelisiyle birlikte Istan-
bul’'un toplumsal ve siyasi kontrol mekanizmalar: da sarsintiya ugra-
di. Padisahin kisisel ve siyasi 6zgtirligi de kisitlands; adeta Yildiz’a
hapsoldu ve sarayindan disari ¢ikamaz oldu.'#”

Isgal doneminde Atina Bankast, Istanbul'daki subelerine talimat
gondererek sehirdeki yerli Rumlara ucuz krediler saglayarak Tirklerin
miilklerini yiiksek fiyatlar teklif edip almalari yontinde bir faaliyet bas-
latmustr. Bu gidisin 6niinii almak isteyen Istanbul hitkGimeti, 28 May1s

146 Izmir'in isgalini takip eden donemde Istanbulda pek ok miting diizenlenmistir.
Bu mitingler kamuoyunun iggallere karst duyarli hale getirilmesinde son dere-
ce etkili olmugtur. Istanbulda Dariilfiinun (Universite) un 6nciiliik etmesiyle
baslayan bu protesto mitingleri oldukea etkili olmug; kamuoyunu harekete ge-
¢cirmistir. Bilgi i¢in bk., Zekeriya Tirkmen, Belgelerle Yunan Mezalimi,s. 99-154.

147 Elif Mahir Metinsoy, Miitareke Dénemi Istanbul’unda Moda ve Kadin, 1918-
1923 (Istanbul: Libra Kitap, 2014),s. 37-38.
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1919da Evkaf Nezaretine, bu tarz milklerin satiginda cazip fiyatlar
onerip sahibinden alinmasina imkan taniyan bir kanun ¢ikard.

1918-1919 kis mevsiminde Istanbul, isgalcilerin kanun tani-
maz uygulamalarindan dolay: huzursuzlugun arttig1, sehirde yasayan
insanlarin moral degerlerinin sarsintiya ugradig: bir kent gdériinimu
arz ediyordu. Sehrin cadde ve sokaklarinda her yerde otorite bos-
lugundan dolay: kanunsuz eylemler sik¢a tekrarlaniyor, gayr-1 miis-
lim ahalinin tagkinliklar: bir tiirlii bitmiyordu.#® Osmanli bagkenti
aynt zamanda Rusyadan gelen General Wrangel ordusuna mensup
miiltecilerle tiklim tiklim dolmusg;#° Istanbul'da her alanda sikinti-
lar baglamistr.’>® Wrangel ordusuna mensup miiltecilerin Bolsevik
Devriminden sonra Osmanli sahillerine yaklagmalari kiy1 bolgeler-
deki idarecileri endiselendirmisse de bir sey yapilamamig;'>1 Itilaf
Isgal Ordulari Komutanhiginin sahiplenmesiyle getirildikleri Istan-
bul'da nifusca giderek artmalari ise, sehrin sakinleri tarafindan pek
de hos kargilanmamigtir. Dénemin basininda ¢ikan haberlerde bu
sikinti agikga dile getirilmistir.'>? Hatta Wrangel ordusuna men-
sup olan miltecilerin, tekrar Rusya’ya donmek istemedikleri, bir
kisminin Osmanli vatandag: olma yollarini aradiklari gorilmistir.
Dénemle ilgili evraka bakildiginda Osmanli vatandagi olmak iste-
yenlerle ilgili yazigmalarin Dahiliye Nezaretini epeyce ugrastirdig:
anlagilmaktadir.’>3 Halbuki 8 Kanun-1 sani 1284 / 20 Ocak 1869
(6 Sevval 1285) tarihli Osmanli Tabiiyet Kanunu’'na gére, bir yaban-
cinin Osmanli vatandas: olabilmesi i¢in en az 5 yil sireyle Osmanli
Devleti hudutlar: igerisinde ikamet etmesi gerekiyordu.'>* Nihaye-
tinde Osmanli hitkimeti, Rus miiltecilerin vatandashga kabuli me-
selesini sakincali bulmakta ve olumsuz bir tavir sergilemekte idi.'>>
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148 Mehmet Temel, Lsgal Yillarinda Istanbul’un Sosyal Durumu, s. 184-185.

149 Stefanos Yerasimos, Zuirk-Sovyet Iliskileri Ekim Devriminden Milli Miicadeleye
(Istanbul, 1979), s. 250 vd.

150 BOA., BEO., Dahiliye Giden nr: 349715.

151 BOA., DH. (§ifre Kalemi) SFR, 107/46.

152 Tasvir-i Efkdr nr: 2977, 4 Subat 1920; Ikdam nr: 8255, 4 Subat 1920; Tkdam nr:
8320, 13 Nisan 1920.

153 BOA., BEO., Dahiliye Giden nr: 350809.

154 Mehmet Temel, Aynz eser, s. 131.

155 BOA., BEO., Dahiliye Giden nr: 350809.
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Ote yandan miilteciler baskente beraberlerinde gesitli hastaliklari da
getirmislerdir.’>¢ Ozellikle karantina uygulanmamasindan dolay:
bulasici hastalik vakalar1 giinden giine artmugtir.’>” Ustelik bu si-
rada bagkent ahalisi, ¢esitli hastaliklardan dolay: bitkin bir durumda
idi.1>® Baskente gelen Rus miiltecilerin sayis1 giinden giine arttigin-
dan,'>? kira fiyatlar1 da 1919 yilindan itibaren biyiik 6lgiide yiiksel-
meye baglamigtir. Sehrin asiri kalabalik bir niifusu barindirmast, be-
raberinde temel ihtiya¢ maddelerinin azalmasina ve gida maddeleri
basta olmak tizere temel ihtiyagla ilgili her konuda ¢esitli sikintilarin
yasanmasina yol aciyordu. Kémiir kitligi vapur ve tren seferlerini ak-
sattig1 gibi, sik sik elektrik ve su kesintisi de Istanbul'da hayat: olum-
suz yonde etkilemekte idi. Gida maddelerindeki sikint1 1919 Suba-
tindan itibaren Amerikadan ekmeklik un bagta olmak tzere, bakliyat,
seker vs. gida maddesinin getirilmesi ile biytk 6l¢tide giderilmistir.
Sehrin 1919 yilinda saglik problemlerine bakildiginda basta tifiis,
tifo, difteri ve gripten olimler ¢ok olmakla beraber, en fazla 6lim
orant bebeklerde goriliyordu. 1920 yilinda kéti beslenme ve saglik
kosullarindan dolay: sehirde veremden 6lenlerin sayisinda da 6nemli
dlctide artis gozlemlenmistir. 160

Istanbul'un gelecegi hakkinda bagkentte yayimlanan gazete-
lerde ¢ikan haberlere bakildiginda endiselerin her gegen giin arttig1
goriilmektedir. Istanbul ve Bogazlar bolgesinin uluslararast bir komis-
yonun denetimine verilecegi yolundaki haberler bu endiseleri daha da
artirmigtir. 161 1919 yili sonunda yayimlanan gazetelerde bu endigeler
dile getirilirken, 4 Ocak 1920 tarihli Yenigiin gazetesinde, uluslara-
156 Gazetelerde miiltecilerin sebep oldugu hastaliklarla ilgili onlarin tedavileriyle
ilgili epeyce bilgi bulunmaktadir. Bk., Vakit nr: 1058, 1059, 18-19 Kasim 1920;
Ileri nr: 1017, 16 Kasim 1920.

157 BOA., DH. (Idare-i Umumiye) 1.UM,, Ds: 19-15, nr: 1-23, F: 4-7,

158 BOA., BEO., Harbiye Giden nr: 341056; ayrica bk., Alan Palmer, Ayn: eser, s.
385.

159 23 Subat 1337 (1921) tarihli bir belgeden anlagildigina gore, Istanbul ve civa-

rinda bulunan Rus miltecilerinin sayisi 9.000 kisi civarindadir. Bunlarin bir

bolimii memleketlerine iade edilmis fakat biiyiik bir kismi hala Istanbul ve
civarinda ikamet etmektedir. Bk., BOA., BEO., Dahiliye Giden nr: 350134.

160 Bilgi i¢in bk., Mehmet Temel, Ayn: eser, s. 225 vdd.
161 Yenigiin, nr : 269, 4 Kanun-1 evvel 1919.
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rast mahfillerde Turkiye’'nin gelecegine dair planlarin yapildigi bu
kara giinlerde Istanbul ve Bogazlar meselesine dair genisce haberlere
yer verilerek kamu vicdani canli tutulmaya ¢aligiliyordu. Bahse konu
gazetede Istanbul’un uluslararasi bir idareye birakilmasi yoniindeki
iddialarin milli, tarihi ve siyasi her tirli hukuka aykiri oldugu agik-
lantyor; Istanbul’suz bir Tiirkiye'nin distintilemeyecegi ifade ediliyor-
du. Ayrica Istanbul’un her bakimdan Tirk oldugu ve Tiirk kalmas
gerektigi belirtilerek, bagkentin Turk yurdu olduguna dair vurgulara
yer veriliyordu.1%? Ayrica Tiirkler tarafindan yapilan tarihi miiessese
ve binalar yaninda 824 adet camisi ile Istanbul’un ebediyete kadar
Miisliiman Tiirk sehri olarak kalmas: gerektigi, Istanbul’suz bir Ana-
dolu'nun da diisiiniilemeyecegi ifade ediliyordu.13 Ayni gazetenin 17
Subat 1920 tarihli niishasinda ise, yabanci basindan derlenen bilgilere
gore, Istanbul'un Tiirkler elinde kalacag, yalniz bogazlardan gegisin
serbest olacagi yontinde haberlere yer verilerek milletin gonliine su
serpilmekte, endiseler ortadan kaldirilmaya galigiliyordu.164

Miitareke déneminde Istanbul sakinleri, bir taraftan savag
yillarinda vurgunculuk yaparak kisa yoldan kdseyi donen zenginleri
goriirken, halkin daha da fakirlesmesine sahit oldular. Bu tiiredi zen-
ginligin kaynag, Birinci Diinya Savag: yillarini takip eden donemde
Istanbulda yasanan gida kitligin firsata geviren bir kesimin vurgun-
culuk ve karaborsacilik yapmasi idi. Bu durum dénemin 6nde gelen
entellektiiellerine gore iktisadi anlamda ahlaki bir ¢6kiintiinin de
baslangicini ifade ediyordu.®® Dar bir kesimde gerceklesen bu hizli
zenginlesme tiiketim kiiltiirtine de yansimakta idi. Yeni tiredi zen-
ginlerin hanimlari, kizlari sehirde sefalet i¢inde yasayan hemcinsle-
rinden farkli olarak biiyiik miktarda paray: son moda elbise ve akse-
suarlara harcadiklarindan kimi zaman kiskanilmakta, kimi zaman da

162 Bir gazetede yayimlanan bir habere gore sehirde yasadigi tahmin edilen
1.100.000 niifusun 604.000 kisisini Tirkler olugtururken, Rumlarin 215.000,
Ermenilerin 88.000, Yahudilerin 55.000, yabancilarin 130.000, diger cemaat
ve topluluklara mensup kisilerin de 11.000 civarinda bir niifusa sahip olduklar:
agiklaniyordu. Bilgi icin bk., Yenigin, nr: 289, 4 Kanun-1 sani 1920.

163 Yenigiin, nr: 289, 4 Kanun-1 sani 1920.

164 Yenigiin, nr : 333,17 Subat 1920.

165 Zafer Toprak, Ittihat-Terakki ve Cikan Harbi: Savas Ekonomisi ve Tirkiyede
Devlet;ilik, 1914-1918 (Istanbul: Homer Yay., 2003), s. 160-164.
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elestirilmekte idi. Miitareke boyunca vurguncu ve karaborsaci taki-
minin elde ettikleri haksiz kazanglar: denetleyebilecek bir mekaniz-
manin olmamas, bir yerde sehrin sosyal ve kiiltiirel hayatinin bunlar
tarafindan degistirilip doniistirilmesine de zemin hazirladi. Beyog-
lu'nda yasanan eglence ve sefahata kargilik, sehrin Miisliman semt-
lerinde halkin yagadig: acilar aslinda 6nemli bir tezat olusturmakta
idi. Dénemin Tokatliyan Oteli gibi mekanlarindan dizenlenen eg-
lencelerin takipgileri yeni yetme tiiredi zenginlerle Isgal ordularina
mensup stmarik zabitan takimi idi.1® Bu hayat tarzi, son dénem

yazarlarin romanlarina dahi konu olmugtur.6”

Osmanli Devletinde iktisadi faaliyetlerin merkezi Istanbul
idi. Sehrin iktisadi durumu halkin refah: bir yerde bagkent ahalisinin
yasantisindan da anlagilabiliyordu. Nitekim 1914’ten 1919’a uzanan
savag yillarinda temel ihtiya¢ maddelerinde fiyat artis1 hayat pahali-
lig1 halki derinden etkilemistir. Enflasyon 1915 yilinda % 40, 1916'da
% 90, 1917 yilinda % 200-250, 1918 yilinda % 400-500 nispetin-

de bir artis gostermistir.'® Vatandagin alim giicii giderek azalirken,

0000000

166 Elif Mahir Metinsoy, Miitareke Dénemi Istanbul’unda Moda ve Kadin, 1918-
1923 (Istanbul: Libra Kitap, 2014), s. 49.

167 Ornek olmas: bakimindan bk., Refik Halit Karay, Istanbul’un Bir Yiizi, Istanbul
1939; Sermet Muhtar, Harp Zenginin Gelini (Istanbul, 1934).

168 Bu konuda ayrintih ¢aligmalar Vedat Eldem tarafindan yapilmugtir. Bk., Vedat
Eldem, Harp ve Miitareke Yillarinda Osmank I mparatorlugu'nun Ekonomisi (An-
kara: Turk Tarih Kurumu Yay., 1994), s. 50-51. Birinci Diinya Savag: donemin-
de Istanbul'daki perakende fiyat endeksini gostermesi bakimindan asagidaki
tablo sunulmustur:

ﬁ:ﬁi‘;ﬁfxﬁ; 1914 | 1915 | 1916 | 1917 | 1918 | 1919
Ekmek (kg/krs) 125 | 1,65 9,5 18 34 13
Un (kg /krs) 1,75 23 12 30 45 20
Makarna (kg/krs) 3,00 4,5 24 65 90 38
Piring (kg/krs) 300 | 50 20 45 92 45
Seker (kg/krs) 3,0 7,5 30 112 195 46
Kahve (kg/krs) 12 25 110 300 800 105
Cay(kg/krs) 60 120 250 400 500 250
Sogan (kg/krs) 0,5 1 4 8 15 7
Fasulye (kg/krs) 4 7 15 40 65 35
Patates (kg/krs) 1 1,6 3 14 27 16
Sitt (It/ks) 2 35 7 15 4 40
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memur maaslarindaki disme, kira artigi, zaruri gida maddelerinin
bulunmamast gibi stkintilar halki bezdirmistir.1®® Fiyat artiglar1 pi-
yasada karaborsa ve ihtikari artirmig, hiktmet bunlarla micadele
etmeye baglamis, ihtikarin men edilmesi konusunda kanunlar ¢ikar-
tarak yaptirim uygulamaya baslamigtir.1”? 1914 yilinda 5,15 milyon
acik veren butge ilerleyen harp yillarinda bu ag1g1 kapatamamis, daha
da artmig, 1918-19 yilinda biitge ag1g1 88,5 milyon olarak tespit edil-
mistir.!”? Ortalama bir memur maag1 da 250-500 kurus arasinda-
dir, memuriyet derecesi arttikga 10.000 kurusa kadar yiikselmektedir.
Ancak, memurlarin ¢ogunlugunu olugturan kesim 45.000 kisur kisi
250-500 kurus arasinda maas almaktadir. Istanbul'da yasayan alt gelir
gurubu bir memurun bu maagla ailesini ge¢indirmesi harp yillarinda

epeyce zor olmustur.'”2

Miitareke doneminde, 1919 yilindaki mevcut sartlar dikka-
te alinirsa belediyenin baglica problemi, mali kriz yani parasizlikti.
Bundan dolay1 Istanbulda belediye hizmetlerinde énemli 6lgiide ak-
samalar oluyordu. 5 Mayis 1919da Istanbul belediye baskanhgina
getirilen Operatér Cemil Paga (Topuzlu) evvela sehrin goriintiist-
niin géze hitap etmesi i¢in sokaklar1 ¢oplerden arindirip temizletip
yikatti. Belediye, carsi pazarda satilan her parga maldan vergi aldi.
Cemil Paga, sehirde 6nemli icraatlar yapmak, sehri yasanilir bir ken-
te donutstirmek amacinda idi, fakat Fransiz ve Amerikan komiser-
leri buna miidahale ettiler. Belediyenin depo tcretlerini miuttefikler
i¢in disirmedigi bahane edilerek gérevden alinmasina sebep oldular.

0000000

Peynir kagar (kg/krs) 12 20 40 100 210 120
Tereyag (kg/krs) 20 50 90 155 350 300
Sadeyag (It/krs) 10 18 30 85 170 | 130
Zeytinyag: (litre/krs) 8 14,5 25 88 160 115
Yumurta, adt 0,5 0,8 1,2 3 6 4,5
Koyun eti (kg/krs) 7 8,5 16 35 125 70
Sabun (kg/krs) 7 12,6 20 53 140 70
Ayakkabi (¢ift) 70 130 230 350 1,100 700
Erkek Elbise 450 625 900 2,000 6,000 4,000

169 Vedat Eldem, Ayn: eser, s. 47-49

170 Vedat Eldem, Aynz eser,s. 72-75.

171 Vedat Eldem, Ayn: eser, s. 84.

172 Vedat Eldem, Harp ve Miitarcke Yillarinda Osmanis fmparafor/ugu’nun Ekono-
misi, s. 98-99.
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Isgal kuvvetleri komiserleri, bu sirada Istanbul belediyesinde ekalli-
yetlerin de sehir meclisinde temsil edilmesini teklif etmiglerdi. Mit-
tefikler, gayrimiislim cemaatlerin saglikla ilgili sorunlariyla yakindan
ilgilendikleri gibi, gerekli hizmetleri aninda sagladiklarindan bu sira-
da 6nemli 6l¢iide 6liimlere engel olmuslard:.

Miittefikler, Istanbulda el konulacak kamuya ve sahuslara ait
binalar konusunda zaman zaman anlagmazliklara dustiklerinden
Mittefikler Arasi Elkoyma Komisyonu diye bir teskilat olugturmus-
lardir. Bu biironun yetkileri, Osmanli uyruklarinin miilklerine el koy-
mak seklinde sinirlandirilmig; Mitarekeden sonra milliyet degisti-
ren Osmanli uyruklarini bundan ayr: tutmus, diger taraftan bir miilk
eger Osmanli uyrukluya ait fakat kiracisi Itilaf devleti vatandagt ise
o miilke de el konulmamas: kararlagtirilmistir.'”3 Miittefikleraras:
El Koyma Komisyonu, Istanbulda pek ¢ok emlaka el koydugundan
konu Meclis-i Viikelada da tartigilmis ve Barig Konferansina gotiiri-
lerek sikayet edilmesi hususunda karar alinmas; el konular binalar ve
bunlarin sahiplerinin yazili oldugu bir defter hazirlanarak 10 Ocak
1920'de baris goriismelerinde bulunacak olan heyete verilmesi kara-
ra baglanmigtir.1”# Bu konuyla ilgili olarak Hariciye Nezareti de bir
defter hazirlayarak baris goriismelerine gidecek heyete vermek tizere

gerekli hazirliklarda bulunmugtur.1”>

Itilaf Devletleri, sadece kamuya ait bina ve miilklere el koy-
mamis; baskentte bulunan pek ¢ok stratejik noktay: da ele gegirmis-
tir. Sahislara ait evlere de zaman zaman el konulmaya caligilmigtar.
Mesela Fransizlar, Hiseyin Cahit (Yalgin) Bey'in evine de musal-
lat olmuslardir.'76 Ozellikle Ingilizler, bastan beri Osmanli Harbi-
ye Nezareti ve Erkan-1 Harbiye Riyasetinin denetiminde bulunan
cephanelik ve depolara, mitareke hiikiimlerini de gerek¢e gostererek
el koymak niyetinde idi.1”” Nitekim bu sirada Itilaf Devletleri ko-
misyonlari tarafindan Istanbul'da bulunan silah fabrikalari ile cep-
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173 Bilge Criss, Aynz eser,s. 117.

174 BOA., DH. KMS,, 37-2/32.

175 BOA.,MVM.,, 217/65.

176 Cavid Bey, Felaket Giinleri, Miitareke Devrinin Feci Taribi I, s. 165-166.

177 BOA., BEO., Harbiye Gelen nr: 341160. Ingilizler 6ncelikle Istanbuldaki de-

polarda bulunan Rus yapimu silahlara el koymak istemislerdir.
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hanelikleri kontrol altina alinmaya bagslandi. Fransizlar Sarayburnu
ve BakirkGy'deki silah depolar: ile askeri fabrikayr denetim altina
almiglardi.1”® Fransizlar tarafindan kontrol altina alinan cephane-
liklerde zaman zaman patlamalar da oluyordu. Bakirkéy'de bulunan
Baruthane, elverigsiz hale getirilmek i¢in atese verilerek cephanelerin
patlatilarak ise yaramaz hale getirildigi bilinmektedir. Itilaf Devletle-
rinin bu konudaki diistiinceleri silah fabrika ve depolarinda bulunan
cephane ve diger malzemelerin tekrar Turklerin ellerine ge¢mesine
engel olmakti; bundan dolay: buralara y6nelik tahribata yol agacak
tertiplerde bulunmaktan geri kalmamiglardir. 1919 yili Temmuz
ayinda Istanbul'daki cephaneliklerde sik sik patlamalar oldu. Nitekim,
Fransizlarin denetimindeki Sarayburnu ve Bakirkdy cephanelikle-
rinde meydana gelen patlamalarda pek ¢ok silah, mermi ve orduya
ait malzeme tahrip olmustur.’”® Istanbul'da degisik yerlerde bulunan
askeri depolarda Osmanli ordusunun silah, techizat vs. mihimmat:
mubhafaza altinda tutuluyordu. Ortakdy, Yildiz, Magka, Gumiissuyu,
Sigli, Tophane, Piri Paga, Karaagag, Bahiriye, Eytip, Defterdar, Un-
kapani, Halicioglu, Sirkeci, Saraghane, Ahirkapi, Kumkapi, Bayezid,
Stleymaniye, Sultanahmet, Sehzadebasi, Rami, Selimiye, Haydar-
pasa, Kagithane, Ayastefanos, Makrikdy, Cengelkdy ve Maltepe'de
bulunan depo ve cephanelikler'8 siklikla Itilaf Devletleri kontrol
subaylarinca denetim maksadiyla kontrol edilmekte idi. Bundan
baska Itilaf Devletleri giivenlik kuvvetleri icin gerekli olan silah ve
techizat: bu depolardan higbir izin ve kayda bagli olmaksizin almaya
kalkigtiklarindan sik sik ¢atismalar yasaniyordu.’8! Ote yandan Iti-
laf Devletleri denetimi altinda bulunan bu cephanelik ve depolardan
Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi tarafindan kurulan ve Istanbul'da faa-
liyet gosteren gizli gruplar tarafindan diizenlenen baskinlarla silah ve
cephane Anadolu’ya kagirilmakta idi.'82 Ozellikle Teskilat-1 Mahsu-
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178 Gnkur. ATASE Arsivi, 1/2, Kls: 78, Ds: 51, F: 3.

179 BOA., BEO., Harbiye Giden nr: 344608.

180 Gnkur. ATASE Arsivi: 1/59, Kls: 215, Ds: 6, F: 3-1, 3-2.
181 BOA., BEO., Harbiye Giden nr: 346572.

182 Kurtulug Savagt dsneminde Istanbul'da teskil edilen ve Anadolu’ya silah, cepha-
ne ve personel kacirmak konusunda TBMM hiikumeti tarafindan yetki verilen
cemiyetlerin ¢alismalar1 hakkinda bilgi i¢in bk., Mesut Aydin, Mi//i Miicadele
Déneminde TBMM Hiikumeti Tarafindan Istanbulda Kurulan Gizli Gruplar ve
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sa'nin son lideri olan Stvari Albay: Hiisamettin (Ertirk) Bey’in her
tiirlii yolu deneyerek!83 Fransiz ve Ingiliz denetimindeki depolardan
aldig1 silahlar Istanbul'dan gizlilik icinde deniz yolu ile Inebolu’ya
gonderilmigtir. 184

Miitareke déneminde Istanbuldaki Tiirk aydinlari arasinda
etkinlige sahip baslica tg fikir akim: / ideoloji vardi: Tirkgulik, Ba-
ticilik ve Islameilik. Bu egilimlere mensup aydinlar zaman zaman
ideolojik gorislerini degistirebiliyorlardi. Bu tarihlerde deyim yerin-
de ise, Turk aydinlari bir kimlik arayiginin icerisinde idiler. Bagkent
bu kimlik arayisinda kilit konumu ile fikir hayatinin da merkezidir.
Tiirk aydinlarinin kimlik krizi zamanla degisime ugramist. Ozellik-
le 1920de, yabanci isgali gerceginin iyice anlagilmasi, aydin kesimin
biiytik boliimiiniin kuva-y1 milliye hareketine katilmasina ve kimlik
arayisinda bir sonuca ulagmasina firsat sunmugtu. 1920 yilina gelin-
diginde bagkentteki 6nde gelen aydinlar arasinda iki blok olusmustu:
Yabanc isgaline karst silahli direnige inanarak Mustafa Kemal Pa-
sadan yana olanlar ile barig antlagmas: sartlarinin yumusatilabilecegi
umuduyla hala diplomasiye inananlar. Bu sirada, gelecekte tilke ida-
resi konusunda da Istanbulda ti¢ farkli egilimin oldugu gézlenmistir.
Bunlardan biri Amerikan mandas: isteyenler, digeri 1ngiliz himaye-
sine umut baglayanlar sonuncusu ise Milli Kongre adli dernek etra-
finda bir araya gelenler 1di.18> Milli Kongre, 52 yerel dernekten mi-
tesekkildi. Amaci, siyasi partilere ve derneklere partizan olmayan bir
platform saglamak ve baglica kiltirel ve politik yayinlarla Turklerin
var olma gabalarini birlestirmekti.}®¢ Milli Kongre Tiirklerin haklar:
i¢in kulis yapilmas: amaciyla ¢esitli tilkelere delegasyonlar da gon-

Fualiyetleri (Istanbul, 1982); ayrica bk., Zekeriya Turkmen, Miitarcke Donemin-
de Ordunun Durumu ve Yeniden Yapilanmasi, s. 234-256.

183 Hiisamettin Ertiirkin riigvetle silah ve cephane almasi hakkinda bilgeler de
bulunmaktadir. Bk., Gnkur. ATASE Arsivi: 1/58, Kls: 461, Ds: 69, F: 1-4.

184 Hisamettin Erttirk’in Milli Micadele donemindeki faaliyetleri hakkinda bil-
gl icin bk., Hisamettin Erttrk, Mi/li Miicadele Senelerinde Teskital-1 Mabsusa,
(Yay. Haz. Tevfik Apay), Basilmamig Daktilo Metin (Ankara: Gnkur. ATASE
Bagkanlig: Kiitiphanesi, 1975).

185 Eskigiin nr: 31,17 Subat 1919.

186 Milli Kongre Cemiyetinin beyannamesi hakkinda bak., Tayyip Gokbilgin, Ayn:
eser, s. 18-20.
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derdi. Kuva-y1 milliyenin Yunanlilar kargisindaki basarilar1 Istanbul
aydinlar: arasindaki kugkuyu ortadan kaldirip, Kuva-y1 Milliye safina
gegmelerine yol agmugti.

2 Ekim 1919 tarihine kadar baskent Istanbulda Osmanl
Devleti’nin kaderine Damat Ferid hikdmeti yon verdi. Bu zaman
diliminde Damat Ferit hitkimetinin baski ve kars1 ¢ikisina ragmen,
Istanbul’da aydinlar ve tiniversite 6grencilerinin 6nciliigiini yap-
tiklar1 bir kag genis capli miting disinda, basinda Isgal kuvvetleri-
nin goziinden kagip sansiire takilmayan bir ka¢ makaleden baska
bir tepki gosterilemedi. Ozellikle Ali Riza Pasa kabinesinin ku-
rulusundan sonra Istanbul'da kuva-y1 milliyecilere kars1 gosterilen
sempati su yiiziine ¢ikmaya bagladi.?8” Bu hiikimetin Harbiye Na-
zir1 Mersinli Cemal Pasa’nin Bati Anadoludaki kuva-y1 milliyeyi
destekler tarzda bir politika izlemesi, 6te yandan yine bu hikime-
tin Misak-1 Milli kararlarini kabul etmesi, kabinenin sonunu hazir-
ladi. Gergi Ali Riza Paga iktidardan uzaklagti; ama yerini bir bas-
kasina, milli harekete sempatik bakan Salih Paga’ya terk etti.1920
Mart ay1 baginda Amiral Galthorpe, Anadolu halkinin ve hiikiime-
tin kuva-y1 milliyeye sagladig: destegin durdurulmasi i¢cin Osmanli
hitkametini, kuva-y1 milliyeyi a¢ik¢a suglamaya zorladi. Salih Paga
bunu yapmay reddetti ve bu da hitkametin kaderini belirledi. Isgal
kuvvetlerinin hiikimet tizerindeki baskilarinin siddetlenmesi, bun-
larin bir kismina hikimetin olumsuz yanit vermesi 16 Mart 1920
tarihinde Istanbul’un tamamen isgalini giindeme getirdi. Ingilizler
oncelikle Sehzadebagindaki askeri karakollar: ve ardindan Harbiye
Nezaretini isgal ettiler.'88 Istanbul’un Itilaf Devletleri tarafindan
zorla isgal edilmesi tzerine, Mustafa Kemal Pasa, Anadolu ve Ru-
meli Midafaa-i Hukuk-1 Milliye Cemiyeti adina 16 Mart 1920 ta-
rihinde Istanbul'daki Itilaf Devletleri temsilcileri ile Amerika siyasi
temsilcilerine bir protesto telgrafi génderdi.'® Anadolu'nun isgala
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187 Bilgi i¢in bk., Zekeriya Tirkmen, “Ali Riza Paga Kabinesi ve Kuva-y1 Milliye
Lliskileri”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Sy: 46, Ankara-Mart 2000, s. 37-87.

188 16 Mart 1920'deki isgal olay: hakkinda bilgi icin bk., M. Kemal Atatiirk, Nuzuk,
c. I (Ankara: Milli Egitim Basimevi, 1987), s. 410-416.

189 Mustafa Kemal Pasa, yazdigi protesto yazisinda Istanbul'daki resmi daire-
lerle Mebusan Meclisi binasinin isgal edilmesinin, kendilerini medeni kabul
eden devletlere yakistiramadigini, milletin seref ve haysiyetini korumak i¢in
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ugramamis kesimlerinde de ayni mealde telgraflar Itilaf Devletleri
mumessillerine ¢ekilerek kamuoyunun tepkisi duyurulmaya ¢ali-
$11d1.190 Nitekim, bu seferki isgal 13 Kasim 1918'dekinden biraz
farkli oldu. Harbiye Nezaretini kusatan Ingiliz askerlerine silahla
karsilik verildi. Sehzadebagi Karakolunda Ingilizler tarafindan 12
Tiirk askeri sehid edildi. Bu arada Osmanli parlamentosu dagitil-
di. Anadoludaki Milli Micadele hareketini destekleyen mebuslar
ve fikir adamlar: tutuklanarak Malta'ya sirgiin edildiler. 16 Mart
1920'de Istanbul’un isgali ve Osmanli parlamentosunun dagitilmas
uzerine, Mustafa Kemal Paga, ayni giin Anadolu'daki vali ve komu-
tanlara gonderdigi telgrafta bu elim olaydan onlari haberdar ediyor,
Osmanli Devleti'nin artik tarihe gémildaging ifade ederek, An-
karada ‘selahiyet-i fevkaladeye haiz bir meclisin agilmasinin sart oldu-
gunu” belirtiyordu. Agilacak olan meclisin ‘meclis-i miiessisan” yani
kurucu meclis huviyetine sahip olacagi da ayrica ifade edilmekte
idi.191 Nitekim, kisa bir siire sonra kuva-y1 milliye yanhlari, An-
karada kendi hitkimetlerini kurduklarini ilan ederek Istanbul'daki
butiin bu gelismelere tepki gostermisler, tim dinyaya yeni Turk
devletinin kurulusuna ydnelik ¢abalarin baglatildigini duyurmus-
lardi.

Gergekte ise, Istanbul'un isgal kanunsuzdu ve miittefikler, Os-
manl hikGmeti aracilifi olmadik¢a otoritelerini kullanamiyorlardi.
Nitekim, Lord Curzon’a gére Turklerin 6zellikle Anadolu'da Musta-
ta Kemal Pasa 6nderliginde giderek buyiiyen kuva-y1 milliye hareke-
tinin Ingilizlere kafa tutan tavri Istanbul’un isgaline sebep olmustu.
Lord Curzon'a gore, Istanbul’un iggali miittefiklerin kararliliginin
ve giiciiniin ispatinin 6nemli bir isareti olacakti. Aslinda Istanbul'un
isgali 13 Mart glinii olarak planlanmis, ancak Fransizlarin tereddiit-
leri bu tarihin ertelenmesine sebep olmustur. Isgal sonrasi Istanbul
halkina bir beyanname yayinlayan mittefikler; Istanbul’'un fiilen re-
hin alindigini bitin Turklere duyurmakta, halkin ne yolda hareket
edecegini hatirlatmakta idiler. Miitefiklerin bu bildirisi Istanbul ba-

girisecegi miicadelede sorumlulugun iggalcilere ait olacagini kesin bir dille ifade

etmekte idi. Bilgi i¢in bk., M. Kemal Atatirk, Nuzuk, c.1,s. 417.
190 Gnkur. ATASE Arsivi, Ttirk Istiklal Harbi Koleksiyonu, Kls: 27, Ds: 1336/21, F: 4.
191 M. Kemal Atatiirk, Nutuk, c.1,s. 418-422.
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sininda da negredilmistir.192 Istanbul hitkimeti, Itilaf Devletlerinin
bu bildirisini esas alarak bir teblig hazirlayip, halka bu isgalin gegici

193 ve halkin her hangi bir tepkide bulunmamast
194

oldugunu belirtti
gerektigini agiklad.

Istanbul’un askeri isgali miittefikler arasindaki gikar catigma-
larini da su yiiztine ¢ikardi. Miittefikler arasindaki ciddi bélinmeler
Avrupa ve Amerikan basininda haber konusu olmaya bagladi. Nisan
1920'de The New York Times, Fransizlarin ve Italyanlarm miuttefik
isgalini elestirdiklerini haber vermekte idi. Ote yandan Fransizlara
gore, Istanbul'un 16 Mart'ta isgalinin, yalnizca Istanbul bogazinda
Ingiliz egemenligini kurmak amacina yénelik bir hareket idi.’®> Bu
arada 6teden beri diis kirikligina ugradiklarina inanan Italyanlar da
bu durumdan memnun degillerdi; bu ytizden kuva-y1 milliyeye sag-
ladiklar1 destegi arttirmaya baglamuslard. Fransa’ya gore de Ingiltere,
mittefiklerinin ¢ikarlarina en ufak bir saygi gostermiyordu ve butii-
niiyle bencil davraniyordu. Aslinda Suriye, Mezopotamya, Cukurova
ve Egedeki ¢ikar rekabeti ytizinden mittefiklerin yollar1 daha 1919
yilinda ayrilmaya baglamusti. 1920 Yili Ekim ayinda Ingilizlerin Is-
tanbul'da bulunan istihbarat memuru Italyanlarin pek ¢ok malzeme-
yi kendi gemileri ile Anadolu’ya aktardiklarini ifade ediyordu. Ital-
yanlarin bu asamada tek distndikleri sey, Turkiyede kendi ticaret
potansiyellerini arttirmakti. Italyanlardan sonra Fransizlar da 1921
yilinda Ankara hiikiimetini taniyinca Istanbul'da Ingilizler yalnizli-
ga mahkum olduklarini anlamiglardi. Miittefiklerin getirdikleri Rus
siginmacilar ise 1921 sonlarina kadar bagkentte kalarak sehrin genel
ahlakini, sosyal yapisini, saglik durumunu, kiltiring, 6rf ve adetini
alt st etmislerdi.’®®
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192 Fahri Belen, Tiirk Kurtulus Savas: (Ankara, 1983),s. 153.

193 Zekai Guner-Orhan Karabas, Milli Miicadele Donemi Beyannameleri ve Basinz,
(Ankara, 1990), s. 298.

194 Harp Taribi Vesikalar: Dergisi (HTVD)., Sy: 19, Belge nr: 499.

195 BOA., BEO., Harbiye Gelen nr: 351604, F: 2.

196 Rus miiltecileri Istanbul'un eglence hayatina ve fuhus sektoriine de el atmuslar,
bu durum bagkentte ¢esitli bunalimlara da sebebiyet vermistir. Bilgi i¢in bk.,
Jack Deleon, Aynz eser, s. 21-22; Stefanos Yerasimos, Istanbul 1914-1923 (Is-
tanbul, 1996), s. 204-205. Bilge Criss, Aynz eser,s. 118.
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Isgali takip eden dénemde Istanbul basinina bakilirsa tama-
men kamplara bélinmiis bir durumda yayin yapmaya devam etti. In-
giliz yanlis yayin yapanlarla, kuva-yr milliye ile goniil bagi bulunanlar
seklinde bir gruplama mevcuttu. Ingiliz Isgal Ordular1 komutanhig:
ise bu siradaki uygulamalar: ile Osmanli Harbiye Nezareti'nin artik
kendi emri altinda oldugunu bildirerek, yapilmas: distintlen her tiir-
lii uygulamadan kendilerinin haberdar edilmelerini ikaz ediyordu.'%”

1920 Martindan itibaren Ingilizlerin General d’Esperey’den
sikayetleri Fransiz hitkiimeti tarafindan gérevine son verilerek yerine
5 Nisanda General Nayral de Bourgon'un atanmasina sebep oldu.
General Milne de ayni zamanda Ingiliz Karadeniz Ordusu Komu-
tanligina atanan General Harington ile degistirildi. Ingiliz yonetici-
ler bu degisikliklerden sonra hala basin araciligiyla uluslararas: ka-
muoyuna Fransizlarla Istanbulda gayet uyum igerisinde calistiklarini
ifade etmek geregini hissetmekte idiler.

Miittefik Isgal Ordulari Komutanligi sehrin yonetimi bagta
olmak tizere, sehrin saglik hizmetleri konusunda, el koyma konusun-
da en st diizey yetkili birimdi. Miittefikler tarafindan milklere el
konmasi, psikolojik baskinin bir bagka boyutu oldugu gibi, ayn1 za-
manda ¢ikar meselesiydi. Ekim 1921% kadar miittefik asker gruplar:
kendi ¢ikarlarina gore elkoyma iglemini yiiriittiiler. Bazen elkoymada
Ingiliz ve Fransizlar arasinda siirtiismeler yasandi. 18 Kasim 1921'de
Miittefiklerarast Elkoyma Burosu bir karar almig; buna gére mitte-
fiklerin tabiiyetine girmis birinin sahip oldugu miilk, o kisinin riza-
st olmaksizin el konulamayacakti. Acil askeri ihtiya¢ icin elkoyma
disinda her hangi bir kimsenin milkini ilisilmeyecekti. Tiirklerin
elinde bulunan pek ¢ok miilk bu dénemde el konuldugundan maddi
manevi kayiplar son derece biiytktii. Mittefikleri endiseye sevk eden
bir diger konu da Rus siginmacilar tarafindan Istanbul'da bolgeviklik
propagandasi yapildig: yolundaki fikirlerdi. Milli Miicadele liderle-
rinin bolseviklerle yakin temaslari, onlarin bu endiselerini daha da
kuvvetlendiriyordu.

Istanbul’un isgalinden sonra toplumsal kurumlarin pek cogu-
nun aktorleri degismis, fakat kuva-y1 milliye davasina hizmet eden
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197 BOA., BEO., Harbiye Gelen, nr: 351604.
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sistemler oldugu gibi kalmigtir. Tegkilat-1 Mahsusanin binyesinden
¢tkan pek c¢ok gizli orgit (Karakol Cemiyeti, M.M. (Mim Mim)
Grubu, Felah, Kacakgilik Orgiitii vs.), Istanbul’u faaliyet sahas: ola-
rak belirlemiglerdi. Bu cemiyetlere Istanbul halkinin iscisi, memuru,
hamali, takacisi, motorcusu, karisi, kizi, erkegi, yasghsi ile elinden ge-
len yardimi yaptigi bir gergekti. Bu 6rgiitlere mensup olanlar faali-
yetlerini 6yle gizli yapiyorlardi ki, Ingilizlerin bir ka¢ defa stiphesini
¢ekmesine ragmen, hi¢ bir zaman yakay: ele vermedikleri dikkati
¢eken bir husustu. Bu cemiyetler genellikle Tiirk ve musliimanlarin
yogun olarak yasadigi mahallelerde 6rgitlenmiglerdi. Bu gruplarin
Isgal donemi Istanbul'da pek ok cephanelikten silah kagirdiklar: d6-
nemin belgeleriyle sabittir. Kagirilan silahlar kuva-y1 milliyeye akta-
rilmakta idi. Ankara hitkkdmetinin kurulusundan sonra Itilaf miimes-
sillerinin Istanbul'daki baskilari, 5nde gelen memurlarin Anadolu’ya
iltica etmesine sebep oluyordu. Bu iltica eylemlerinde pek ¢ok subay

ve askeri 6grencinin bulundugu da dénemin belgelerinde yer almak-
tadir.198

Istanbuldaki depo ve cephaneliklerden silah kagirilmast Ingi-
liz ve Fransizlarin denetimlerinin artmasina sebep olmustur. Nite-
kim, Istanbul'un isgalini takip eden donemde Ingilizler Istanbul'daki
depolara zaman zaman miidahale ederek zorla silah almaya bagla-
mislardi.'®? Ingilizlerin cephanelik baskinlari yaninda Fransizlarin
da geri durmadiklari gérilmekte idi. Fransizlar, Ankara hesabina
caligan Tegkilat-1 Mahsusa lideri Stvari Albayr Husamettin (Er-
tiirk) Bey’in Istanbul'dan silah kagirma tegebbiislerini karsi gerekli
tedbirlere bagvurmakta idiler.2°° Hatta bu silahlarin Tiirklerin eline
gecmemesi i¢in zaman zaman cephanelik ve depolarda Itilaf giicle-
rince gesitli patlamalar gergeklestirildigi bilinmekte idi. Ote yandan
ingilizler ise, Istanbul'daki depolarda bulunan Rus yapimu silahlarin
Anadolu’ya kagirilmasina yonelik bilgiler alinca hemen harekete ge-
cerek bu silahlara el koymaya baglamiglardir.20
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198 Bilgi i¢in bk., Zekeriya Tirkmen, Kuleli Kaynakls Sebitlerimiz (Istanbul, 1993).
199 BOA., BEO., Harbiye Giden nr: 346572, 16 Mart 1336.

200 Gnkur. ATASE Arsivi 1/58, Kls: 461, Ds: 69, F: 1-4.

201 BOA., BEO., Harbiye Gelen nr: 341160.
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Itilaf Tsgal Kuvvetleri komutanliginin Istanbuldaki etkinligi-
ni ortadan kaldirmak veya sekteye ugratmak amaciyla kimi zaman
Kuva-y1 Milliye gruplar: tarafindan iggalcilere yonelik bir takim gi-
risimlerde de bulunulmustur. Isgal Kuvvetleri Bagkomutani General
Harington, Harbiye Nezaretine gonderdigi Eylil 1337 (1921) tarihli
bir tltimatomunda kendilerini devirmek amaciyla faaliyette bulunan
bir tesekkiil olusturuldugundan bahsederek, bunlarin derhal yakala-
narak kendilerine teslimini istiyordu. General Harington muhtirada,
bahse konu cemiyetin, Istanbul'da bir ihtilal gtkarmay: amagladigini
belirterek, Isgal kuvvetleri denetimi altinda bulunan silah ve cepha-
neyi kacirmak istediklerini, Itilaf Devletleri askerleri arasinda boz-
gunculuk c¢ikardiklarini, 6nde gelen Itilaf Devletleri komutanlarin
oldirmek istediklerini ifade ederek, 6rgit tyelerinin isim ve kiin-
yelerinin kendinde sakli oldugunu belirterek Osmanli Genelkurma-
yindan bu konuda sert tedbirler alinmasin1 istemekte idi.2%? Ayrica
orgit tyelerinin Ankara menfaatine ¢alistiklari, bu maksatla silah ve
cephaneyi ele gecirmek istediklerini de ifade edilmekte idi.?%® Gergi
General Harington, Osmanli Genelkurmayina ne kadar bask: yapsa
da bu orgitiin tespit edilmesi ve yakalanmasi pek miimkin degil-
di. Ankarada kurulmus olan TBMM hiikGimeti merkezli tesekkiirler
ve Istanbulda faaliyet gosteren gizli gruplarin tyeleri arasinda Is-
tanbul’un her kesim halkindan insanlar bulunmaktadir.2%* Giindiiz
isiyle guctiyle gece ise faaliyette olan bu gruplarin tespiti son derece
zordu. Bundan dolay tilaf Isgal Ordulari Bagkomutanliginin Har-
biye Nezaretine sikayet ettigi bu 6rgiitii ¢okertmesi dyle pek miim-
kiin goriinmemektedir.

Miitareke déneminde Istanbul, iase sikintisi da ¢ekmistir.
Bagkentte fiatlar artmig; halkin alim giicii giinden giine azalmis; bu
da beraberinde saglik problemlerini getirmistir. Ozellikle 1914den
1920’ye uzanan stirecte temel ihtiya¢ malzemelerinin fiyatlar1 %
1.350 oraninda artmig; buna karsilik memur maaglar1 ise ancak %
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202 BOA., BEO., Harbiye Gelen nr: 351882.

203 BOA., BEO., Harbiye Gelen nr: 351882.

204 Bu gizli gruplar hakkinda bilgi i¢in bk., Mesut Aydin, Milli Miicadele Dénemin-
de TBMM Hiikumeti Tarafindan Istanbul da Kurulan Gizli Gruplar ve Faaliyet-
leri (Istanbul, 1992).
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50 nispetinde artirilmistir.?%> Bu da insanlarin satin alma giiciini
biiyiik 6lgiide etkilemistir. Istanbul'da yakit sikintist yaninda, diger
temel ihtayaglari temin etmek de giinden giine giiclesmistir. Ayri-
ca sehrin nifusu gogler nedeniyle devamli artmas: (Vrangel ordusu,
Isgal bolgelerinden gelenler ve Kuva-y1 Milliye baskisindan dolay:
gelenler), fiyat hareketlerine buyiik 6l¢tide etki etmigtir. Anadoludan
Istanbul’a getirilen bugday ise zaman zaman Sirkeci tizerinden trenle
Rumeli'ye oradan da disariya ihra¢ edilmekte veya Trakyadaki iggal
kuvvetleri tarafindan el konulmakta idi. Bu konuda da sik sik gika-
yetler olmakta idi. Itilaf Kontrol Subaylarimin bu konudaki gevsek
tutumlar1 zahirenin bagkentten diger yerlere kagirilmasinda etkili
olmakta idi. Dahiliye Nezareti kagak¢iligin engellenmesi amactyla
Itilaf Devletleri miimessilleri nezdinde girisimlerde bulunmus, fakat
bu yol yine de engellenememisti. 1-16 Kanun-1 sani (Ocak 1920))
1336 tarihleri arasinda Sirkeciden yaklagik 280-300 ton civarinda za-
hire Rumeli demiryolu tizerinden Trakyadaki Itilaf kuvvetlerine veya

yurt digina kagirilmistir.206

Anadoludan getirilen hububat ve diger yiyecek maddeleri
ulagim giicliklerinden dolayr pahaliya mal olurken, disaridan ithal
edilenler daha ucuza getirilmekte idi. Bu da Osmanli bagkentine
yonelik ithalatin artmasina sebep oldu. Miittefikler bu ticaretten
dolay1 biiyiik karlar elde ettiler.2%7 Aslinda Istanbul halk: Miitareke
déneminde her alanda buyiik bir ferahlik saglanacagini sikintilarin
azalacagini Uimit ederken, bu beklenti olmamig; ancak dis tlkeler-
den ihtiya¢ malzemelerinin getirilmesiyle birlikte kismi bir rahatla-
ma saglanmistir.2%8 Istanbul hitkimeti Anadolu'daki temel ihtiyac
malzemelerinin bagka bolgelere sevki i¢in Amerikan Yakindogu
Yardim Heyetlerine yetki vererek bir 6l¢tide de olsa kendi ytkiini
hafifletmek istemistir.?%? Yardim heyetlerine ayrica disaridan ithal

205 Vedat Eldem, Harp ve Miitareke Yillarinda Osmanh fmparalar/ugunun FEkono-
misi (Ankara, 1994), s. 131. Ayrica bk., Stefanos Yerasimos, Aynz eser, s. 84-85.
206 BOA., BEO., Dahiliye Giden nr: 345881.

207 Bilgi icin bk., Korkut Boratav, Ziirkiye Ittisat Taribi 1908-1985 (Gergek Yay.,
1993),s.19-24.

208 Mehmet Temel, Ayn1 eser, s. 34-35.
209 Kurtulug Savaginda Amerikan Yakindogu Yardim Heyetlerinin faaliyetleri
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edip malzeme getirmeleri konusunda yetki verilerek giimrik mu-
afiyeti taninmigtir.?19 Anadoluda yabanci heyetler marifetiyle bu
yardimlarin toplanmasi halkin hosuna gitmemis ve Istanbul’'un acil
ihtiyaci olan hububat vs.nin baskente génderilmesi geciktirilmis; bir
sure sonra da Kuva-y: milliye tarafindan asar anbarlarina el kona-
rak hububatin Istanbul’a gonderilmesi yolu tamamen kapatilinca
sikintilar yeniden bag géstermistir. Bagkent Sehremaneti ise aldig:
tedbirlerle ekmek bagta olmak tizere yiyecek maddesi satan yerlere
denetim getirmis; devamli kontrollerle halkin sagliginin korunma-
st yolunda elinden gelen gayreti gostermistir.2!! Ozellikle firinlarda
saglikli ekmek ¢ikarilmasi konusunda esnafla yapilan goriismelerden
sonra bazi kararlar alinmis ve bunlar 1920 yili Ocak ayindan itibaren

uygulamaya konulmustur.?12

Istanbul’un kadim tarihinden Miitareke Dénemine uzanan sii-
regte en biiyiik sikintilarindan biri de yanginlardir. Tarihte Istanbul
yanginlar1 Bizans déneminden Osmanli dénemine uzanan siiregte
sehir halkinin en sikintili olaylarindan olmustur. Yanginlarda binler-
ce kisi evsiz, a¢ ve agikta kalmig; maddi-manevi kayiplara ugramagtir.
Daha saglikli olmasi ve bir yerde de hayatin faniligi anlayisindan ha-
reketle ahgaptan inga edilen evler yangina karsi dayaniksiz oldukla-
rindan Istanbul yanginlar1 bazen sehrin bir semtini veya semtlerini
kiile dondiirmiistiir.?3 1918 yili yaz mevsiminde Fatih-Cibali-Al-
timermerde ¢ikan yanginda 7.500"d ev olmak tizere toplam 11.000

hakkinda bilgi i¢in bk., Metin Ayisigt, Kurtulus Savasi'nda Tiirkiye’ye Gelen Ame-
rikan Heyetleri, Basilmamig Dogentlik Takdim Tezi, Balikesir 1995, s. 63 vdd.

210 Metin Ayisig1, Aynz tez, s. 78.

211 BOA.,MVM.,, nr: 213, karar nr: 75; BOA., BEO., Harbiye Giden nr: 340987,
ayrica bk., Diistur, 11. Tertip, c. 10, Tstanbul 1928, s. 536.

212 BOA., DH. IUM,, Ds: E-58, nr: 16.

213 Istanbul’a gelen yabanci seyyahlar ve Osmanli Devleti hizmetine giren sahusla-
rin yazdiklar: hatira tiirG eserler incelendiginde bu durum uzun uzadiya anlatilir.
I1. Mahmut déneminde Istanbul’a gelen Prusyali General Helmut Von Moltke,
Istanbuldaki evlerin hep tahtadan yapildigini, hatta padisahin oturdugu yerin
de tahtadan insa edildigini belirtir. Yine evlerin sik bir sekilde insa edilmesi
yanginlarin kisa stirede genis bir alana yayilmasina sebep oldugunu anlatir. Bk.,
Helmut Von Moltke, Moltke'nin Tiirkiye Mektuplars, (Cev. Hayrullah Ors) (Is-
tanbul 1969),s. 77-78.
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bina yanmistir.2!* Istanbul'daki hitkimetler bagkentteki yanginlara
kars1 bir takim tedbirler alma yoluna gitmisler ve 26 Ekim 1919da
Ali Riza Pasa kabinesi doneminde alinan bir kararla itfaiye teskila-
tina verilmek tizere “Harik ve Itfaiye Iane Akeasi” adiyla bir tiir vergi
alinmasint hiikme baglamistir.?!> Yanginlarda ne tiirli 6nlemler ali-
nacag1 da ayrica belirtilmigtir. Hiikiimet tarafindan alinan bir kararla
Istanbulda Harikzedegin Komisyonu adiyla bir birim kurulmustur.
Bu komisyon yanginda hasara ugrayan mahalle, ev ve kisileri tespit
edip ne tiir yardimlarda bulunulabilecegini tespit etmekle gorevlen-
dirilmistir.21¢ Istanbul’da yanginlar daha sonra da zaman zaman ¢ik-
mug; itfaiye teskilatinin aldigi 6nlemlerle yangin vakalarinin zararlar:
nispeten azaltilmistir.

Sonug

Tarih boyunca bircok medeniyete merkezlik etmis olan Istan-
bul, Tiirkler tarafindan 1453 tarihinde fethedildikten sonra, bulun-
dugu stratejik konumu dikkate alinarak bagkent yapilmus; kisa stirede
onemli bir y6netim, bilim, sanat ve kiltir merkezi haline donistii-
rulmigtir.

Sark Meselesi'nin ¢éziimlenmesinde digiim noktasi olarak
kabul edilen Istanbul sehri, Biiyiik devletlerin tamaminin cazibe
merkezinde oldugundan paylagilamayan bir kent hiiviyetindedir.
30 Ekim 1918 tarihinde Osmanli Devleti’'nin imzaladigi Mondros
Ateskes Antlasmasi, Istanbul’'un isgaline uzanan siireci baslatmigtir.,
Miittefiklerin paylagamadiklar: bu sehri birlikte isgal etme planlar
13 Kasim 1918 tarihinde yiiriirliige konulmus; Istanbul 6nlerine ge-
len Itilaf Devletleri donanmas: 465 yillik Osmanli baskentini askeri
bir isgal ve abluka altina almistir.

1918 yil: Kasim ayinda Istanbul sehrinin genel havasi ve goriin-
tiisii, bir yerde Osmanli memleketlerindeki durumu da yansitmakta-

0000000

214 Tarik Ozsavey, Cumburiyet Devrinde Itfaiye (Istanbul, 1973), s. 68-69.
215 BOA., MVM,, nr: 217, karar nr: 493,26 Ekim 1919.

216 BOA.,DH.KMS., 51-1/9. Bu komisyonun ¢aligmalarina dayanarak 1918deki
Fatih yangini hakkinda alinan tedbirler hakkinda bilgi i¢in bk., Mehmet Temel,
Aynz eser,s. 166-167.
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dir. 1914de baslayan ve dort yil siiren cileli harp yillar1 memleketi ve
dolayisiyla Istanbul’u perisan etmistir. Harbe katilan ve yenilginin
acistyla boynu biikiik bir sekilde cepheden donenler, geldikleri sehir,
kasaba ve koylerindeki semt ve evlerinde aglik, perisanlik, hastalik,
igsizlik ve bunlarin etkisi altinda caresizlik icerisinde biitiin o eski
geleneklerinin ¢oziiligiini gormusglerdir. Bir bagka ifade ile gozii yas-
l1 analar, kederli babalar, cephede kaybettikleri ¢ocuklarinin acisiyla
¢6kmiigler; onlarin yadigar: olan torunlariyla kendilerini avutmaya
¢aligmuglardir. Iste boyle bir ruh halinin yagandigi Anadolu sehirle-
rinde ve bagkent Istanbul'da gerceklesen isgal olaylar: ise kocaman
bir haysiyet yaras: gibi kitleleri derinden yaralamigtir. Hele bagkent
Istanbul, bu haysiyet yarasinin irinlesen pihtilariyla devasiz bir illete
yakalanmig gibidir. Bagkent sokaklarinda lime lime elbiseleri ile ag ve
sefil bir sekilde dolagan terhis edilmis subay ve askerler, savag malulu
gazi ve yaralilar, igsiz, gligsiiz ne yapacagini, nereye gonderilecegini
bilemeyen, birlikleri lagvedilmis bulunan zabitan ve erat sokaklar: ve
resmi daireleri tiklim tiklim doldurmaktadir. 1918 yili Kasim ayin-
dan itibaren Osmanli bagkentinde esen hava, sadece hiisran, hayal
kiriklig ve timitsizliktir.

Birinci Diinya Savagi sonrasi memleketin ve ozellikle de Is-
tanbul’'un diistiigi bu elim manzara kargisinda duyarli davranan kimi
sair ve yazarlar yapilan mitinglerdeki konusmalarinda, gazetelere

yazdiklari makalelerinde bu durumu dile getirmisler; Gmitsizlik ice-

risinde dahi timit 113101 aramuglardir.?1”

217 Milli Sairimiz Mehmet Emin Yurdakul (1867-1944), 23 Mayis 1919 tarihinde
gerceklestirilen Birinci Sultan Ahmet Mitingi'nde isgal dénemini oyle tasvir
etmektedir: “Kardesler! Keske asirlarin geceleri ve diinyalarin mezarlar: gozlerime
dolarak bir kir olsaydim. Sakak sokak dileneydim de, milletimin kulagim: parcalayan
bu felaket seslerini isitmese idim, bu karanhk ginleri gormeseydim...” Sair konug-

«

masinda devamla “...Serefli bir taribe ve medeniyete, saglam bir fazilet ve ahlaka,
zengin §iir ve edebiyata, dini ve milli an’analerine, 1ki ve vatani hatiralarara sahip
olan bir milletin mahvoldugunu tarib géstermiyor. Altin tabtlari, granit kaleleri
yakip yikan fatiblerin kiliclar: her zaman milli rublarin oniinde aciz kalmislardir.”
Mehmet Emin Yurdakul konugmasinin sonunda timitli oldugunu da séyle dile
getirmistir: .. Bilelim ki, gokler ﬁrtmaﬂz, baharlar hazansiz olmadig gibi hichir
vakit insanlar da dertsiz kalmamslar. Iztirap insanhgin kederidir. Maglubiyet her
milletin hayatinda mukadderatin eleminden i ¢tigi bir zehirdir. Lakin firtinalardan

sonra parlak giinesler, hazanlardan sonra su giizel cicekler gorindigii gibi, dertlerden
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Kisacast Istanbul, savasin ve iggalin getirdigi zorluklari, biitiin
kurumlarinda ve halkin psikolojisinde her bakimdan hissetti. Insan-
lar iggalin yaninda yangin, hastalik, yiyecek sikintisi ve a¢liga gogts
gererek yasamaya gayret ettiler. Osmanli Devleti’nin son padisahi
Vahidettin ise sarayinda halktan uzak bir gekilde yagads, iktidara ge-
tirdigi enistesi Damat Ferit’in telkinleriyle —isgal olaylar1 bir yana-
Ingilizlerin himayesinde halifelik ve saltanat haklarini elde tutmay
yeterli gordi. Halkin sikintilarini gérmezden geldigi gibi, isgallere
tepki olarak baglatilan Milli Miicadele hareketini de kendi saltanat
haklarina bir bagkaldir1 hareketi olarak yorumlayip karg: tedbirler al-
maya caligtr. Kimi zaman Ingilizlerin destegi ile kuva-y1 milliye ha-
reketini bastirabilecegini distindi; bu amagla ordular hazirlanmasini
istedi.

Ali Riza Paga kabinesi doneminde Istanbul-Anadolu iligkile-
rinde bir yumugsama dénemine gidildi. Mustafa Kemal Pasa’ya iti-
barinin iade edilmesi Istanbul-Anadolu iliskilerinde beklenmedik
sekilde olumlu geligsmeler yol act. Bu dénemde Temsil Heyeti Reisi
Mustafa Kemal Paga da Meclis-i Mebusana Erzurum mebusu olarak
girmeye hak kazandi. Son Osmanli Mebusan Meclisinin “Misak-1
Milli” kararlarini almast, bir yerde Istanbul’un resmi isgaline uzanan
siireci tetikledi. Misak-1 Milli Istanbul’da muhalif basinda elestirilere
de yol agt1.218 Kuva-y1 Milliye yanlilarinin silah depolarina diizen-
ledikleri baskinlara Ali Riza Paga kabinesinin sessiz kalmasi, Isgal
Ordular1 Komutanliginin baskilar1 hitkumetin istifasina yol agsa da
yeni kurulan Salih Pasa kabinesi de 6ncekinin devami niteliginde
olunca 16 Mart 1920'deki isgal gerceklestirilmisti.

Mondros Ateskes Antlagmasinin imzalanmasiyla birlikte,

devleti idare edenler ve dolayisiyla da Tirk Milleti aslinda buyiik

0000000

sonra da saadet giinleri gelir. Eger biz felaketten, maglubiyetten ders almay: bilirsek
stiphe yokki, bizim igtigimiz zehir bir ilag olacaktir...” Bk., Zekeriya Tirkmen,
Belgelerle Yunan Mezalimi (Ankara, 2016), s. 135-137.

218 Refik Halid (Karay) Bey Alemdar gazetesindeki makalesinde; “Bereketi bol olsun,
basimiza bir Milli daha ¢ikts, geceler bir Milli daha dogurdu...Ortaya bir milli
yavru daba attr.: (Milli Misak)... Aman Allahim! Telaffuzu ne giig, ne ¢irkin, ne
gayr-1 milli bir kelime. .. Hiilasa bu millilerin ne bicim marifetler oldugunu ciimle
alem anlads, acaba (Milli Misak) nedir?” diye soruyordu. Bkz., Alemdar, 2 Subat
1336 (1920).

869



OSMANLI ISTANBULU VII

bir ¢tkmaza girmisti. Cekilen bunca sikinti ve bunalimlara ragmen,
Tirk milleti Mustafa Kemal Paga 6nderliginde kuva-y1 milliye hare-
keti etrafinda kenetlenerek, Anadoluda isgalcilere kars: tek bir cephe
olusturarak oldukg¢a basarili bir mtcadele verdi ve zafere ulasti. Turk
ordusunun 26 Agustos 1922'de baslattigi ve 30 Agustosda kesin Tiirk
zaferiyle sonuglanan takip hareketi, Yunan kuvvetlerinin kisa stirede
Bati1 Anadoludan ¢ikarilmasina sebep oldu. Yunanlilarin ciddi kayip-
lar vermis olmalarina ragmen, Atinada bulunan Ingiliz delegesi Sir
Francis Oswald Lindley, Londra’ya yazdig1 yazida: “Hatirda tutulma-
s1 gereken nokta sudur: Yunanlilar bizden yardim gormezse yenilir ve saf
dis1 kalir. Bu noktada Tiirklerle savasmak icin bulabilecegimiz en ucuz
ordunun Yunan ordusu olduguna inaniyorum.” diyordu. Fakat Yunan-
lilar; Anadolu'da Turklere kars: stirdtrdikleri savagi kaybetmisti. Bu
durum Ingilizlerin planlarini da degistirmelerine sebep oldu. Ingiliz
Yiksek Komiserligi, Miittefik ordular ile birlikte 13 Kasim 1918de
Istanbul’a gelen Yunanhlari sehirden ¢ikarmaya karar vermistir. Bu
durum neredeyse Ingiliz, Fransiz- Yunan gatismasina sebep olacak
bir gerginligi de beraberinde getirmistir.

Mudanya Mitarekesinin ardindan Biytik Millet Meclisi adi-
na Dogu Trakyay: devr almakla gorevlendirilen Refet Paga 19 Ekim
1922 tarihinde Istanbul'a girdi. Tiirk ordusu halkin coskun seving
gosterileri ile kargilandi. Refet Paga 10 glin sonra Padisah Vahidettin
ile gortiserek, Istanbul hiikimetinin artik bir manasinin kalmadigini,
bunun derhal lagv edilmesini ve Itilaf Devletleri ile devam ettirilen
munasebetlerin hemen kesilmesi gerektigini bildirdi. Zaten 1/2 Kasim
1922'de TBMM saltanat: ilga ettigini ilan etti. Bu arada Istanbul’un

idaresi de yavag yavas milli hitkiimetin kontroliine ge¢meye baslad:.

Lozan Bariginin imzalanmasindan sonra 2 Ekim 1923 tari-
hinde Isgal kuvvetleri Dolmabahge meydaninda Tiirk bayragini se-
lamladiktan sonra gemilerine binip, Istanbul'u terkettiler. Boylece
Istanbul’un 13 Kasim 1918de baslayan yaklagik 5 yil (4 yil 11 ay
7 glin) siren isgal devri sona ermis oldu. 2-4 Ekim 1923 tarihinde
Dolmabahge'de Tiirk bayragini selamlayarak sehirden ayrilan Isgal
Ordular: Komutanlig1 personelinin gidisinden sonra 6 Ekim 1923’te
TBMM hiikametinin X. Kafkas Firkasina bagl birlikleri Siikrii Naili

Paga komutasinda Istanbul’a girmistir.
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Istanbul halks, Miitareke Déneminde idarecilerin aymazligina
ragmen, savagin ve iggalin getirdigi zorluklara ve biitin sikintilara
gogiis gerdi. Insanlar evsizlige, issizlige ve yiyecek kithgina katlan-
dilar. Sonugta Kuva-y1 milliyenin bagarilari, Milli ordunun 26 Agus-
tos 1922'de Afyon Kocatepeden baslattig: harekati Blyik Zaferle
taclandirmasi, iggal yillarinda ¢ekilen acinin psikolojik boyutlarini
hafifletip milleti rahatlatti. Istanbul Belediye Meclisi, Bagkomutan
Mustafa Kemal Paga’ya onursal hemsehrilik payesi vermeyi uygun
buldu. Bagkomutanin Istanbulda iken Sislide yasadig1 evin tizerinde
bulundugu caddeye “Haldskir Gazi Caddesi” adini verildi; boylece Is-
tanbul, Biiytk Kurtariciya olan gtikranini ifade etmis oldu.
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