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MATURIDI’NIN iSTIDLAL(CIKARIM)’E BAKISI
Matiiridi’s View on Inference

Cengiz CUHADAR!

Ozet

Ehl-i siinnet kelaminin 6nemli mezhebinden biri olan Maturidiligin imam biiyiik Tiirk
alimi Eb0 Mansur Muhammed b. Muhammed es-Semerkandi el-Maturidi’dir. Maturidi’nin
Kitabu’t-Tevhid adli kitab1 “kelami” goriisleri agisindan Maturidi’nin en 6nemli eserlerinden
birdir. Bu eser ayn1 zamanda Maturidiyye akidesinin hem temel kaynagidir.

Matiirldi de, insan1 nesne ve olaylarin gergekliklerinin bilinmesine gotiiren yollar
idrak, haberler ve istidlalden ibarettir. Istidlal, verilen bir veya daha ¢ok &nermeden sonug
cikarma fiili veya dogru oldugu dogrudan bilinmeyen bir dnermenin, dogru kabul edilen
baska onermelere dayanarak dogrulugunun ispat edilmesidir.

Matiirldi’ye gore akil yiirlitme yoluyla bilgi edinmenin gerekliligi birka¢ esasa
dayanmaktadir. Bu esaslardan biri gerek duyu gerek haber yoluyla bilgi edinirken istidlale
olan zaruri ihtiyagtir.

Matiiridi’nin  diisiinceleri incelendiginde akil ylirlitme veya felsefi metodun
gerekliliginin olduguna dikkat c¢ektigi goriilmektedir. Matiiridi, bilgi elde etme vasitas1 olarak
kabul ettigi duyu, haber ve istidlali bilgiyi kabul etmeyenleri o6zellikle agnostikler ve
stiphecilerin adlarini zikrederek elestirmektedir. Maturidi’ye gore istidlale konu teskil etmesi
yasak olacak herhangi bir sey hakkinda gergekten istidlale konu olmasini yasaklayan ne bir
haber ne de duyu iriinii bir bilgi mevcuttur.

Anahtar Kelimeler: Maturidi, kelam, mantik, istidlal, timdengelim, anoloji.

Abstract

The great Turkish scholar EbG Mansur Muhammed b. Muhammed es-Semerkandi el-
Maturidi is the Imam of Maturidite, being one of the significant sects of followers of sunnah
kalam. Maturidi’s book named “Kitabu’t-Tevhid” is one of the significant works of him in
terms of his theological views. This work is also the fundamental source of Maturidite belief.

In Maturidi, the ways bringing humans to the realities of objects and events are made
up of cognition, news and inference. Inference is the act of inferring from one or more
propositions or proving the accuracy of a proposition the accurateness of which is not directly
known, by depending on other provisions that are accepted as being accurate.

According to Maturidi, the necessity of acquisition of knowledge by reasoning
depends on a few principals. One of the principals is the essential necessity of inference while
getting information by either senses or news.

When the opinions of Maturidi examined, it is observed that he draws attention to the
necessity of reasoning or philosophical method. Maturidi criticises those who do not
acknowledge sense, news and deduction, which he accepts as means of getting information,
by especially mentioning the names of agnostics and scepticals. According to Maturidi,
neither any news nor any sense products prohibiting to be subject of deduction exist about
anything that is forbidden to be subject to inference.

In this paper, firstly information about inference will be given and then Maturidi’s
means of getting information and the deduction perception, which he accepts as one of these
ways, will be tried to be explained.

Key Words: Maturidi, Islamic teology, logic, inference, deduction, syllogism.

1 Yrd. Dog. Dr., Kastamonu Unv. lahiyat Fakiiltesi Ogretim Uyesi
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Maturidi’nin Hayat: ve Yetistigi Donemin Ozellikleri

Ehl-i siinnet kelaminin 6nemli mezhebinden biri olan Maturidiligin imam biiyiik Tiirk
alimi EbG Mansur Muhammed b. Muhammed es-Semerkandi el-Maturidi’dir. Maturidj,
Abbasi Devletinin dogu bdlgesinde? Semerkand’da dogmus (tahmini h 238/ 852) ve biiyiimis,
Islam ilimlerini ve akli ilimleri orada tahsil etmis, Hanefiligin Horasan ve Maveraiinnehir
bolgesindeki 6nemli alimlerinden ders almistir. Kur’an ve Siinnet 1s18inda bolgede bulunan
Islam ici ve dis1 pek ¢ok fikirle miicadele etmis, aym1 zamanda ribatlarda diisman gozetleyip
cihatlara katilan imam Maturidi, 333/944 yilinda Semerkand’da vefat etmistir.3

Miisliiman bir ilim adami olan Maturidi, miifessir ve miitekellim olup, aciklama ve
yorumlariyla Ehl-i Siinnet akidesinin ¢ergevesinin belirlenmesine ve istikrarina 6nemli
katkilarda bulunmustur. Maturidi, her seyden 6nce soz konusu akideyi Sia, Mutezile, Batinilik
gibi akimlara kars1 basariyla miidafaa etme noktasinda temayiiz etmis bir sahsiyet olarak
kendi déneminin insanidir. Bunun anlami, onun ilim adamhigini, Islam anlayisini, tefsire,
fikha ve kelama dair “Tevilat” adin1 verdigi yorumlarini belirleyen durumlarin dogrudan onun
diinyas1 ile ilgili olup o dénemin mevcut sartlarinda tesekkiil ettigidir. Maturidi’yi anlamak
icin s6z konusu ortam ve sartlarin dogru degerlendirilmesi, glinlimiizle ge¢mis arasindaki
mesafenin farkinda olunmasi gerekir.*

O donemde Maturidi’nin yetistigi sehre de hakim olan Samaniler 261(875) yilinda
bagimsiz bir devlet haline gelmis 389 (999) yilinda Sebiik Tegin Hanedan1 ve Karahanlilar
tarafindan ortadan kaldirilmistir. Samaniler doneminde fikri ilmi ve edebi ¢alismalarin
oniinde genis ufuklar acilmis ve bu alanlarda yaris baslamisti. Devlet ileri gelenleri Islami
ilimler, Arap dili ve edebiyatinin gelismesi i¢in her tiirli kolaylig1 gostermekteydiler.
Samaniler tefsir, fikih, hadis, kelam, felsefe, tasavvuf, dil, edebiyat, tip ve kimya, astronomi
gibi tabiat bilimleri alaninda uzman alimlerin yetismesine zemin hazirlamislardir. O dénemde
yetisen segkin alimler, akil kiyafetine biirtiniip yayilma istidadi gosteren bir¢cok heterodoks
telakkinin etkisini zayiflatma konusunda 6nemli hizmetler yapmislardir. Bunun yaninda sozii
edilen alimler Mu’tezile mezhebinin dolagim alanini daraltmig ve bdlge Miisliimanlarinin Ehl-
1 Stinnet mezhebine sarilmalarinda biiyiik rol oynamislardir. Onlarin bu gayretleri sayesinde
Ebu Hanife’ye ait itikadi ve fikhi mezhepler bu topraklarda istiinliik saglamlstlr.5 Ayrica
Maturidi’nin yetistigi ¢evre Siyasi-idari agidan huzur ve siikiin i¢inde olmakla birlikte gesitli
diisiincelerin, bid’at icerikli goriislerin, farkli din ve mezheplere bagli kimselerin de bolca
oldugu bir yerdi.6

Maturidi’nin diislincesinin nasil olustugunu anlamak i¢in yetisme donemleriyle ilgili
aragtirmalara bakildiginda gerek biyografi gerekse tarih kitaplarinda dokiiman bulmanin
miimkiin olmadigi, bu calismalarda sadece degisik vesilelerle verilen bilgilerin bir araya
getirildiginde baz1 ipuglar1 ve bilgi kirmtilarina rastlanabildigi ifade edilmektedir.”

Ulagilabilen kaynaklar incelendiginde Maturidi’nin doneminin ve iilkesinin
alimlerinden ders aldig1 konusunda ve bu alimlerin imam Ebu Hanife’ye kadar ulasan bir
zincir olusturduklart belirtmektedir. Maturidi’nin bilinebilen hocalar1 Ebu Nasr Ahmed b.
Abbas b. Hiiseyin el Iyazi, Ebu Bekr Ahmed b. Ishak b. Salih el Ciizcani, Nusayr b. Yahya el-
Belhi ve Kadilkudat Muhammed b. Mukatil er-Razi’dir.”

2 Ebt Mansir el-Matiiridi, Kitabii’t —Tevhid, Terc. Prof. Dr. Bekir Topaloglu, ISAM Yay., 7. Baski, Istanbul,
2015, s.20.

¥ Nuri TUGLU, “Maturidiligin Hadis Anlayis1”, Milel Ve Nihal inang, Kiiltiir Ve Mitoloji Arastirmalar1 Dergisi,
Cilt 7, Say1 2, Mayis — Agustos 2010, s.95.

* Talip OZDES, “Maturidi Islam’m Sekiiler Yorumuna Temel Olusturabilir mi?”, Milel ve Nihal Inang, kiltiir
Ve Mitoloji Arastirmalar1 Dergisi, Cilt 7, Say1 2, Mayis — Agustos 2010, s.33-34.

> Matiiridi, .a.g.e., 5.21-22.

®Age., s.22.

"Ag.e., s.23.

®Ag.e.,s.23.
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Maturidi’nin yetistirdigi alimlerin ise Ebii’l Kasim Ishak b. Muhammed b. ismail el-
Hakim es-Semerkandi (6. 340/951), Ali b. Said er-Riistiigfenim (6.345/956), Ibrahim el-
Buhari es-Semerkandi (8.373/984)Abdiilkerim b. Musa el-Pezdevi (6.390/1000)° oldugu
goriilmektedir. Sonug olarak calismalarina bakildiginda Maturidi’nin “hem akli hem de nakli
ilimleri derinlemesine tahsil etmis; onlarin temel ilke ve inceliklerine vakif olduktan sonra
fikih, tefsir ve kelam alanlarinda 6nde gelen bir alim oldugu ve imam mevkiine yl'ikseldig“gi”10

kabul edilmektedir.

Kitabu’t-Tevhid

Maturidi’nin Kitabu’t-Tevhid adli kitab1 kelami goriisleri agisindan Maturidi’nin en
onemli eserlerinden biri olmasinin yaninda Matiiridiyye akidesinin hem temel kaynagi hem de
Mu’tezile basta olmak iizere cesitli Islami firkalar, baz1 dinler, inanglar ve felsefi goriisler
agisindan en eski kaynaklardan biridir."* Bekir Topaloglu, bu kitabin tek yazma niishasinin
Ingiltere’deki Cambridge Universitesi Kiitiiphanesinde bulundugunu séylemektedir.12

Islam ve Tiirk diisiincesi agisindan ¢ok dnemli olan bu kitap ne yazik ki “uzun yillar
nesr edilmemis olmasi biiyiik bir kayip olmustur. Bu kaybin farkina varan Fethullah Huleyf
eserin ilk nesir denemesini 1970 yilinda yapmistir. Ancak bu calisma ¢ok basarili
gériilmemistir.13 Kitabu’t-Tevhid’in 1981 yilinda Istanbul’da Hiiseyin Sudi Erdogan
tarafindan basarisiz bir terciimesi daha yapilmistir. Son olarak Bekir Topaloglu ve Dr.
Muhammed Arug¢i’nin nesre hazirladigi eser Bekir Topaloglu tarafindan (2003 Ankara)
Tirkgeye cevrilmistir.**

Kitabii’t- Tevhid’in ¢evirisini yapan Bekir Topaloglu kitabin 6ns6ziinde gerek terciime
gerekse farkli galigmalarin az yapilamasina soyle bir elestiri yapmaktadir: “Kitabin nakli esas
almakla birlikte akla fazla yer verip onu yiiceltmesi ve eserin yer yer bir felsefe, bir dinler
tarihi kitabi, 6zellikle diialist inanglara yonelik olmak iizere bir reddiye niteligine biirlinmesi
de ihmal edilmesinin sebepleri arasinda ye alabilir.”*?

BiLGi VE BiLGIi EDINME YOLLARI

Maturidi’ye gore dinin Ogrenilmesinde bagvurulacak vasitalar nakil ve akil olmak
tizere iki tirdiir. Ona gore nakil ve haber, her toplulugun giivenle uygulayacagi ve
bagkalarina da tavsiye edecegi yontemlerdendir. Hatta nesnelerin varligin1 ve gercekligini
benimseyenlerin yanisira bunu siipheli hale getiren sofistler bile bunu kabul etmektedir.”*°

Maturidi, nakil bilgisinin gerekliligiyle ilgili olarak ‘insanlarin mezheplere ve dinlere
baglanma hususunda farkli tutumlar sergilediklerini, din benimsemekte ayriliga diistiikleri
halde herkesin kendisinin tuttugu yolun hak, digerinin ise batil oldugu noktasinda ittifak
ettigini’17 sOylemektedir.

Alimimize gore bu insanlarin hepsinin, takip edilmesi gereken biiyiiklerinin olmasi
diisiincesine sahip bulunmalarinin, korii koriine baskasina uymanin(taklit) insanlar i¢in mazur
goriilemeyecek hareketlerden biri oldugunun delili sayilldigim1 sdylemektedir. “Ciinkii bir
insanin kendisi gibi bir digeri de tam aksi bir kanaati benimseyebilir. Inang ve telakkinin
kaynagini olusturan kisi, iddiasinin dogrulugunu kanitlayan ve akla hitap eden kars1 durulmaz
bir delile sahip bulunuyor, inat¢1 olamayanlart hakliligini kabule mecbur eden bir burhan

SAg.e.,s.24.

10 Matiiridi, a.g.e., 5.23.

1 Ag.e., s.26.

12 Bekir Topaloglu, “Kitabii’t —Tevhid Maddesi”, D. Islam Ansiklopedisi, , Cilt. 26, Istanbul, 2002, s.118.

¥ Emine Yarimbas, “Ebu Mansir el —Matiiridi’nin Kitabu’t-Tevhid’i ve Tiirk¢e Terciimesi Uzerine Bir
Degerlendirme”, Kelam Arastirmalar1 Dergisi, Ciltl, Say1 2, Tokat, 2003, s.175.

¥ Topaloglu, “Kitabii’t —Tevhid” Maddesi, a.g.e., s.119.

1> Matiiridi, a.g.e., s.12.

%A g.e., 5.40.

7 Ag.e., s.39.
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sunuyorsa durum degisir. Bu sebeple dinin irdelenmesi gerekli hususlarda kimin mercii bu
zat(Peygamber) ise o hak yoldadir. Aslinda herkes bu zatin benimsedigi din cer¢evesinde
hakk1 arayip tanimak mecburiyetindedir.”18

Maturidi dinin 6grenilmesinde basvurulacak akil vasitasinin izahini ise su sekilde
yapmaktadir: “Evrenin sadece fena bulmak i¢in viicut bulmus olmasi hikmete uygun degildir;
akli yerinde olan herkesin, davranislartyla hikmet yolundan ayrilmasi da ona
yakistiritlmayacak bir husustur. Su halde aklinda bir pargasini olusturdugu evrenin hikmet dis1
bir temel iizerine kurulmus veya isabetsiz ve yararsiz yaratilmig olma ihtimali s6z konusu
olamaz. Kanitlanan bu gergek, evrenin, fenaya maruz kalmak icin degil siireklilik arz etmek
igin yaratildigini gosterir.”

Maturidi’ye gore “evrenin asil yapist birbirinden farkli tabiatlar ve zit konumlar
tizerine kurulmustur; ozellikle bilesebilenleri bir araya getiren ve ayrilmasi gerekenleri de
ayirabilen aklin amaglaylp yoneldigi varlik. Bu da hikmet ehlinin “kiigiik alem” diye
isimlendirdigi insandir”.?

Akl kullanmanin gerekliligi ve bunun bilgi kaynag: olarak kabul edilmesini savunan
Maturidi, evreninin var olus amacinin sadece fena bulmaya bagli kilinamayacagini bu sekilde
kabul edilirse onun mevcudiyetinin hikmetinin bosa gidecegini, var edilisinin abes olacagini
ifade etmektedir. Ona gore gerek insan tiirline gerek diger biitiin canlilara, belirlenen siirelere
kadar varliklarin1 devam ettirebilmeleri icin gidalar ve bedenlerini ayakta tutacak gerekler
disinda bir segenek verilmemistir. Eger onlarin yaratilmasiyla sadece fena bulmalart murad
edilseydi mevcudiyetlerini siirdiirmeye yarayan nesnelerin meydana getirilmesine ihtimal
kalmazdi.”?!

Maturidi, yararli olan seylerin, ayrica hakkin ve giizelliklerin zitlarindan ayrilarak
bilinmesini saglayan vasitalar hakkinda farkli gortigler ileri siirenlerin olduguna
deginmektedir. Bazilarinin mesruiyeti zihninde siibut bulan seyle kisinin amel etmesi gerekir
derken bazilarinin da insanin bilginin kaynagini kavramaktan aciz oldugunu, onun sadece
kendisine ilham olunan seyle amel etmesi gerektigini, ¢iinkii bunun, evrenin yonetimine sahip
bulunan Allah’tan geldigini sdyledigini belirtmektedir.?

Ancak Maturidi’ye gore bu iki husus bilgi vasitasi olmaktan uzaktir. Ona gore “glinkii
dinler arasinda tezat ve tenakuz noktalarinin mevcudiyeti agiktir; hem de her din salikinin
kanaatine gore kendisi haklidir. Dogru bilgi vasitasi olan bir seyin bu fonksiyonu islemesi
imkansizdir, ¢iinkii bu durumda (kisi zihninde) yanlisa bizzat dogru seklini giydirmektedir.
Yine kanaatleri realiteye bu kadar aykir1 olan birine giivenmek de muhaldir, zira o, kendi
ilhamina gore yanlis yolda bulunan muhalifinin nezdinde makbul sayilan bir telakkiyi dogru
olarak kabul etmistir. Burada birbirine kars1 iki ayr1 gruptan her birinin, goriisiinii ortaya
koyarken, obiirtinden farkli bir delili yoktur. Bu husus (daha 6nce belirtildigi gibi) toplumlari
yok olusa siiriikleyen ayrilik ve zitlasmayi bertaraf edemeyen bir kargasa tiiriidiir.”?®

Maturidi ilging bir yaklasimda bulunarak “akil sahibinin aciz kaldigi hususlarda
gercegin kura ile belirlenmesi yonteminin” tutarsiz oldugunu sdylemektedir. Ciinkii ona gore
“tesadiife bagli olarak c¢ikabilecek kuraya riza gosterilmesi i¢in zor kullanmak kabul
edilebilecek bir sey degildir. Iz siiren ve tahminlere dayanarak tespit eden (kahin tiiriinden)
kimsenin durumu da bundan farkh sayilmaz.”* Sonug olarak baktigimizda Maturidi kura ve
kehanet gibi yontemlerin dogruyu bulma vasitasi olarak kabul edilmesini miimkiin
gormemektedir.

18 Matiiridi, a.g.e., 5.39-40.
¥ Ag.e., 5.40-41.

P Age., s.41.

LA ge., 541,

22 A g.e., 5.45.

2 Ag.e., 5.45.

 Matiiridi, a.g.e., s.45-46
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Maturidi, insan1 “nesne ve olaylarin gercekliklerinin (hakikatiil esya) bilinmesine
gotliren yollarin idrak, haberler ve istidlalden ibarettir” oldugunu ifade etmektedir. Ona
gore idrak duyular yoluyla olusmaktadir®® ve bunu inkar etmek hayvandan daha asag1 bir
durumu ortaya ¢ikarmaktadir. Boyle bir iddiaya sahip bulunan kimse ile fikri tartismada
bulunmamanin geregi hakkinda ittifak edilmistir. Zira dylesi (manevi bir olgu niteligi tasiyan)
inkar edisini de, (maddi bir husus olan) bizzat kendisinin mevcudiyetini de kabul
etmemektedir. Fikri tartisma (miinazara) aslinda bir seyin ya zihni veya harici varligi izerinde
yiiriitiiliir, bu kisi ise bunlarin hig¢birini kabul etmedigi gibi yokluklarini da kabul etmez. ...
Boyle inatg1 birine yapilmasi gereken sey, anlamsiz miiskiilpesentligini birakmasi i¢in organ
kesme tiiriinden siddetli bir elemle eziyete maruz birakmaktir. ..... Boyle muamele ile feryadii
figan etsin maskesi diigsiin.”?®

Maturidi’nin ikinci bilgi tiirii olarak kabul ettigi Haberise “iki nevidir. Bunlarin her
ikisini de inkar eden onceki gruba katilmig olur. ... Onun bu davranisindan kendi soyunun,
adinin, mahiyetini, ayrica sahip oldugu insaniyet cevherine ve her seye has isimlerin
bilinmeyisi ve reddedilisi sonucunda ¢ikar. Bu durumda duyularla algilanan seyin bilgi
saglamayis1 ve gorilip haber vermek istedigi bir sey hakkinda bilgi vermemesi s6z konusudur.
Peki boylesi duyulart disinda kalan hususlarla ilgili olarak kendisine ulasacak haberlerin
bilgisine nasil sahip olacak, yahut yasantisina ve gidasina vesile olacak seyleri nasil
6grenecektir? Siiphe yok ki bunlarin hepsi kendisine haber yoluyla ulagmaktadir.”?’

Maturidi, haberi kabul etmeyen insanlar icin ise “konusabilir olmak ve sdyleneni
anlamak gibi insani temelden Oviilmeye deger kilan ve ona hayvanlardan iistiin bir statii
saglayan Allah’in biiylik nimetine karsi nankorliik” yaptiklarini, ‘bunun ise kibir ve inadin
nihai noktas1’® oldugunu séylemektedir.

Maturidi, aklin tek basina kavrayamadigi konularda duyu ve haber yoluyla
ogrenilmesi gerekliligine dikkat ¢ekmektedir. Ona gore “akillarin tek basina kavrayamadigi
tyiliklerle koétiiliiklerin duyu ve haber yoluyla 6grenilmesi, ancak algilayanlarin “konusmasi”
ve digerinin de kulak verip “dinlemesi” ile miimkiin olur. Bunlart inkar eden biriyle fikir
tartismasina girmek her ne kadar abes ise de yapildig1 takdirde yakisik alan yine de mizah
yonteminin kullamlmasidir.”?® Burada Sokrates’in kullandigi ironi yonteminden bahsetmesi
hem felsefe bilgisine hem de gerektiginde kullanilmasina giizel bir drnektir.

Maturidi’nin bilgi yollarindan {i¢iinciisii ise istidlaldir. Bu boliimde bu konu {izerine
onun diislincelerine yer verilecektir.

Istidlal(Cikarim)

Giliniimliz Tirkce’sinde ¢ikarim ile karsilanan istidlalin Fransizca karsiliginin
“raisonnement” oldugunu sdyleyen Ismail Fenni Ertugrul, “inférence” teriminin daha genel
bir anlama geldigini ve istidlal (raisonnement), istintic (déduction), istikrd (induction)
yontemlerinin i¢linli de kapsadigini belirttikten sonra istikra yoluyla olan istidlale
“inférence” denmesinin daha uygun olacagimi ve c¢ogunlukla bu manada kullanildigini
séylemektedir.30 Sozliiklerde “yol gosterme, rehberlik etme” anlamindaki delalet kokiinden
tiireyen ve “birinin rehberligini isteme, delil arama” gibi manalara gelen istidlal kelimesi
mantik terimi olarak “bir iddiay:r ispat etmek amaciyla delil ortaya koyma” anlaminda
kullanilmaktadir.**

Felsefe sozliiklerinde istidlal “verilen bir veya daha ¢ok 6nermeden sonug¢ ¢ikarma
fiili veya dogru oldugu dogrudan bilinmeyen bir énermenin, dogru kabul edilen baska

% A.g.e., 5.46.

% Ag.e., 5.46.

T Agee., 5.47.

% Age., 5.47.

P Age., 5.47.

%0 Abdiilkuddiis Bingdl, “Istidlal Maddesi”, D. Islam Ansiklopedisi, Cilt.23, 2001, 5.323.
L Ag.e., s.323.
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onermelere dayanarak dogrulugunun ispat edilmesi”*? seklinde ifade edilmektedir. Bagka

bir tanimda ise Akarsu ¢ikarimi “dogrulugu dogrudan dogruya bilinmeyen bir 6nermenin,
dogru olarak Kkabul edilmis olan baska onermelerle baglantisina dayanarak
dogrulugunu cikarma islemi”® olarak tanimlamaktadur.

Istidlal bir zihin ameliyesi oldugundan gesitli istidlal tiplerinin arastirilmasi psikoloji
ve mantigin ortak alanidir. Ancak mantik, hakikat olan1 ortaya koymak i¢in kendi gegerliligi
acisindan farkli istidlal tiplerini inceler; degerlerine gore siralama yapar; sonug¢ veren Ve
vermeyen istidlal sekillerini birbirinden ayirir.®* istidlalin dogrudan ¢ikarim ve dolayh
cikarim olarak bilinen iki ¢esidi vardir. Dogrudan cikarim, “tek bir onermeye dayanarak
vapilan cikarimdir”. Dolayh ¢ikarmm da ise “birden cok énerme soz konusudur. Dolayl
¢ikarimda eger iki Oonermeden bir sonu¢ elde edilmesi s6z konusu ise bu ¢ikarim “kiyas”
(Sillojizm) adimmi alir. Eger ikiden ¢ok Onerme séz konusuysa bu durumda bir zincirleme
c¢ikarimdan s6z etmek gerekir”.35

Baska bir tasnife gore ise istidlal 6nce vasitasiz ve vasitali olarak iki kisma ayrilir.
[slam mantikcilarinin “ahkdmii’l-kazaya” (6nermeler arasi iliskiler), Bati mantikcilarmin
genellikle “istidlal” (akil yiirlitme raissonnement) boliimii iginde inceledikleri vasitasiz
istidlaller bir onciilliidiir. Vasital1 istidlale (dolayli akil yiiriitme-inférence médiate) gelince
bunda sonu¢ 6nermesine ulasabilmek i¢in aralarinda ortak bir terimin bulundugu birden ¢ok
onermeye ihtiyag vardir. Klasik mantik¢ilar bu anlamda istidlili, kiyas (tasim-syllogisme),
istikra (timevarim-induction) ve temsil (benzesim-analogie) seklinde ti¢ kisma ayirirlar. Bazi
mantikcilara gore ise vasitali istidlali istintac (déduction), istikra ve temsil kisimlarina
ayirmak daha dogru olur. Ciinkii istintac kiyastan daha geneldir. Her kiyas istintacdir, fakat
her istintac kiyas degildir.36

Cogunlukla istidlal ile hiiccet es anlamli terimler gibi kullanilmakla birlikte bu ikisi
tamamiyla ayni sey degildir. Zira mastar kalibinda tiiretilmis bir kelime olan istidlal bir dizi
zihni faaliyeti ifade eder; o da bilinmeyen bir hilkmii (6nerme) ortaya c¢ikarmak amaciyla
bilinen hiikiimlerin diizenlenmesi ve birbirine baglanmasidir. Bu sebeple mantik¢ilar istidlali
“maksadi ispat etmek icin delil ortaya koyma” olarak tanimlamislardir. Bu tanim, istidlalin
zihne ait bir dizi islem (faaliyet) oldugu anlamini teyit eder. Hiiccet ise mastar degil isim olup
kelime kalibmna girmis tam, apagik bir hiikiimdiir. Istidlal zihni bir faaliyet dizisini
izlemesinden dolay1 olgunlasir, agiklik kazanir ve dille ifade edilir. Istidlalin aldig1 bu son
sekil tizerine de hiiccet ortaya cikar.Psikoloji alani ise istidlali verdigi bilginin gecgerliligi veya
gecersizligi yonlinden arastirmayip istidlal yaparken zihnin nasil bir ameliye ylriittigiini
anlamaya caligir.”’

Maturidi’ye gore akil yiirlitme yoluyla bilgi edinmenin gerekliligi birka¢ esasa
dayanmaktadir. Bu esaslardan biri gerek duyu gerek haber yoluyla bilgi edinirken istidlale
olan zaruri ihtiyactir. Bu da duyulardan uzak bulunan veya ¢ok kii¢iik hacimli olan nesnelerde
s0z konusudur. Ayrica gelen haberin yanilmaya ihtimali bulunan veya bulunmayan tiiriine
dahil oldugunun belirlenmesi, bundan baska peygamberlerin mucizeleriyle, sihirbaz ve
digerlerinin goz bagciliginin ayirt edilmesi ve mucizelerin tam anlamiyla taninmasi, yani
gosterilen fevkaladeliklerde diisiiniilebilecek beseri yeteneklerin hesaba katilmasi ve onlart
gosterenlerin  genel davranmiglarinin g6z Oniinde bulundurulmas: gibi hususlarda akil
yiirlitmeye ihtiyag¢ vardir; ta ki gergek biitiinliigiiyle, batil da zulmetiyle ortaya ¢iksin.”%®

Maturidi’nindiisiinceleri  incelendiginde akil yiiriitme veya felsefi metodun
gerekliliginin olduguna dikkat ¢ektigi goriilmektedir. Ona gore “Allah, kendi katindan oldugu

%23, Hayri Bolay, Felsefi Doktrinler ve Terimler Sozliigii, 6. Baski, Ak¢ag Yay., Ankara, 1996, s.70.
% Bedia Akarsu, Felsefe Terimleri SozIigii, Savas Yay., 3. Baski, Ankara, 1984, s. 31.
¥ Bingdl, a.g.e., 5.323.
% Safak Ural, Temel Mantik, 2. Baski, Cantay Kitapevi, Istanbul, 1995, 5.73.
% Bingdl, a.g.e., 5.323.
¥ Bingdl, a.g.e., 5.323.
% Matiiridi, a.g.e., 5.49-50.
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harikulade delillerle sabit olmus seyleri bu akil yiirlitme yoOntemine bagli olarak
delillendirmistir.”39 Bu diisiincesini de bazi deliller gostererek agiklamaktadir. Bunlardan
birincisi “insanlarm ve cinlerin benzerini meydana getirmekten aciz kaldigi Kur’an’dir.”*
Bununla birlikte Kur’an-1 Kerim’de gegen bazi ayetlerden ornekler vererek Allah’in ¢esitli
ayetleriyle istidlali emrettigine dikkat cekmektedir.

1. “Varligmmizin delillerini, (kainattaki ugsuz bucaksiz) ufuklarda ve kendi
nefislerinde onlara gosterecegiz ki, o Kur’an’in gergek oldugu onlara iyice belli olsun.
Rabbinin, her seye sahit olmas1 yetmez mi? Iyi bilin ki, onlar Rablerine kavusma konusunda
siiphe i¢indedirler. lyi bilin ki, O, her seyi kusatandir.”*

2. “Deveye bakmiyorlar mi, nasil yaratilmistir! G6ge bakmiyorlar mi, nasil
yiikseltilmigtir! Daglara bakmiyorlar mi1, nasil dikilmislerdir! Yeryiiziine bakmiyorlar mu,
nasil yayllmlstlr!”42,

3. “Stiphesiz, goklerin ve yerin yaratiliginda, gece ile giindiiziin birbiri ardinca
gelisinde, insanlara yarar saglayacak seylerle denizde seyreden gemilerde, Allah’in
gokyiiziinden indirip kendisiyle 6lmiis toprag: dirilttigi yagmurda, yeryiiziinde her cesit
canliyt yaymasinda, riizgarlar1 ve gokle yer arasindaki emre amade bulutlar evirip
cevirmesinde elbette diisiinen bir topluluk icin deliller vardir.”*?

4. “Kesin olarak inananlar i¢in yeryliziinde ve kendi nefislerinizde birgok
alametler vardir. Hala gdrmiiyor musunuz?”**

Maturidi, Kur’an-1 Kerim’de daha baska ayetlerin de oldugunu ve bunlarin istidlale
tesvik ettigini, duyulur alem aracili1 ile duyulmayani anlamay1 gerekli kildigini, diisiinmeyi
ve akil yiirlitmeyi emrettigini ve bu yontemin kisileri gergege vakif kildigini, onlara isabetli
yolu gosterdigini haber verdigini®* séyleyerek bizzat ayetlerin insani diisiinmeye tesvik
ettigine dikkat cekmektedir.

Maturidi’yegore “akil yiirlitmeyi inkar eden kimsenin elinde onu reddetmek igin akil
yiirlitmekten bagka bir kanit yoktur. Bu da istidlalin gerekliliginin bir delili olmustur, demek
ki kendisini bertaraf etmenin yolu yine kendisidir.”*® Bu agiklamalar gdstermektedir ki
Maturidi felsefi metodu, akil yiiriitmeyi inkar etmek ancak yine akil kullanilarak yapilabilir.
Bu agiklama bu giin bizim de kullandigimiz felsefeyi elestirmek de felsefe yapmaktir sdziine
benzemektedir.

Imam Maturidi akil yiiriitmenin &nemini anlatmak icin baska bir o6rnek daha
vermektedir. Ona gore “kainatta mevcut hikmetlerin bilinmesi gerekmektedir, ¢linki
boylesinin hikmetten uzak olarak meydana getirilmis olmast s6z konusu degildir. Ayrica
evrende bulunup da yaraticisini kanitlayan yahut ta kendi kendine olusumunu gosteren,
yaratilmig mi, ezeli mi oldugunu belgeleyen hususlarin da bilinmesi zaruridir. Biitiin bunlar
istidlalden baska bir yontemle bilinmesi miimkiin olmayan seylerdir.”“7

Akil yiiriitmenin gerekliligini agiklamak i¢in bir baska hususta ise Maturidi soyle
demektedir: “Insan yaratilmislari yonetmek yetenegi ile sivrilmis, bu ugurda giigliiklere gogiis
germek, onlar i¢in aklen elverisli bulunani arastirmak, iyi giizel olanlar tercih edip bunlara
aykir diisiinenlerden sakinmakla miimtaz kilinmigtir. Bu hususlar1 bilmenin yolu ise nesne ve
olaylar1 illrécelemek suretiyle akli kullanmaktan ibarettir, baska bir yontem de mevcut
degildir.”

¥ A.g.e., s.50.

0 A g.e., s.50.

* Fussilet 41/53-54.

*2 Gasiye 88/17-20.

*® Bakara 2/164.

* Zariyat 51/20-21.

® Matiiridi, a.g.e., s.50.
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Maturidi insanlarin, fevkalade durumlarin ortaya c¢ikist ve siiphelerin tsiisiip gelisi
halinde herkesin siginacagi seyin tefekkiir ve istidlalden ibaret oldugunu, bununda istidlalin
gerceklere kilavuzluk ettigini ve onun sayesinde hakikatlere ulasabildigini gosterdigini,
benzer bir sekilde karisan her seyin ayirt edilmesi algilanmasini saglayan duyu ile
miimkiinliigiinii ve istidlalin de bunun gibi oldugunu sdylemektedir. Bu diisiincelerini su
ornegi vererek agiklamaktadir: Tipki renklerin karismast durumunda goze, seslerin karismasi
halinde kulaga bagvurdugu gibi.49

Maturidi, insanin nesne ve olaylar1 anlama, iyi ve koti filleri ayirma ile bilgilerin
dogrulugunu ancak akil, tefekkiir ve istidlalle miimkiin olacaginmi ifade etmektedir. Ona gore
“aslinda nesne ve olaylarin mesru olusu veya olmayisi, kotii fiillerle iyi fiiller, biitiin bunlar
hakkinda duyularin algilayis1 ve haberlerin gelisinden sonra bile —sayet algi ve haber her
yoniiyle irdelenecekse- elde edilebilecek nihai bilgi sadece akil ger¢evesindedir ve bir de
sadece tefekkiir ve istidlale ulasabilecek hususlarin ortaya ¢ikarilmasiyla miimkiindiir. Zararl
ve yararli olan insan emegi iiriinii seyler de ayni durumdadir.”*

Maturidi’nin diisiincesinde “insan fizyolojik bir yapiya ve bir akla sahip kilinarak
yaratilmistir. Aklin giizel buldugu tabiatin istemedigi, ¢irkin goérdiigli de onun nefret etmedigi
bir sey olabilir ya da akil ile tabiat arasinda bir defasinda uyumsuzluk, digerinde ise uygunluk
bulunabilir. Su halde isabetli olanin, s6z konusu ettigimiz grup ve tiirlerden hangisinin
statiistinde bulundugu gerceginin aciga cikarilabilmesi i¢in her konuda akil yiiriitmek ve
tefekkiir etmektir.”>"

Maturidi, bilgi elde etme vasitasi olarak kabul ettigi duyu, haber ve istidlali bilgiyi
kabul etmeyenleri 6zellikle agnostikler ve siiphecilerin adlarimi zikrederek elestirmektedir.
Ona gore “gorme bozuklugu ile uyku halinde ve bir de cismin uzakligi ve kiictikligii
durumunda nesnelerin gercgekliklerine ulagilamaz, bunlarin kalkmasi halinde ise ulasilir.
Boyle farkliliklar doguran realite idrakin geregi olup kisinin bunu inkar etmesi miimkiin
degildir.”™ Bu fikirlere mensup olanlarin soyledikleri konular Maturidi’ye gére tamamen
idrak ile ilgilidir. iddia edilen nedenler anlamayi etkileyebilir ancak bilgiyi degil.

Maturidi, duyunun idrakini benimsedigi halde yayginlik kazandiktan sonra i¢ine yalan
karigabilecegi endisesiyle haberi (bilgi vasitasi olarak) inkar edenlerin durumunu da bir
oncekine benzer sekilde elestirmektedir. Ona goére zevk veren nesneler ve arzu edilen
maddeler hakkinda yararlanilmasi agisindan haber verilmesi o tiirdendir ki, bunlarda bulunan
lezzet ve yararlilik haber yoluyla bildirilmeseydi akil sahibi higbir insan bizzat onu deneme
tehlikesini listlenemezdi. Nesnelerin zararlarinda sakinma durumu da aynmidir, oncekiler
tarafindan denenmeden gerceklesemez; insanlar biitiin bu sonuclara ancak haber vasitasiyla
ulasabilmislerdir. Kazang¢ yollari, hayatin c¢esitli problemlerinin ¢6zliimii, risklerden uzak
kalma ve benzeri husularda —ki bunlarin yararlar1 insanlarin diinyalarina ve bedenlerine raci
olur- ayni temele dayanir; zara veren seyler karsisindaki durum da ayni paraleldedir. Su halde
ortaya ¢cikmistir ki haberi benimseyen kisiyi bu hareketine iten sey haber yoluyla kanitlanan
haramlar ve nefsi asir1 arzulardan alikoyma faktoriidiir. Sonu¢ olarak duyu ve haber
yontemlerinden herhangi biri acgiklayici bir delil olmadan 6biiriine oranla tercihe sayan bir
konumda bulunmamaktadir.>

Maturidi, duyu ve haberin verecegi bilgiyi kabul edip de istidlal yoluyla elde edilecek
bilgiyi reddedenlerin durumunu da ayni dogrultuda degerlendirmektedir. Ona gore “boylesi
diinya ile yararlari, ayrica istidlale bagl olup duyu ve haber yoluyla hakkinda herhangi bir
bilgiye sahip olamadig: ileride gerceklesecek hususlart pekala akliyla kavrayabilmektedir ve

® Ag.e., s.51.
50 Matiiridi, a.g.e., s.51.
L Ag.e., s.51.
2 Ag.e., s.53.
¥ Ag.e., s.53.
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bunda isabet ihtimali de mevcuttur. Haberin dogru veya yalan olusu da akil yoluyla tespit
edilebilir.**

Imam Maturidi, istidlali kabul etmeyene, hakkinda duyusal bilgi bulunmayan her
bilinen sey icin “bunu ne ile bildin?” diye sorulmasi gerektigini sdylemektedir. Ona gore
“eger “haberle” derse haberin realiteye uygun olup olmadigini nasil bildigi sorulur. Bu soru
cercevesine arzu edilen ve sakinilan biitiin yararli ve zararhi seyler dahildir. Su da var ki
kacinilmaz bir zorunluluk kiginin gdrdiigii ve isittigi seyler hakkinda da diisiinmeyi mecbur
kilar, ta ki alemin menseine, yaratilmis veya ezeli olduguna vakif olsun.”®

Maturidi’ye gore istidlale konu teskil etmesi yasak olacak herhangi bir sey hakkinda
gercekten istidlale konu olmasini yasaklayan ne bir haber ne de duyu {riinii bir bilgi
mevcuttur. Buna gore istidlali reddeden kimse bu reddini yine istidlale dayanarak
yapmaktadlr.56

Maturidi’nin diigiincesinde “bir defa algilanmis bulunan mesela insan, ates veya
herhangi bir seyin taninmasi (tekrar algilanmasi) ancak daha once taninanla istidlal edilmesi
yoluyla miimkiin olur. Sayet insan nesneleri tanimak i¢in dnceki bilgi ve algilariyla istidlalde
bulunmayacak olsa (hi¢bir seyi tanimayacak ve) higbir kimse ile insani iligkiler icinde
bulunmayacakti. Hem de bdylesi bir kimsenin 6gretip yol gostermesini de kabul edemez,
¢linkii yol gosterecek kisinin kim oldugunu bildirecek bir delile sahip degildir, ancak sozii
edilen Ogreticinin dnce haber vermesi suretiyle delilin bulunmasi miimkiindiir (bu tiir bir
haber ise bilgi sunabilmek i¢in istidlale ihtiyag¢ gostermektedir). Sabit olmustur ki biitiin
bunlar birer istidlaldir ve istidlal gereklidir.”*’

Tefekkiir yoluyla bilgi edinme hakkinda savanma

Kitabii’t —Tevhid’i terciime eden Bekir Topaloglu daha sonraki bdliimlerde gecen
istidlal ile kismin kitabin basindaki istidlal kismindan farkli oldugunu ifade etmektedir. ikinci
kisimdaki istidlal ile bilgilerine Maturidi bir grup sOyle demistir diyerek baslamaktadir:
Tefekkiiri terk etmek daha salim bir yoldur, ¢iinkii istidlalde bulunan kisi dogruya
ulagmaktan emin olamaz. Bir de tefekkiir ve istidlal yonteminde, kisinin kesin delil ve nihai
sonucu elde etme vecibesini kendine gerekli kilma pozisyonu mevcuttur, halbuki kisi istidlale
girismeseydi boyle bir tehlikeye maruz kalmayacakti. Soyle ki istidlal olmasaydi murad-1
ilahiyyeye tam isabet adina etrafinda dolastifi zan veya batil alan1 Oniline acilmayacakti.
Ciinkii tefekkiir ve arastirmada kendisinin ulagacagi sonucun gercek oldugunu belirlemeye
mecbur eden bir irade vardir, bunun yaninda iizerinde durulacak konuda bir taraftan rahmani
bir ilhamin gelip gelmediginin tereddiidii, diger yonden de seytani bir vesvesenin
tisiismesinden sakinma telas1 mevcuttur. Buna mukabil tefekkiir ve arastirmanin terkedilmesi
halinde bunlardan emin olunmaktadir, bu durumda kisi i¢in alternatifleri birbirinden ayirt
etmeye mecbur edecek fikri bir agilim s6z konusu olmadig1 gibi onu arastirmaya sevk edecek
zihni bir hareket de mevcut degildir.”58

Tefekkiir ve istidlali gerekli géren grup ise soyle demektedir: “Kisinin bunu terk
etmesinde, stiphe yok ki kendi mahvolusunun faktorii mevcuttur. Ciinkii istidlalin gerekliligi
onceki bir istidlalin 6zentisiyle degil, gercekten diislinmeyi ve arastirmayr saglayan akil
yeteneginin tersiyle ortaya cikmaktadir. insan akil sayesinde giizellikleri ve cirkinlikleri
tanimakta ve diger canlilardan stiinliigiinii de onun sayesinde anlamaktadir. Yine yaratiklarin
yonetilmesindeki insiyatif ancak onunla saglanabilmektedir. Bir de hayatin tadini alan, uzun
siire yasama arzusuna ve gelebilecek 6lim tehlikelerinden biiyiik bir elem duyma hissine
sahip kilinan insanin yok olusu endisesine kapilmasi tabiidir. Bu sebeple o, kendisince uygun
olan, en ¢ok zevk verip arzu edilen seyleri saglayip siirdiirecek niteligi tasiyan vasitalari tespit

> Ag.e., s.54.
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etmenin yolunu mutlaka arastiracaktir. Bunun yaninda nesne ve olaylarin zararlarini haber
verip sakinmasinin, yararli olanlarini bildirip elde etmesini saglayacak bir “belirleyici” tespit
etmeden hayati pahasina her seyi denemeye kisinin akli miisaade etmez. S6z konusu
belirleme isi, ya verecegi bilgilere giivenecegi ve gosterecegi hareket tarzinda hainlik
yapmasindan emin olacag1 bir kisiyi tespit etme yoluyla olur —ki bu durumda her konudaki
davranig bi¢imi bu kisiden gelecek emirle belirlenir- yahut da insan kendi basina, sonucun
zararli m1 yararlt m1 olacagin1 gosterecek kadar az bir seyi deneme gayretine girisir; burada
denenecek sey az olacagindan deneyeni Oliime gétﬁrmeyeceginden emin olunabilir. Bu
siklarin her ikisinde de istidlal ve arastirmanin geregi belirgindir.>

Tefekkiir ve istidlali gerekli goren grubun diisiincesine gore “aslinda insan asagi
arzulara sahip kilindig1 ve nefsi tarafindan maddi zevklere itildigi i¢in kendisine gelebilecek
nahos ve elem verici halleri bilmez; bu bilgisizlik onu ister istemez 6z varliginin konumu
hakkinda diistinmeye sevk eder: bu konumu nasil elde edebilmis, o her zaman bdyle miymis
yahut hangi faktdrle bu duruma gelebilmistir? Insan, kendi varliginin hallerini arastirmayi
thmal etmesine miisaade etmeyecek bazi deruni faktorlerden (havatir) uzak kalamaz; dyle ki
bu arastirmasiyla o, mevcudiyetinin prensiplerine vakif olsun ve bunun kendi kendine mi
olustugunun veya bizzat yaratip yonetme giiciine sahip bulunan bir varlik sayesinde mi
meydana geldiginin idrakine ulagsin! Sunu da belirtmek gerekir ki insan dirlik ve diizenine
vesile olanla bunlar1 bozan seyleri, ayrica sahip bulundugu maddi-manevi imkanlariyla
bunlar1 koruma ydntemlerini bilmeye mecburdur. Biitiin bunlarda diisiinmeye ve kesin
sonuclara ulasmaya mecburiyet derecesinde ihtiya¢ bulundugu ortadadir.®

Insan sunu da bilir ki kendisine diisiinmemeyi telkin eden his seytani vesveseden
baska bir sey degildir; cilinkii boyle bir davranis ancak seytanin isi olabilir, amaci da kisiyi
aklinin tirlinlinii toplamaktan alikoymak, firsatlar1 degerlendirmesine ve arzusuna ulagmasina
vesile olan bu ilahi emaneti kullanmak konusunda onu korkutmaktir. Bu sdylediklerimizin
delili sudur: insanin, nesneneler (alem) hakkinda fikir yiiritmek suretiyle aklin1 kullanmasi,
bu sayede onlarin baslangic ve sonuclariyla ilgili olarak gizli kalan yonlerini ve ayrica
sonradan viicut bulup bir yaraticinin varligina delil olusturmalarini tespit edip 6grenmesi
kendisini nefsani arzulardan alikoyacaktir. Nasil ki bedenin organlarindan herhangi birini
kendisine tevdi edilen yararlardan menetmek veya onu fonksiyonlarindan uzaklastirmak asla
isabetli olmay1p, aksine organi zararli pozisyonlardan korumak ve yararli yollarda kullanmak
yerine getirilmesi gereken bir 6devse, yararlar ile zararlarin belirlenmesine vasita olan akil ve
istidlalin de ithmal edilmemesi daha biiytik bir 6nemle gereklidir.61

Maturidi’ye gore diisiinen bir insan aklina gelebilecek fikirler agisindan {i¢ alternatifi
asmaz: a- Onun diislincesi ya kendini, yaratilmis oldugu ve iyi davranigina miikafat, kotii
davranigina ise ceza ile karsilik veren bir yaraticisinin bulundugu suuruna erdirecektir; bu
sebeple kisi yaraticisinin gazabmi celbeden seylerden sakinir, O’nun rizasma gotiiren
davraniglara yoneltir ve bdylelikle mutluluk bulup diinya ve ahiret serefine nail olur. b- veya
diisiincesi onu soziinii ettigimiz hususlar1 reddetmeye gotiiriir ve bu durumda c¢esitli diinya
zevklerinden faydalanir; gorecegi ceza ise onu ahirette bekleyedursun. c- yahut da kisinin
istidlali onu, davet edildigi gercegin i¢ yliziinii anlama kapisinin kapali oldugu sonucuna
gotiirtir; bu durumda da gonlii huzura kavusur ve zaman zaman zihnine gelebilecek fikirlerin
doguracag korku ortadan kalkar. Hulasa istidlalden ayrilmayan bir insan diislince eyleminde
her agidan karli oldugunu anlamakta gecikmez.62

Maturidi, bu diisiinceler karsisinda dyle denilirse: Allah Teala’nin, kulun akli yetenegi
acisindan anlamayacagi seyleri (iman etmesi i¢in) emretmesi miimkiin olduguna gore,

> Matiiridi, a.g.e., s.217.
A ge., s.217.
L Ag.e., s.218.
%2 Matiiridi, a.g.e., 5.218.
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anlayamayacagi seylerle ona hitap etmesi (ve miikellef tutmasi) neden miimkiin olmasmn?®

Ona sOyle cevap verilir: ilk bakista aralarinda fark yok gibidir, fakat senin dile getirdigin
sekilde mutlak bir hiikiim vermek isabetli olmaz. Aklin uyarilip harekete gecirilmesi veya
nakli hitabin yonelmesi suretiyle Allah’in emrettigi higbir sey yoktur ki anlagilmasi i¢in yine
O’nun koydugu bir yol bulunmasin! Anlama yetenegi bunu tagimayacak seviyede olan kisi
ilahi emrin disinda kalir. Ne var ki bu konularin g/éntemleri farkli olup her birinin hangi
tiirden olabilecegi yine tefekkiir ve istidlalle bilinir.”®*

Maturidi, buna kars1 eger derse: Duyulur alemde kolenin efendisine sdyle demesinden
daha makbul bir mazeret bulunamaz: “benim davranisimin seni 6tkelendirdigini biliyordum ki
terk etseydim, sayet bilseydim asla yapmazdim.” Peki bu durum neden ilahi hikmet
cergevesinde makbul sayilmamistir?”®

Maturidi, sdyle cevap verilir der: “Bu tiir bir 6ziir dilemenin biz insanlar arasinda hos
karsilanmamasinin sebebi efendinin verdigi emrin hikmetine kilavuzluk edecek bir seyin
bulunmayisidir. Biitiin yaratilmigshik o6zelliklerinden miinezzeh bulunan Allah ise kuluna
emrettigi her sey icin kilavuz koymus, zihnini diisiince ve ilhamlarla (havatir) harekete
gecirmis ve yine kulunu cesitli ibretler vasitasiyla da uyarmistir. Dolayisiyla kulun kusur
islemesi aklini kullanmasini terk etmesi sebebiyle vuku bulmustur, bu ise onun bir fiilidir; kul
Oziir beyan ederken kendini mahkum etmis bir duruma diismektedir, ¢iinkii kendi (iradi)
fiiliyle istidlalden vazge¢mistir.”®

Maturidi, agiklamalarina sdyle devem etmektedir: “Meselenin odak noktast sudur ki
gerek Allah’1 gerek O’nun emrini bilmek ancak istidlalle idrak edilebilecek kesbi-iradi bir
olgudur(araz). Allah kendi kulunun yapisina, akil yiiriitmesi i¢in esas alacagi ve ayni1 zamanda
varliginin bel kemigini olusturan muhtelif fizyolojik ve psikolojik haller tevdi etmistir. Bir de
daha 6nce agikladigimiz lizere hayatin zaruretleri insani istidlale yoneltip tefekkiire sevkeder;
mesela miisahede ettigi cesitli halleri, kendi organlari, yarar ve zararlar1 gibi. Oyle ki bunlar
bilmemesi mahvolmasini, bilmesi de dirlik ve diizeni sonuglandirir. Bunlar sayesinde dirlik ve
diizen elde etmesiyle de sunu bilmis olur ki hem kendini hem de mevcudiyetine sebep teskil
eden Varhgl bilmesine onu mecbur eden s6z konusu halleri bizzat kendisi yaratip yonetmis
degildir.”

Maturidi, Muhammed b. Sebib’in cisimlerin yaratilmigligt hakkinda istidlalinden
bahsettikten sonra cevap vermektedir:“Sebib cisimlerin sonradan yaratilmis oldugu
konusunda sdyle bir istidlalde bulunmustur:68Mﬁturidi’ye gore “basart Allah’in yardimiyla
miimkiindiir- birden fazla tann telakkisinde tanrilardan her biri digerini ortadan kaldirma
giicine ya sahiptir veya degildir, yahut da onlardan sadece biri bu giicii elinde
bulundurmaktadir. Sayet birinci veya ikinci sik s6z konusu ise tanrilarin her ikisine de acz
gelmis olur; tstelik rakibini yok etme eylemi kuvvet kullanarak gerceklesmedigi takdir de
bunu bagka carelerle yapmanin yollarin1 bilmeyisi gibi bir ¢ikmaz daha s6z konusudur. Eger
tanrilardan sadece biri buna muktedir ise digerinin tanrilig1 diiger, ¢iinkii gii¢lii tanr1 digerinin,
hiikiimranligina kars1 ¢ikmasina ve rububiyetinde rekabet etmesine miisaade etmemekte ve
hiikiimranlig1 kendisine has kilma giiciine sahip bulunmaktadir. Aslinda aciz ve cahil olan bir
varlik rab ve goriinen-gdriinmeyen alemlerin sahibi olmaya degil, emir ve kumanda altina
aliman bir kole olmaya layiktir.” burada ortaya konan gergekler zulmet ve nur inancini
benimseyenin goriigiinii ¢liriitiir. Cilinkii nur gelecegini bilememis ve digerinin tuzagina
diigmiistiir, zulmet de nura kotiilik yapma fonksiyonundan alikonmustur; iistelik nur ile
zulmetin biitlinliikleri bozulmus, halleri daginik bir pozisyon almistir, 6yle ki onlardan her biri

% Ag.e., s.218.
*Ag.e.,s.219.
® Ag.e.,s.219.
% Ag.e., 5.219.
" Ag.e., s.219.
% A.g.e., s.220.
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hiikiimranligini izhar etmek ve kendisine ait olan alemi tasarrufu altina almaktan da aciz
kalmustir. Rabbimiz boylesi bir sifata sahip olmaktan miinezzeh ve beridir.*

Maturidi, diialistlerin benimsedigi telakkiye “iki tanridan her birinin bir yonden sonlu
diger yonlerden ise bundan miinezzeh olduklarini gerektirir. Eger miinezzeh olus 6ncesizligin
gostergesi ise sinirli olus yonlinde sonradanlik gerekli hale gelir, degilse biitiiniinde
sonradanlik hali gergeklesir”™® diyerek cevap vermektedir.

Sonug¢

Maturidi, dinin 6grenilmesinde bagvurulacak vasitalari nakil ve akil olmak iizere iki
cesit olarak kabul etmektedir. Ona gore bu iki yol, her toplulugun giivenle uygulayacagi ve
baskalarina da tavsiye edecegi yontemlerdendir.

Maturidi, dini bilginin iretilmesinde ve Ogrenilmesinde aklin yani sira nakle de
basvurulmasi gereken, birbiriyle catisan degil uyum igerisinde ¢alisan iki ayr1 kaynak olarak
goriir. Akli kullanmanin gerekliligi ve bunun bilgi kaynag1 olarak kabul edilmesini savunan
Maturidi, evreninin var olus amacinin sadece fend bulmaya bagli kilinamayacagini bu sekilde
kabul edilirse onun mevcudiyetinin hikmetinin bosa gidecegini, var edilisinin abes olacagini
ifade etmektedir.

Maturidi, insani nesne ve olaylarin gercekliklerinin (hakikatiil esya) bilinmesine
gotliren yollarin idrak, haberler ve istidlalden ibaret oldugunu ifade etmektedir. Ona gore
idrak duyular yoluyla olusmaktadir ve bunu inkar etmek hayvandan daha asagi bir durumu
ortaya ¢ikarmaktadir.

Maturidi’nin ikinci bilgi tiirli olarak kabul ettigi Haber ise iki ¢esittir ve bunlarin her
ikisini de inkar eden Onceki gruba katilmis olur. Maturidi, aklin tek basina kavrayamadigi
konularda duyu ve haber yoluyla 6grenilmesi gerekliligine dikkat ¢ekmektedir.

Maturidi’nin bilgi yollarindan iigiinciisii ise istidlaldir. Istidlal sozliiklerde “yol
gosterme, rehberlik etme” anlamindaki delalet kokiinden tiireyen ve “birinin rehberligini
isteme, delil arama” gibi manalara gelen istidlal kelimesi mantik terimi olarak “bir iddiay1
ispat etmek amaciyla delil ortaya koyma” anlaminda kullanilmaktadir.

Maturidi’ye gore akil yliriitme yoluyla bilgi edinmenin gerekliligi birka¢ esasa
dayanmaktadir. Bu esaslardan biri gerek duyu gerek haber yoluyla bilgi edinirken istidlale
olan zaruri ihtiyagtir. Bu da duyulardan uzak bulunan veya cok kiiciik hacimli olan nesnelerde
s0z konusudur. Ayrica gelen haberin yanilmaya ihtimali bulunan veya bulunmayan tiiriine
dahil oldugunun belirlenmesi, bundan baska peygamberlerin mucizeleriyle, sihirbaz ve
digerlerinin goéz bagciligimin ayirt edilmesi ve mucizelerin tam anlamiyla taninmasi, yani
gosterilen fevkaladeliklerde diisiiniilebilecek beseri yeteneklerin hesaba katilmasi ve onlari
gosterenlerin genel davranislarinin g6z Oniinde bulundurulmasi gibi hususlarda her seyin
biitlin yonleriyle acikliga kavugmasi i¢in akil yiiriitmeye ihtiyag¢ vardir.

Maturidi, yaptig1 aciklamalarla ve Kur’an-1 Kerim’deki ayetlerden verdigi drneklerle
insanin istidlale tesvik edildigini, duyulur alem aracilig1 ile duyulmayanin anlagilabilecegini,
bu ayetlerin diistinmeyi ve akil yiirlitmeyi emrettigini ve bu yontemin kisileri gergege
ulastiracak yollardan biri olarak, onlara isabetli yolu gosterecegini soylemektedir.

Yukarida yapilan agiklamalarda Maturidi’nin felsefi metodu, akil yiiritmeyi inkar
etmenin ancak yine akil kullanilarak yapilabilecegini, insanin dogruyu bulmak i¢in mutlaka
aklimi1 kullanmasi gerektigine vurgu yaptigini gérmekteyiz. Bu agiklama bu giin de kullanilan
felsefeyi elestirmek de felsefe yapmaktir soziine benzemektedir. Sonug olarak Maturidi, bilgi
elde etme vasitasi olarak kabul ettigi duyu, haber ve istidlali bilgiyi kabul etmeyenleri
Ozellikle de agnostikler ve siiphecilerin adlarini da zikrederek elestirmektedir.

% Matiiridi, a.g.e., 5.223.
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