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Sorun

Allah Kelami olarak Kur'an'n mesajinin ci-
hangiimul  olduguna dair islami inang, Miis-
limanlar arasinda onun tarih-listii / evrensel bir
metin olarak okunmas: yéniinde bir teamiile yol
agmustir. Cogu kez ne anlama geldigi ¢ok iyi bi-
linmeden savunulan ve neredeyse Islam'in &zgiin
bir dogmas: olmaya yiiz tutan "Kur'an'in evrensel
bir metin oldufu" tezi, zaman icerisinde, Kur'an'a
inanmanin yegane formu haline gelmis; éyle ki,
bu tasavvurun diginda kalan her Kur'an anlayis,
onun baglayicihiginin reddi ile esdeger algilanir ol-
mustur. Bu sonucun onaya ¢ikmasinda, genis kit-
lelerin, Kur'anin 'mesaj" ile 'hitab" (stylemi) ara-
sindaki aymmin farkinda olamadiklari  gibi,
Kur'anin bir 'metin' olarak nitelenmesinin ne an-
lama gelecegi konusunda da herhangi bir fikre
sahip olmaysslari ve onlarn bu dogal du-
rumlarinin, sdzkonusu ayinmin bilincinde olmast
umulabilecek gevrelerce istismar edilmesinin pay:
buytiktiir, Ne yazik ki, son yillarda, yagadifimz il-
kede kendine 62gii bir form ve icerikle yeniden
giincellesen "Kur'an ve tarihsellik" tartismasin,
tiretken bir tartigma diizeyinde gétiirebilmek igin
gerekli yetkinlik, ictenlik ve bilgisel donanima
sahip olan sinirl cevre de, konuyu, bu istismar tut-
kunlannin isaret ettikleri yoéne kaymakian kur-
tarma yolunda yeterince ihtiyath ve gayretli go-
rinmemekredirler.

Bu yazimin temel konusu, su sorudur: Kur'an
dogrudan dogruya ve yalnizea niizul déneminde
kargisinda duran muhataplannt gbzéniinde bu-
lunduran bir hitap mudir; yoksa, miistakbel okur-
lari da hesaba kararak insa edilmis evrensel bir
metin midir? Bu soruya cevap aramanmin adm da,

JOURNAL OF ISLAMIC RESEARCH VOL: 9, NO: 1-2-3-4, 1996

Kur'an'n kendi tarihsel gergekligi iizerinde sey-
redecek, olgusal bir mahiyet sorugturmasi olarak
koymak miimkiindir, Bu sorusturma esnasinda,
mevcut tarismanin belli bir yerinde durdugumuzu
ve daha Once baska vesilelerle ifade ettigimiz
goriis ve tespitlerimizi zorunlu olarak tekrar ede-
bilecegimizi simdiden itiraf etmek durumundayiz,

Egemen Dogmanin Degerlendirilmesi

Kur'an'm ‘evrensel bir metin' oldugu sek-
lindeki egemen dogmanin, Islam agisindan hic te
ozglin bir dogma olmadigini; tam aksine, tarih ice-
risinde Mislimanlar'in tarih tasavvurlaninda ortaya
gikan sapmalarin dolayl bir sonucu oldugunu
daha baglangicta belitmekie yarar var. Kur'an'm
tarihsel anlatmlanyla (kissalar), muhataplaninin
icinde bulunduklan duruma iliskin dersler vermeyi
hedefledigi bilinmektedir. Bunu yaparken o, mu-
hataplarina bir tarih bilinci vermek istemektedir.
Kur'an'a gére, herhangi bir olayin meydana gelis
bigimi, nedenleri ve muhtemel sonuglar, iizerinde
diigiiniilebilecek bir alandir, yani tarihin isleyisi,
olaylann ardarda gelisi, rastlantsal veya mukadder
olmayip, belli bir manuk dahilinde anlasilabilecek
sebep-sonug iliskilerinden ibarettir.! Bu durum

! Cok gekici olsa da, bu yam gergevesinde bu konunun ay-
nntilarma giremeyecegiz, Burada Kuran'in tarihe yaklagimina ilig-
kin yaymlanmis caligmalardan bazilarma igaret etmekle ye-
tinecegiz: M. Bakir es-Sadr, Kurlan Okuwly (gev. M. Yolcu),
Istanbul 1987 (Gézden gegirilmis 2. Basim: Ankara 1995); Cevdet
Said, B ! ve  Topl ! Degig in Yasalan (gev. |. Kut-
luer), Istanbul 1984; M. H. Behegti - C. Bahonar, fnsan ve Tarib
(gev. A. Erding), Istanbul 1989, s. 117 vd,; Abdulhamid Siddikd,
Taribin Yorumu (¢ev. B. Eryarsoy), Istanbul 1978, s. 107 vd.; Maz-
haruddin Siddiki, Kur'an'da Tarib Kavram: (gev. 5. Kalkan), Is-
tanbul 1982, s. 13-60; aynca, Kur'anin tarihe yaklagimu ile ilgili
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biitiin insan eylemleri i¢in gegerlidir. Islam kiiltiri
agisindan, bu noktaya kadar bir sorun yoktur.
Sorun, Hz Peygamber'in sireti ve Kur'an tarihi tize-
rine konugmaya bagladigimiz andan itibaren be-
lirmektedir. Bu iki alanda, adeta olaylann etrafina
bir bilinemezlik halesi orlilmistir. Yaygin ta-
savvura gore, hersey ezeli-ilahi bir plana gére za-
mam gelince zuhur etmektedir. O denli ki,
Hz.Peygamber'in peygamberlik &ncesi yaganusi
bile bu yaklagimla ele alinmakta, sonugta o higbir
zaman Omek abnamayacak tarib-Gsti  (me-
tahistorik) bir sahsiyete, onun yagsadig: tarih dilimi
(Asr-1 Saddet) de, bagan diizeyine ulasilmas mim-
kiin olmayan, ancak taklid edilebilecek biricik mo-
dele donligmektedir. Boyle bir tasavvur icerisinde
Kur'an'a diien rol ise, ezeli planin peyderpey yer-
yuziine intikal ettiriimesinden baska birsey ol-
mamgur. Bu tasavvuru ug noktalara tagtyan gnos-
tik unsurlardan? sarfi nazar etsek bile, egemen
kiiltir igin, bu séylenilenler fazlasryla gegerlidir:
Biittin varolug nidr-t mubammedi (veya bakikai-1
mubammediyye) ile aciklanmakta, biitin tarih
adeta Kur'an'in nizuliine elverisli ortamun ha-
zilanmast olarak yorumlanmaktadir. Kuran'daki
ilahi bilgi (levb-i mabfiiz, el-kitab) ile ilgili pa-
sajlarin  yanhs anlagilmasindan  kaynaklanan,
Kur'an metninin ezelden beri mektub bulundugu
seklindeki telakki ile Kur'an'in nizuline iligkin
tarthi malumat arasindaki ¢eliskiyi giderme ko-
nusunda ise, beytul-izze formili yardima ye-
tismektedir. Buna gore, Kur'an ezeli haliyle Kadir
Gecesi'nde beytul-fzze olarak isimlendirilen
semavi bir makama indirilmig ve daha sonra pey-
derpey (tedricen/miineccemen) yeryiiziine goén-
derilmistir.> Bu tasavvura gore, Allah Kur'an met-
nini ezelde belirlemis ve her ne pahasina olursa
olsun, bu metni inzal buyurmustur. Boyle bir ta-
savvura sahip olup da, Kur'an'in lafzl delaleti ile
niizul déneminin verili durumu arasindaki uyum
tesadiif veya cebr teorisinden bagka ne ile agik-
lanabilir, anlamak giig.

Kur'an'n bir metin olarak algdanmasinin ilk
omeklerini, Kur'an geligkisiz, bitinliklii ve mii-
tecanis bir metin olarak takdim etmeye ¢alisan ve
bu yonlerden inceleme konusu yapan literatiirden
izlememiz miimkiindiir. Ancak, Islam tarihinin kla-
sik dénemleri boyunca Kur'an bir metin olarak ni-

telenmig olmakla birlikte, tarihsel bir hitap mu-
amelesi gormistir. Bir yandan Miifessirler
Kur'an'daki -birakinuz ayetler aras: bitiinligii- su-
relerin ardarda gelisinde bile bir insicam arar-
larken (tendsubu's-suver);, 6te yandan Fukahi ise,
Kur'an't pratigin kayna@ olarak ele aldiklan igin,
onun nasil pratize edilecegini kesfetmeden 6nce,
onun ilk pratiine basvurmak, yani elde mevcut
metinsel yapiyi asip, Kur'an's tarihsel bakig agisiyla
ele almak durumunda kalmiglardir. Bu nedenle
Fikih agisindan, Kur'an metnine tarihsel boyut
katan ogeler olarak ndsib - mensdhb, mekki -
medeni ve esbdb-1 nidzil 6zel bir 6nem ka-
zanmugtir. Kugkusuz, ihtiyaglann belirledigi bu
farkly yaklagim bicimleri arasindaki ikilem sik sik
sorun yaratmustr. Tefsirlerimiz, bir pasajin an- |
lamuni tespit etmek igin, ilgili pasajin metinsel bag-
laminin l¢iit ahnmasiyla, tarihsel baglammin élgtt
alinmasimin dogurdugu anlam farkhibklanmin ér-
nekleriyle doludur. Kur'an't bir metin olarak oku-
yup okumamanmn dnemi iste burada ortaya ¢ik-
maktadar.

Niizul déneminden sonra yasayan ve ta-
mamlanmig bir Kur'an meltniyle yiizyiize bulunan
insanlarin, Kur'an't bir metin olarak algilamalan
dogal bir yanilsamadir, Nitekim gintimiizde yal-
mizca Mislimanlar degil, Muslimanlar'in diginda
da dnemli bir gevre, Kur'an't bir metin olarak ele
almakta ve onu degerlendiritken metin tenkidi
yontemlerini kullanmaktadir.! Ancak, bu wtumu
megru ve hakh kilacak tek kosul, Kur'an'in daha

bizim tespitlerimiz igin bkz. Omer Ozsoy, Shdnnetullab; Bir
Kur'an [fadesinin Kawmnlqvmt. Anknra 1994 s. 137-182,
2 Mislimanlarin arih anlayg I yabane Yeni-
Effatuncu ve gnostik kzyuzkllrml Illg.lun Ilgmg pu;lan igermesi
bakimndan bkz. Ignaz G onische und gnos-
tische Elemente im Hadi", Zﬂtw-bﬂ’ﬂ ﬂr Assyriologie und ver-
wandte Gebiere XXII Clmﬂ} 5 317-344.
3 Kur'an'in parga parga inmesi ile ligili gelisticilen benzer ta-
savvurlarin elegtirisi igin bkz, Subhi es-8alih, Mebdhis /i Tlimil-
Kuridn (7. Basim), Beyrut 1972, 3. 49 vd. Bu noktada, tahkik edil-
mesi gereken dnemli bir iddiay: hatrrlavmakia yarar olabilir. Mekki
surelerdeki medeni flavelere dair incelemesinde Tilman Nagel, ga-
lqmasma esas tegkil tdeu Ibn Abdilkdfnin bu iaveier korwsunda
¥ h, kianin Kaderi k kl Dldugunu ke ve
bund Kurarin mahlik oldugu g jestek]
nﬂhlym veriler olduklan |g|r| lﬂnn'[ qevrelerm, bu lmnudnkl Ti-
v:yelleri hisrr alu etmeye ¢ bne srmeb Nagcl

i dk ben Suren, et
1995, 5. 100\'6

Kur'an't yapisal bir bitiinliik olarak gdren ve onu yapr-
cﬁzﬂﬂﬂmi Nrﬂr_-miﬁe ele alan pgda; hh- ommaiiol olarak An-
gelika N calis bu y en Snemli Gr-
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baslangigta bu sekliyle tasarlanmug oldugunun gos-
terilmesidir. Aksi takdirde, Kur'an surelerini tegkil
eden muhtelif pasajlanin farkl zamanlara ait ol-
dugunu bilip dururken, her bir sureyi bir metin
olarak kurgulanmiscasina irdelemenin -kendi igin-
de tutarsiz bir is olmas: bir yana-, Kur'an'r geligkili
ve biittinlitkstiz bir metin oldugu seklindeki eles-
tirilere maruz birakacagy/birakugi da daha bastan
bellidir. Kur'an1 bir 'biitiin’ olarak incelemeye gi-
risenlerin, bu yontemi tercih etmelerini agik-
layacak, Kur'an'm bugtin iki kapak arasinda yer al-
mast olgusu disinda, ne gibi bir gerekgeleri
bulundugu ciddi bir merak konusudur. Kur'an'in
edebi metin tenkidi &lgiitlerine gore sergiledigi za-
aflar (butiinstzlik, celisik ifadeler, tekrarlar vb)),
tarihsel bir yaklagm agisindan ise, Kur'an'in esa-
sen bir metin olarak kurgulanmadiginin  gds-
tergeleridir.

Metin - $6z Ayirimunda Kur'an

Biz Kuran'a inansak da, inanmasak da, gor-
memiz gereken tarihsel bir gergek vardir: ki
kapak arasina kondugunda birbiriyle ¢elisik gibi
goriinen Kur'an pasajlan, ntizul dénemindeki
fslam-kargilaninca  bir  zaaf  olarak  de-
gerlendirilmemis, herhangi bir elestiriye konu edil-
memigtir. Kur'an'm manuksal bir geliski iger-
mediginin en agik ve en nesnel delili budur. O
halde, Kurani "kendi icinde tutarsiz bir biitiin"
olarak resmeden hicbir Kur'an tasavvuru, -Kur'an'
ister Muhammed'in telif ettigi bir 'metin' olarak
gorsiin, isterse Allah'in ilm-i ezelisinde belirlenmig
bir 'metin' olarak gérsiin- tarihsel gergeklige
uygun degildir. Kur'ani onceden kurgulanmus,
kendi iginde bir biitiin olarak okumamizi imkansiz
kilan en o¢nemli gercek, Kur'an tarihi yani
Kur'anini metinlesme tarihidir. Kur'an -herkesin
bildigi gibi- bir qirpida telif edilmig bir metin de-
gildir. O yirmi kiisiir yl zarfinda degigik olay ve
gelismelere bagl olarak vahyedilen birbirinden
bagimsiz pasajlar toplamindan baska bir sey de-
gildir.

Esasen ¢agdag bir ayinm olan metin - s6z ay1-
nimi, bir yoniyle sézli ve yazih dil arasindaki
farka dayanmaktadir. S6zli ve yazil dil arasindaki
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farki agiklamak igin Paul Ricoeur, yapsal dil-
bilimin 'dil' (Janguage) ve 'séz' (parole) ayirimina
basvurur. Bu ayirum bizi, Kur'an hitabimin (séylem
/ discourse) mahiyetine agiklik getirdigi olgiide il-
gilendirmektedir,

Metin ile s6z arasindaki en énemli fark, bu iki-
sinin kurgulanis bigimlerinden kaynaklanmaktadir.
Metin yazarken yazar yalmiz oldugu halde; sz or-
tammnda, muhatap somut olarak karsida dur-
maktadir. Bu itibarla metin, yazarn amacinin ger-
ceklesip gerceklesmedigini goremedigi bir dil
ortamudir. Ama séz ortam, metnin tam tersine mii-
tekellime bu imkanu tanur. Yani s6z ortanni canli bir
diyalogdur. Bir metnin ingasinda da birtakim
amaglar gidiilebilir. Bu durumda yazar, amacinin
6nemine bagl olarak, metni biitiin mimkin du-
rumlan ve yanl§ anlaglma ihtimallerini go-
zoniinde bulundurarak kurar. Buna bagh olarak,
metin kendi baglanuni kendi icinde tagir; kendi
icinde bir bitiindiir. Stzli hitapta ise, baglam
sozin diginda bulunmaktadir ve s6zi anlamak igin
bu soz-dist baglama ulagmak gerekmekiedir. Bu
anlamda Kur'an'm bir 'metin' olarak kur-
gulanmadi@ agikur. O, sonradan yaziya gecmis ve
yazili metin pargalarmin biraraya getirilmesi su-
retiyle metinlesmistir. Bu itibarla, Kur'an'in niizul
donemindeki 'sozli sdylem' hali ile, sonradan ka-
zandigt 'yazil sdylem' niteligi arasindaki fark da,
Kur'an'in mahiyetini algilama konusunda bize yar-
dimar olacakur.

Ricoeur'a gore, séylemi anlamanin yazii ve
sozlii dilde farkli kargiliklan vardr. Sozli dilde
sdylem ami bir gériiniir, bir yok olur; yazida ise, bir
kayit, bir saptama vardir. Daha dogrusu, yazi zaten
sdylemi kaydetmek, saptamak igindir. Ama yazinin
saptayabildigi de konugma olayin kendisi degil,
soylenen, yani konusma olaymin anlamidir
(noema). Konusma eyleminin anlam dedigimizde
ise, stylemden soylenene yiikselmenin anlamina
agiklik kazandirmug oluruz.® Metin - s6z ayrmimnm

neklerini teskil etmelkredir; "Zur Struktur der Ysuf-Sure”, Studien
aus Arabistik und Semitistik. Festschrift Anton ,g;mier Wi
esbaden 1980, s. 123-152; Studien zur der mek-
kanschen Suren, Berlin-New York 1981, 433 s.

5 Erol G5ka - Abdullah Topguoglu - Yasin Akuay, Once S6z Vard:
Yorumsamacihk Uzerine Bir Deneme, Ankara 1996, s. 75-76
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6nem kazandigt bir diger alan da, sdylemin anlam
ile, konuganin &znel niyeti arasindaki iligkidir.
Sézlii soylemde, konugan kimsenin 6znel niyeti ile
sOylemin anlami oylesine o6nigir ki, ko-
nusmacinmn ne demek istedigiyle, sdylemin ne an-
lama geldigini anlamak aym sey olur, Yaul soy-
lemde ise, yazann kastettigi zihinsel niyet ile,
kaydedilen metnin anlam: aynsmgtr. Metnin séy-
ledigi sey, yazann sdylemek istedigi seyden daha
Snemli hale gelmistir, ¢linki yazida, séylemin an-
lagilmak igin yardim aldi@: s6zel olmayan siiregler
(tonlama, konusma tarzi, mimikler, jestler) kay-
dedilememistir.6

Dilbilimin terimlerini kullanarak ¢zetlemek
gerekirse, Kur'an pasajlanmin herbiri, yazih birer
soylemdir. Dolaystyla, herbir Kur'an pasaj), an-
lagilabilmesi igin, metinde yer almayan stz-disy/
melin-chs1 baglama muttali olmay: gerekli kilan bir
's6z'ii (noema) vermektedir bize. Kur'an metninin
tamamu ise, bu vasiftaki gok sayida 'stz'den olusan
bir 'sézler mecmuasi'ndan baska birgey degildir.
Bu anlamda, yalmizca bu stézler mecmuasiyla bag-
basa bulunan bir okur, Kur'an anlamak igin ge-
rekli malzemenin yalmizea birkismma sahip de-
mektir. Zira Kur'an meini (yazih sélem), Kur'ini
hitabin (sozlid sdylem) kronolojik sirasin, hitab or-
tammnin sartlanni ve sdziin tonlamaim / vurgusunu
nakletmemekte; yalmizca, sbzin resmini giz-
mektedir,

Hitabin Tarihsellifinin Anlami

Kur'an'n pasajlanmn nesnel / 6zgiin an-
lamlarin: tesbit edebilmek igin, herbir pasaji ait ol-
dugu tarihsellik igcinde okuma geregi, onun tarihle
iliskisinden kaynaklanmaktadir. Kur'an'in -degisik
dizeylerde ‘de olsa- tamamina yansimus bulunan
tarihle bu sik1 baga Kur'an'in kendisi s6yle tamklik
etmektedir:

Ey inananlar! AQiklandifi zaman nesenizi ka-
gracak konular hakkinda -soru sormayin,
Eger Kur'an indirilicken onlar hakkinda soru
sorarsaniz, 0 konular size agiklanir..,

Bu ayetten anlagildigina gére, Kur'an metninin
mevcut seklini almasinda muhataplariun da kat-
kisi/etkisi olmustur, Bu durumda Kur'an, Allah'in

Hz. Muhammed aracilifiyla yerytiziine son sézli
miidahalesinin miimkiin formlanindan yalmzca bi-
risidir. Kur'anin, bu miidahalenin biricik -ve &n-
ceden belirlenmis- formu oldugunu 6ne si-
rebilmek igin, bu formu olugturan, yani vahiy
metnine giren unsurlaria  vahyin diganda  bi-
rakuklart arasindaki farkin; baska bir ifadeyle,
Kur'an vahyi siirerken vahye konu olan olay ve
durumlarla, Kur'an'a yansimayanlar arasindaki far-
kin gosterilmesi gerekmektedir. Vahye konu ol-
manin gerisindeki hikmetin, ilgili olay veya du-
rumun 'Génem'i oldugu soylenemez. Hi¢ kimse,
¢ok sayida Miisliman'in sehid distigi Bi'r-i
Madne olaymin, Hz.Peygamber'in Ibn Ummi
Mektim'a karsi ilgisiz davranmasindan, gerek
Musltimanlar izerinde birakug: etki agisindan, ge-
rekse Islam'in gelecepi bakimindan daha az énem-
Ii oldugunu séyleyemez. Kur'an'in bir olay veya
duruma temas etmesini belirleyen,
Hz Peygamber'in bizzat kendisinin, ya da Miis-
liman cemaatin, yani vahyin muhataplannin ih-
tiyacy; daha agik bir ifade ile, ickin ile agkin ara-
sindaki agik diyalog stirecidir.

Nitekim Kur'an, bunun érnekleriyle doludur.
Kadinlarin 6zel hallerini sordular, Allah cevap
verdi; hilali sordular, Allah cevap verdi; haram ay-
larda savagmanin dogru olup olmadigim sordular,
Allah cevap verdi.” Simdi biitiin bu sorularn, in-
sanoglunun  Allah'a yéneliebilecefii muhtemel
biitiin sorulan kapsadigin séyleyebilir miyiz? Veya
bu sorulara verilen cevaplann, evrensel anlamda
batin insanhigs tatmin edecek cevaplar oldugu éne
siiriilebilir mi? Bugiin hilalin nasil olugtugunu
Allah'a sorma ihtiyact duyacak veya Kur'anin ver-
digi cevapla yetinecek kag insan gikar? Aymi se-
kilde, haram aylarla ilgili soruya verilen cevabin,
soruyu soranlarin niyetlerini  goézoninde bu-
lunduran siyasi, dolayisiyla konjonkturel bir cevap
oldugu agikur, O halde, birseyin Kur'an'da gec-
mesinden ¢ok, ona ne amagla yer verildigi énem
arzetmektedir. Daha da énemlisi su sorudur: Vahiy
stirerken haram aylarda savagilmasi bir sorun ol-

$ age,s. 76.

7 Kur'an ile tarih arasindaki bu canli iligkinin Kur'an'a yansiyan
ok sayida Grnegini birarada gGrmek igin bkz. Hasan Hanefi, "el-
Vahy ve'l-Vike", El-lildm ve'l-Haddse, Londra 1990, s, 154 vd.
(dipnotlar).
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masayd, yine de Kur'an metninde haram olaylarla
ilgili pasajlar yer alir muydr?

Tarihle bu siki bagi nedeniyle, Kur'an, niizul
donemi tarihini aragtiranlar igin en énemli kaynak
konumundadir. Niizul déneminde Kur'an'n Hz,
Peygamber'in &énderlifindeki isldmi harekete re-
fakat eden pasajlaninda, Hz. Peygamber'in ve Miis-
limanlar'n  yanls kararlannin/uygulamalarinin
elegtirildigine ve diizeliildigine; bazi kararlarinin/
vygulamalarmin baz alindigina® amk olurken;
onlanin  dogru kararlanmin  onaylandifmin  &r-
neklerine  rastlamamaktayiz.  Bunun  anlamy,
Hz.Peygamber'in biitlin peygamberlik yasam sii-
resince verdigi kararlar ve izledigi stratejinin -
Kuran tarafindan reddedilmedikge- Allah ta-

+ rafindan onaylanmis olmasidir. Bu itibarla, vahyin
gozetimi alunda bir miicadele yonelligi igin
Hz.Peygamber'in liderligi, Kur'an'la aym: derecede
yol gdsterici ve drnektir, Dolayisiyla Siinnet'in ta-
rihselligini kabul etmekle birlikte, Kur'an'in ev-
rensellifi dogmasindan &din vermeyenlerin, bu
goriislerini Kur'an ile Siinnet'in menge' fark ile te-
mellendirmeleri -deyim yerindeyse- minderden
kagmaktan bagka birsey degildir. Onlann gos-
termeleri gereken, Kur'an'da yer alan olay ve du-
rumlarla, Kur'an'da yer almayan (ama Siinnet'te
yer alan) olay ve durumlar arasindaki mahiyet far-
kidir. Bu, elbette Hz.Peygamberin Siinneti'nin,
Kur'an'in ruhuna uygun yegane uygulama modeli
oldugu anlamina gelmez. Tam aksine bu, Islam'in

scvrensel mesajimn birle sinrh olmayan 'pratize

emme' imkanlarmi kaldirabilecek yalinhkta ol-

masinin bir sonucudur. Allah'in, iyi niyetli ol-

duklan takdirde ilihi mesaji anlama ve geregini
yerine getirebilme konusunda insanlarin (ontolojik
ve epistemolojik anlamda) bir skinuo gek-
meyeceklerine olan giiveni bu sadelikten kay-
naklanmaktadir. Dolayisiyla, Hz. Peygamber'in
sonsuz sayidaki muhtemel davramg bicimleri veya
stratejiler arasinda yapmig oldugu segimler, va-
hiyle miidahale edilmedigi siirece, isabetli ic-
tihadlar olmalar itibanyla 6rmektirler. Bu itibarla

Kur'an't biitlin igerigiyle dinin cevheri (ed-din),

Hz. Peygamber ve ilk Misliimanlarin Kur'an'a

yansimayan pratiklerini (Siinnet) ise dinin tarihsel
bir formu olarak nitelemek, iizerinde diistiniilmesi
gereken bir tespit olsa gerektir. Stnnet'in ta-
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rihsellifini 6ne strenler bu iddialarnini hangi ge-
rekgelere dayandinyorlarsa, aymi nedenlerden do-
layt Kur'an'in hitabt da nazil oldugu c¢aga yo-
neliktir. Evrensel olan ed-din, Musa'ya, Isa'ya ve
Muhammed'e birbirinden farkh formlarda su-
nulmustur, Kur'an ise, ed-din'in insanhik diiz-
lemine indirilmesine imkan veren son formdur. Bu
anlamda tarihin higcbir aninda beserf diizlemde ed-
din'den sézedemeyiz. ed-din'in ickindeki her te-
zahiirli -oldukea yerinde bir ifadeyi 6diing almak
gerekirse- 'tedeyytin'diir® Su farkla ki, Pey-
gamber'in olusturdugu pratik, bu sahih tedeyyiin
formu tizerinden ed-din'i okumaya elverislilik ko-
nusunda risk icermemektedir. Su halde, Kur'an,
ed-dinin beseri dizleme son yansimasidir; onun
kendisi degil. Bunu gérmedigimiz ve Kur'an' cev-
her olarak algiladigimiz siirece, 'olgusaly deger
mevkiine  yiikseltmis olacagmz  igcin  ge-
listirecegimiz din anlayigimn  insanlara  Mis-
limanlagmayr mi, yoksa Araplagmayr mu teklif et-
tigi, stirekli tarusma konusu olacaktir.

Nesnel Anlam ve Diismanlar

Kuran'in yaziya gecirilmesi ve farkh pa-
sajlarinin - biraraya getirilmesi  sonucunda me-
tinlesmesinin, kaginilmaz olarak, 'sézlii soylemin
anlami'  (Rasdu'l-mutekellim) ile sézli séylemin
yazih hili olan 'metnin anlamy' arasinda bir ay-
ngma yaratigim daha oénce ifade etmistim. Bu
durum yaziya gecirilen biitlin sézlii séylemler icin
gegerlidir ve sézkonusu ayrismayt agmanin bilinen
en tekin yolu, yazili séylemi yeniden ézgiin s6z
ortamuna tagiyip, soz-eylemi yeniden kurmak/
kurgulamaktr, Bu cergevede 'mesnel anlam' ile
kastedilen sézli séylemin anlami, baska bir ifa-
deyle, miitekkellimin kastetmis olabilecegi 6zgiin
anlamdir.

Sahih Islam geleneginde Kur'an'n an-
lagimasinda 'dogru anlam' ve 'yanhs anlam'in séz-

% Bunlardan bazsi Maslimanlarin szgiin uygula:m]an oldugu
gibi, bazisi da Gteden beri siregelen g gulamalarin
devam euirilmesi olabilmektedir,

? bkz. Tahsin Gérgiin, "Tirkiye'de lslam Digincesinin Gelecegi
ve lslami Dilglince Gelenegi’, 1996 Kutlu Dofum Hafiasi mii-
nasebetiyle [stanbul'da diizenlenen Degisim Siirecinde Islam Sem-
pozyumu'nda sunulan yaynlanmamug teblig metni, s. 6 vd.




140 KUR'AN HITABININ TARIHSELLIG] VE TARIHSEL HITABIN NESNEL ANLAMI UZERINE

konusu edilmis olmasi, 'nesnel anlam'a olan inan-
cmn bir gostergesidir. Fiknh Usili'nde bu ayinm
isdbet ve bata’ olarak isimlendirilir. Hicbir zaman
yahin bir anlama teknolojisine indirgenemeyecek
olan fikh agisindan Gnemli olan miictehidin ni-
yetidir. Onemli olan hakikatn pesinde olmak ol-
dugu igin, hakikata (bu hakikat yerine gore
murdd-i ildbi, maslabat veya ma'nd-i vaz7 ola-
bilir) ulagamayan miictehidde 6viiliir. Bu pa-
noramada bizi ilgilendiren, ictibad teorisinin nes-
nel anlarmi 6ngdrmesi ve nesnel anlam kesfetmeyi
miimkiin gérmesidir.

Nesnel anlamin en eski diismanlari zahirl ve
batni  yaklagimlardir. Batniligin _ Kur'an  yo-
rumunda  higbir nesnel dlgilite bagvurmamasina
kargihk; zahirilik de metnin lafzina sanlmak su-
retiyle, memnin delaletini emniyet aluna aloug de-
gildir. Clink( zahiri yaklasim, Kur'an', vahyin ka-
hbi  olan  lafizlann  tagiyamayacaf  anlam
yiklemelerine kargi hassasiyet gostermesinin ya-
ninda, bir baglam igerisinde anlam ifade eden
's6z'l, lafiz'a indirgemek suretiyle, onu tarih bo-
yutundan soyutlamsur. Zahiri yaklagim, yalmzea
dinsel metinlere degil, ama aym zamanda dil ol-
gusuna da zahiri yaklasu@ icin, dilin dolayh an-
laumlarini, en énemlisi 'mecaz' da gémmezden gel-
mektedir.

Islam tarihi boyunca Miislimanlar arasinda -
zahiri ve bauni yorumlann yanisira- belli bir anak-
ronizm hastah@inin varolageldigini rahathkla séy-
leyebiliriz. Esasen, bir pasajin birden fazla anlama
gelebilirlii telakkisinin mense'i de sdzkonusu
anakronizmdir, thtiyag duydugu herseyi Kur'an'da
gorme; buna mukabil, kendi gartlan agisndan
uygun olmayan higbirseyin Kur'an'da yer ala-
mayacagim vehmetme efilimi  olarak anak-
ronizme, Islam tarihinin her déneminde rast-
lanabilir. Dis dinyadaki degisimin bugiinkiine
nisbetle daha az farkedilebilir olugu, Ortagag Miis-
limanlari'nin bu zaafin1 anlagilabilic kidmaktadir.
Ancak, Kur'an'in tizerine konustugu nesneler diin-
yasindaki degisimin ¢ok net hissedilmesine imkan
veren modern dénemde de, Kur'an' bu yeni
nesne ve olgular hakkinda lafzen konusturmak is-
teyenler bulunmasi, anlagiimas: o kadar kolay bir
durum olmasa gerektir. Ustelik cagdas diinyada

hemen herkes Kur'an'n dzgin lafzi delaletinin
diismam kesilmigtir. Kur'an't her tirli anlam be-
liremesini kabullenecek bir metin olarak kul-
Iananlar, onda vehmettikleri bu &zelligi, "Kur'an'in
yorum zenginligine aqikhg ve digiince oz-
girligiine verdigi onem’le temellendirmekt-
edirler. Birbirinden farkh politik, kiltirel, sirufsal
ve ideolojik mensubiyetlere sahip bulunan "nesnel
anlamin ¢agdas diigmanlanmi biraraya getiren ve
bu nesnel anlam karsit tutumlanni besleyen temel
nitelikleri, hepsinin de Kur'an'i evrensel bir metin
olarak, hatta "bugtin iniyormugcasina® okuyor ol-
malarichr,

Kur'ani hitabin nesnel anlaminin, ancak herbir
pasaji kendi tarihsel baglaminda okumakla elde
edilebilecegini séylemekle, Kur'an pasajlaninn
herbirinin somut bir olay lizerine indigi ¢ne sii-
riilmiis olmamaktadir, Kuskusuz biitiin ayetler
somut bir olaya cevaben inmemistir; ancak, bir
ayetin niizil sebebi olarak de-
gerlendirebilecegimiz somut bir olay olmadig du-
rumlarda  da, ‘nizil ortam' olarak  ni-
teleyebilecegimiz bir genel baglam sozkonusudur.
Biz farkinda olsak da, olmasak da Kur'an" bir 'bag-
lam' igerisinde okuruz. Amag, ilgili pasajin ne de-
digini anlamaksa, o pasajy, bir anlam ifade ede-
bilmesi i¢in icine yerlestirecegimiz baglam, kendi
ozgiin tarihsel baglamu olmahdir. Omegin, lekum
dinukum ve-live din ifadesini hicret éncesi do-
nemde inmis (mekki) veya hicretlien sonra inmig
(medeni) bir ayet olarak okudugumuzda ala-
cagmmuz anlam farkh olacakur, Zira aym lafiz, bir
hosgorii ifadesi olabilecegi gibi, pekild bir bas-
kaldint ve meydan okuma ifadesi olmaya da el-
veriglidir. Bu lafzin anlamini tayin edecek olan,
onu telaffuz edenle muhdtabi arasindaki ege-
menlik iliskisidir.

Biitiin bu zorluklan gormeden, Kur'an
"bugilin iniyormuscasna® okumak veya Kur'an'i
anlamak i¢in ona stlirekli "burada bana ne soy-
leniyor?" sorusunu ydneltebilmek igin, nesnel an-

¥ § M. S. Baljon, Kur'an Yoru
Saban Ali Dilzgiin), Ankara 1994.
I zge,s 100

2 26, §uara/227.

B krs. P.L.Berger, Modernlesme ve Biling (ev. Cevdet Cerit), Is-
mnbul 1985, 5. 13.

da Gagda Yonelimler Gev.
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lami gozden ¢ikarmug olmak gerekmektedir,

Kur'an'in nesnel anlamini gézetmemenin yol
agabilecegi istismarin boyutlanni, baska bir ifa-
deyle, eline Kur'an' alip "burada bana ne deniyor
acaba? diye soran insanlanin muhayyile giiciini
gostermesi bakimindan Baljon'un &rneklemeleri
oldukea’ 6greticidir. Bu kitabin Tiirkge cevirisil?
yaymlandiginda, orada aktanlan, agulikli olarak
Hind-Pakistan -bilmem, 'Ingiliz’ demek daha mu
dogru olur?- kékenli iredi yorumlan havada ka-
panlar da yok degildi belki, ama tlkemiz Miis-
limanlar't bu tir yoramlan -8megin; namazn
(saldp), "dogru yolda yirimek"" oldugu vb.-, ge-
nellikle istikrah ile kargilama itiyadindadir, Nesnel
anlamin Tirkiye'deki diismanlar, birbirlerinin de
diismanlar olduklan igin, bu tilkede Kur'an't tahrif
etme imkanndan fazla sozedilemez() Omegin;
Olimden sonra Allah'a déntsle ilgili oldugunda
sliphe olmayan bir ayeti'? "zalimler nasil bir dev-
rimle devrileceklerini gorecekler!” seklinde dev-
rimci-islamc bir sGyleme dénistiren siyasal is-
lamcilar, Kur'an'da hirsizin elinin  kesilmesini
emreden ayeli goz gore gore "ele gizik atma" sek-
linde yorumlayan reformist islamailann;  re-
formistler Kur'an'da reenkarnasyonla ilgili pasajlar
arayan "Kur'an'daki Islam"cilann; onlar da Kur'an'a
dayanarak peygamberligini ilan edenlerin de-
dektifleridir. Ama gériinen o ki, nesnel anlamin
digmanlan, birbirbiderine karsi 'kur'anc' has-
sasiyetiyle yiikselen itirazlarma ragmen, heniiz
Kur'an't kendisine (bu ¢aga) yonelik bir hitap ola-
rak okumnaya haklan olmad:gini farkedememis bu-
lunuyorlar,

Nesnelci Tarihselei Kuran Yorumunun
Oniindeki Zorluklar

Kur'an'in tarihsel bir hitap olarak kabul edil-
mesi, Mislimanlar yani onun mesajina muhatap
olmak isteyen insanlar acisindan onun bugiin igin
yorumlanmasini zorunlu kidmaktadir. Bu ihtiyag
tarih boyunca belli bir akiskanlik icerisinde telafi
edilegelmistir.  Muslimanlar  verili  durumla
Kur'an'in hitabi arasindaki értiismezligi ancak mo-
derniteyle birlikte, simdiki kadar net teshis ede-
bilmiglerdir. Baska bir deyisle, modern durum, bu
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ortiismezligi  dretmemis, ama farkedilmesine
imkan tammgur, Ama bu imkani sunarken, ne
zaman ¢dzimlenecegi konusunda iyimser bir tah-
minde bulunmak igin yeterli sebebe sahip ol-
madigimuz bir sorunlar zincirini de -biitin in-
sanlara oldugu gibi, Miislimanlar'a da- hediye
etmistir.

Modernitenin belirleyici 6zelligi, cokca sty-
lenegeldigi lizere, modern durumun modern-
oncesi bitin diger durumlardan sadece farkh
degil, ama ayns zamanda onlardan istiin oldugu
varsaymmudir.'? Bu varsayim / temel yanilgi, mo-
dernitenin  baghbagina alamet-i farikasidir, de-
nilebilir, Modernitenin batags, insanlik tarihinin
her déneminde -farkl formlarda da olsa- go-
rilegelmis sapmalarin, kimi alanlarda telafisi
mimkiin olmayan olumsuzluklarinda degil, bun-
lanin 'gelisme' oldugu vehmini pompalayan at-
mosferi ve bu atmosferin firettigi 'modemn bi-
lingtedir. Modern biling, bu yiizden insanoglunun
can simidi olan &zelegtiri - basiret - nedamet -
tovbe - wslah sirecini yagama sansindan yok-
sundur. Modern insanin zindani ise, modern bi-
lincin, bu sapmanin farkinda olanlan bile ¢oktan
kusatmus olmasidir. Nitekim, moderniteye elestiri
yénelticken modem-sonrast  (post-modern) ar-
glimanlar,, yalmizea modemn-'sonra'si  olduklan
icin, adeta daha 'ileri' ve moderniteyi 'asmug' ol-
maya mahkum addederek, tek siginak bilmenin
de, modernite tiriini bir elestiri bicimi oldugunun
farkina vanlmis bulunmaktadir, Aymi sekilde, verili
durumu biitiin driinleriyle reddetmek de, insanhga
selamet vaadedemeyen modem bir tepkidir.

Aym ¢ozimsiizlik, Mislimanlar agisindan,
yvedeginde bagka céziimstizliikler tasiyan bir ¢6-
ziimsiizlikler yumagi olarak gecerlidir. Ciinkil
Muslumanlar kendilerini, bir yandan verili du-
rumun sorunlann: teshis etme, diger yandan da,
bu sorunlann ¢éziimiinii Kur'an'da aramakla -daha
dogru bir ifadeyle, Kur'an'a uygun coziimler iret-
mekle- yiikiimlil hissetmektedirler. Nitekim onlar
'Miisliman' olarak nitelemeyi hakhi kidan da,
Islam'n dojusundan bu yana elele gelen bu iki

" bkz. Emin el-HOl, *et-Tefsir”, Dd'iratw'l-Me'arifitl-lIsiimiyye,
‘Tahran 1966, 5. 267 vd.
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yikii aym anda dstlenmis olmalandir. Verili du-
rumun sorunlart konusunda Mislimanlar arasinda
bir iuifak oldugundan stzedebiliriz. Ancak,
Kur'an'in verili durumunun sorunlan, cagdas Miis-
liman'n  sorunlardan farkhdir. O halde,
Kur'an'dan modern durumun sorunlarma yonelik
¢ozumleri nasil gikarabiliriz? Ayrnisma noktasi igte
bu temel soruya verilen cevaplarda belirmektedir.

Tarihselci  yaklapm, Kur'an' Hz. Mu-
hammed'in ¢agdaslanina yonelik bir hitap olarak
gordigi icin, Kur'an't olusturan pasajlarin nesnel
anlamlanimi ait olduklan tarihsel baglamda ara-
maktadir, Bu yaklasimin dogal sonucu, tesbit edi-
len lafzi delaletin de tarihsel addedilmesidir. Bu
durum, Kur'an'n mesajmin Kuor'an-sonrasi do-
nemlere 'taginmasi’ geregini ortaya koymaktadir.
Tasvir eltigimiz bu siireci Fazlur Rahman "ikili ha-
reket' olarak nitelemektedir; niizul donemine
gidip, metni orada anlama ve ¢agdas duruma geri
doéniip, metnin bugiine mesajim tesbit etmek. Hig
kugkusuz bu ikili hareketin birinci agamas: -bunu
rahathkla nizul tarihinin yeniden kurgulanmasi
olarak niteleyebiliriz- biittin tarih ¢alismalanyla
aymu zorluklan paylasmaktadir. Ancak burada Gize-
rinde durmak istedigimiz, ikinci agamanin, yani
yorumsamanin soruniandir, Emin el-Hilinin de
isabetle kaydettigi gibi, birinci asama -yani 'an-
lama’ stireci- nesnel olunmas: mimkiin ve zorunlu
bir sireg iken, ikinci agama -yani nesnel anlamin
bugiin igin yorumlanmasi- tamamen &znel bir si-
rectir.¥  Bilinen tarihselci yaklagim &rneklerinde
gozlemlenen temel sorun, Kur'an pasajlanndaki ta-
rihsel ve yerel boyutun teghisinde zorluk ge-
kilmezken, ¢agdas verili durumun da sonugta bir
"tarihsellik' oldugunun her zaman aym netlikte tes-
his edilemeyisidir.

Bir 6mek tzerinde, soylemek istediklerimizi
somutlagtirmak gerekirse, Kur'an'in hirsizlik sugu
icin Ongdrdiigi "el kesme" cezasimn, nizul do-
nemi i¢in &nerilmis bir ceza bigimi oldugunu séy-
lemek, tutarl bir tarihsel bakis agisi nezdinde, ille
de bu cezanin bugiin gegerli olmayacag: anlamina
gelmemelidir. Ayn: ceza, niizul tarihindeki va-
zedilis gayesini pekdld bugiin de gerceklestirebilir.
Kur'an'da yer alan bu ceza bigiminin, koyulus ga-
yesini hala gergeklestirip gerceklestirmedigini sor-

gulamaksizin, sirf Kur'an'da yer aldig igin bu
formda srar eunek ile, bu sorgulamayi yap-
maksizin, sirf bugiin igreng veya vahsi alglamyor
diye, bu formun degismesi konusunda israr eumek
arasinda higbir fark yokuwur. Zira her iki witum da
acikca olgusal ve tarihsel olani evrensellestirmeyi
sonug vermektedir. Nesnelci - tarihselci bir Kur'an
yorumunun hedefi, metnin meveut formunun éte-
sine gegerek 'séz'in kendi diinyasina girmek ve
onun bagka baglamlarda da gergeklesebilecek an-
lamlann: (evrensel mesaj) kesfetmek ise, bu tir
kaprislere prim verilmemelidir. O halde, degisen
birsey yok; sorun yine aym: Sahip oldugumuz
vahy ve tarih tasavvuru.

Ozet ve Sonug

Tanik oldugum bir Risile-i NGr dersinde, K&r-
fez savasina kargt wtumumuzun ne olmasi ge-
rektigine dair cevap bulmak tizere, Birinci Diinya
Savagl esnasinda -aktiiel durumla paralel oldugu
varsayilan bir durum (zerine- yazilmis bir bolim
okunuyordu. Dersin bitiminin ardmndan girilen
miitalaada, dinleyicilerden birisi, 6nerilen tutumun
buginkii duruma pek uygun olmadig ge-
rekgesiyle, okunan pasajlann, yazildigi dénemin
sartlan  muvacehesinde degerlendirilmesi  ge-
rektigini One strd. Diger bir grup ise, yazili bul-
duklanmin, ayniyle her benzer durum igin gegerli
olmas: gerektigi seklinde bir gorigteydiler. Onlan
béyle diisiinmeye iten, Ustad'in, ilgili bslimii, bu-
glnkii gelismeleri de hesaba katarak / &ngorerek
telif ettigine inanmalariydi, Kuskusuz, Risalelerin
tarihselligini 6nplana ¢ikaran sakird de, en az di-
gerleri kadar Risale-i Nur'un rehberligini ta-
mmmaktaydi. Ancak onun soruyu onaya koyus bi-
¢imi sdyleydi: "Acaba Ustad bugiin yasasayd,
Korfez savasina kargi tutumu ne olurdu? Kug-
kusuz o, soruyu boyle sorarken, Ustad'in siyasal
tavrini, bu soruya yaklasik dogru bir cevap ve-
recek kadar tamidifindan, en azindan muhtemel
bir tarugmada tezini savunabilecek kadar nesnel
odlgiitlere sahip oldugundan emin olarak hareket
ediyordu.

Toplumsal aidiyetim, bana béyle bir géizlem
sans1 vermisli, ama Tirkiye'de yasayan bir insan
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olarak biliyorum ki, temelde ayni yaklagim fark-
lihgim, Kemalistlerin Mustafa Kemal'in séylem,
metin ve uygulamalanmn yorumuna iligkin tar-
usmalaninda veya Marksistlerin Marx'in  metin,
stylem ve uygulamalannin yorumuna iligkin tar-
usmalaninda da gézlemlemek ve benzer drnekler
serdetmek mimkiindiir. Bu aynsmanmn, ilgili oto-
ritenin rehberlifine inanip inanmama zemininde
seyretmedigi agiktir. Her iki tutumun temsilcileri
de, otoritesini tamdiklart metinlerin bugiliniin me-
selelerine  bakismmizda bize stk tutacagindan
siphe etmemektedirler. Su farkla ki, 'evrensel
okuma'dan yana olanlar, bu metinlerin belli bir ta-
rihsel gergeklik icerisinde ortaya gikuklanm gér-
memekte / gorememekte veya gormek is-
tememektedirler. O halde, aradaki ihtilaf,
sozkonusu metinlerin baglayiah@ ve degeri iize-
rinde bir ihiilaf degil, "tarih' anlayiglanimin fark-
lihgindan kaynaklanan bir yaklasim farklilg: ni-
teligindedir. Zira, 'tarihsel okuma'y1 tercih edenler,
herhangi bir tarihsel olayin 'biricik'liinden, bir
kez daha aymiyla tekerrlir etmeyeceginden ha-
reketle, her yeni durumu kendi sartlan icerisinde
degerlendirmek geregini duyarlarken, karsi taraf
boyle bir hassasiyet gostermemektedir. O halde,
sorun tarih bilinci sorunudur ve tartisma tamamen
tarih tizerine bir tartsmadur.

Kur'an'in tarihselligi tarismalannda egemen
ofan iki u¢ yaklagimun da, begeri metinlere iligkin
yukanda Ozetledigimiz yaklagimlardan temelde
higbir fark: yoktur ve sorun ayni sorundur. Aradaki
en énemli fark, Kuran'in ilahi kaynakh olusudur;
ancak, tizerinde konusulan nesne "tarihsel' oldugu
stirece, kaynagin ilahiligi veya beseriligi, sadece
metinde yer alan degerlendirme ve yargilann isa-
bet sanslar arasinda bir fark yaraur. Buna bagh
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olarak da, ilkinin mutlak dogrulugunu teslim eder-
ken, ikincisine kars elestirel yaklasabilirsiniz.
Ama, bu fark, ilgili metinleri kendi tarihsellikleri
icerisinde anlama geregini ortadan kaldiwmaz, Ri-
saleler'de veya Mustafa Kemal'in Soylev'inde yer
alan herhangi bir yargiy, -bu yarg: paylasilsa da,
paylasiimasa da- ne kadar ilgili oldugu baglam icin
gegerli kabul edilmek ve ona gére yargilanmak
durumundaysa; Kur'an'da yer alan herhangi bir
yargmnin da, ilgili tarihsel baglam gozoniinde bu-
lundurularak koyuldugu teslim edilmelidir. Aksi
takdirde, gerek Kur'an', gerekse diger metinleri
dogru anlama sansina sahip olmamz di-
siinlilemez. Nitekim, Mustafa Kemalin dine
(Islam'a) karst gergek twtumunun ne oldugu ko-
nusunda ¢ok ug gorislerin tedavilde oldugunu
yagayarak bilmekteyiz. Tipki, Kur'an'in (6rnegin)
Ehl-i Kitab'a karst tutumunun ne oldugu ko-
nusunda soylenmedik birsey kalmadigiu bil-
digimiz gibi. Bunlar, sahici ¢itkmazlar ve ikilemler
degil, cikarlarin gudiledigi yontemsizligin 6ni-
miize koydugu sahte sorunlardir, Sagduyu, Mus-
tafa Kemal'i Islam-karsin gésteren yorumun da,
onu Islam-yanhs: gésteren yorumun da aymi anda
ve derecede hakh ve isabetli olduklarim kabul et-
memektedir. Bunlardan ya birisi dogru, digeri yan-
bstir; ya da, Mustafa Kemalin dine karsi tutumu
zaman icerisinde farklilik arzetmistir. Bunu tespit
edebilmenin tek yolu ise, onun dine karsi -
tumuna sk tutacak olan metin, séylev ve uy-
gulamalanni, kendi tarihsellikleri igerisinde oku-
makur; tabii ki, niyetimiz Mustafa Kemal'i kendi
kigisel veya grupsal amag¢laninmza kosmak suretiyle
istismar etmek degil de, tarihsel bir olgu olarak -
degiskenligiyle veya tek diizeligiyle- onun Islam'a
karg: tutumunun hakikatma ulagmak ise.
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