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Ozet

Tiirk toplumunun medeni tekamiilii hakkinda tespitlerde bulunan  arastirmacilar
toplumun temel yapisim olusturan ailenin merkezinde baba'mn bulundugunu ifade
etmektedirler. Ataerkil olarak ifade edilen baba riyasetindeki aile, dolayisiyla
dilelerin bir araya gelmesiyle olusan toplum, ataerkil dénemi yasamadan dnce
anaerkil dénemi yasamis ve kendi modornitesi icinde tekamiil ederek ataerkil
ddnemine gecmistir. Bu sosyal yapi Tiirk destanlarina da aksetmis, baba ailenin
merkezinde yerini almistir. Dolayisiyla birinci derecede ailenin varligini siirddirmesi,
korumasi,aile bireylerinin egitimi gibi hayatin her alaminda birinci derecede
fonksiyona sahjp olmustur. Ataerkil toplum yapisinda ailenin, dolayisiyla toplumun
devamhligi da erkek eviat/ogul vasitaswyla saglanmaktadir. Aile ve toplum
organizasyonunda erkek-kadin esitligi s6z konusu olsa bile merkezde babamn
olmasi, babadan sonra erkek eviadin/ogulun olmasim  gerekli - kilmaktadr.
Destanlarda ve Dede Korkut Kitabinda aile, sosyal yapimn merkezinde bulunan
baba ve ogul iliskisi (zerinde Gnemle durulmaktadir. Erkek eviadin olmasi, birinci
derecede neslin devami, iktidarin Kut' sahibi ailenin elinde bulundurulmasi icin
dnemlidir. Bu dneme binaen erkek eviadin yetistirilmesi,  bilgilendirilmesi,
bilinclendirilmesi, egitilmesi gerekir. Birey-milletin varolusunu saglayan kiltiire/
degerlerin aktarimi devietin devamhligimin da geregidir.

Anahtar kelimeler: Baba, ogul, ataerkil, tekamii| modernite

Abstract
Researches making observations on the socio-cultural evaluation of Turkish socie-
ty state that family form the basic structure of the sodiety and ‘father” consti-
tutes the core of the family. The patriarchal family, led by the father, and so the
society, formed by gathering of the families, have priorly gone through the ma-
triarchal period and ended up with patriarchal period after evolving within its own
modernity. This social structure reflected on Turkish epics and father took his
place at the core of the family. Hence family’s struggle to survive, its protection,
education of its members had a vital importance in every sphere of daily life. In
patriarchal social structures continuity of family is provided by existence of a
"son”. Even if equality of woman and man is accepted in the organizations of
family and society, due to the fact that father is placed at the center of the or-
ganizations, existence of a son is highly required. Relation between father and
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son that is placed at the center of the family and social structure is constantly
mentioned in the Book of Dede Korkut and the epics. Existence of a son is vital
firstly for the continuity of the generation and keeping the power in the hands of
the "Noble” family. Therefore, rising a son, informing him, raising his awareness
and educating him is necessarily required. Transferring cultural values providing
the entity of people-nation also provide the continuity of the state.

Keywords: Father, son, patriarchal, evaluation, modernity

Tiirk toplumu en kiiciik birim toplum yapisinin ¢ekirdegi olan aileden devlet denilen st
organizasyona kadar olan biiyiik yapi, bilincli bir toplumsal orgiitlenmenin sonucunda
olusmustur. Tirk kiiltiir tarihinin ilk yazii kaynagi olan Orhun Kitabelerinden hareketle
Kafesoglu'na gore Tiirk bozkir cemiyetinin yapisy;

1.0qus (aile)

2.Urug (aileler birligi)

3.Bod (boy, kabile)

4.Bodun (boular birligi)

5.l/devlet [Kafesoglu 1988: 215] biciminde olusmaktadir.

Faruk Siimer'e gdre de Oguz ili/devleti; ailelerden obalar, obalardan boylar, boylardan
il (devlet) biciminde meydana gelmistir [Siimer 1980; 202]. Buradan anlasiimasi gereken Tiirk
devlet geleneginde ilin/ devletin temelini aile teskil eder. Sosyolojik olarak kan akrabaligi
iizerine bina edilen aile, samimi, giiven veren iliskilerin kuruldugu, icinde yasanilan toplu-
mun kabuller diinyasina, norm ve degerlerine uyan, bir arada yasama iradesi sergileyen en
kiiclik toplumsal yapidir. Bu yéniiyle, eski Tiirk toplumunda ilk sosyal birlik olan aile sosyal
yapinin da esasini olusturmaktadir. Aile, merkezde babanin olmasina ragmen ana ve baba
birlikte amilmaktadir. Zira en eski tarihi donemlerden itibaren Tiirk aile yapisinda pederi
(baba soyu) ailede baba ile beraber ananin ve ana soyunun da niifuzu séz konusudur [Ziya
Gokalp 1976: 293; Kafesoglu 1988: 215].

Tiirk toplum hayatinda aile ve askerf giiciin dnemine isaret eden Kafesoglu; “Eski Tiirk
cemiyetindeki hususi miilkiyette, ferdi hukukta, hiirriyet ve istiklal tutkunlugunda insanlari
himayeye yodnelik sosyal davranislarda, adalet, dini tdlerans anlayislarinda ve biitiin bu
saydiklarimizi gerceklestirmek ve korumakla gorevli olan devletin baba telakki edilmesinde
Tiirk ailesinin -ana, baba, evlat miinasebetlerinde temellenen- prensiplerini gérmek miim-
kiindiir. “Esasen eski Tiirk devleti iki sosyal birlige dayanmaktadir: aile ve ordu” ciimlele-
riyle Tiirk aile sisteminin 6nemini dile getirmistir [Kafesoglu 1988: 217]. Bu tespit ayni za-
manda devlet ve millet hayatinda ailenin de en az ordu kadar 6nemli olduguna isaret eder.
Bu dnem Bozkir medeniyetinin yasandigi tarihi dénemler disiinildiiginde daha anlasilir
olur.

Tiirk ailesini anne, baba ve kiz-erkek ¢ocuktan olusan "kiigiik aile” olarak tamimlayan
Ziya Gokalp, sosyal yapmnin esasini olusturmasi, aile ici iliskiler ve sorumluluklara da dikkat
cekmektedir. Burada baba merkezli bir aile algisi séz konusudur. Baba, ayni zamanda
devleti temsil eder. Kafesoglu Bati medeniyetinde vatan/toprak icin baba tabirinin kullanil-
digini, eski Tirk toplumunda ise baba tabirinin devlet icin kullanildigini ifade etmektedir.
Kafesoglu'na gore giinimiizde “Devlet Baba" ifadesinin kdkeni bozkir medeniyetinin mira-
sidir [Kafesoglu 1988: 217-218]. Devleti temsil eden baba figiirii ise kagandir.
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Eski Tiirk inang sisteminde Tanri-Devlet-Kagan anlayisi birbirileriyle siki sikiya bagli ve
ahenkli bir biitiin teskil etmektedir. inanca gére her seyin dstiinde Tanri, yeryiiziindeki
diizenin temsilcisi devlet, devletin koruyucusu da kagandir. Devlet han/kagan tarafindan
yonetilir ve yonetim prensiplerinin belirleyicisi téredir. Bizzat Tann tarafindan iktidar
erkine sahip, kutlu kiinan kagan, torenin de koruyucusudur. Devletin hamisi olan kagan ile
ailenin hamisi olan baba figiirleri birbirine benzemektedir. Zira Tiirk destan kahramanlari-
nin, mensubu olduklari toplumu yonetmeye aday olmalari, onlarin babalarinin sosyal mev-
kileriyle de ilgilidir. Destan kahramanlarinin babalari, kahramanlar gibi toplumda ydnetim
mevkiinde bulunan kisilerdir. Bu 6zellik Dede Korkut boylarinda da yer almaktadir. Boy
kahramanlarinin babalari han, bey olmalariyla Tiirk devlet yénetim anlayisinin destanlara,
destan geleneginin bir unsuru olan Oguzname'ye ve Dede Korkut boylarina intikalleri ayni
ozelligin devami olarak diistiniilmelidir.

Bozkir medeniyetini yasayan Tiirk toplumu ataerkil bir yapiya sahiptir. Dolayisiyla ba-
ba ve erkek otoritesi geleneksel toplumun esasidir. Tiirk toplumunda dogan ¢ocuklar ba-
banin soyuna aittir ve soy, erkek ¢ocukla devam eder. Dede Korkut Kitabi'nda ana-baba ve
cocuk; icinde yasanilan toplumun belirledigi degerlerle tasvir edilir.

Dede Korkut'ta ¢ocuk hem aile olmanin hem de itibarin vaz gegilmez unsurudur. Aksi
durum bir problem, hatta eksiklik olarak kabul edilir. Birinci derecede baba, soyun deva-
mini saglamak zorundadir. Dirse Han Ogh Bugac Han Boyr'nda yer alan ifadeler soy devam-
WG aktarmaktadir: “Baymdir Han) Gine toy idip atdan aygir deveden bugra koyundan
ko¢ kirdurmis idi. Bir yire ag otag bir yire kizil otag bir yire kara otag kurdurmis idi
Kimiin ki ogh kizi yok kara otaga kondurun, kara kice altina dosen, kara koyun
yahnisindan dnine getdrin, yir ise yisin yimez ise tursun gitsin dimis idi. Ogh olam ag
otaga kizi olam kizil otaga kondurun, ogh kizi olmayam Allah Tadla kargayupdur, biz dahi
kargaruz bellii bilsiin dimis idi” [Ergin 1989: 78].

Buradan anlasilan, Tiirk aile yapisinda kadin ve erkegin esit konumda bulunmasina
isaret etmesi yaninda soyun, dolayisiyla toplumun devami igin de dnemli oldugudur. “Kizi
olanin kizil otaga" kondurulmasi; kizil kelimesinin kiz kelimesiyle ahengi saglamak yaninda
altin anlaminda oldugunu da dikkate almak zorundayiz. Dolayisiyla kiz evlada verilen kiy-
meti ifade eder. Erkek evlada verilen deger ile kiz evlada verilen deger, erkek evladin
baskin olmasinin yaninda ailenin kurulmasi, soyun devami icin dnemlidir ve kiz evlat bun-
dan dolayr kizilla/altin vasiflandirilmistir. Ak, baht, sans, devlet demektir. Erkek evladin
olmasi da soyun, dolayisiyla toplumun devamliigina isaret etmektedir. Toplumdan dislanan
Dirse Han, toreyi dedgil, kendisinin téreye uymayisini sorqular: “Dirse Han yirinden Orii
turdy, aydur: Kalkubam yigitlerdm yirdniizden 0rd turun, bu karayp bana ya bendendir ya
hatundandur didi;” [Ergin 1989: 79]

Tiirk destanlarinda evlatsizlik motifi eksiklige, olumsuzluga, kétiilige yorumlanmakta-
dir [ibrayev 1998: 280]. Bu problem Dede Korkut'ta inang temelli uygulamalar ile giderilir.
“Dirse Han disi ehliniin sézi ile ulu toy eyled hdcet diledi: Atdan aygir deveden bugra
koyundan kog kirdurd. iy Oguz Tas Oguz biglerin dstine yignak itdi. Ac gérse toyurds. Yaln
gdrse tonatd. Borgluyr borgindan kurtard. Depe gibi et yigdr gél gibi kimiz sag-durdy, El
gotiirdiler hicet dilediler. Bir agzi dudlhinun alkisi ile Allah Tadla bir ayal virdi; Hatum hami-
le old), bir nice miiddetden sonra bir oglan togurd),” [Ergin 1989: 81] ciimleleri, destan kah-
ramaninin zuhuru yaninda erkek evlat sahibi olmanin toplumda itibarin da geregi oldugu-
nun ifadesidir.

0qdul sahibi olmak sadece soy devami icin gerekli degildir. Ayni zamanda devlet idare-
sinde veliaht olmasi icin de erkek evlat gerekir. Kam Piireniin Ogli Bamsi Beyrek Boyinda
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Pay Piire'nin endiseleri agik¢a dile getirilir. “Ogulda ortacim yok, kartasta kaderim yok.
Allah Taala meni kargayupdur. Tdam tahtum iclin aglaram, bir giin ola disem dlem
yiriimde yurdumda kimse kalmaya didiBoyle digec kalhn Oguz bigleri yiiz gége tutdilar, el
kaldirup dua eylediler. Allah Taala sana bir ogul virsiin didiler. O zamanda biglerdin alkist
alkis, karkisi karkis idi.. Bunun Gzerine birkag zaman kicd Allah Ta'la Pay Piire Bige bir
ogul, Pay Pigen Big'e bir kiz virdi.” [Ergin 1989: 116-117]

Soyun devamini saglamakla yiikiimlii olan baba, ailenin hamisidir. Salur Kazan'un Ivi
Yagmalandugi Boy'da Kazan Han, ava ciktiginda Sokli Melik yurdunu yagmalayarak anasini,
karisini ve oglu Uruz'u tutsak eder. Durumdan haberdar olan Kazan Han, aile fertlerini
kurtarmak icin miicadeleye girisir ve kafir {izerine yiiriir, sadece ailesini kurtarmakla kal-
maz, mensubu oldugu Oguz beylerine ganimet aldinir, onlar “toyum olur’, Kazan Big
ordusini oglanini, usagini, hazinesini alip girli déner [Ergin 1989: 95-115]. Kazan Big Ogh
Uruz'un Tutsak Oldugu Boy'da da baba olan Kazan Han, oglunu kurtarir [Ergin 1989: 172-176].

Baba oglunu sadece zordan, miiskiil durumdan kurtarmakla miikellef degildir. O, cocu-
gun yetismesi, egitimi ve gelenekleri, dolayisiyla toplumun deger yargilarini, ahlak kuralla-
rini da 6gretmekle yikimltdir.

Dede Korkut Mukaddimesinde; “Ogul atadan gdrmeyince sufra ¢ekmez. Ogul atanin
yeteridir, iki gozinin biriddr. Devietli ogul kopsa ocaginun kéziddr. Ogul dafhi neylesiin
baba dliip mal kalmasa. Baba malindan ne fayda basta deviet olmasa” ifadeleri, babanin
davranislariyla ogulun editilecegini anlattigi gibi evladin istikbalini temin edecek servet
birakmakla da yiikiimli oldugunu ifade eder. Ancak bunlarin olmasi icin ogulun deviet/i
olmasi gerek. Devletli olmasi Tann tarafindan bahsedilen kutlu kilinmasi, erdemli olmasidir.

Baba, ogul olgunluga eristikten sonra onu evlendirmek, toplumsal mevkiine gore ge-
rekli hazirhklari yapmak ve toplum icinde bir sahsiyet olarak bulundurmak zorundadir.
Bogac'in gerekli egitimden gecip alplar icine katilmasindan [Duymaz 2012: 132] sonra Dede
Korkut bilgece 64iit verir:

“Hey Dirse Han biglik virgil bu oglana
Taht virgil erdemliidiir

Boyni uzun bidevi at virgil bu oglana
Biner olsun hiinerliidiir

Agayildan tiimen koyun virgil bu oglana
Sislik olsun erdemliidiir

Kaytabandan kizil deve virgil bu oglana
Yiiklet olsun hiinerliidiir

Altun baslu ban iv virgil bu oglana
Kdlge olsun erdemliidiir

Cigni kuslu ciibbe ton virgil bu oglana
Geyer olsun hiinerliidiir

‘Bayindir Han'mn ag meydaninda bu oglan cenk itmisddrr, bir buga dldirmds senin og-
lun, adi Buga¢ olsun, adim ben virdim yasim Allah virsin.” Didi; Dirse Han oglana biglik
virdi”[Ergin 1989: 82-83].

Ogulun toplumda kabul gérmesi aldigi egitimle ilgilidir. Dede Korkut'ta babanin davra-
nisi ornek teskil eder. Babanin davranisini 6rnek alan odul, toplumun genel kabullerini
6grenir, davranmisini ona gore diizenler, uyum icinde yasar.
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Kazan Beg Ol Uruz Beg'in Tutsak Oldigi Boy'da gerekli egitimi almayan Uruz'un ba-
basi Kazan Beg;

"Berd gelgil kulunum ogul,

Sagum ala bakdugumda kartasum Kara Géne yi gordiim

Bas keslipddr, kan dékdpdiir, culdr alupdur, ad kazanupdur

Solum ala bakdugumda tayim Aruzi gérdim

Bas keslipddr, kan dékdpdiir, culdr alupdur, ad kazanupdur

Karsum ala baktigimda seni gordim

On alti yas yasladun

Bir giin ola, disem dlem, sen kalasin

Yay cekmediin, oh atmadun, bas kesmeddn, kan dékmeddin

Kanlu Oguz icinde culdr almadun

Yarinki giin zaman doniip ben 6liip sen kalicak tacam tahtum sana virmeyeler diyu
sonumi andum, agladum" [Ergin 1989: 155-156]. Bu ifadeler ayni zamanda Kazan Beg'in,
dolayisiyla egitim konusunda Oguz toplumunun i¢ hesaplasmasidir.

Kazan Beg, Uruz'un ad/unvan alamamasindan dolay: iiziilirken, Uruz, babasina itiraz
eder:

“A beg baba

Devece boyiimissin kdsekce aklun yok

Depece boylimissin tarica beyniin yok
hiineri ogul atadan mi goriir 6greniir, yohsa atalar oguldan- mi 6greniir, kacan sen meni
alup kafir serhaddina gikardun kilig ¢alup bas kesdiin, men senden ne gérdiim ne dgrenem
didi" [Ergin 1989: 156].

Kazan Beg-Uruz miinazaras, baba ile ogulun karsilikh beklentisini anlatirken toplumun
egitim modelini de ortaya koymaktadir. Zira donemin egitim modeli cocugun kisilik ve
kimlik kazanmasini saglamayi esas almaktadir.

0guz toplumunda tdre geregi babanin gérevlerinden biri de oglunu evlendirerek yuva
kurmasini saglamaktir. Kanl Koca 0gh Kan Tural Boyr'nda Kanh Koca “Yarenler atam oildi
men kaldum, yirin yurdin tutdum, yarinki giin men dlem oglum kala, bundan yigregi
yohdur ki géziim gdrdr iken ogul gel seni ivereyim.. Ogul kiz gérmek senden, mal rizk
virmek benden didi” [Ergin 1989: 184-185] ifadeleri babanin soyunun devam etmesi ve
yasanilan medeniyet geregi kalabalik, gliclii olma mecburiyeti ogulun evlenmesi ve ¢ocuk
sahibi olmasini dnemli kilmaktadr.

Toplumsal yapinin devamlihgi davranislarin, geleneklerin kullamimasiyla saglanir. Bu
bir nevi toplumsal ve toplumsal yapi icinde bireysel kimligin olusumu ve devam etmesidir.
Umit Hassan; geleneklerin toplumu bir arada tutmasi islevine dikkat cekerek; "degisen
fakat kandaslik temelinde degisen toplum bu biitiine Tiirklerde tére adini verir" [Hassan
2009: 149] ifadeleriyle geleneklerin, torenin toplumsal yapi Gzerindeki tesirine dikkat
ceker. Oguz toplumunun temelini olusturan ailede davranis kaliplari geleneksel yolla ana-
dan kiza, babadan oqula aktarilir. ‘Kiz anadan gdrmeyince dgit almazogul atadan
gdrmeyinge sufra cekmez” [Ergin 1989: 74] ifadeleri aile-egitim iliskisi hakkinda bilgi ver-
mektedir.

Baba-0gul miinasebetinde baba, aile icinde miisfik, cdmert, koruyucu olmanin yani si-
ra akill, sagduyulu ve adaletli de olmaldir. Dirse Han Ogh Bogac Bouyr'nda Dirse Han'in
zaafi aile ici parcalanmanin sonuglarim géstermektedir. Dirse Han'in ndmertlerin sozlerine



Ayse Yiicel Cetin

kanmasi metinde baba figiiriiniin yeniden gézden gecirilmesini saglar. Zira Boga¢ Han'in;
‘Mendim dafr icinde akli sasmis biligi yitmis koca babam var” [Ergin 1989: 94] ifadesi, top-
lumda akildisi davranan baba figiiriini reddeder. Akil disi babanin reddedilmesi evlat icin
de gecerlidir. Dede Korkut'ta téreye uygun davranmayan Bogag ve Egrek babalari tarafin-
dan cezalandiniimak istenir.

Bogac Han, tahta gikmasindan sonra kendince bir yénetim bigimi olusturur ve babasi-
nin kirk yigidiyle sembolize edilen bir 6nceki nesle itibar etmez. Kirk yigit kendi itibarlarini
korumak icin Dirse Han'in bey olmasini arzu ederek Bogac'i saf disi etmek isterler. “Vard/
bu kirk yigidin yigirmisi bir yana yigirmisi dahi bir yana oldi. Evvel yigirmisi vardi, Dirse
Hana bu haberi getiirdi, aydur: Gérdr misin Dirse Han neler oldi, yarimasun yarcimasun,
seniin oglun kiir kopdr ercel kopd, kirk yiidin boyuna ald, kalhn Ouzun dstine yorwyi itd;
ne yirde gézel kopdiyse cekip aldi, a sakalli kocanun azin ségdj ag pircekli karmin stidin
tartd)” [Ergin 1989: 83-84] diye iftira atarlar.

Bunu gercek sanan Dirse Han toplum kurallarimi hice sayan, téreye uymayan Bogac
Han'l cezalandirmak ister; “Varun, getiirin dldireyim, boyle ogul mana gerekmez." ciimle-
siyle gelenedin devamini saglamaktaki kararhigini dile getirir ve cezalandirir da: “Dirse Hdn
Korkut sinirli kati yaym eline aldi. Uzengiiye kalkub kati cekdi uz atdi Oglam iki talusimun
arasinda urub cakdi, yikdi. Oh tokindi, alca kani sorlad), koyni told, bedevi atinun boynin
kucaklady, yire diisdi."[Ergin 1989: 85-86]

Toplumsal yapida babanin toplum, aile ve cocuk/ogula karsi yiikiimliilik ve sorumlu-
luklari yaninda ogulun da toplum, aile ve babaya karsi sorumluluk ve yiikiimliilikleri bu-
lunmaktadr.

Dede Korkut'ta alplige gegis siirecinde ve alp mevkiinde olan ogullarin davranis, yii-
kiimliilik ve sorumluluklar yeri geldigince agiklanir. Bu acgiklamalar anlatilardaki metnin
akisini saglamak yaninda toplumsal egitime gelenek yoluyla katki saglamak anlamina da
gelmektedir.

Baba-ogul miinasebeti, bir yandan soy devami biciminde anlasiimasi gerekirken bir
yandan da nesiller arasindaki zihniyet degismesi olarak anlasilmahdir. Zira yashihk bir
yandan kisinin fiziksel ve ruhsal ¢okiintiiye ugradigi bir donem iken 6te yandan bilgelik ve
olgunluga ulasilarak kisinin olumsuz egilimlerden kurtuldugu ve baskalarina akil verecegi
ve manevi hayatini giiclendirecegi bir donemdir. "Devece bdyiimissin kdsekce aklin yok/
Depece béylimissin tarica beynin yok" ifadeleriyle fiziksel ve mental ¢okiintdi, bir yandan
da ak sakal olarak akil danmisiimasi gereken bilgedir. Uruz'un Kazan Han'a yagiyi sormasi ve
Kazan Han'in cevabi, babanin ak sakal, bilge kisi olarak roliinii anlatmaktadir.

“Oglan aydur: Yagr diyd neye dirler?

Kazan aydur: Ogul anun iciin yagi dirfer ki biz anlara yetseviiz Glddriiriz, anlar bize
yetse Gldirdr didi;

Uruz aydur: Baba icinde big yigitler dldirseler kan sorarlar mi da'vilerler mi?

Kazan aydur: Ogul bin kdfir 6ldirsen kimse senden kan da'vilemez, amma azgun dinlii
kdfirdiir... " [Ergin 1989; 158]

Uruz kafirle vurusmak istediginde Kazan Onun tecriibesizligini diisiinerek nasihat eder,
hatta uygulamali olarak editir.

‘Kara polat 6z kilicum ¢alaym
Azgin dinlii kafirdir baslarin keseyin
Déne déne savasayin déne déne cekiseyin
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Kilig calup bas kesdigiim gdrgil dgrengil
Kara basuna diisende gerek olur” [Ergin 1989; 158-160]

0qgul, baba hakkini gézetme, Ona karsi mutlak saygr duymak zorundadir. Ciinkii aile
ici iliskilerde baba hakimiyet ve otoritenin semboliidiir. Kazan Beg 0dlu Uruz Begin Tutsak
Oldugu Boy'da Uruz'un davramisi anlatilirken ogulun babaya karsi davranisina da isaret
edilic. “Uruz babasinun sézin simadi, kayidup gird déndi. Ol zamanda ogul ata sozin iki
eylemez-idi, iki eylese ol oglam kabul eylemezlerdi.” [Ergin 1989: 160] sdzleriyle ogulun
vasiflari cizilir. Ozellikle babaya olan sevgi, saygi ve bagllik itaat noktasindadir. Kahraman-
lar kendi kararlarini alabilen iradeli 6zgiiveni olan bireylerdir. Ancak biiyiiklerin onayi ve
rizasi olmadan yola ¢ikilmaz. Basat, Kanturali, Emren, Segrek diisman (stiine yiiriimeden
once atasinin, anasinin elini dper, izin ister.

Toplumsal yapi, cocuk/alp egitiminin sonucunda mutlak basari bekler. Egitim stirecin-
den gecen ¢ocuk dedgil aile ferdi veya babasini, yoldasini terk etmez. Bu toplumsal ahlakin,
torenin geregidir. Aksi takdirde cezalandinlir. Kazan Big 0gh Uruz Bigiin Tutsak Oldugu
Boy'da Tatyan Kalas'min kafirlerine esir olan Uruz Bey'in savas meydanini terk ettigini
diisiinen Kazan Han, Uruz hakkinda "kus yiirekli olur, anasina gitmistir" sézii Gzerine;
"Begler Tanri bize bir kiir ogul virmis, varayin anm anasi yanindan alayn, kilic ile
paralayayin, alti bélik ideyin, alti yolun ayrnidinda biragayin, bir dahi kimse yazi yirde
yoldas koyup kacmaya didi" ifadeleriyle cezalandirma bicimini de séyler [Ergin 1989: 162].
Kemal Abdulla, burada gecen cezalandirma diisiincesiyle toplumsal diizenin de saglanmasi-
na yonelik bir yaptinm oldugunu izah eder: "Burada ceza motifine dikkat edelim. Kazan
oglunu ilk planda baskalarina ibret olsun diye cezalandirmak ister. Yigitlik ilkelerinin bir
daha bozulmamasi i¢in ogulunu feda etmeye hazir olan baba kendi icinde hig bir sahsi ve
gizli duygunun uyanmasina izin vermez, cok keskin ve kati olarak hareket etmeye hazirla-
nir, sadece genelin, sosyal cevrenin, toplumun menfaati i¢in ¢abalar. Biitiin toplum {yeleri-
nin hareketlerini diizenleme esas alinmistir [2012: 157].

Dede Korkut mukaddimesinde gecen; “Ata adim yoritmayan hoyrad ogul, ata bilinden
ininge inmese yig, ana rahmine disince togmasa yig. Ata yoridanda devietli ogul yig"”
[Ergin 1998: 74] ifadeleri toplumun istedigi bir ogulun profilini gizer. Zira toplum babanin
sahsinda ogulu da belirlemektedir. Dede Korkut agzindan Begiil Ogh Emren'e séylenen;
"Arslan eniigi yine arslandir” ifadesi ile Yalangi ogh Yartacuk adlandirmasi buna isaret
eder.

0gul babaya kayitsiz sartsiz itaat etmelidir. Zira baba, ge¢mis neslin temsilcisi ve ayni
zamanda gelenegin devamidir. Boga¢ Boyr'nda Bogac Han icin sdylenen; “gdrir misin Dirse
Han neler oldy, yarimasun yarcimasun, senin oglun kir kopdi ercel kopd...” ibaresi oglunun
babaya saygisiz davrandigi gibi bir olumsuzlugu gdésterirken gelenege aykiri davranisi da
ifade eder. Ancak bu sézler namertler tarafindan Boga¢ Han'i yipratmak igin soylenmis
sozlerdir. Bogac Han ne babasina ne de gelenede karsi gelmez. Zira 0, destan kahramani
olmak miinasebetiyle gelenegi korumak ve devamini saglamakla miikelleftir.

Dede Korkut kahramanlari boy beyleri, ogullar da bey ogullaridir. Ogullar sahsiyet is-
pati icin bazi davramislar sergilemek zorundadirlar. Bunlardan biri ogullarin yoldaslarini
veya babalarini tutsakliktan kurtarmalariyla ilgili motiftir. "Bu motifin belirginlik kazandigi
hikdyelerde, cogunlukla, tutsak olan kisinin kurtariimasi icin ogulun varhigina ihtiyag duyu-
lur [Karakag 2013: 1870]. Bogac, Uruz ve Segrek érnek gésterilebilir. Bu yas ayni zamanda
kahraman, ogullarinin egitim sirecini tamamladiklari yas donemidir.



Ayse Yiicel Cetin

0gul babasinin sahsinda, icinde yasadigi toplum icin kendini feda etmek, gerektiginde
diismanla savasmak mecburiyetindedir. Emren Begil'e;

“Baba ne sdylersiin, ne aydursun

Altundagr al aygiri mana virgil

Kan derledi capdurayim sentin iciin;

Egni bek demir tonin mana virgil

Yin yakalar dikdireyim sendn iciin;

Kara polad 6z kilicun mana virgil

Gafilliice baslar keseyim sendin i¢iin.” [Ergin 1989; 221]

s6zleri bir yandan ogulun fedakarhgini anlatirken, bir yandan da nesiller arasindaki ydne-
tim degisikliginde Oguz geleneginin devamina sadik kalinacagini ifade eder.

Kazan Big Ogh Uruz Bigiin Tutsak Oldugi Boy'da Uruz;
"Amma Arafatda irkek kuzi kurban iciin

Baba ogul kazanur ad iciin

Ogul da kilug kusanur baba gayreti-y-ciin

Mendim de basum kurban olsun sendin-iciin” [Ergin 1989; 160]

ifadeleri ogulun babaya karsi tutumuna isaret etmektedir.

Emren av doniisii benzinin sarardigini goren babasi Begil icin endiselenir; “Kara basum
kurban olsin agam sana" ifadeleriyle Uruz'la aym diisiincede oldugunu gdéstermektedir.
Odulun baba icin fedakdrligi karsisinda babanin ogul icin fedakarhgi kabul edilemez. Uruz
“ogul icin ata 6lmek ayip olur" ifadeleriyle bu diisiinceyi somutlastirir.

Ogulun babaya hitabi, onun bir yandan babaya olan derin saygisina isaret ederken,
bir yandan da toplumun geleneksel yapisina, temayiillerine duydugu saygi ve bunlar
korumadaki azmini gdsterir. Deli Dumrul babasinin elini dper; "Ag sakallu aziz izzetlii canim
baba" diye seslenir. Basat babasinin elini dper helallesir; “ag sakalli aziz baba" diye sesle-
nerek miisaade ister.

Siire giden hafiza bir milletin varolus kaynagidir [Cetin 2010: 126]. Tarih, dil, din, gele-
nekler milletlerin varoluslarinin temel unsurlardir. Birey-millet varolusunu saglayan kiiltii-
rel degerler bireyi icine dogdugu toplumla biitiinlestiren, bilgilendiren, bilingli kilan kay-
naklardrr. insan dogal olarak dncelikle aile ortam, aile bireyleri-6zellikle anne, baba-nden
edindigi deger yargilariyla sekillenir, kisilik kazanir hatta toplumla uyumlu olmayi 6grenir
ve onun bir parcasi haline gelir. Aile yoluyla (anne, baba) degerler bireyde tarih bilinci,
kimlik olusturmanin yani sira mensubiyet duygusu yaratir. Cocugun gelisiminde temel
unsurlar hem bilgi hem de uygulama ile bizzat baba tarafindan verilir. Dolayisiyla baba
yalnizca bilgi aktarmanin ¢ok dtesinde dogru ve iyi drnekler sunar.

Dede Korkut Kitabi'nin Mukaddimesinde yer alan “Kiz anadan gdrmeyinge dgiit almaz,
ogul atadan gdrmeyinge sufra ¢ekmez” ifadesi bu anlayisin en somut 6érneklerindendir.
0duz toplumunda otorite, kahramanlik, comertlik, adalet, diriistliik, sevgi, merhamet vb.
sifatlari temsil eden baba icin ogul “gériir gézi, tutar bel kuvveti, ocaginin kdzi", umudu,
gelecegidir. Dolayisiyla baba degerlerle donanmis suurlu bir evlat yetistirmeyi hedefler.

Dede Korkut Kitab'nda her bir hikdye kahramani bireysel, ahlaki degerlerle donatil-
mistir. Bunlar toplumsal rollerin ifadesi oldugu gibi bireyin toplumda alacagi roliin de
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belirleyicisidir. Ayrica toplumun birlik halinde yasamasinin da geregidir. Hem aile hem de
toplumda otorite ve tecriibeyi temsil eden baba, evladindan da toreye uygun davranmasini
ister. Babanin ogula dgrettikleri devlet baba anlayisiyla hareket edilince devletin ogullar-
dan- bir sonraki nesilden- ne bekledigini de ifade eder. Bu ayni zamanda ailenin, milletin,
devletin devamhliginin geregidir.

Dede Korkut Kitabi, biitiin bu ozelliklerinden dolayi anlatildigi, okundugu toplumun

kutsallari sayilan degerlerini hem bulundugu zaman, hem bugiin, hem de sonraki zamanla-
ra aktarma basarisini gdsteren bir saheser, bir tore kitabidir.
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