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Abbasi Halifesi Miitevekkil’in Tiirk Niifuzunu Sonlandirma
Cabalan

Fatih GUZEL"*

Oz

232-247/847-861 yillar1 arasinda hilafet makaminda kalan Abbasi halifesi Miitevek-
kil Alelllah kendisinden onceki halife kardesi Vasik’in veliaht tayin etmeksizin
6liimiinden sonra Abbasi ordusundaki Tiirk komutanlarin destegi ile devlet adamlari
tarafindan halife se¢ilmistir. Halife Miitevekkil, Tiirk komutanlarin destegi ile halife
olmasina karsin onlarin kendisi ve devlet yonetimi tizerindeki baski ve sultalarindan
rahatsizlik duymaktaydi. Miitevekkil hilafeti boyunca devlet idare mekanizmasini
tamamen ele gecirmis Tiirk komutanlarin niifuzunu kirma ve kendi otoritesini yer-
lestirmek i¢in miicadele etmistir.

Halife Miitevekkil, devlet yonetimindeki Tiirk sultasini yikmak amaciyla
ilk is olarak kendisinden sonra devlet yonetimindeki en etkin kisi olan Tiirk komu-
tanlarin lideri, ordu komutani inak et-Tiirki’yi diger Tiirk komutanlara dldiirtmiistiir.
Tirklerle olan iktidar miicadelesini Tiirkler i¢in insa edilmis olan Samerra sehrinde
kazanamayacagimni bilen Halife Miitevekkil, devlet merkezini Arap milliyet¢iliginin
daha yogun oldugu Sam’a tagimak istemis, ancak bu girisiminde basarisiz olmustur.
Miitevekkil ’in devlet yonetimi tizerindeki Tiirk niifuzunu kirmak i¢in ordudaki Tiirk
unsurun giiciinii dengelemek maksadiyla Berberi, Arap,ve Ermeni gibi milletlerden
askeri birlikler kurmustur. Ancak Halife Miitevekkil’in bu girisimi, devlet biinyesin-
de birbirine rakip iki ordunun olusmasi sebebiyle devletin biitiinligiini tehdit edebi-
lecek kadar biiytik bir tehdit haline gelmistir.

Halife Miitevekkil’in Tiirk komutanlarin devlet idaresindeki baskisini kirma
cabalar1 hayatina mal olmustur. Halifenin oglu Muntasir’la isbirligi yapan Tiirk
komutanlar,4 Sevval 247/ 11 Aralik 861 tarihinde hilafet sarayimni basarak Miitevek-
kil’i 6ldiirmiislerdir. Bu eylem Islam tarihinde 6zel koruma birlikleri tarafindan
halifeye karsi islenen ilk cinayettir. Bu durum Abbasi devletinde Tiirklerin iktidar1
tamamen ele gecirdiklerini gdstermektedir. Halife Miitevekkil’in Tiirklerden olusan
0zel birliklerce oldiiriilmesiyle Abbasi Devleti gerileme donemine girmistir. Bu
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donemde Tiirk komutanlarin elinde oyuncak haline gelen Abbasi halifeleri, Tiirkle-
rin iradesi yoniinde hareket edecekler, aksi takdirde makamlarindan hatta hayatla-
rindan olacaklardir.

Anahtar Kelimeler: Abbasiler, Miitevekkil, Tiirkler, Bagdat, Simerra, inak

Efforts of Abbasid Khalifa al-Mutawakkil to Terminate Turkish
Influence

Abstract

Al-Mutawakkil ‘ala Allah who was Abbasid khalifa between the years 232-247/847-
861 was selected khalifa by statesmen with the support of Turkish commanders in
Abbasid army after the previous khalifa Vasik’s death without appointing his crown
prince. Although Khalifa Al-Mutawakkil became khalifa with the support of Turkish
commanders, he was troubled with their pressure and authority on him and state
government. Al-Mutawakkil seized management mechanism entirely throughout his
caliphate and struggled to diminish influence of Turkish commanders and to
establish his authority.

Military commander Inak et-Tiirki -who is most effective person in
government was murdered by other Turkish commanders with the order of Al-
Mutawakkil to demolish Turkish authority in government as the first job. Khalifa
Al-Mutawakkil knew that he would not gain struggle for power with Turks in
Samerra city which was built for Turks. Therefore, he wanted to move the
government center to Damascus where has more intensive Arabic nationalism, but
he failed in this initiative. Al-Mutawakkil constituted military units which forms of
Barbary, Arab, Negroid and Armenian nations to balance the power of Turks in
army. However, Khalifa Al-Mutawakkil’s this initiative had became a major threat
that it would threat the integrity of state because of formation of two opponent army
within the state.

The efforts of undermining pressure of Turkish commanders in state
administration cost Khalifa Al-Mutawakkil’s own life. Turkish commanders raided
caliphate palace and killed Al-Mutawakkil by collaborating with Al-Muntasir the
son of Khalifa on 11 December 861. This action is the first homicide against the
Khalifa by special protection troops in Islamic history. This situation indicates that
Turks seized the power entirely in Abbasid state. Abbasid state took a period of
regression after Khalifa Al-Mutawakkil murdered by special troops who formed of
Turks. In this period, Abbasid caliphates who became putty in Turkish commanders’
hands, had to moved in the direction of Turks, other way they would lose their
positions even their lifes.

Keywords: Abbasid, al-Mutawakkil, Turks, Bagdat, Samerra, inak et-Turki.
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Giris
Tiirklerin Abbasilerin Hizmetine Girmesi

Hulefa-i Rasidin ve Emeviler donemindeki biiyiik fetihler neticesinde Islam
diniyle temasa gecgen Tiirkler, istilaci Arap ordularina karsi ¢etin bir savun-
ma savagina girigtiler. Miisliimanlarla Tirklerin ilk temasmin diismanca
baslamasinda, Emeviler’in koyu Arapgi tutumlari, Miisliman dahi olsalar
Arap olmayan milletleri ikinci sinif vatandas muamelesine tabi tutmalar1 gibi
sebepler etkili olmustur.

132/750 yilinda Abbasiler Arap olmayan Miisliimanlarin yani
Mevali’nin destegi ile Emevi hilafetine son vermislerdir. Bu durumun tabi
bir sonucu olarak da Abbasi yonetiminde Ebl Miislim, Tahiriler ve
Bermekiler gibi Mevali kokenli sahis ve aileler etkili olmus, Araplar ikinci
plana itilmislerdir.

Kardesi Emin’e (809-813/193-198) kars1 iranlilarin destegi ile halife
olan Me’miin (813-833/198-218) doneminde devlet yonetiminde Fars baskisi
daha da artmistir. Oyle ki Halife Me’min devlet merkezini Horasan’a Merv
sehrine tasimistir. Halife Me min’un bu politikasi Araplarin meskin oldugu
eyaletlerde karisikliklara sebep olmus, Bagdat’ta Ibrahim b. Mehdi’ye biat
edilmistir. Vaziyetin iktidarini tehdit eden bir duruma gelmesi lizerine Halife
Me’min baskent Bagdat’a donmiis, Araplarin gonliinii kazanmak amaciyla
devlet yonetimindeki Fars niifuzunu temsil eden veziri Fazl b. Sehl’i oldiirt-
mustur.

Halife Me’mun’un Merv’de bulundugu siire i¢inde gerceklesen siya-
si olaylar onun Arap ve Iranlilara kars: giivenini sarsmisti. Bu durum iizerine
Me’mun, devlet yonetimini ele gegirmek icin iktidar miicadelesi veren Arap
ve Iranlilara kars1 denge unsuru olmasi i¢in Horasan valiligi déneminde ya-
kindan tanima imkan1 buldugu Tiirklerden askeri birlikler kurmaya basladi.
Askeri yetenekleri iist diizeyde olan Tiirkler mert ve cesurdular. Islam dinine
yeni intisap etmelerinden dolay1 imani coskular1 vardi. Ahlaklar1 bozulma-
yan Tiirkler liiks nedir bilmiyorlardi. Her seyden dnemlisi Islamiyet’in dini
ve siyasi diislince farkliliklarindan kaynaklanan i¢ savaslarindan hig birisine
taraf olmamiglardi. Bu gibi nedenlerle Abbasi halifeleri Tiirkleri ordularinda
asker olarak kullanmaya bagladilar. Daha sonraki yillarda Abbasi tarihinde
miihim roller oynayacak olan Afsin, Asnas, inak ve Boga el-Kebir gibi Tiirk
komutanlar Me’mun déneminde temayiiz etmis komutanlardir.

Me’mun’un 218/833 tarihinde vefatindan sonra Tiirk komutanlarinin
talebi dogrultusunda kardesi Mu’tasim (833-842/218-227) halife olmustur.
Annesi Tiirk olan Mu’tasim’m halife olmasiyla Araplardan sonra Iranhlar da
devlet yonetimindeki niifuzlarini kaybetmislerdir. Her ne kadar idari kadro-
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larda Araplar ve Iranlilar ¢ogunlukta olsalar da devlet ydnetiminde sdzii
gecen askeri kuvveti elinde bulunduran Tirklerdi. Bu kuvvet onlar1 yavas
yavag devletin diger kadrolarina da hakim olmaya sevk edecektir.

Miitevekkil Donemine Kadar Hassa Ordusu Halife iliskisi

Tiirklerin ordudaki sayilarinin kisa zamanda gogalmasi, niifuzlariin artmasi
ve onlara farkli muamele yapilmasi, ordu i¢inde bulunan diger unsurlarda
umumi bir hosnutsuzlugun meydana gelmesine sebep olmustur. Tiirklerden
meydana gelen siivari birlikleri Bagdat’t adeta bir talimgah sahasi haline
getirmislerdi. Bundan dolayi halifeye oldukca sert ve acikli miiracaatlar ya-
pilmaktaydi. Bagdat halkinin Tiirklere karsi kinini ve halifeye olan kirginli-
gin1 Taberi’nin su rivayetinde gérmek miimkiindiir; “Mu tasim bayram na-
mazindan donerken ontiine ¢ikan bir ihtiyar, ya Ebu Ishak, komsuluk huku-
kumuzu ayaklar altina aldin. Allah senin cezani versin! Bu yabancilarla
cocuklarimizi yetim, kadinlarimizi dul biraktirdin ve adamlarumizi katlettir-
din, diye sikayette bulundu’(Taberi,1967a: 452).

[bniTagriberdi’nin bir rivayetinde, Bagdat halkinin Tiirkler’den
muzdarip olunca Halife Mu’tasim’a soyle dedikleri nakledilir: “Bizden uzak
dur, yoksa sana karsi savas agariz!” Bunun lizerine Mu’tasim : ““ Seksen bin
zirhli askerim varken, siz benimle nasil savasacaksiniz?” deyince, onlar :
“Sana kars1 geceoklaryla savasacagiz” karsiligini verdiler. Bunun iizerine
Mu’tasim: * Allah’a yemin olsun ki, buna kars1 koyacak giiciimiiz yoktur”
der ve Samerra sehrini kurmaya karar verir (Ibn Tagriberdi, 1932: 233).

Kaynaklarin vermis oldugu bilgilerin gosterdigi gibi halifenin hassa
birliklerini teskil eden Tiirkler ile Bagdat halkinin bir arada yasamasi imkan-
siz bir hal almistir. Bu durum devam ettigi takdirde halifenin otoritesinin
sarsilabilecegi ortada idi. Halife olurken patlak veren ve siiratle gelisen
Tiirk-Arap rekabetini onleyici bir tedbir olmasi amaciyla Mu’tasim yeni bir
baskent insasia karar verdi. Bu maksatla yeni bir yer aramaya basladi.
Taberi’nin rivayetine gore Mu’tasim halifeliginden bir sene sonra 219/834
yilinda Bagdat’tan ayrilarak yeni baskenti i¢in tetkiklerde bulunmustur.

Mu’tasim ertesi yil 220/835 ’de tekrar yeni bagkentin yerini tespit
icin Bagdat’tan ayrildi. Dicle kiyilar1 lizerinde bazi yerleri gezdikten sonra
bu bolgedeki el-Katl mintikasini begenerek, burada insaata baglanmasini
emretti. Bir miiddet sonra arazinin uygun olmamasi nedeniyle yeni baskentin
burada kurulmasindan vazgecildi. Daha kuzey taraflarda yapilan tetkik neti-
cesinde Samerra’nm bulundugu bdlge begenildi ve yeni bagkent insa edildi
(Ya’kubi, 1883:256; Belazuri, 1987: 297).
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Samerra’nin kurulmasina neden olan Tiirkler burada da hususi bir
muameleye tabi tutulmuslardir. Afsin,Vasif ve Inak gibi Tiirk komutanlarina
ayri ayri araziler tahsis edilmis, buralara maiyetleri ile birlikte yerlesmeleri
saglanmistir. Tirklerin diger unsurlarla karisip asimile olmalarmi engelle-
mek i¢in yabancilarla evlenmeleri yasaklanmis, onlar i¢in Tiirk iilkelerinden
kizlar getirilmis, hatta bu kizlara maas dahi baglanmstir.

Hilafet merkezinin Bagdat’tan Samerra’ya nakli Tirklerin Abbasi
devletinde niifuzlarinin ne derece etkili oldugunu acgik¢a gostermektedir.
Boylece Abbasi tarihinde “Samerra Devri (836-892)” diger bir ifade ile
Tiirklerin iktidar donemi baslamis oluyordu (Kitapei, 2002:266).

Tiirklerin, Mu’tasim doneminden itibaren gittik¢e artan bir niifuza
sahip olmalari, bilhassa i¢ isyanlar ve Bizans gazalarinda gosterdikleri basa-
rilar, askeri kadrolarin tamamen Tiirklerin eline ge¢mesini saglamistir. Bu
durum Tiirklerin devletin diger kadrolari lizerinde baski unsuru haline gel-
melerine, Arap ve diger gruplarin mevki ve niifuzlarini kaybetmeye basla-
malarina, Tiirklere kars1 biiyiik bir gayri memnunlar kitlesinin olugmasina
sebep olmustur.

Gergekte Tiirkler, Abbasi Devleti’ne biiyiik bir glic katmislardir.
Devletin i¢ ve dis saldirilara karsi korunmasi tamamen onlarin elindeydi.
Ancak halk daha ziyade hilafet merkezinde, kendi gozlerinin dniinde cereyan
eden giinliikk olaylardan etkileniyordu. Tiirklerin halka karsi sert tutumu
Asnas, Inak, Boga el-Kebir, Boga es-Sagir gibi Tiirk komutanlarinin giinde-
mi olusturan olaylarda hep on saflarda yer almalari, halifenin otoritesini
golgeleyici davraniglarda bulunmalart ve devletin tim 6nemli kadrolarini
tekellerine almalari, halkin zamanla Tiirklere diismanlik beslemelerine neden
oldu. Mu’tasim’in giiglii ve otoriter sahsiyeti Tiirk komutanlarin niifuzunu
belli bir noktada tutmustur. Ordunun hilafet islerine miidahalesine miisaade
etmemistir. Devlet islerini idarede halifelik yetkilerini tam anlamiyla kul-
lanmigtir. Mu’tasim’mn ordunun iizerindeki hakimiyetini gostermesi agisin-
dan Afsin bertaraf edilmesi olay1 bilylik 6nem tasir.

Ilk Abbasi tarihinin en onemli komutanlarmndan Afsin, Halife
Me’mun doneminde adini duyurmaga baglamistir. Mu’tasim donemindeki
askeri basarilar1 sebebiyle halife yaninda kazandig itibar, devlet erkani ve
Ozellikle Arap ileri gelenleri arasinda kiskanclik ve kine sebep olmustur.
Afsin, Abbasi devletine biiyiik hizmetlerde bulunmustur. Me’mun dénemin-
de ¢ikan Misir isyanlarmi bastirmig,devlete uzun yillar meydan okuyan
Babek el-Hurremi’yi ortadan kaldirmis, Bizans imparatorluguna kars1 gaza-
larda bulunmustur. Mu’tasim, Afsin’e biiyiik deger veriyordu ve onu Islam
ordusunun bagkomutani yapmisti. Ancak rakiplerinin aleyhte propagandalari
sonucu Mu’tasim’in Afsin’e karsi tavri degismisti. Daha sonra Afsin, halife-

121



F. GUZEL / Karatekin Edebiyat Fakiiltesi Dergisi (KAREFAD) 4(2): 117-132

ye kars1 bir suikast hazirhiginda oldugu ve halifeye isyan eden Mengiiciir’iin
Afsin’in dayisinin oglu olmasi, bu sebeple de Mengiigiir’ii destekledigi iddi-
astyla 840 yilinda Mu’tasim’in emriyle tutuklandi. Daha sonra yargilandigi
mahkemede kendisine ¢esitli su¢lar isnat edildi. Bu su¢lamalarin en miithimi
Afsin’in gergek Miisliiman olmadigi, atese taptigi iddiasidir. Afsin’in evi
basilmis evinde Zerdiisti itikadin1 anlatan bir kitap bulunmustur. Afsin sa-
vunmasinda bu kitabin kendisine ailesinin bir yadigari oldugu bu sebeple
sakladigin1 sdylemistir. Afsin’e Azerbaycan valisi iken put haneleri yikma-
dig1, bilakis bir camiyi yiktirdigr iddiasinda da bulunulmustur. Afsin buna
karsilik ise yikilan caminin bir gayrimislimin arazisine arzusu hilafina ya-
pildigini, arazi sahibinin arazisini satmadigi, camiyi yikmak zorunda kaldi-
g1 sdylemistir. Afsin mahkeme sonucu mahkim edildi ve hapse atildi.
Yaklasik bir yil siiren hapis hayati sonunda hapishanede 6ldii.Afsin’in bu
sekilde ortadan kaldirilmasi, Tiirk niifuzuna vurulmus bir darbe sayilmakla
birlikte, Afsin’in yerine yine Tiirk komutanlardan Asnas’in ge¢mis olmasi
Tiirk niifuzunun etkinligini gostermektedir.

Halife Mu’tasim’in 6liimiinden sonra yerine oglu Vasik (842-847)
gecti. Vasik yiikselis doneminin son halifesi sayilmaktadir. Vasik, babasinin
Tiirkleri toplama politikasini devam ettirdi. Vasik devri, Tiirklerin niifuzlari-
m gliglendirdikleri ve saglama aldiklar1 bir donem olmus, Tiirk liderler
onemli makamlara getirilmislerdir. Abbasi imparatorlugunun yiikselis do-
neminde Tirklerin sayilarinin artmasi ve giiglenmeleri ile birlikte halifelerin
de kudreti artmakta idi. Ancak imparatorlugun zayiflamaya basladigi do-
nemde ise Tiirklerin niifuzunun siirekli artmasina karsilik halifelerin giicii ise
stirekli azalmistir. Halife Vasik donemi bu iki devir arasinda bir ge¢is done-
midir.

Abbasi Devleti’ni i¢ ve dis saldirilara karsi koruyan Tirklerden olu-
san hassa ordusu kisa zamanda siyasi bir yapiya doniismistiir. Tiirk askerler
Abbasi halifeleri ile ruhi bir ahenk iginde degillerdi. Bolge halkina karsi da
bir yakinlik duymuyorlardi. Halka kars1 sert ve acimasiz davrantyorlardi.
Asnas, Inak, Boga el-Kebir, Boga es-Sagir gibi Tiirk komutanlar giindemi
olusturan olaylarda hep 6n saflarda yer aliyorlardi. Gliglii ve otoriter sahsiye-
ti ile Tirk komutanlarmin niifuzunu belli bir noktada tutmus olan Halife
Mu’tasim’in bile dmriintin sonlarina dogru orduyu etnik bir yapilandirmaya
gotiirmenin tehlikelerini anladigt ve “Bilseydim boyle yapmazdim” dedigi
rivayet olunmaktadir (Ibn Kesir, 1998: 286).

Vasik doneminde Tiirkler asker? alandaki etkinliklerini idari alana da
kaydirmislardir. Vasik, Abbasi tarihinde ilk defa Tiirk komutanlardan
Asnas’a miicevherlerle siislii bir ta¢ giydirerek “Sultan” unvani vermistir.
Kaynaklar, Halife Vasik’1 bir sultam1 kendisine vekil tayin eden ilk halife
olarak tanimlamaktadir (Taberi, 1967b:124; Suyfiti, 2003:230).
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Miitevekkil’in Halife Olmasi ve Tiirk Hakimiyetini Sonlandirma Caba-
lan

Abbasi devleti tarihinde 3/9. asir Tiirklerin devlet idaresindeki niifuzlarinin
acik ve kesin bir sekilde yerlestigi donemdir. Bu donemin Tiirkler tarafindan
oldiiriilen halifesi Miitevekkil’dir. Halife Vasik 232 /847yilindaveliaht tayin
etmeden Sliince Abbasi tarihinde ilk defa devlet erkani yeni halifeyi se¢mek
i¢in bir araya geldi. Kadi’l-Kudat Ahmed b. Duad, Veziribnii’z-Zeyyat, Tiirk
ordu komutanlar1 Inak ve Vasif ‘in katildig1 toplantida miiteveffa halife
Vasik’in oglu Muhammed’in yasinin kii¢iik olmasi sebebiyle Vasif ve diger
Tirk komutanlarin dayatmast sonucu Vasik’in kardesi Ca’fer, “el-
Miitevekkil- Alellah” {invani ile halife yapildi. Miitevekkil’in halife olma-
sinda annesinin Sucag adli Harzemli Tiirk asilli bir cariye olmasinin da etkisi
olmustur(Mesudi, 2003: 85; ibnii’1-Esir, 1998: 38; Hudari bek, 1986: 284).

Me’mun’la baslayan Mu’tastm ve Vasik’in hilafetleri doneminde
devam eden siyasi ve dini politikay1 tamamen degistirmek isteyen Miitevek-
kil, halife olduktan sonra otoritesini giiclendirmek i¢in devlet dahilindeki
niifuzlu unsurlarla miicadeleye giristi. Bu amag¢ yolunda Miitevekkil’in ilk
hedefi vezir Muhammed b. Abdiilmelik ibnii’z-Zeyyat olmustur. Vezir
Ibnii’z-Zeyyat 6nceki halife Vasik donemindeki bazi icraatlart bahane goste-
rilerek Halife Miitevekkil tarafindan azledilmis, biitiin mallarina el konularak
iskenceyle oldiirilmistiir (Ya’kabi, 1883:591; Terzi, 2000: 245). Ayrica
Halife Miitevekkil, Me’mun doéneminden beri devlet yonetiminde etkin olan
Mu’tezile alimlerinin niifuzunu kirmus, ileri gelen Mu’tezile alimlerinden
olan Kadr’l-Kudat Ibn Duad’1 gorevinden uzaklastirarak yerine Siinnialim
Yahya b. Eksem’i Kadr’l-Kudatlik gorevine atmistir (Lewis, 2011:101).
Yeni bir idari diizenlemede bulunan Miitevekkil, vezirlige Abbasi tarihinin
ilk Tiirk veziri olan Ubeydulah b. Yahya b. Hakan’1 tayin etti. Yine Tiirkler-
den taninmis edebiyat¢1 Feth b. Hakan ise halifenin sag kolu ve danigmanty-
du.

Miitevekkil, destekleriyle halife olmasina karsin, devlet biinyesinde
agir basan Tirk niifuzu ve baskisindan rahatsizlik duymaktaydi. Tiirk komu-
tanlarin devlet islerini ve orduyu tek baslarina ellerine aldiklarin1 gérmekte,
kendisi iizerindeki baskilarindan rahatsizlik duymaktaydi. Halife, Tiirklerin
devlet idaresindeki niifuzunu bertaraf etmek ve kendi otoritesini saglamlas-
tirmak i¢in biitlin halifeligi boyunca miicadele etmistir. Halife Miitevekkil’in
ilk hedefi devletteki Tiirk niifuzunu temsil eden komutanlardan Inak olmus-
tur.
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inak et-Tiirki’nin Oldiiriilmesi

Islam tarihi kaynaklarinda “Eytah” veya “itah” seklinde gegen Inak et-Tiirki,
Selam b. Ebres’in Hazar asilli firinc1 kolesi iken Mu’tasim tarafindan satin
almmisti Halife Mu’tasim devrinde Esnas’in 6liimiinden sonra ordu komuta-
n1 ve Misir valisi olmustu, devletteki Tiirk niifuzunu temsil etmekteydi. Hali-
fe Mu’tasim veya Vasik, kimin &ldiiriilmesini istese, bu islem Inak’m eliyle
gerceklestirilir veya onun eliyle hapsedilirdi (ibnii’l-Cevzi, 1992: 208) .
Inak, Halife Miitevekkil zamaninda da bu durumunu korumustu. Ordu ko-
mutanligi, posta idaresi bagkanligi, bazi bolgelerin valiligi, halifenin
hacipligi ve saray sorumlulugu gibi goérevler onun uhdesinde bulunuyordu.
Diger bir ifadeyle halifeden sonra en kudretli sahis Inak idi (Taberi, 1967b:
166; Ibnii’l-Esir, 1965: 43). Inak et-Tiirki, halife karsisindaki bu durumunu
uzun siire koruyamadi. Cilinkii askeri, siyasi ve idari pek ¢ok yetkiyi elinde
bulundurmasiyla inak et-Tiirki, halifenin Tiirk niifuzunu kirma gayretlerinin
oniinde bir engel teskil etmekteydi.

Halife Miitevekkil 234/849, yilinda Inak ve baz iist diizey devlet
erkani ile bir gezinti esnasinda igkinin de tesiriyle orada bulunanlar huzu-
runda Inak’a agir ifadelerle hakaret ederek ona karsi olan hislerini agiga
vurdu. Inak, halifenin bu davranisina sert tepki gosterdi. Halife Miitevekkil
ertesi giin Inak’1 yanma gagirarak “Sen benim babamsin, devletimin ve be-
nim reisimsin” diyerek bir nevi 6zilir dilemesiyle olay zahiren de olsa ka-
panmis oldu (Taberi, 1967b: 168; ibnii’l-Esir, 1965: 43).

Her ne kadar Miitevekkil,inak’in génliinii aldiysa da, gercekte onu
bir an 6nce ortadan kaldirmay: diisiinmekteydi. Inak’mn giicii merkezde ko-
mutani oldugu askeri birliklerden kaynaklandigindan merkezde kaldigi miid-
detge halife ona bir sey yapamazdi. Bu sebeple Miitevekkil onu merkezden
uzaklastirmaya calist1.

Bazi kaynaklar bizzat halife tarafindan gorevlendirilen sahislarin
tesviki ile Inak’m halifeden hac igin izin istedigini kaydetmektedir (Ya’kiibi,
1883: 593). Aradig1 firsat1 bulan Halife Miitevekkil, Inak’a hac izni verdigi
gibi hac kafilesinin gececegi yerlerde hutbelerde inak adina dua edilmesini
de emretti. inak, Zilka’de 234/Haziran 849 tarihinde hacca gitmek igin
Samerra’dan ayrildi. Halife Miitevekkil, Inak’m hareketinden hemen sonra
aym gilin haciplik gorevini Tirk komutanlardan Vasif’e verdi (Taberd,
1967b: 168; ibnii’l-Esir, 1965: 43).

Inak biiyiik bir debdebe ile hac farizasin1 tamamlayarak Samerra’ya
donmek tizere yola ¢iktiginda, Miitevekkil onun herhangi bir seyden kusku-
lanmasini engellemek i¢in ¢esitli hil’atler ve hediyeler gonderdi. Diger taraf-
tan Bagdat muhafizi Ishak b. Ibrahim’e haber gondererek Inak’in
Samerra’ya donmesine engel olmasini, onu Bagdat’a davet ederek orada
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6ldirmesini emretti. Firat ve Anbar yoluyla Samerra’ya donmeyi diisiinen
Inak, Bagdat’a yaklastiginda Ishak’in kendisine bir mektup yazarak, halife-
nin Bagdat’a ugrayarak, halkin ileri gelenlerine hediyeler vermesini emretti-
gini bildirmesi iizerine yolunu degistirerek Bagdat’a ugradi. Ishak tarafindan
biiyiik bir térenle karsilanan inak vali konagina gétiiriildii. inak’mn adamla-
rindan {i¢ dort kisi hari¢ digerleri konaga alinmadi, bdylece tesirsiz hale geti-
rilen Inak basma gelecekleri anlayinca sdyle dedi; “Yapacaklarini yaptilar,
eger bunu Bagdat’in disinda bir yerde yapmay1 deneseydiler asla beceremez-
lerdi.” Inak ve iki oglu Bagdat’ta hapsedildi. Demir prangalara vurularak,
uzun siire a¢ ve susuz birakilan Inak, Cemaziyelevvel 235/Kasim 849 tari-
hinde 61dii. Daha sonra halife tarafindan inak’in biitiin mallarina el konuldu,
ona niyabeten cesitli bolgelerde valilik yapanlar ise gorevlerinden uzaklasti-
rildilar (Taberd, 1967b: 168-170; Ibnii’l-Esir, 1965: 46-47).

Halife Miitevekkil’in Inak’1 yok etmesi istenilen neticeyi vermemis-
tir. Zira bu donemde Tiirklerin devletteki niifuzu sahislarla kaim degildi.
Tiirk komutanlardan birinin bertaraf edilmesi bir digerinin onun yerine geg-
mesi sonucunu dogurmaktaydi. Halife Miitevekkil’in Inak’m yerine Vasif et-
Tiirk?’yi getirmesi, Abbasi Devleti’nde Tiirk niifuz ve hakimiyetinin ne ka-
dar etkili oldugunu gostermektedir. Halife, Tiirklerden tamamen kurtulama-
makta ancak bir kismina dayanarak digerlerini ortadan kaldirmaya c¢aligmak-
taydi. Ciinkii Tiirk askerler arasinda da bir birlik bulunmayip her grup kendi
komutani etrafinda birlesmekteydi. Tiirk komutanlar1 birbirine kirdirma si-
yasetini Miitevekkil’den sonraki halifeler de siirdiirmiislerdir.

Devlet Merkezinin Sam’a Tasimasi

Halife Miitevekkil kendisi i¢in en biiyiik tehlikeyi arz eden Inak’1 yok etmis
olmasina karsin istenilen neticeyi elde edememisti. Halife, Tiirklerin otorite-
sini ¢cok giiclii olduklar1 Sadmerra’da yok edemeyecegini anlayinca devlet
merkezini Sam’a nakletmeye karar verdi. Boylece Tiirklerden uzaklasacak,
Sam’daki Arap unsurunun da destegi ile Tiirklere kars1 durabilecekti. Cilinki
Sam, Emeviler’in merkezi olusundan beri Araplarin ve Arap asabiyetinin
agir bastig1 bir merkez idi (Algiil, 1986: 338).

Halife Miitevekkil, 243/858 yilinda hilafet merkezini Sam’a naklet-
meye karar verdi. Bu maksatla Sam’da saray ve binalar hazirlanmasini em-
retti. Zilkade 243/Mart 858 tarihinde beraberinde veziri Ubeydullah b. Yah-
ya ve bagdanigmani Feth b. Hakan oldugu halde kalabalik maiyetiyle Sam’a
gitmek tizere Samerra’dan ayrildi. Safer 244/Mayis 858 tarihinde Sam’a
vardi. Onemli devlet miiesseseleri de buraya nakledildi (Taberi, 1967b: 209;
Mes’tdi, 2003, 114; Ibnii’l-Esir, 1965: 83-85).
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Mes’adi, Miitevekkil’in Sam’a gidisini ve orada meydana gelen
olaylar1 diger kaynaklardan daha ayrintili kaydetmektedir. Halife Miitevek-
kil’in Tirk komutanlara sirt gevirerek Sam’a gitmesi ve hiikiimet kurumlari-
n1 buraya nakletmesiyle baslayan huzursuzluk ordudaki Tiirk birliklerini
harekete gegirdi. Tiirk askerleri Miitevekkil’in Sam’a gitmesinin kendilerine
kars1 bir tedbir hareketi oldugunu fark etmislerdi. Bunun {izerine harekete
gectiler, Once atiyye verilmesini istediler, sonra silahlarmi ¢ikararak
miimayise basladilar. Halife, Veziri Ubeydullah b. Yahya’ya askerlere iste-
diklerinin verilmesini emretti. Ancak askerler yapilan israrlara ragmen veri-
len higbir seyi almiyor, Irak’a donmek istediklerini soyliiyorlardi. Bu istekle-
rinin kabul edilmedigini anlayan askerler Miitevekkil’i Sam’da o6ldiirmeyi
planladilar, fakat bu tesebbiisleri ordunun ileri gelen komutanlarindan, hali-
fenin halasi ile evli Boga el-Kebir’in aldig1 tedbirler neticesinde basariya
ulasamadi (Taberi, 1967b: 210; Mes adi, 2003, 114-117). Halifeye suikast
tesebbiistinde bulunanlar Boga el-Kebir oldugu miiddet¢e planlarinda basari-
It olamayacaklarini anlayarak, halife ile Boga’nin arasini agtilar, Boga’nin
halifeyi 6ldiirmeye hazirlandiginmi yazdiklart bir mektubu halifenin makami-
na biraktilar, boylece Boga’dan kuskulanan halife onu yanindan uzaklastir-
mak amaciyla Bizans’a yaz seferiyle gorevlendirdi. Bdylece halife bilmeye-
rek tek koruyucusundan da mahrum kaliyordu (Mes’di, 2003, 114-115).
Miitevekkil ordunun bu yogun baskilart ve komplolar1 sonucu onlarin istek-
lerine uymak zorunda kaldi. Sam’da iki ay ve birkag¢ giin gibi kisa bir stire
kaldiktan sonra ayni yil Samerra’ya dondi (Taberi, 1967b: 210; Mes’dji,
2003, 114).

Kaynaklar, Miitevekkil’in Sam’da ikameti kararlagtirmasi hakkinda
su bilgileri vermektedir:Miitevekkil adeti oldugu iizere Sdmerra yakinlarin-
daki Muhammediyye’ye gezintiye ¢ikmisti. Beraberindekiler her sehrin ha-
vasindan, giizelliklerinden ve diger sehirlere olan iistiinliiklerinden konustu-
lar. Halifenin tabiplerinden Tayfiirl, Sam’dan bahsederek havasinin mu’tedil
ve sicakliklariin azligini, soguk sularini, bag ve bahgelerini ovdii ve
Emiri’’l-Mii’minin’in orada ikametinin mizacina uygun olacagini, yaz mev-
siminde Irak’ta karsilastigi hastaliklardan kurtulacagini sdyledi. Bunun iize-
rine Miitevekkil, Sam’da ikameti kararlastirdi. Miitevekkil’in Sam’1 begen-
meyip Sadmerra’ya doniisii hakkinda ise kaynaklarda Sam’in havasinin soguk
ve rutubetli, suyunun ise agir oldugu, karlarin insanlarin gelip ge¢cmesine
mani oldugu gibi hususlar da zikredilmektedir(Taberi, 1967b: 210;ibnii’l-
Esir, 1965: 85).

Kaynaklarda belirtilen hususlar halifenin asil gayesini gizlemek igin
ortaya atilmis bahanelerdir. Ciinkii bir asra yakin bir stire Emevi Devleti’nin
baskenti olan Sam’1 Halife Miitevekkil’in bilmemesi ve yukarida kaynaklar-
da belirtilen hususlar1 goz oniinde bulundurmamasi diisiiniilemez. Nitekim
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halife Sam doniisiinii miiteakip 245/859 yilinda Samerra yakinlarinda kendi
adina nispetle Miitevekkiliyye adini verdigi sehrin kurulmasini emretmis ve
kisa bir siirede kurulmasiyla 246/860 yili baslarinda buraya tasinarak devle-
tin biitiin kurumlarin1 yeni sehre nakletmistir (Ibnii’l-Esir, 1965:87-
93).Miitevekkil’in Sam doniisii Samerra’dakalmayarak yeni insa ettirdigi
sehre taginmasi da onun Sam’a asil gidis niyetinin Tirk niifuzunun azaltma
cabalariin bir sonucu oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir.

Kaynaklarin verdigi bilgilerden ve olaylarin seyri gdz oniine alindi-
ginda Miitevekkil’in Samerra’yi terk edisi ve oraya tekrar doniisiiniin tama-
men Tirklerle iligkilerinden kaynaklandig1 anlagilmaktadir. Giiniimiiz tarih-
cileri de ayni1 degerlendirmeyi yaparak Miitevekkil’in devlet ve ordu tizerin-
deki Tiirk niifuzunu azaltmak amaciyla merkezi hiikiimeti Sam’a nakletme
tesebbiisiinde bulundugunu ve yine onlarin baskisiyla Samerra’ya donmek
zorunda kaldiginmi ifade etmektedir (Hudari bek, 1986: 109; Ahmet Emin,
1963: 10).

Miitevekkil’in yeni bagkent olarak Sam’1 se¢mis olmasi son derece
manidardir. Zira Emeviler’in merkezi olan bu sehir ayn1 zamanda Araplarin
agirlikta olarak bulundugu bir bolge olup, kabile asabiyeti burada hala canli
idi. Miitevekkil, Emeviler’in takip ettigi Arapcilik siyasetinin 6zlemini du-
yan Sam halkinin kendisini destekleyecegini diisiinmiistii. Ancak Abbasi-
ler’in iktidara gelisi ile devlet i¢indeki mevkiini kaybeden siyasi ve iktisadi
bir¢cok kayiplara ugramis olan Sam halkinin Abbasiler’le iligkileri pek de iyi
degildi. Hatta Abbasiler’e diigmanlik beslemekteydiler. Bundan dolay1 Mii-
tevekkil’e Tirk niifuzunu kirma ¢abalarinda destek vermediler (Hasan, 1985:
339).

Halifenin Diger Milletlerden Asker Toplamasi

Samerra’ya Tirklerin glivenini biiylik dl¢lide yitirmis olarak donen Miite-
vekkil, Tiirk niifuzunu azaltma faaliyetlerini devam ettirdi. Mes’0di’nin
vermis oldugu su bilgiler bu hususa aciklik kazandirmaktadir; “Miitevekkil,
Tiirkleri muhafiz birliklerinden uzaklastirmayi, onlarin yerine ordu saflarina
baska unsurlardan asker alarak yeni birlikler kurmay: kararlastirdi. Bu
amagla veziri ve en giivenilir adamlarindan olan Ubeydullah b. Yahya ' nin
nezaretinde oglu Mu 'tezz'in komutasinda Arap ve diger unsurlardan olugan
on iki bin kisilik bir birlik kurdu (Mes™0di, 1894: 361).”

Mes’0di’nin ¢ok kisa olarak vermis oldugu bu bilgiler, diger kaynak-
larda acikca zikredilmemekle beraber, Taberi ve Ibnii’l-Esir’in zikrettigi
247/861 yilinda Miitevekkil’in 6ldiiriilmesini miiteakip sabahin erken saatle-
rinde Muntasir’in halife olmasini istemeyen Arap, Acem, Ermeni ve diger
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unsurlardan olusan on bin veya daha fazla sayidaki birliklerin Miitevekkil’in
veziri Ubeydullah b. Yahya’nin etrafinda toplanarak; “Bizi ancak boyle bir
giin i¢in yetistirdin, emret istegini yerine getirelim. Bize izin ver, Muntasir
ve etrafindakileri top yekun o6ldiirelim” diyen birliklere dair verdigi bilgiler
Mes’(di’nin  vermis oldugu bilgileri desteklemektedir (Taberi, 1967b:
229;ibnii’1-Esir, 1965:99).

Miitevekkil’in Tiirk niifuzunu azaltma g¢abalari icerisinde basvurdu-
gu yeni askeri birlikler olusturma girisimi, devletin biitliinliigiinii tehdit ede-
bilecek ¢ok tehlikeli bir tesebbiistii. Ciinkii devlet biinyesinde birbirine rakip
giiclerin idaresinde farkli unsurlardan olusan iki ayri1 ordu kurulmus oluyor-
du. Hodgson da bu hususa isaret ederek sunlar sdyler; “Bu dénemde Tiirk
katalart kendileri nasil halifeye dayaniyorsalar, halifenin de kendilerine da-
vandigimin farkinda idiler. Halifeler kitalara cesitli etnik unsurlart sokarak
boylesi bir sonucu engellemeye ¢alistilar. Bu unsurlar arasindaki ¢ekigme
hepsini kontrol altinda tutabilme imkani saglayacakti. Miitevekkil ve ondan
sonra ogullart zamaninda Tiirk kitalart bati bolgelerinden getirilen zenci ve
diger askeri birliklerle karsi karsiya getirildi. Halifelerin bél yonet gayretle-
ri kisa vadede amaclarina hizmet etmisse de biitiin ciddi krizlerde kitalar
arasinda komutanlart daha az sorumlu davranma egilimine sevk eden, daha
kontrol edilemez ve daha yikici hizip kavgalart dogurmustur (Hodgson,
1995: 465).”

Halife Miitevekkil’in Oldiiriilmesi

Sam dontisii Mitevekkil ile Tirkler arasindaki itilaf daha da biyiidii. Bu
sefer sahnede Tiirklerin yaninda babasina karsi olan halifenin oglu ve ilk
siradaki veliahdi Muntasir da vardi. Miitevekkil 235/850 yilinda ii¢ oglunu
sirasiyla veliaht tayin etmis ve ilk siray1 oglu Muntasir’a vermisti (Taberd,
1967b: 225). Muntasir’la babasinin aras1 Miitevekkil’in Hz.Ali evladina sert
tavri nedeniyle bozuldu. Muntasir, Hz. Ali evladina biiyiik sevgi besliyordu.
Miitevekkil 236/850 yilinda Hz. Hiiseyin’in mezarinin ve etrafindaki evlerin
yikilmasini, bu arazinin siiriiliip ekilmesini, kabir mevkiinin sulanmasini ve
halkin kabri ziyaretinin yasaklanmasini emretmisti (Taberi, 1967b: 175;
Suyti, 2003: 269). Halifenin bu emrinin uygulanmasi toplumda biiylk bir
infiale sebep olmustur.

Muntasir’in babasiyla arasinin bozulmasi bu olaydan sonra oldu.
Ibnii’l-Esir, Miitevekkil’in bu davranisin1 Muntasir’in babasimi dldiiriilmesini
mesru gordiigii sebeplerden zikretmektedir (Ibnii’l-Esir, 1965:56).Taberi ise
Muntasir’in babast Miitevekkil’in bazi gayri ahlaki davranislari sebebiyle
fakihlerle goriistiigiinii, onlarin da Miitevekkil’in katline fetva verdiklerini
kaydeder (Taberi, 1967b: 252).
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Miitevekkil’in ikinci sirada veliaht tayin ettigi oglu Mu’tezz’in anne-
si Kabiha’ya olan asir1 sevgisi ve tutkunlugundan dolay1 Mu’tezz’e iltifat
etmeye baslamasi ve onun emrine baska unsurlardan kurulu bir ordu verme-
si, Muntasir’in dikkatini ¢ekmekte ve babasina olan diismanligini daha da
koriiklemekte idi.Diger taraftan Halife Miitevekkil Sevval 247/Aralik 861
tarihinde hilafete gecmesinde onemli rol oynayan hacipVasif et-Tiirki’nin
Isfahan ve Cebel bélgelerinde sahip bulundugu biitiin emlakine el koymasi
ve buralar1 Feth b. Hakan’a vermesi, Tiirk komutanlarin halifeye kizmasina
ve ondan korkmasina sebep oldu (Taberi, 1967b: 222;ibnii’1-Esir, 1965:95).

Bu olay Miitevekkil ile Tiirkler arasinda cereyan eden miicadelede
bardagi tagiran son damla olmustur. Boga el-Kebir’in bir nevi siirgiin edil-
mesinden sonra Vasif’e yapilan bu muamele diger Tiirklerin de halife ile
aralarinda mevcut olan ihtilafi artirmisti. Diger taraftan Miitevekkil’in veli-
aht tayininde ilk siray1 verdigi biiylik oglu Muntasir’in yerini ikinci oglu
Mu’tezz’e vermek istemesi ve daha sonra onu veliahthiktan azletmesi
Muntasir’t Tiirklere yakinlastirarak onlarla isbirligi yapmasina yol agmuistir.
Boga es-Sagir ve Otamis gibi Tiirk komutanlar da Muntasir’in bu hareketini
menfaatlerine uygun bularak desteklemeye karar verdiler. Muntasir babasi-
nin ordudan uzaklastirdigi Tiirkleri etrafinda topluyordu. Tiirk komutanlar da
askerlerin Muntasir’in yaninda yer almalart ic¢in ¢alistyorlardi (Taberd,
1967b: 225;Mes’udi, 2003: 121).

Boylece baskent Sadmerra’da birbirine diisman iki grup olusmustu.
Birincisi, Muntasir ve beraberindeki Vasif, Boga es-Sagir, Otamig ve diger
Tiirk komutanlari. ikincisi ise Feth b. Hakan ve Vezir Ubeydullah b. Yah-
ya’nin basini ¢ektigi halife Miitevekkil ve Mu’tezz’in ¢evresi idi.

Bu gruplagmanin ardindan her iki grup da birbirinden kurtulmay1
diistinmeye basladi ve karsilikli suikast planlar1 yapilir oldu. Nitekim Taberi
ve Ibnii’l-Esir’in bildirdiklerine gére, Miitevekkil’in ldiiriilmesinden énceki
giin halife ve Feth b. Hakan, Tiirk komutanlarindan kurtulmak igin neler
yapilmasi gerektigini kararlagtirmislardi (Taberi, 1967b: 225;Ibnii’l-Esir,
1965:97; Hudari bek, 1986: 300). Diger taraftan Muntasir ve yandaslar1 da
Halife Miitevekkil’den kurtulma planlar1 yapmaktaydilar (Ibnii’l-Esir, 1965:
85;Ibnii’1-Cevzi, 1992:356 ).

Halife Miitevekkil’in 6ldiiriilmesine dair plan1 Muntasir ve Boga es-
Sagir hazirladi. O gece saray1 koruma gorevi Musa b. Boga el-Kebir’de idi,
Musa da bu gorevi suikastin planlayicist Boga es-Sagir’e devretmisti. Aksam
komplodan habersiz olan Halife Miitevekkil nedimleri ve diger yakinlariyla
gecenin ilerleyen saatlerine kadar icki ve eglenceye devam etti. Oglu
Muntasir’1 veliahtliktan azletmesi de bu gece olmustu (Taberi, 1967b: 226;
Ibnii’1-Esir, 1965: 97-98).
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Saray1 korumakla gorevli olan Boga sarayn tiim kapilarin1 kapatarak
yalnizca suikastgilarin girmeleri i¢in nehre agilan saray kapisini agik birak-
tirdi. Suikasti {listlenenler buradan saraya girdiler. Sabaha yakin aralarinda
Boga es-Sagir, Baglun et-Turki, Bagir et-Tiirki, Musa b. Boga, Harun b.
Suvartekin’in de bulundugu grup halifenin bulundugu salona girdi. Bu esna-
da tehlikeyi goren Feth b. Hakan; “Yaziklar olsun size” diye bagirarak hali-
feyi korumak amacrtyla iizerine kapandiysa da, suikastcilar Feth b. Hakan ile
beraber 4 Sevval 247/11 Aralik 861 tarihinde Miitevekkil’ide Kkatletti-
ler(Taberi, 1967b: 227; Mes’di, 2003: 120; ibnii’l-Esir, 1965: 97-98).

Miitevekkil’in oldiiriilmesini miiteakip, sabahin ilerleyen saatlerinde
komutanlar, katipler ve devletin diger ileri gelenleri, Ca’feri saraymda top-
landilar. Toplantiya katilanlara Muntasir’in Feth b. Hakan’in Miitevekkil’i
oldirdiigiine ve katilin de derhal cezalandirildigina dair bildirisi okundu.
Sonra Muntasir’a biat edildi. Vezir Ubeydullah ise Muntasir’a biat etmek
zorunda kaldi. Muntasir’in Tiirk komutanlar tarafindan halife ilan edilmesi
karigikliklara yol agti. Tiirklere karst olusturulan birliklere halktan bazilari-
nin da katilmiyla kansiklik biiyiidii. Meydana gelen ¢atigsmalarda olenler
oldu. Ancak komutanlarin zamaninda miidahalesiyle karisikliklar fazla bii-
yiimeden bastirildi (Taberd, 1967b: 234; Ibnii’l-Esir, 1965: 103-105).

Sonug¢

Miitevekkil hilafetini Tiirk komutanlara bor¢lu olmasma ragmen halifeligi
boyunca devlet idaresindeki Tirk sulta ve vesayetiyle miicadele etmistir.
Ancak bu miicadele Miitevekkil’in hayatina mal olmustur. Halifenin ogluyla
isbirligi yapan Tirk komutanlar hilafet sarayini basarak Halife Miitevekkil’i
Oldiirmiislerdir.

Miitevekkil’in katli Islam tarihinde 6zel koruma birlikleri tarafindan
veliaht oglunun da istirakiyle bir halifeye karsi iglenen ilk cinayettir. Cinaye-
te istirak edenler bilinmesine ragmen herhangi bir cezaya maruz kalmamis-
lardir. Bu durum Abbasi devletinde Tiirklerin iktidari tamamen ele gecirdik-
lerini gostermektedir. Miitevekkil’in katli ile halifelerin siyasi niifuzlar ya-
ninda manevi niifuzlari da zayiflamis oluyordu.

Islam devletinin bas1 olan Abbasi halifesinin Tiirkler tarafindan &l-
diirilmesi vahim sonuglar dogurmustur. Bu eylem, Abbasi hilafetinin geri-
leme siirecine girdiginin bir habercisi oldugunu ve bundan sonraki halifele-
rin, Tilrklerin avucunda oyuncak oldugunu, onlara diisenin sadece Tiirklerin
iradesi muvacehesinde hareket etmek olup, aksi takdirde makamlarindan
olacaklarini veya oldiiriileceklerini ilan ediyordu. Artik Tiirklerin meziyetle-
rinden, kahramanliklarindan ve asaletlerinden bahsetme donemi baglamisti;
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nitekim bu donemlerde yasayan Cahiz, Miitevekkil’in danigsmani olan Tiirk
asilli Feth b. Hakan’a mektup yazmis ve Tiirklerin sahip oldugu meziyet ve
faziletlerden uzun uzadiya bahsetmistir.

Miitevekkil’den sonra halifeler, Tiirk komutanlar tizerindeki biitiin
otoritelerini kaybetmiglerdir. Halife Me’mun’la baglayan Tiirk niifuzu
Mu’tasim ve Vasik zamaninda giiglenmis; Miitevekkil doneminde ise halife-
nin tim kars1 ¢abalaria ragmen Tiirkler devlet yonetimini tamamen ele ge-
cirmiglerdir. Bu sekilde genisleyen ve gelisen Tiirk niifuzu bazi fasilalarla
birlikte asirlarca devam etmisti.
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