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DOGMATIZM VE CAGDASLIK BAGLAMINDA iSLAM
Ibrahim Hakki AYDIN (*)

Ozet

Uzun bir gecmigsten beri “Islam ve Cagdashk”, Islam ve Degigim”, “Islam ve Re-
form” gibi konular tartigiimaktadir. Bu tartigmalarin odaginda “Islam dininin geligme-
lerle, degisen diinya kosullariyla uyusup uyusmadig, uyusmityorsa ne yapimah?” gibi
Sorular- bulunmaktadir. Dogmatik temellere oturan sistemler, degisen kogullara uyum
saglayamaz. Ciinkii bu tiir sistemler, insana diigiinme, sorgulama ve liretme hakk: ver-
mezler, her tiirlii fikre yeniden yapulandirmaya kapahdirlar. Cagdashk ise Ozgiin diigiin-
ceyi, sorgulamay, zamamin gereklerine ve ¢ogunlugun yararina olana gore yasam: dii-
zenlenmeyi gerekli kilar. Bu ¢alismada, “Isldm temel yap: olarak dogmatik bir din mi-
dir, biitiin diinyayla ve ¢agdaghkla uyum icinde olabilir mi?” sorusuna cevap aranmak-
tadir.
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Islam in Dogmatism and Contemporaneity Context
"Abstract

Up till now Islam and contemporaneity, Islam ands change, Islam and reform as to-
pics have been discussed. Focus of this discusses there is seminal, conditions of ever-
changing world whether harmonious of inharmonious of Islam religion. Rudiments sys-
tems don’t accommodate to modifying conditions. Because these kind systems don't re-
cognize to human thinking, grilling and producing and close all shades of opinion rest-
ructuring. As for contemporaneity require to original think, grilling, the exigencies of ti-
me, to the advantage of majority. In this study discusses “Is Islam religious dogmatic or
it in the with contemporaneity and to be square with the entire world favourable?” qu-
estions. '
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Giris

Insanoglu merak duygusunun bir sonucu olarak, duragan bir hayat: tercih etmedigin-
den hep degisiklikler, yeni ufuk arayisi icinde olmugtur. Bu nitelik onun dogasinda sak-
Lidir. Yeni ufuklara dogru kogan insanin en 6nemli araci, “neden”, “ni¢in”, “nasil” soru-
lar1 olmustur. Insan bu sorulara, yagadigi donemin icerdigi kosullar gercevesinde yamt
bulmaya calismugtir. Dolayisiyla, her donemin insam1 gegmisten ona ulagan bilgileri, han-
gi kaynaktan gelirse gelsin, irdelemeden, sorgulamadan benimsemeye pek olumlu bak-
mamugtir. Bu onu tamamen reddettigi anlamina gelmez. Ciinkii insanoglunun ortaya koy-
dugu en Snemli iiriin, gegrnisten giiniimiize ulagan bilgi birikimleridir. Bu bilgi birikim-
leri iginde, kendisinin mutlak dogru bilgi oldugunu ve her tiirli degisime kapali olan,
hatta higbir akli ve mantikf zeminde tartigilmaya, sorgulanmaya gerek duymadan benim-
senmeyi isteyen Ogretiler oldugu gibi, irdelenmesine, akli, mantiki zeminlerde objektif
ve dogru bir sekilde tartisilmasina izin veren, hatta tartigilmasinu tesvik eden sistemler
de vardir.

Bu calismada; “kusku kirintisi”na ya da “elestiri 6gesi”ne yer vermeksizin, zaman ve
mekana 6zgii kogullan: dikkate almaksizin, kendi ilke ve diisiincelerinin oldugu gibi ka-
bul edilmesini bekleyen ve bunlardan kati yontemle Snermeler tiireten, mantiksal agidan
savunulabilir olmamasina karsin, diigiince ya da inang ilkelerine baglanma tutumu ola-
rak “dogmatizm”in tanimi yapilmaktadir. Daha sonra diigtincedeki agiklik, 6zgiirliik, ka-
t1 otoritelerden, dogmalardan bagimsizlik ve en yeni ve en son dile getirilmig diigiince-
ler iizerine bilgi anlamina gelen “cagdaghk” hakkinda bilgi verilmekte ve bu iki kavram
cercevesinde, gesitli platformlarda farkh tarzlarda tartigilmakta olan Islam’n dogma ve
cagdaslik ile iliskisine deginilmektedir. '

1- Dogma

Dogma (inak); mutlak kabul edilen bir otoriteye dayanip, bagka olgulardan, diger de-
neysel ve rasyonel desteklerden bagumsiz olarak kabul edilen seydir. Genelde inanilan
seyler icin kullanilan dogma terimi, bilyiik bir otoriteye dayanilarak kabul edilen ilke,
Onerme olarak da tammlanir. Buna gére dogma, mantik ve akil ilkeleriyle dogrulugu si-
nanmadan kabul edilmis olarak, dogru diye One siiriilen, dogrulugundan asla kugkulanil-
mamasi istenen gorils ya da 6gretilerdir!. Bagka bir ifadeyle “dogma”; “apacik dogru”
diye 6ne siiriiliip her tiirden elestiriye ya da tartigmaya kapali olan, dogrulugu sorgulan-
maksizin ve higbir elestiri siizgecinden gecirmeksizin bir diigiiniiriin ya da dinsel giictin
otoritesine dayamilarak kabul edilip “degismez” oldugu varsayilan, dolaysiyla “mutlak
hakikat” diye One siiriilen ilkeler ya da 6nermeler biitiiniidiir. Ayrica gerek felsefi ve di-
ni, gerekse diger alanlarda, belirli bir konuda One siiriilen gdriisiin, dile getirilen diisiin-
cenin sorgulanamaz bir “gergeklik” ya da tartigstlamaz bir “hakikat”mis gibi ortaya kon-
masina da dogma denir2. Kisaca Dogma, ne ortaya konulurken, ne de daha sonra, ken-

1) H. P. Own, “Dogma”, The Encyclopedia of Philosophy, Editor: Paul Edwards, New York-London
1967, Vol. 1, pp. 410-411; E. E. Peters. Greek Philosophical Terms. A Historical Lexican, New York
1967, pp 76; Cevizci, Paradigma Felsefe Sozlugu, (4. bsk.), Ist. 2000, s. 268. ‘

2) Sarp Erk Ulas, Felsefe Sozliigii, Ankara 2002, s. 403.
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disi tizerinde herhangi bir tartigmaya miisaade etmeyen goriig anlamindadir. Dogma,
dogruluguna pesinen inamilan, inanildiktan sonra da egri mi, dogru mu tartigmasina ka-
pali olan kabullerdir. Dogmalar varliklarini da bu pesin kabullerine borgludur. Dogma
sahibi.dogmasimin dogrulugunu ispat icin herhangi bir gayret sarf etme geregi duymaz
ve asla tarhgilmasina, iizerinde akil yiiriitiillmesine de miisaade etmez3. Dolayisiyla; me-
rakla ve anlama cabasiyla baslayip, siirekli sorgulamayla belirginlegen bir “arayis”
olarak diisiinmeyle belirlenen yollar, kendisine sunulam oldugu gibi bemmsemeylp,
sorgulayarak kabullenisler, dogmaci diisiinceye zittir.

" Bu diisiinceye dayal1 anlayis, felsefe diinyasinda “dogmatizm” adiyla bir doktrin ola-
rak da yer. bulmustur. Dogmatizm ya da inakgilik; 6ne siiriilen 6greti ve ilkeleri, sorgu-
lamadan dogru olarak benimseyen, benimsedigi ilkelerden degismez kat: bir yontemle
bagka birtakim Snermeler iireten ve bir takim a priori ilkeleri yahut dogmalari veya hig-
bir gekilde degismeyen ve sorgulanamayan inanclar kabul ederek, insan bilgisinin mut-
lak hakikate erigebilecegini iddia eden felsefe anlayigidir®. Bu felsefe anlaysi, en kiigiik
bir kusku kirmtisina ya da elestiri 68esine yer vermeksizin, somut kosullari, zaman ve
mekéina 6zgii durumlan goz Oniine almaksizin, bir otorite tarafindan ileri siiriilen ilke ve
diistinceleri dogru diye oldugu gibi kabul eder.

Dogmaci anlayis; dogrulugu ya da yanlighgt kabul edilmesi istenen ilke hakkinda,
kabul edecek olana (o ilke ile kars: karsgtya gelen insana) hicbir sekilde kuskulanma, sor-
gulama ve irdeleme yapma hakki vermeden, o ilkeyi kabul ettirmek ister. Higbir kogul-
da en ufak bir degisiklige bile acik degildir. Dolayisiyla onun igin degisim s6z konusu
degildir. Dogmatik anlayis; su ya da bu otorite tarafindan benimsenen ilkeleri kamt ara-
maksizin “dogru” kabul eden; tne siiriilen ilkeyi, deney ve gdzleme bagvurmaksizin
“bilgi” diye onaylayan; her zaman ve her yerde gecerli mutlak bilgilerin var oldugunu
one siirer. Dolayisiyla dogma, bireye her hangi bir katki, miidahale, diizenleme, yapma
hakki vermedigi gibi, siirlip giden yagsamin akigint yeniden anlama ya da anlamlandirma
ugraglarina, 6zgiir diisiince ortamina karsidir. Biitiin bunlarin sonucunda diyebiliriz ki
dogmacilik; insanin anlam arayigini sonlandiran, sorgulamaktan, elegtirel diigiinceden
uzaklagtiran bir tutum olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Dogmatizmin varacag: sonug, muh-
temelen hoggoriistizliik, bagnazlik ve diiglince zorbaligidir.

2- Cagdashk _

Cag kelimesi zaman kavramu ile ilgili bir kelimedir. Fakat zaman1 ve zamann bgliim-
lerini hangi konularda, hangi kriterler agisindan ele alirsak, ¢ag da ona gore adlandirilir.
Ciinkii ayn1 cagda var olan varliklar, aym cagin genel 6zelliklerine uyum sagladigi ka-
bul edilir®. “Cagdas” (Contemporaneity, modernity) sozciigii eski Tiirkge’de Arapga ko-

3) htp://www.yeryuzunden.de/dogma.htm (12.06.2006)

4) Bedia Akarsu, Felsefe Terimleri Sozliigil, IV. Bask, istanbul 1988, 5.56.; S. Hayri Bolay, “Dogma-
cilik”, mad., Felsefi Doktrinler Sézliigii, V1. Baski, Ankara 1996, 5.102.

5) Ulas, Felsefe Sozliigii, s. 403.

5) Amiran Kurtkan Bilgiseven, “Cagdaglik Nedir?”, Yeni Tiirkiye, say:: 23-24, Eyliil-Aralik 1998,
http://www.yeniturkiye.com/display.asp?islem I=true&c=0261&dv=on, (12. 06. 2006)
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kenli bir kelime olan “muasir”, “asi” kelimeleriyle de kargilanmigtir. Cadag veya mu-
asir “aymi ¢agda yasayan” demektir. Bilindigi gibi, Alman Tarihgisi Chistopher Cellari-
us (1638-1707) tarafindan yapilan ayirima gore, zaman akigi, Ilkgag, Ortacag, Yenicag,
Yakingag seklindedir. Cellarius’un bu ayrim elbette gorecelidir. Ornegin 18. yiizyilda
bulunup da “Yenicag”in kosullan iginde yagamayan, feodal bir siyasal yap: icinde, tam
.anlamuiyla o giin cagdaghigin geregi olan para ekonomisine gecememis, iistelik bu diigtin- -
ceyi kabul edemeyen toplumlarin Yenicagda degil, Ortagagda yasadifi daha dogrudur.

‘ Bu durumda, ¢agdag, “aym ¢agda” yasayan demek degildir. Cagdasg, ¢aglar boyu insan-
ligin yararina elde edilen olgularla ileri toplumlar haline gelip, bilim kiiltiir bakimindan
en yiiksek diizeydekilerin l¢iisiinde yagam anlayislarim belirleyip, bu diigiincede olan-
dir. Yani cagdaghiin temelinde, bilim ve kiiltiiriin gerekleri dogrultusunda biiyiik cogun-
lugun yararina hizmet etmek anlayis vardir’. Dolayisiyla ¢agdas kavramu ile uygarlik
agamasin en yiiksek diizeyinde hayatin1 diizenleyen ya da diizenlemek isteyenler, an-
lagimalidir.

Biitiin bunlarin yaninda “cagdas, ¢cagdaghik” teriminin yerine ashinda “giincellik, giin-
cel” teriminin kullamlmasinin daha uygun olacag: diisiiniilebilir. Ciinkii her gey artik o
kadar hizh degisip gelisiyor ki, 6nceleri bir ¢agda, olabilen degigiklikler artik bir insan
6mriine ¢ok rahathkla sigabiliyor. Hatta giin be giin degisiklikler, gelismeler olmaktadir.
Ornegin aym ¢ag icinde bir dénem fes giymek bir donem sapka giymek, bir donem de
acik bas olmak ¢agdashigin geregi gbriilmiistiir. Bu degisikliklerin olmasi, 8yle ¢aglar -
siirmemekte, bir 6miir i¢inde gerceklesebilmektedir.

Geleneksel olam, bir inang sistemi ya da $greti biitiiniinii, degisen kogullara uyarla-
ma egilimi olarak tanimlanabilen “cagdaglik” (contemporary) kavramu, yaganan gevre ile
her bakimdan uyum ve denge icinde yasayabilme kosullarini olusturmanin gerekliligini
benimseyen anlayisi ifade eder. Geleneksel ve dogma olanin kargitt olarak da tanimlana-
bilen “cagdag” sdzciigii, aydmlanma gelenegini, aklim iirlinii olan rasyonel bilim anlays-
s1 ve yonteminin her alana uygulanmasi tavrini, uzmanlagmug kiiltiiriin bilim yoluyla ka-
zandig birikimin giinliik yasayisin zenginlegtirilmesi ve rasyonel! &rgiitlenisi i¢in kulla-
milmas: gerektigini de icerir8. “Cagdas” terimi aym zamanda felsefi cergeve icinde, ¢o-
gunlukla Aydinlanma’yla irtibatlandinilan idealler ve kabuller i¢in de kullanilir. Bagka
bir deyisle, cagdaslik aydinlanmayla birlikte gerceklesen entelektiiel doniisiimiin ortaya
cikardig diinya goriistinii, demokrasi temeli {izerine yiikselen bilimci, akiles, ilerlemeci
ve insan merkezci ideolojiyi, aydinlanmus bilinci ifade eder. Bu da modern felsefenin ka-
rakteristik benligi bilincin soyut ve cisimlesmis 6znesidir®. Bu anlamda Emmanuel
Kant"in da belirttigi gibi, aydmlannus biling her tiirlii otorite kargisinda kendini bagim-
s1z hissederek, diinya sorunlarina elestirel bakmay: basanir. Aydinlanmug bilinci hi¢ kim-

7) Ahmet Mumcu, “Atatiirk ve Cagdaglasma”, http://www.kho.edu.tr/yayinlar/btym/yayinlistesi/ya-
yinlar/Yayin1999/218-cagdaslasma.htm (12. 06 2006)

8) M. Kiiyel, “Klasik, Skolastik, Modern”, Klasik Cag Diigiincesi ve Cagdag Kultur (1. Sempozyum Bil-
dirileri), Ankara, 1977. 5.33.

9) D. West, Kita Avrupas: Felsefesine Giris, gev. A. Cevizci, Istanbul, 1998, s. 34,
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senin, ideolojilerin, yeryiiziiniin y6netme giiciiniin tann1 tarafindan kendilerine verildigi-
ni iddia eden kilisenin ya da kralin etkisine girmez. Clinkii bu anlayistaki kilise ve kral
kendileri diginda bagka bir giiciin olugmasiu kabullenmezler ve her seferinde bilgiyi
kontrollerinde tutmayi isterler.

Bu noktada da, ¢agdagligin dlgiisiiniin olup olmadigim ve ¢agdagligin nasil anlagil-
mast gerektigini tarigmak gerekmektedir. Aslinda ¢agdasligin lgiilerini her dSnem in-
sanlifin yaganundan ¢rkarmak gerekir. Bunun igin Diinya iilkelerinin hepsinde mevcut
olan, en genis kapsamli ve biiyiik cogunluga faydali olan dlgiilerde aramak gerekir. Ciin-
kit cagdaghigs karakterize eden Oncelikli 6zellik, onun yaganan zaman iginde insanlik i¢in
ortaya gikan kimi temel durum ve olusumlardir. Oyleyse cagdaslik; modern toplumun
bilim kargisindaki tedirgin tavrindan, dile yonelik ilgiden, teknolojik gelismelerden, sa-
vaglann yaratti§1 umutsuzluktan, toplumsal kogullarin yarattig: giiven bunalimi ve ya-
bancilagmadan, vb, kaynaklanan olumsuzluklarin karsisinda saglam bir durug sergile-
mek durumundadir.

Cagdaglig belirleyen 6gelerden bir digeri de, dlgiitler arasinda; bilime, ateizme, ka-
pitalizme, biirokratik rasyonaliteye, hepsinin Gtesinde, tiim yabanci anlayiglara yer veri-
lebilmesidir. Cok renklilige izin verme, ferdi yagam bi¢imini benimseme cagdaghigin en -
onemli gostergeleri olmak zorundadir.

Aslinda ¢agdashigin temel Ol¢litii, epistemolojik Sl¢iittiir. Buna gore, kendisinden 6n-
ceki dénemin dogmatik inanciyla, yasanan dénemin problemlerine cevap veremeyen ka-
buller ve eskimis diigiinceleriyle, kutsallasmmg gelenekleriyle yasamin sekillendigi yer-
de, ¢agdas olmaktan soz edilemez. Cagdashgm merkezinde, akil ve bilimin kapsam ve
simrlartyla ilgili felsefi tartigmalar bulunmaktadir. Ancak unutulmamas: gerekir ki, “¢ag-
dag uygarlik diizeyi”ne ulasmak igin, digardan bilgi, teknoloji ithal edilmesi yeterli ka-
bul edilemez. Cagdashign, dis kaynaktan gelen ne olursa olsun, sorgu siizgecinden geci-
rilip, diisiince potasinda eritilip yeni bir alagun haline getirilerek olugturulan bir bilgi bi-
rikimi ve onun tasarrufuyla ilgili bir kavram oldugu net bir gekilde fark edilmelidir.

Ortagag ve skolastigin kargit: olarak “modern”i ¢agdaglikla es anlamli kabul edebili-
riz. Ciinkii aydinlama gelenegini, aklin liriinii olan rasyonel bilim anlayis1 ve yontemini
benimseyen modernitel0 bu anlamiyla yagsanan zamamn kogullarina yagami uyarlamay:
onermektedir. ’

Burada sunu da belirtmek gerekir ki, ¢cagdaslasmak eskiyi tamamen silmek, kotii ka-
bul etmek anlamina gelmez. Cagdaghgy, basit bir ideolojik kavram olarak gérmeyip, ge-
lenege bagli, fakat gelenekgi olmayan, rasyonel bir anlayis olarak degerlendirmek gere-
kir. Ciinkii “Hayat: geriye donerek anlar, ileriye d6nerek yagariz.”

Biitiin bunlarin sonucunda ¢agdagligin en temel nitelikleri hakkinda sunlar séylene-

bilir. Insanlarin birbirlerine saygili ve hoggoriilii davranmasi, devlet giiciiniin herkese
ulagmast ve bu giiciin miisfik olmast, bir kisiye veya bir ziimreye degil, biitiin topluma

10) Colin Simith, “Modernimse”, The Encyclopedia of Philosophy, Editor: Paul Edwards, New York-
London 1967, Vol. V, 359; Cevizci, Paradigma Felsefe Sizliigii, s. 650.
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ait bulunmasidir. Cagdaslik insanlarin devletin kurallarina uymalari, devletin de biitiin
yurttaglarma en genisg bir esitlik ve 6zgiirliik iginde biitiin haklar tamimasidir. Kazang ve
gelir dagilimmin adaletli olmasi, insanlarin yasaminda evrensel belli ahlak kurallarinm
hakim olmasi, bireylerin, toplumun ve devletin yagsamna bilimin yol gostermesi ve bi-
limsellikten ayrilmanin hicbir zaman olanakli bulunmamas: da ¢agdaghigin niteliklerine
+dahildir!l. Cagdaslik, i¢inde bulunulan kosullarda insan ve insanlik igin en iyi olanin be-
lirlenmesi i¢in sahip olunan her tiirlii birikimi degerlendirerek yeni bir yagam seklini

. olugturacak niteliklerdir. Bu 6gelerin hepsi ¢agdashk ol¢iisiinii olusturur. Bunlardan bi-
rinin eksik olmasi ¢agdaghga engeldir. Ancak bu 6gelerin tam bir hemojenite olugturma-
st durumunda ¢agdasliktan soz edilebilir. '

3- islam ve Dogma 4

Islam-dogma iliskisinde 6ncelikli sorun, bir ilkeyi dogma yapan &zellikleri, Islam’mn
tagryip tasimadigi, benimseyip benimsemediginin irdelenmesidir. Dogma olmanin birin-
ci basamaginda bulunan “ilkelerin bir otorite tarafindan belirlenmesi” bakimindan belki
Isldm’in dogma oldugu s6ylenebilir. Ancak dogma olmanin diger basamaklarina dogru
ilerledikce Isldm’in dogma oldugunu soylemek zorlasmaktadir. Her seyden once Is-
lam’m ilk adiminda Isldm’m temel ilkelerini kabullenmede akil, diigiinme, sorgulama
vardir. Sorgulama yapmadan, akli degerlendirmede bulunmadan yapilan kabullenmeye
“taklidf iman”; sorgulayarak, akli degerlendirmede bulunarak gerceklesen kabullenme-
ye “tahkiki iman” denilmesinde bunu net olarak gérmekteyiz. Hatta bu noktada imam-1
Gazali taklidf imani pek makbul gérmemesi tahkiki iman: 6nermesinin!2 temelinde me-
todik giiphe, sorgulama bulunmaktadir.

Islam’1n en temel ilkesi olan Allah’in varlig1 ve birligi, evrenin yaratilmis olmasi, ev-
renin bir yoneticisi oldugu gibi ilkelerin hepsinin bizzat Islam’in temel ilkelerini koyan
mutlak otorite, insanin, sorgulamasini, akli ¢abalarla bunlarin neligini anlamaya ¢alig-
. masin tegvik etmektedir. Agagida isaret edecegimiz iizere, bunun pek ¢ok &rnegini
Kur’4n-1 Kerim’de gérmemiz miimkiindiir. Belki Isldm’1n tartismay: istemedigi ya da en
az tartigma olabilecek konunun “ruh” konusu oldugu sylenebilir. Nitekim Kur’4n-1 Ke-
rfim’de “Sana ruhtan sorarlar. De ki- Ruh Rabbinin emrindendir. (onun hakkinda) size
pek az ilim verilmigtir.”13 ayeti insanin bilgi kaynaklarinin bu konuda yeterli olmadigin-
dan, tartigmay: pek hos karsilamamakla birlikte yine de bu konuda aragtirma, inceleme
ve sorgulama yapmaya kesin bir yasaklama getirmemistir. .

Islam dini kendji ilkelerini insanliga sunmug ve bunlarin dogru, hakikat oldugunu be-
lirtmis, ardindan bu ilkelerin kabuliinii istemigtir. Ancak bu isteyis dogmatizmde oldugu
gibi degildir. Islam dini kendi ilkelerinin sorgulantp, rasyonel ilkelerle, deney ve goz-

11) Ahmet Mumcu, “Atatiirk ve Cagdaglagma”, http://www.kho.edu.tr/yayinlar/btym/yayinlistesi/ya-
yinlar/Yayin1999/218-cagdaslasma.htm (12.06.2006)

12) el-.imam Ebf Muhammed b. Muhammed b. el-Gazali, el-Munkizu mine’d-daldl, Mecmu’atu Resd-
il Imam el-Gazali (iginde), nsr. Ahmed Semseddin, Beyrut 1988, s. 25-26.

13) Isra, 17/85.
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lemlerle irdelenmesine, dogmatizmin aksine, olumlu yaklasmaktadir, Hatta bu irdeleme-
nin yapiimasi her firsatta tesvik etmektedir. Hi¢ kimsenin zorlanmasimi ve herkesin
kendi iradesine birakilmas: konusunda uyarilarda bulunmaktadir. Oregin su ayetlerde
bunu acikca gormekteyiz: “Rabbin isteseydi, yeryiiziindekilerin hepsini mutlaka inandir-
rird. O halde sen mi insanlart inanmalari igin zorlayacaksin? 14 Yani Allah isteseydi,
tiim insanlari aym: dine mensup olarak da yaratabilirdi.

Insanlarin Isl4m’1 bir dogma olarak degil de rasyonel ve deneysel bilgiye dayanarak
benimsemeleri, su dyette de istenmektedir. “Dogrusu, goklerin ve yerin yaratilmasinda,
gece ile giindiiziin gidip gelmesinde, insanlara yarar saglayan seyleri denizde tagtyan
gemilerde, Allah’in gékten indirip, éliimden sonra yeri kendisiyle dirilttigi suda ve ora-
da yarattif1 her tirlii canlida, riizgdrlar: ve gk ile yer arasinda yiiriitiilen bulutlar: yo-
netmesinde, aklim kullanan toplumlar icin belgeler (deliller) vardir.”15

Diger bir yette ise sdyle buyrulmaktadir: “Bu insanlar devenin nasil yaratldigina,
g0giin nasu yiiriitiildiigiine, daglarin nasil dikildigine, yerin nasil diizeltildigine bir bak-
mazlar mi?”16

Bu ayetlerde goriildiigii gibi Allah, varligim, birligini, giiciinii, biiyiikliigiinii gdste-
ren diinyadaki yaratihg harikalarini, insanin dikkatine sunmaktadir. Bu sunumla Allah in-
sanin bu-diinyadaki diizeni inceleyip onun iizerinde diigiinen her akilli insan bu diizenin,
insan i¢in bu ideal imkanlarin bir kudret tarafindan var edildigini akli cabayla, deney ve
g6zlem yardimiyla bulabilecegine igaret etmektedir. Allah her seyin yaratildigim bunla-
rin bir yaraticisinin oldugunu bildirdikten sonra inanmayanlara akillarin ve duyularin
dis diinyaya cevirmelerini, dig diinyadaki nesneler iizerinde diisiinmeye ¢agirmaktadir.
Zira bu diizene, varliklara bakip, saglikhi bir akilla diigiinen insanin evrenin bir yaratici-
stmin oldugunu bulabilecegini bildirmektedir. Ayrica dogmatizmde olan zorlamay: ken-
disinin ilkelerinin kabuliine de kullanmamaktadir. Dolayisiyla Islam kendi ilkelerini bir
dogma olarak degil, rasyonel temellerde sunmaktadir. Nitekim bu 4yetlerin devaminda
Hz. Peygambere dolayisiyla da insanlara s8yle denilmektedir: “Sen anlat! Esasen Sen
sadece anlatacaksin. Sen onlara zor kullanacak degilsin.”17; “Dogrusu bize diigen sa-
dece dogru yolu gostermektir.”18

Peygamberin gorevi, Islam’in temel ilkelerini anlatmakla smirlandinlmigtir.Insanlar
inanci secmede tamamen 6zgiirdiir. Hatta Kur’an, kendisinin ortaya koydugu prensiple-
rin aksine goriis ve delil ileri siirenleri dogmatik bir yaklagimla yalanlamamakta ve ret
etmemekte, onlar, iddialarini ispata davet etmektedir!®. Farkli diigiincede olanlara ken-

14) Yinus, 10/99.

15) Bakara, 2/164.
16) Gasiye, 89/17-20.
17) Gagiye, 89/ 21-22.
18) -Leyl, 92 /12.

19) Bakara 2/23.
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dilerini anlatma firsati vermektedir. Allah Peygamberine, yapacag isler konusunda in-
sanlara danigmasini, onlarla istigare etmesini énermektedir20. :

Sorgulamaya, Islim’1n hosgorii ile yaklasmasimn en giizel rneklerinden biri de Hz.
Musa ile Hz. Ibrahim kissalarindadir. Bilindigi gibi, Hz. Musa, inan¢ konusunda kalbi
mutmainligini saglamak icin “...Rabbim, kendini bana goster, Sana bakayim, dedi. Al-
lah- Sen beni géremezsin, ama daga bak, dag yerinde durursa, Sen beni gdreceksin- bu-
yurdu. Rabbi daga tecelli edince dag parga parca etti ve Musa da baygn diistii. Ayilin-
.ca “Sen vyiicesin, Sana tévbe ettim ve ben inananlarin ilkiyim- dedi.”?! Bir diger ayette
“Hani bir zamanlar, Ibrahim:

-Rabbim! Oliileri nasl dirilttigini bana goster, demisti.
-Inanmiyor musun? Deyince de;
-Inaniyorum, fakat kalbim mutmain olsun (gonliim iyice yatsin, benimsesin), demis

-Oyleyse dirt kug al, onlar: kendine aligtir. Onlarz‘iyice tani. Sonra onlar: par¢ala ve
her dagn iizerine onlardan birer parga at. Sonra onlar: cagir. Onlar ucarak sana gelir-
ler..”22 '

Bu ayetlerde ¢ok Gnemli bir sorgulama hoggoriisii ve insana taminmig Ozglirliik var-
dir. Peygamber olan zat, Rabbinden gelen mesaji irdelemek istiyor. Inandi, fakat kalbi
tam olarak benimseyemeyip, az da olsa bir kusku duyuyor. Bunun giderilmesi icin Al-
lah’tan ilave bir seyler istiyor. Allah da bu talebi geri cevirmiyor, bundan alinmiyor. Or- -
negin; “Vay! Biz sana peygamberlik verdigimiz halde, sen nasil boyle bir talepte bulu-
nursun” demiyor. Ayrica buradan Isldm’n, rasyonel bilginin temelinde bulunan sorgula-
mayi ve metodik siipheyi de ontolojik bir olgu olarak benimsendigi anlagilmaktadir. Oy-
sa mutlak anlamda dikta, dogmalan kabul ettirmek isteyen otoriteden, bdyle bir davra-
nig beklenemez. Fakat Allah her iki peygamberinin tekliflerine de olumlu yaklagiyor.
Tartisilmasina, kugkulanilmasina izin veriyor. Kullariyla kargilikls diyaloglar kuruyor ve
kullarinin taleplerine gore baz1 diizenlemeler yapiyor.

Ote yandan Allah’in peygamberlerinin bu tiir taleplerinin yaninda kullarinin taleple-
rini de despot bir otorite gibi degil, akillara ve goniillere hitap edecek sekilde hog karst-
ladigim biliyoruz. Bu konuda Kur’an-1 Kerim’de onlarca olay vardir. Ornegin Bakara
sliresinin 67-76. ayetlerinde anlatilan kissa bunun 6megidir: Hz. Musa déneminde bir
- kimse oldiiriiliiyor. Katilin bulunmas1 icin Allah bir inegin kurban edilmesini istiyor. Al-
lah’in bu istegine bir dizi sorular y6nelten insanlara Allah her defasinda Hz. Musa ara-
cilid1 ile yanit veriyor ve bu yamtlarda onlara “hadi Gtesini berisini kurcalamayin bir
inek kesin” demiyor. Allah Hz. Musa’ya “Bunlarin inanacaklarint my umuyorsunuz?
Onlardan bir takim insanlar Allah’in séziinii dinlerdi. Ona akillary yattiktan sonra da

20) Al-i Imrn, 3/159; $ar3, 42/38.
21) Araf, 7/143.
22) Bakara, 2/260.
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onu bile bile ¢carpinrlardi.”2? dedigine gore, onlarin aslinda inanmayacaklarmi da bili-
yor. Fakat yine de onlarin sorularina cevap veriyor. Bu Kurani 6mek Islam’in kalplere,
akillara hitap ettigini, dogmatizmde oldugu gibi, hicbir seyin korit koriine kabul ettirmek
istemedigini ortaya koymaktadir.

Dogmatik anlayis kuskuculugun aksine, insann bilgi edinecegini benimsemekle bir-
likte, bilginin kaynag1 konusunda tartigma kabul etmez. Ciinkii bu anlayisa gore bilginin
kaynag: ancak mutlak bir otorite olabilir ve bu otorite her tiirlii tartismaya kapalidir. Oy-
sa Islam her firsatta bilginin kaynaginn test edilmesini 6nerir. “Size bir haber (bilgi)
geldiginde onu (n dogru olup olmadigini) aragtirin...”2* dyeti bunun en giizel Srnegidir.
Dogmatizm epistemolojide, kugkuculugun tam karsiti olan ve insan zihninin, varligin
kendisinin ve varligan ilk nedenlerinin nesnel bilgisine sahip olabilecegi iddiasini, her
tiirlii elegtirel diisiinceden dnce kabul ettigi ilkelerin bir geregi olarak, benimseyen bir
yaklagim i¢inde olmakla, Isldm diisiince sisteminden gok farkli bir nitelik tagimaktadr.
Bunun i¢inde Alman filozofu Kant, dogmatizmi, bilgiye sahip olunabilecegini benimse-
yen, ancak bu iddiasinin dayandig1 yontem ve ilkelerin elestirel bir incelemesini yapma-
yan bakis agisi olarak tanimlamigtir25. Dogmatizmde rasyonel diigiinmeye, deney ve
gozleme yer yoktur. Sartlarin aklin ve deneyin kullamimasint zorunlu hale getirdigi du-
rumlarda ise, dogma kisiyi bunlarla kendisini dogrulamakla yiikiimlii kilar. Zira bunun
olmamasi dogmanin dogasindan ileri gelir. Oysa zellikle bilgi edinme konusunda Is-
lam’da rasyonel diisinmenin, deney ve gézlemin son derece 6nemli bir yeri vardir. Ni-
tekim Kur’4n-1 Kerim’de “... Biz dyetleri diigiinen bir toplum igin ayrintili olarak agik-
ladik.”26; “Aklimzi kullanacagimz umulur.”27; “Aklim kullanan toplumlar igin belgeler
(kamitlar) vardir.”28 gibi dyetler bunu agikga ortaya koymaktadur.

Allah dogru olan bilgileri insanin kabul etmesini isteyip bir takum akli deliller geti-
rirken insanin, aklin1 kullanmasim istemekte ve zaman zaman da art niyetli olan insan-
lar icin “akletmezler mi?”, “diigiinmezler mi?” seklinde uyarilarda bulunmaktadir. Bu-
radan da anlhyoruz ki IslAm’in ilkeleri her ne kadar mutlak bir otorite tarafindan konul-
mus ise de, bu ilkeler insan tarafindan samimi, objektif olarak irdelenmesi halinde dog-
rulugu anlasilacak niteliktedirler. Bu nitelikte olan Islam, kendinin sorgulanmasin, irde-
lenmesini yasaklamayip, bilakis tegvik etmektedir. Bu amacla Kur’an-1 Kerim’de 150
kadar yette akli kullanma, diisiiniip tasginma Snerilmistir. Omegin; “...Akliizi kullana-
cagniz umulur.”29; “Aklim kullanan toplumlar igin belgeler (kamitlar) vardir.”3%; “On-

23) Bakara, 2/75; Bu konuda genis bilgi icin bkz., Fahreddin er-Razi, Tefsir-i Kebir, Trc. S. Yildinm,
L. Cebeci, S. Kilig, C. S. Dogru, Ankara 1998, 111, 74-97.

~24) Hucurat, 49/ 6.

25) Bkz. K. Ajdukiewicz, Felsefeye Girig, (3. baski), ¢ev. A. Cevizci, Ankara. Tarihsiz, s. 27-30, 47-49;
A. Cevizci, Paradigma Felsefe Sozliigii, s.269.

26) En’am, 6/126.
27) Bakara, 2/73.
28) Bakara, 2/164.
29) Bakara, / 73.

30) Bakara, 2/164.
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lar sagirdirlar, dilsizdirler, kordiirler. Bundan dolayt diisiinemezler'3!; “Akhimzi kulla-
nasiuz diye Allah hiikiimlerini size biylece agiklamaktadir.”32; “...Eger diigiiniirseniz,
belgeleri (delilleri) size agiklanug oluruz.”33; “... Biz dyetleri diigiinen bir toplum igin
ayrintily olarak agikladik.”3%; “(Ey Muhammed!) De ki: “Gelin, Rabbinizin size yasak-
ladif geyleri anlatayim: O’na hicbir seyi ortak kogsmayin. Anaya babaya iyi davrann.
Falirlik endigesiyle cocuklarimizi éldiirmeyin. Sizin de onlarin da rizklarint biz veriyo-
ruz. (Zina ve benzeri) utang verici ¢irkinliklere, bunlarin aqigima da gizlisine de yaklag-
maywmn. Allah’in haram (dokunulmaz) kildigi cam haksiz yere dldiirmeyin. Diigiiniip, ak-
hmiz kullanasiniz diye Allah bunu emretti.”35; “Dogrusu, Allah katinda canlilarin en
 kotiisii, akallarim kullanmayan, diigiinmeyen sagirlar, dilsizlerdir.’35; “...Yeryiiziinde
dolasip da, kendilerinden énce gelenlerin sonlarinin nasil olduguna bakmazlar mi? El-
bette ahiret yurdu Allah’a kargi gelmekten sakinanlar igin daha iyidir. Hald aklimizi kul-
lanmiyor musunuz?”37; “Yeryiiziinde birbirine komsu kara parcalari, iiziim baglari,
- ekinler; bir kokten gcikan ok govdeli ve tek givdeli hurma agaglar: vardir ki hepsi ayn
su ile sulamir. Ama biz iiriinleri konusunda bir kismin bir kismina iistiin, farkl lezzetler-
de kaliyoruz. Siiphesiz bunda aklin: kullanan bir toplum icin varhgmn bilgisi hakkinda de-
liller vardir.”38

Bu gibi pek ¢ok ayetler insani cabay, akli diigiinceyi 6n plana ¢ikararak insana dii-
slinme, irdeleme, sorgulama hakk: vermektedir. Buradan hareketle de Islam’in 6zellikle
topluma yonelik olan yiiziiniin dogma olmadig1 sonucuna varilabilir. Ayrica bu dyetler-
de verilen ilkeler her dénemde dogrulugunu ve gegerliligini koruyacak nitelikte olmasi
nedeniyle de Islim’mn 6ziinde bir ¢agdashk oldugu soylenebilir.

Islam degigen kosullarin uyumuna, verimliligine binaen, son tahlilde her seyi kugati-
c1 oldugu ve din olmanmin verdii bir zorunlulukla, ilk bakista temel inanilmas1 gereken-
leri koymasi bakimindan dogmatik bulunabilir. Fakat bu ilk inang, bir kabul olmakla bir-
likte, IslAm kabullenilen seyin sorgulanmasim istemektedir. Bundan dolay: genel anlam-
da Islam dininde dogrulugun gerekgelendirilmesinin elestirel oldugu goriilmektedir. Do-
layisiyla Islim’m, dogmaci bir din olmadigini, rasyonel ve gagdas ilkelerle uzlas: iginde
olan bir din oldugunu s6yleyebiliriz. Nitekim M. Kemal Atatiirk isldm’n en makul din
oldugunu su sozleriyle dile getirmigtir: “Bizim dinimiz en makul ve tabii bir dindir. An-
cak bundan dolayidir ki, son din olmugtur. Bir dinin tabii olabilmesi i¢in akla, ilme ve
mantiga uygun olmasi lazimdir. Bizim dinimiz bunlarin tamamina uygundur. Tiirk mil-
leti daha dindar olmalidir. Yani biitiin sadeligiyle daha dindar olmalidir demek istiyorum.

31) Bakara, 2/171.
32) Bakara, 2/242.
33) Al imrén, 3 /118
34) En’am, 6/126.
35) En’am, 6/151.
36) Enfal, 8/22.;

37) Yusuf, 12/109.
38) R'ad, 13/4.
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Dinime, bizzat hakikate nasil inaniyorsam, buna da Oyle i inantyorum. Diigiinceye aykin,
ilerlemeye hicbir engel igermiyor.”39

Biitiin bunlarin yaninda Isldm dininde imana dayah dolayisiyla akli agan kisimlar
olabilir. Fakat bir din i¢cin mutlak anlamda tamamen rasyonel bir olgu olugturmanin zor
oldugu da‘bir gergektir. Bu akli zorlayan rasyonel ¢ergeveye oturmayan metafizik kisim,
cagdas olmay1 engellemedigi gibi, dogmalig1 da gerektirmez. Ciinkii bu alan kisinin ya-
sarmuni dogrudan etki altina almamaktadir. Yine de Islam dininde rasyonel olarak algilan-
masi miimkiin olan biiyiik bir alan vardir ve bu bizim aklimizin siurlarin1 zorlamaksizin
bir din anlayisina sahip olmamizi saglamaktadir. Isldm agisindan rasyonel alan maksi-
mum diizeyde olmasina kargin, Kur’an’da insan aklim zorlayan unsurlar ise asgari dii-
zeydedir. Bilgi birikimimiz arftik¢a aklimizin sinirlan da genislemekte, akil alam genis-
ledikge de dinde, daha once farkinda olmadigimuz yeni alanlar fark edilmektedir40. An-
cak bunun i¢in diislinmenin oniindeki engeller kaldirilmali, akil etkin kilinmali, zihni
tembellik yok edilmelidir. Buradan da anlagilacag gibi, sorunun asil kaynagi cagdasla-
s1p ¢agdaglasmamakta degil, cagdaglagmaktan ne anladigimiz ve Misliiman’in kendisi-
nin ne oldugunun farkinda olabilmesindedir. Nitekim genelde insammizin, dogru anla-
ma, dogru diigiinme, dogru degerlendirmede, ciddi problemleri oldugunu, {slam’1 dogru
anlamadigimz igin de sorunlarin kaynagim tespitte zorlandifimiz séylenebilir. Bunun
i¢in de diigiince tembelligi artik bitmeli ve bugiine kadar dini kendimizce oturttugumuz
yiiksek yerden, hayatin icine alip, hayat: yagsamada daha etkin bir rol tistlenmesine mii-
saade etmeliyiz. Ashinda bu anlamda ¢agdagh@in kargiti olan dogmalig Islam’da degil,
dindarlikta, dindarn zihniyetinde, aramak gerekir.

(Cagdas ya da dogma olmamada asil problemi gelenek anlayisi, gelenek din aymrim
noktasinda aramak saninm daha dogru olacakutrr. Bir nesilden Gtekine aktarilabilen bilgi,
tasarim, inang, hayat tarzi, diinya gériigii, davranig kaliplari olan gelenek (custom, tradi-
tion, folkway, usage); insanlar tarafindan, kargilagilan sorunlari agmak, ¢dziim bulmak
i¢in zaman zaman yardima ¢agirilmasiyla ve zaman iginde kutsallagsmastyla, dogma ha-
line gelebilir. Dolayisiyla gagdaslasmanin Sniindeki en &nemli engel Isldm ya da bilim
degil, gelenekeiliktir. George Gademer’in de dedigi gibi; “Akli yorum ve bilim bakimn-
dan, tarihsel olan ile dogmatik olan arasinda mutlak bir fark yoktur.”4!

. Cagdaglasma ashinda gelenegi, tarihsel olan: tehdit ettiginden gelenek, kendini koru-
mak igin dinsel degerler kiligina girmeye son derece egilimlidir. Bu anlamda din, gele-
negin en giivenli sifinagidir. Toplumlar, eski geleneksel yagayiglarini kolaylikla din ge-
regi imis gibi bir duruma getirmeye miisaittirler. Ciinkii gelenek icin din gemsiyesi altin-
da bulunmak, onu kutsallagtinip korumaktadir, Din semsiyesi altinda bulunan gelenek,

39) M. K. Atatiirk, Sdylev, 11/89; Sadi Borak, Aratiirk ve Din, Istanbul 1962, 5.34; Ismail Yakut, Atatiirk
ve Din, (II. Basky), Isparta 200, s. 11.

40) Bekir Karliga, islaml Bilgilerimizin Yemden Ingas:, Derleyen: Mehmet Giindem, Mxlllyet Gazete-
si, 20.02. 2004.

- 41) Hans George Gadamer, Truht and Method, New York: Seabury Pres: 1975, s. XXI; Fazlu’r-Rah-

man, Islam ve Cagdaglik, s. 69, 76.
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kendinin en biiyiik diigmam olan ¢agdaglia kars: olunca, dinin kendisinin ¢agdagliga
karg: imig gibi bir anlayis ortaya ¢ikmaktadr. ,

Gelenek tamamen ret mi edilmeli? Elbette hayir. Ciinkii insanoglu hayat: geriye do-
nerek anlar, ileriye yonelerek de yasar. Islam gelenege ihtiyatla yaklagmigtir. Ornegin:
“Onlara Allah’n indirdigine uyun, denildifiinde, derler ki, -Hayir biz atalarimizi lizerin-
de buldugumuz seye uyariz- derler. Ya atalari bir geye akil erdirememis, dogru bir yola
gidememig olduklar: halde de mi onlara uyacaklar? ’#2 Burada Kur’4n diyor ki, gecmi-
-sinizden size din adina gelenleri akil ve ilim slizgecinden gecirin. Eskiyi kutsalla§t1np
"dokunulmaz kilmayin.

Cagdaglasmak geleneéin en giiclii cergevesinin degismeye bagladigint gosterir. Za-
manin, ¢agin giicii bdyle bir gseye insan1 zorlar. Bunun igin ¢cagdaglasmay kutsallagmug
gelenek boyundurugundan kurtarip hiir diiglinebilme ve “bence boyledir” diyebilme
noktasina gelmek olarak anlayabiliriz*3.

Gelenekgi bir diigiincede, yenilesme, cagdaslasma kavramlan olamaz. Ciinkii gele-
nekgi diigiinceye gore, higbir degisme iyi degildir, degisme ancak bozulmaya gétiiriir.

Cagdaglik yolunda dogmalasan gelenegin ne kadar vahim sonuglar dogurdugunu Is-
I1am tarihinde pek ¢ok drnekte gorebiliriz. 1830’larda Osmanl: sultani II. Mahmut tara-
findan baslatilan en ciddi cagdaglagma hareketiyle pek ¢ok olay yasanmugtir. II. Mahmut
cagdaslagma adina Istanbul’da tip, miithendislik ve harp okullan agtig1 gibi kilik kiyafet
konusunda da baz girigimlerde bulunmustur. Hatta bir yiizyil kadar sonra Mustafa Ke-
mal Atatiirk’iin uygulayacag: yontemi o uygulamigtir. Bilindigi gibi, 6nce II. Mahmut’un
kendisi, donemine kadar aligilagelmis padigah giysilerini ¢ikarip o giiniin Avrupalis gi-
bi giyinmis kilik kiyafet konusunda halkina ek olmaya gahgrmstir®4. Bu girisimlerin
sonucunda II. Mahmut o giine kadar Osmanli’nin aligilmug giysilerinden biri olan sar-
gin yerine fesi getirdiginde donemin bazi ¢evreler bunu bir din sorunu yapmustir. Yiizyd
gibi kisa bir siire sonra fes dyle bir dogma haline gelmistir ki, Atatiirk fesi ¢ikarip yeri-
ne sapkay getirmesine kars: duruslarin sonuglart heniiz hafizalardan silinmemistir. Iste
bu din adina gelenekten kaynaklanan cagdagliga kars: gelen bir dogmadir.

Cagdaghk siirecinde bunun gibi bir ¢cok carpikhklann oldugu inkér edilemez. Yuka-
rida ifade ettigimiz gibi cagdaglik giyimden once zihniyette olmas: gerektigi gibi her
alanda olabilirse bir anlam tagir. Elbette bilim ve teknolojinin getirdigi kosullara uyum
saglayan giysiler iiretmek gerekir. Oregin salvarla bisiklete rahat binemezsiniz. Napol-
yon dénemindeki er ya da subay iiniformalariyla giydirilmis bir ordunun bugiinkii savas-
larda herhalde yasam sans: pek olmazdi. Ancak bunun bir 6lciisii ve diger alanlarla den-
gesi saglanmalidir. Bu konuda Mehmet Ali Pasa’nin oglu Ibrahim Paga bir Fransiz gaze-
tesine verdigi beyanatta s6yle demigtir: “Bir milleti cagdaglastirmann yolu, ona apolet-

42) Bakara, 2/179.

43) Bkz. Niyazi Berkes, Tiirkiye’'de Cagdaslagma, (4. Baski), Yaymna hazirlayan: Ahmet Kuyas, istan-
bul 2003, s. 19.

44) Berkes, a.g.e., s. 184, 195, 196.
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ler ve dar pantolonlar giydirmek degildir. Kiyafet topal bir insani dimdik bir insan yap-
maz. Kiyafetten baglanmas: yerine 6nce halkin kafasini aydinlatmak gerekir.”45

Ibrahim Paga’nm bu tespitleri ok yerindedir. Ciinkii o doneme bakacak olursak gok
carpikliklar gormek miimkiindiir. II. Mahmut ¢agdaghik yolunda ilerlemek igin miihen-
dishane, tibbiye ve harbiye okullarimi agrigti. Ancak bu okullarda okuyabilecek temel
egitimi almig Miisliiman 6grenci bulmakta hayli zorluk ¢ekilmistir. Oyle ki 1846’da tib-
biye mezunlarindan Viyana'ya ihtisas i¢in geng hekimlerden dort kigi gonderilmek isten-
mis, ancak sadece bir Miisliiman tibbiye mezunu bulunabilmistir#S. Diger bir 6rnek; ilk
Osmanl Tiirkge’siyle gazete 1831°de -0 da gazete sayilirsa47- “Takvim-i Vekayi” aduy-
la gikmaya baglamigtir. Gercek anlamda ilk gazete 1840°da “Ceride-i Havadis” adiyla ¢i-
kanlmigtir. Ustelik bir Ingiliz tarafindan. Oysa daha 6nceleri, Osmanh Imparatorlugunun
sinurlart i¢inde, 1790°da Fransizlar Fransizca, 1821°de Rumlar Rumca gazete ¢ikmaya
baglamiglardi*8. Osmanlh kendi iilkesinde ¢agdashgin gostergelerinden biri olan kitle ile-
tisim araglarindan bir gazetenin ¢ikarilmasinda bile bu kadar ge¢ kalmasinin nedeni, Is-
1am olmasa gerektir,

Sonug

Modernlik ya da ¢agdaghk batida kilisenin kati dogmalarina ve geleneksel degismez
ilkelerine karg1 gelismeye baglayan bir hareket olarak ortaya ¢ikmigtir. Oysa Islam’da
boyle bir dogmatik bir tutum yoktur. Isldm zaten her tiirlii yararh, insanlar igin faydal
gelismelere agik olmakla kalmayip bunlan bizzat desteklemis ve yiiceltmistir. “Insanla-
rin en hayirhist Insanlara en faydali olandir” hadisi bunun en giizel 6rnegidir.

“Her sey Kur’dn’da yazili, soylenmesi gereken her sey miikemmel ve eksiksiz olarak
soylenmigtir, geriye salt tekrarlamak ve onlara uymak kalir” anlayisi, varsayimdan Gte-
ye gegmeyen, kaliplasmus, duragan bir Isldm anlayisi, gercekte Islam’m &ziine uygun
diismeyen, bir anlayigtir. Burada yaygin olarak bilinen tarihi bir olay: hatirlatmak iste-
rim. Hz. Peygamber déneminde Yemen’e vali olarak génderilen Muaz b. Cebel’e ne ile
hiikiim verecegini sorunca, o “Kur’an ile” cevabim verir. Hz. Peygamber, “Kur’4n’ da
yok ise” diye sorunca “siinnetle” yanitim alir. Bunun {izerine Hz. Peygamber “onda da
yoksa” sorusunu sorunca “kendi re’yimle” cevabim vermis. Hz. Peygamber de buna iti-
raz etmedigi gibi, Muaz b. Cebel de “O nasil séz! Ey Peygamber, Ku’an’da ve siinnette
olmayan var mi1?” dememistir. Ne yazik ki Islim Diinyasinda bu anlayigin aksine, her ge-
yi nasta arayanlarin, pek kiiciimsenmeyecek bir oranda oldugu da bir gergektir. Béyle ol-
dugu igin de Miisliimanlar yeterince kendi din anlayiglarina ve durumlarina elestirel bir
bakis agis1 getiremernis, dinsel agidan bir metin ¢6ziimleme ya da gercek anlamda eles-
tiri bile miimkiin olmamigtir. Giiniimiiz ilahiyat fakiiltelerinde bile yeterince bu ¢aba

45) Frank Edgar Bailey, British Policiy and the Turkish Reform Movement, Cambridge, MA. 1942, pp.
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46) Berkes, a.g.e., s.187.
47) Bu gazete sadece Padisahin reformlarim tanitan resmi bir gazete idi.
48) Berkes, a.g.e., s.260.
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gosterilememekte, hala yasak ve giinah merkezli tartigmalar 6nemli bir yer tutmaktadur.
Oysa bu anlayigin degistirilmesi igin, “Isldmiyet, tutucu, dogmaci bir dindir” anlayigimin
yanhslig1 agikca ortaya konulmaldir. Bunun icin de 6ncelikle, 6grencilerimize bugiin
verilen “Felsefe” dersleri yaninda daha kapsamli, diiglinmeyi, akli ¢aba i¢ine girip yeni
yeni diigiinceler iiretmeyi destekleyen dersler verilmelidir. Miidafaaci, ¢ekingen futum
yerine, degerlendirmeci, dogrularini rasyonel temellerde anlatabilen bir tutim geligtiril-
melidir. :

~ Islam dini hayatiyetini devam ettirebilmek igin ¢agdas olmak durumundadir. Seyyid
Ahmed Han’1n da dedigi gibi, Islami bilimler ¢agin ihtiyaglarina uygun yeni bir rasyo-
nel yapida formiile edilmedikge diger biitiin dinler gibi Islim da &ldiiriicii bir darbe ile
kars1 kargiya kalacaktir. Isldm bu déniisiime miisaittir. Aksi durumda gelenegin boyun-
durugundan kurtulamayan bir din dogma olma haline gelmekle yiiz yiizedir. Dini canh
tutmak onun hayatiyetini siirdiirmek icin cagm gereklerine cevap verecek sekilde yeni-
den belirlemeler yapilabilmelidir. Ciinkii duraganhk, Islam’in temelde karsi oldugu,
dogmalig1 getirecekfir.

Bilindigi gibi Islam itikat, ibadet ve muamelat olmak iizere ii¢ boliimde degerlendi-
rilmektedir. Islam’in ibadet boyutuyla ¢agdaghgn ilgilenmeyecegini, ya da dini gorev-
leri yerine getirmenin cagdagliga engel olmadiini sdyleyebiliriz. Burada 6nemli olan
yagam bicimidir. Isldm ise insanin yasam seklini gelik kaliplar icine almamus, esneklik-
lere, degigikliklere acik kapi biraknugtir. Belli oranda itikat ve ibadet konusunda degis-
mez ilkeler 6neren Islam, insan hayatiin i¢ ice oldugu sosyal yasam hakkinda evrensel
prensiplerin gerceklesmesi icin gerekli yontem ve tekniklerin belirlenmesini insan irade-
sine ve aklina birakmugtir. islam’1n, bu bakimdan dogma degil cagdas bir yapida oldugu
soylenebilir. Diger taraftan itikat ve muamelat boyutuyla da Islim’1n 6nemli 6lciide dog-
matik bir din olmadig: agiktir. Nitekim IslAm bu konularda dzgiirliiketi, rasyonel, deney
ve gbzleme deger veren bir yaklagim icinde sorgulayici bir tutumla inang ilkeleri sun-
maktadir. Muamelat alaminda ise tamamen yaganan amn kosullarina gore hiikiimlerin
diizenlenebileceginin yolu agilmistir. Bu konuda Hz. Peygamber doneminde, Yemen’e
vali tayin edilen Muaz b. Cebel ile baslayan ve Hz. Omer ile devam eden insan tiriinii
hiikiimlerle insanlarin yagamlan kolaylastinlmak ve biiyiik ¢cogunluga yararhh olmak
amagclanmstir. Isldm hukukundaki “Zamanin ve kosullarin degismesiyle, hiikiimlerinde
degismesi kaginilmazdu” ilkesi bu konuda giizel bir rnektir. Dolayisiyla Islam dog-
matik bir din olmadigindan dolayr onun ¢agdaglastinlma gibi bir problemi oldugu da
diigiiniilemez. Zaten o cagdashig: kendi biinyesinde barindirmaktadir.



