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VII. Uluslararası Şeyh Şaʿbân-ı Velî Sempozyumu “Mâverâünnehir” 

EL-HÎDÂYE’NİN İBADETLER BÖLÜMÜNDE MÂLİKİ MEZHEBİNE 
YAPILAN ATIFLARIN DEĞERLENDİRİLMESİ 

 
Esra YAĞMUR1  

Öz 
Al� b�n Eb� Bekr el-Merğînânî Karahanlılar dönem�nde yaşamış öneml� İslam al�mler�ndend�r. 

Mâverâünneh�r sınırları �ç�nde olan Fergana şehr�nde dünyaya gelmes� onun �l�m �le hem hal olmasını büyük 
ölçüde etk�lem�şt�r.  Hanef� fıkhında öneml� eserler verm�şt�r. En öneml� eser� el-Hîdâye’d�r. Bu eserde Ebu 
Hân�fe’n�n görüşler�n�n yanında d�ğer mezheplere de atıfta bulunmuştur. En çok İmam Şâf�’n�n görüşler�ne yer 
vermekle beraber İmam Mâl�k ve çok az daha olsa İmam Hanbel’�n görüşler�ne yer verm�şt�r. Dönem�n şartları 
göz önüne alınırsa d�ğer mezhep kaynaklarına ulaşımın sınırlı ve zor olması g�b� etkenlere rağmen d�ğer 
mezheplere yapmış olduğu atıfların hata oranının düşük olması öneml� b�r başarı olarak kabul ed�l�r. İmam Mâlîk’e 
�badetler bölünde otuz sek�z meselede atıfta bulup bunların on dördünün hatalı veya eks�k olduğunu tesp�t ett�k. 
Buda toplamda yüzde otuz yed�l�k b�r orana denk gel�r.   B�z bu çalışmamızda Mâl�k’� mezheb�ne �badetler bölünde 
yapılan hatalı atıfları tesp�t ed�p tahk�k ve tahl�l�n� yapmaya çalışacağız.  

 
Anahtar KelZme: Fıkıh, İbadet, İmâm Mâl<k, Merğînânî, el-H<dâye. 
 
Abstract 
Al� b�n Ab� Bakr al-Margh�nan� �s one of the prom�nent Islam�c scholars who l�ved dur�ng the Karahan�d 

per�od. H�s b�rth �n the c�ty of Fergana, w�th�n the boundar�es of Transox�ana, greatly �nfluenced h�s �mmers�on �n 
knowledge. He contr�buted s�gn�f�cant works �n the Hanaf� school of jur�sprudence, w�th h�s most notable work 
be�ng "al-H�dayah." In th�s work, alongs�de the v�ews of Abu Han�fa, he also referenced other schools of thought. 
Although he predom�nantly c�ted the op�n�ons of Imam Shaf�'�, he also �ncluded references to Imam Mal�k and, to 
a lesser extent, Imam Hanbal. Cons�der�ng the l�m�ted and challeng�ng access to sources of other schools of thought 
dur�ng that per�od, the relat�vely low error rate �n h�s references to them �s cons�dered a s�gn�f�cant ach�evement. 
We have �dent�f�ed th�rty-e�ght references to Imam Mal�k �n the sect�on concern�ng worsh�p pract�ces, of wh�ch 
we found fourteen to be erroneous or �ncomplete. Th�s amounts to a total error rate of th�rty-seven percent. In our 
study, we a�m to �dent�fy and analyze the erroneous references to Imam Mal�k �n the worsh�p pract�ces sect�on of 
h�s work. 

 
Key words: F<qh, Worsh<p, Imam Mal<k, al- Marghînânî, al-H<daya. 
 
G;r;ş 
Hanefî fıkıh ekolünde öneml8 b8r yere sah8p olan âl8mler8n başında gelen Ebü'l-Hasan 

Burhânüddîn Al8 b8n Ebî Bekr b8n Abd8lcelîl el-Fergânî el-Merğînânî (v. 593/1197) Maveraünneh8r 
âl8mler8nden olup h8cr8 altıncı asırda yaşamıştır. Yaşadığı dönem8n önde gelen hocalarından ders alarak 
8lm8 olarak öneml8 b8r sev8yeye ulaşmıştır. En öneml8 eserler8nden olan El-Hîdâye günümüzde el-Ezher 
Ün8vers8te’s8nde ders k8tabı olarak okutulmaktadır. 

Bu eser kend8 k8tabı olan B8dâyetü’l-Mübtedî’n8n şerh8d8r. el-B8daye; İmâm Muhammed’8n el-
Câm8‘u’s-Sağîr‘8 8le Kudûrî’n8n el-Muhtasar’ının derlen8p met8n hal8ne get8r8lerek oluşturulmuş b8r 
eserd8r. Bu k8tabı d8ğer mezhep kaynaklarından ayıran öneml8 b8r özell8k, mukayesel8 fıkıh k8tabı olarak 
yazılmış olmasıdır (Kallek, 1998, s. 471-743). Merğînânî el-H8dâye’de mezheb8n8n görüşler8n8 vermekle 
yet8nmey8p aynı zamanda İmâm Mâl8k’e (v. 179/795), İmâm Şâf8î’ye (v. 204/820) ve çok az olmakla 
b8rl8kte İmâm Ahmed b8n Hanbel’e (v. 241/855) atıfta bulunmuştur (el-Mergînanî, t.y., s. 15). B8z bu 
çalışmamızda Hanefî mezheb8nde önde gelen eserler8 arasında olan bu k8tapta Merğînânî’n8n İmâm 
Mâl8k’e 8badetler bölümünde atfett8ğ8 görüşler8n8 tesp8t etmeye çalışacağız. El-H8dâye’de İmâm Mâl8k’e 
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ve Mâl8k8 mezheb8ne yapılan atıfların Arapça met8nler8n8 ç8ft tırnak 8ç8nde gösterd8kten sonra geçt8ğ8 
kaynağı bel8rtmeye çalışacağız. Daha sonra gerekl8 yerler8 Türkçeye çev8rmeye gayret ett8k. B8r sonrak8 
aşamada bu görüşler8n 8sabetl8 olup olmadığını tesp8t etmeye çalışacağız. Ele alınan meseleler 8le 8lg8l8 
del8l olarak geçen had8sler8n hang8 kaynakta geçt8ğ8 çalışmaızda d8pnot olarak ver8lecekt8r.  

Bu çalışmada öncel8kle Merğînânî’n8n el-H8dâye fî Şerh8 B8dâyetî’l-Mübtedî adlı k8tabında 
İmâm Mâl8k’e 8badetler bölünde görüş n8spet ed8len yerler8 tesp8t ett8k. Ardından tesp8t ed8len görüşler8n 
Mâl8k’8 mezheb8n8n öneml8 kaynaklarından olan bazı eserlerde tahk8k8n8 yaptık. Bu eserlerden bazıları; 
Ebû Abdîllâh Mâl8k b8n Enes: el-Muvattaʿ, es-Sahnûn: el-Müdevvene, Ebû Sa8d b8n el-Berâze8ʿ: et-
Tehzîb fî İht8sâr8’l-Müdevvene, Ebû Zeyd el-Kayrevânî: er-R8sâle  L8’l-Keyrevânî, el- Kâdî 
Abdulvehhab: el-Telkîn fîl-Fıkh el-Mâl8kî, İbn Abd8’l-Ber: el-Kâfî fî Fıkh Ehl8 el-Medîne, İbn Rüşd el-
Kurtubî: el-Beyân ve et-Tahsîl, Ahmet b8n Rüşd el-Kurtubî: el-Mukedd8mât el-Mumehh8dât, el-Hattâb 
er-Ruaynî. 

1. Tahâret  
2. 1.1. Cuma Günü Gusletmek  

ةعبرلأا هذھ لیقو ةینسلا ىلع صن ".مارحلإاو ةفرعو نیدیعلاو ةعمجلل لسغلا ملسو ھیلع الله ىلص الله لوسر نسو"  
".لستغیلف ةعمجلا ىتأ نم " :ملاسلاو ةلاصلا ھیلع ھلوقل بجاو وھ الله ھمحر كلام لاقو .ةبحتسم  

Peygamber (s.a.v): ‘Cuma namazı, )k) bayram arası, Arafat vakfes)nde ve )hrama g)rerken gusül 
almanın sünnet olduğunu bel)rtm)şt)r.’ Bunların sünnet olduğunu açıkça bel8rtm8şt8r. Bunların müstehab 
olduğu da söylenm8şt8r. İmâm Mâl8k (r.a.) 8se ‘K)m cuma namazına g)tmek )sterse guslets)n.’ had8s8nden 
cuma guslünün vac8p olduğunu söylem8şt8r (el-Mergînanî, t.y., s. 1/20). 

Mâl8k’8 mezhep âl8mler8n8n çoğunluğu cuma günü gusül abdest8 almanın sünnet olduğu 
bel8rtm8şt8r. Ancak bazı âl8mler gusül abdest8n8n mendûb bazıları da farz olduğu görüşünded8r. Çünkü 
k8ş8de gusül har8c8 başka b8r yolla g8der8lmeyecek koku varsa bu durumda gusletmes8 vac8pt8r (Dusûkî, 
t.y, s. 1/384).2 İmâm Mâl8k (r.a) ve mezheb8n cumhur âl8mler8 sünnet olduğunu bel8rtm8şt8r (Sahnûn, 
1994, s. 1/463; el-Kurtubî, 1980, s. 1/153; İbn Rüşd, 1988, s. 17/231; el-Kîrevân8, t.y, s. 1/463). Ancak 
Merğînânî bu konuda hatalı b8r aktarım yaparak İmâm Mâl8k’8n (r.a) cuma guslünü vac8p kabul ett8ğ8n8 
b8ld8rm8şt8r.  

2.2.  Abdestte Kullanılması Ca;z Olan ve Ca;z Olmayan Sular: Kullanılmış Su 
ھمحر كلامل افلاخ " ثادحلأا ةراھط يف ھلامعتسا زوجی لا لمعتسملا ءاملاو "  ةرم هریغ رھطی ام روھطلا نإ لوقی وھ الله 

".عوطقلاك ىرخأ دعب  
Su ‘mau’l-müstamel’ b8rden fazla abdest veya gusülde kullanılmışsa tekrardan aynı amaçlar 8ç8n 

kullanmak ca8z değ8ld8r. İmâm Mâl8k bu konuda Hanefî mezheb8nden farklı görüş bel8rterek suyun tekrar 
kullanılmasında b8r sakınca görmem8şt8r. Bunu kes8c8 aletlere kıyas ederek kes8c8 aletlerde b8rden fazla 
kes8m yapab8ld8ğ8 g8b8 suyun da b8rden fazla kere tem8zley8c8 olab8leceğ8n8 8fade etm8şt8r (el-Merğînânî, 
t.y.; s. 1/22). 

Kullanılmış suyla abdest almak veya bu suyu sünnet olan b8r durum 8ç8n kullanmak İmâm 
Mâl8k’den (r.a) gelen r8vayetlerde ca8z olmadığı yönünded8r. Fakat bu durum zaruret yan8 tem8z suya 
ulaşmasının 8mkânsız olduğu durumda mekruh olmakla beraber cevaz ver8ld8ğ8 aktarılmıştır (el-Karâfî, 
1994, s. 1/174). Ancak bu mesele mezhep 8ç8 8tt8fak ed8len b8r konu olmayıp farklı hükümler8nde sadır 
olduğunu görmektey8z. N8tek8m mekruh (Abdulvehhab, 2004, s. 1/25; er-Ruaynî, 1992, s. 1/41-66) 
olduğunu b8ld8ren âl8mler8n yanı sıra kullanılmasında b8r sakınca görmeyen (ed-Dusûkî, t.y., s. 1/43) 
âl8mler8n de olduğunu görmektey8z.  İmâm Mâl8k’8n (r.a) kullanılmış suyla abdest almaya cevaz 
vermed8ğ8, Merğînânî’n8n el-H8dâye’de cevaz ver8lm8ş g8b8 atıfta bulunmasının hatalı b8r aktarım olduğu 
görülmekted8r. 
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2. Namaz  
2.1. Arafat’ta Öğlen Ve İk;nd; Namazlardak; Kıraatler;n Sess;z Okunması 

 ةءارق اھیف تسیل يأ "ءامجع راھنلا ةلاص“ ملاسلاو ةلاصلا ھیلع ھلوقل  .ةفرعب ناك نإو رصعلاو رھظلا يف ماملإا اھیفخیو "
" .هانیور ام ھیلع ةجحلاو الله ھمحر كلام فلاخ ةفرع يفو ةعومسم  

İmâm öğlen ve 8k8nd8 namazlarını Arafat’ta 8se sess8z okur. Peygamber (s.a.v) şöyle 
buyurmuştur; ‘Gündüz namazları d)ls)zd)r (es-San‘ânî, t.y., h.s. 4199).’ yan8; Arafat’ta sesl8 okuma 
yoktur. Bu had8s İmâm Mâl8k’8n (r.a) Arafat’ta gündüz vak8tler8n8n namazlarında okunan ayetler8n sesl8 
okunması gerekt8ğ8 görüşünün aleyh8ne del8l mah8yet8nded8r (el-Merğînânî, t.y. s. 1/45). 

İmâm Mâl8k (r.a)’ten gelen 8k8 görüşten b8r8 Arafat’ta 8mam öğlen ve 8k8nd8 namazlarını sesl8 
okumaz (Sahnûn, 1994, s. 1/249; el-Berâze8, 2002, s. 1/333; İbn Abd8l’Ber, 1980, s. 1/372) ve mezhep 
8ç8 genel kabul bu yönde olmasına rağmen Merğînânî bu görüşü el-H8dâye’de z8kretmem8şt8r. Mezhebe 
a8t d8ğer görüş olan İmâm’ın Arafat’ta öğlen ve 8k8nd8 namazlarını sesl8 okuması gerekt8ğ8n8 beyan eden 
zayıf görüşünü aktararak hatalı b8r beyanda bulunmuştur (el-Karâfî, 1994, s. 3/256).  

2.2. Namazda Kıraat;n Hükmü 
".اریسیت لكلا ماقم رثكلأل ةماقإ تاعكر ثلاث يف الله ھمحر كلام لاقو .نیتعكرلا يف ةبجاو ضرفلا يف ةءارقلا     

Farz olan namazlarda 8lk 8k8 rekâtta kıraat (Kur’an’dan ayetler) vac8pt8r. Ancak İmâm Mâl8k (r.a) 
namazın tamamında kıraat vac8pt8r hükmüne b8naen çoğunluğu tamamı hükmünde gördüğü 8ç8n kolaylık 
olması amacıyla 8lk üç rekâtta kıraat8n vac8p olduğunu bel8rtm8şt8r (el-Merğînânî, t.y., s. 1/67). 

Farz namazların 8lk 8k8 rekât8nde İmâm Mâl8k (r.a.)  Kıraat8n sünnet olduğunu bel8rtm8şt8r. Fat8ha 
okunduktan sonra kıraat unutulursa bu durumunda seh8v secdes8 gerekl8 olduğu bel8rtm8şt8r. Bu durumda 
8ade yapması gerekl8 değ8ld8r. N8tek8m kıraat vac8p değ8l sünnett8r (Sahnûn, 1994, s. 1/164). Mezhep 
ulemasının genel kabulü de 8lk 8k8 rekâtta sünnet olduğu yönünded8r (el-Keyrevânî, t.y., s. 1/32; 
Abd8l’Ber, 1980, s. 1/311; er-Ruʿaynî, 1992 s. 1/518). Bazı mezhep 8mamları Fât8ha’dan sonra b8rkaç 
âyet veya sûre okumanın vac8p oluğunu bel8rtm8şt8r (el-Kurtubî, 1988, s. 1/183; el-Karâfî, 1994, s. 
2/183). Ancak kıraat8n en az üç rekâtta vac8p olduğuna da8r b8r b8lg8ye ulaşamadık. Merğînânî bu konuyu 
aktarırken mezhep uleması tarafından genel kabul görmüş hükmün aks8 b8r durumu onlara atfederek 
hatalı b8r hükmün meydana gelmes8ne sebep olmuştur. 

3. Oruç 
3.1. Orucun Kefaret; 

"راھظلا ةرافك لثم ةرافكلاو" "يبارعلأا ثیدحلو انیور امل  … "ھیلع صنلل عباتتلا يفن يف كلام ىلع بیترتلا   
Orucun kefaret8 zıhârın kefaret8 g8b8d8r. N8tek8m Bedevî had8s8nde r8vayet ed8ld8ğ8 g8b8d8r (el-

Haccâc, t.y., s. 14-4111) …İmâm Mâl8k (r.a)’a göre bu durumda orucu peş peşe tutmak zorunlu değ8ld8r. 
Kefaret orucunu k8ş8 8sterse aralıklarla tutab8l8r (el-Merğînânî, t.y., s. 1/122). 

Orucun kefaret8nde Mâl8kî mezheb8nde sıraya göre yan8 önce köle azat etmek yoksa 8k8 ay peş 
peşe oruç tutmak bunu da yapamazsa altmış fak8r8 doyurması gerek8r. Bu seçeneklerden k8ş8 kend8s8 8ç8n 
hang8s8 daha uygunsa ondan başlayab8l8r. Ancak oruç kefaret8n8 tutacaksa peş peşe tutması gerek8r. B8r 
kısmını tutup b8r kısmını da daha sonra tutma durumu söz konusu olamaz. N8tek8m kefaret orucunu peş 
peşe tutmak vac8pt8r (el-Kâdî Abdulvehhab, 1999, s. 1/434; el-Karâfî, 1994, s. 2/526). Ancak Merğînânî 
Mâl8kî mezheb8ne atıfta bulunurken mezheb8n kefaret orucunu peş peşe tutmayı zarur8 görmed8ğ8n8 
bel8rtmes8yle hatalı b8r atfın meydana gelmes8ne sebep olmuştur. 

4. Hac  
4.1. Arafat’ta Hutbe 

 ةعمجلا يف امك ةسلجب امھنیب لصفی نیتبطخ .بطخیف ةبطخلاب ئدتبیف رصعلاو رھظلا سانلاب ماملإا يلصی سمشلا تلاز اذإو "
   ".دیعلا ةبطخ ھبشأف ریكذتو ظعو ةبطخ اھنلأ ةلاصلا دعب بطخی الله ھمحر كلام لاقو .ةلاصلا ھیلع الله لوسر ھلعف اذكھ

Arafat’ta öğlen ve 8k8nd8 namazlarını güneş tepeden sağa doğru hareket etmeye başlayınca 8mam 
cemett8rerek cemaate kıldırır. Bu namazlardan önce hutbe ver8r. Cuma hutbes8nde olduğu g8b8 8k8 oturuş 
8le gerçekleşt8r8r. Z8ra Peygamber (s.a.v) böyle yapmıştır. Ancak İmâm Mâl8k bu konuda hutben8n 
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namazdan sonra ver8lmes8 gerekt8ğ8n8 b8ld8rm8şt8r. Bu hutben8n nas8hat ve öğüt 8çermes8nden dolayı 
bayram namazı hutbes8 g8b8d8r oda namazdan sonra ver8l8r (el-Merğînânî, t.y., s. 1/141-142). 

Mâl8k8 mezhep al8mler8 Arafat’ta 8mamın hutben8n namazdan önce m8 sonra mı okunması 
gerekt8ğ8 konusunda 8ht8laf etm8şlerd8r. Bu konuda İmâm Mâl8k 8mam hutbes8n8 b8t8r8p m8nbere 
oturduktan sonra müezz8n ezan okur dem8şt8r (Sahnûn, 1994, s. 1/249). Bazı mezhep uleması da İmâm 
Mâl8k g8b8 hüküm bel8rtm8şt8r. İmamın önce hutbey8 hacıların hacla 8lg8l8 b8lmeler8 gerekl8 konularda 
b8lg8lend8rd8kten sonra öğlen ve 8k8nd8 namazlarını öğlen vakt8n8n başlarında b8rleşt8rerek kıldırması 
gerekt8ğ8n8 bel8rtm8şt8r (İbn Abd8l’Ber, 1980, s. 1/371-416; İbn8 Rüşt8’l-Hefîd, 2004, s. 2/112). D8ğer 
mezhep uleması 8se bu durumun 8mamın 8steğ8ne bağlı b8r durum olduğunu 8ster namazdan önce 8ster 
namazdan sonra hutbey8 vereb8leceğ8n8 bel8rtm8şt8r (ed-Dusûkî, t.y., s. 2/44). Merğînânî bu durumu 
aktarırken hatalı b8r aktarımda bulunmuştur. N8tek8m genel kanaat hutben8n namazdan önce okunması 
gerekt8ğ8 yönünde olmasına rağmen hutben8n namazdan sonra okutulması gerekt8ğ8n8 bel8rtm8şt8r.  

4.2. Telb;ye’n;n Son Vakt; 
 لاغتشلاا لبق ناسللاب ةباجلإا نلأ ةفرعب فقی امك ةیبلتلا عطقی الله ھمحر كلام لاقو " ةعاس دعب ةعاس ھفقوم يف يبلیو"

 ".ناكرلأاب
Telb8ye Arafat’ta ardı sıra get8r8lmey8p ara ver8lerek yapılmalıdır. İmâm Mâl8k (r.a) k8ş8 Arafat’a 

çıkar çıkmaz telb8yeye son ver8r. Çünkü telb8ye d8l 8le 8cat etmek anlamına geld8ğ8 8ç8n haccın 
rükünler8ne başlamadan önce yapılmalıdır (el-Merğînânî, t.y., s. 1/142).  

  Telb8ye konusunda İmâm Mâl8k (r.a) farklı görüşler beyan ederek mezhep ulemasının da bu 
sebepten 8ht8lafına neden olmuştur. Bu durumda el-Müdevvene’de z8kred8len b8r8nc8 görüş Arafat’ta 
vakfe yapınca telb8yen8n kes8lmes8 gerekt8ğ8, 8k8nc8 görüş 8se güneş batınca telb8yen8n kes8lmes8 
gerekt8ğ8d8r (Sahnûn, 1994, s. 1/397; el-Berâze8ʿ, 2002, s. 1/499). Bazı mezhep uleması 8se güneş 
battıktan sonra vakfede telb8yen8n kes8lmes8n8 efdal görmüş ve bunun İmâm Mâl8k’8n (r.a) sah8h görüşü 
olduğunu bel8rtm8şlerd8r (İbn Abd8l’Ber, 1980, s. 1/371). Ancak bazı r8vayetler bunun Hz. Al8’den (r.a) 
nakled8ld8ğ8n8 ve İmâm Mâl8k’8n (r.a) bu durumun b8z8m bölgedek8 8mamlar tarafından kabul gören b8r 
durum olmadığını beyan etm8şt8r (İbn8 Rüşd8’l-Hefîd, 2004, s. 2/104). D8ğer görüşü kabul eden âl8mler 
de Arafat’ta vakfe esnasında telb8yen8n kes8lmes8n8 terc8h etm8şlerd8r (el-Haraşî, t.y., s. 2/). D8ğer b8r 
görüş sah8pler8 de hacının harem bölges8ne varmasıyla telb8yey8 kesmes8 gerekt8ğ8n8 b8ld8rm8şt8r (İbn 
Rüşd el-Kurtubî, 1988, s. 3/409; el-Karâfî, 1994, s. 3/190). N8tek8m Merğ8nânî bu konuyu aktarırken 
eks8k aktarımda bulunmuştur. Çünkü farklı görüşler beyan ed8lm8ş ve 8lk 8k8 görüş mezhep 8ç8 genel 
kabul görmüş olması haseb8yle her 8k8s8n8n de aktarması gerek8rd8. 

4.3. Vakfen;n Başlangıç Vakt; 
 تقو لوأف " جحلا كردأ دقف رحنلا موی نم رجفلا عولط ىلإ اھموی نم سمشلا لاوز نیب ام ةفرعب فوقولا كردأ نمو "

 " ملاسلاو ةلاصلا ھیلع لاقو تقولا لوأ نایب اذھو لاوزلا دعب فقو ملاسلاو ةلاصلا ھیلع يبنلا نأ ىور امل اندنع لاوزلا دعب فوقولا
 لوأ نإ لوقی ناك نإ الله ھمحر كلامو تقولا رخآ نایب اذھو " جحلا ھتاف دقف لیلب ةفرع ھتاف نمو جحلا كردأ دقف لیلب ةفرع كردأ نم
 " سمشلا عولط دعب وأ رجفلا عولط دعب ھتقو

K8ş8 arefe günü öğlen vakt8yle bayram gününün fec8r vakt8 arasında Arafat dağına yet8ş8rse 
Hacca da yet8şm8ş sayılır. Vakfe vakt8 de bu 8k8 vak8t arasıdır. N8tek8m Peygamber (s.a.v) vakfey8 öğleden 
sonra Arafat’a çıkarak yapmıştır. Ve şöyle buyurmuştur: ‘Her k)m Arafat’a gece de yet)şm)ş olursa hacca 
yet)şm)ş olur ancak yet)şemezse hacca da yet)şmem)ş olur.’ (en-Nesâî, 1986, s.3016/256) Bu vakfen8n 
son vakt8n8n 8zahıdır. İmâm Mâl8k (r.a) 8se vakfen8n 8lk vakt8n8n ar8fe günü fec8r veya güneş8n doğduğu 
vak8tle başladığı görüşünded8r (el-Merğînânî, t.y. s. 1/148).  

Mâl8kî mezheb8ne göre haccın şartlarından olan Arafat’ta vakfe ar8fe günü öğleden sonra başlar 
(İbn8 Rüşd8’l-Hefîd, 2004, s. 2/112; el-Karâfî, 1994, s. 3/259; İbn Abd8l’Ber, 1980, s. 1/371). Mezhep 
uleması da vakfen8n tar8f8n8 bel8rt8rken başlangıç ve b8t8ş anının öğleden sonra olduğunu beyan etm8şt8r. 
Ancak Merğînânî vakfen8n başlangıç vakt8n8n Mâl8kî mezheb8ne sabah güneş doğduktan sonra 
başladığını aktarmıştır bu da hatalı b8r aktarımdır. 
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4.4. Kırân Haccı 
".نارقلل ركذ لاو نآرقلا يف اركذ ھل نلأ نارقلا نم لضفأ عتمتلا الله ھمحر كلام لاقو .دارفلإاو عتمتلا نم لضفأ نارقلا "  

Kırân haccı (Hanef8 mezheb8ne göre) temettü haccından daha efdald8r. İmâm Mâl8k (r.a) 8se 
temettü haccının daha üstün olduğunu bel8rtm8şt8r. N8tek8m bu durum Kur’an-ı Ker8m’de geçt8ğ8 8ç8n 
daha değerl8 olur dem8şt8r ancak kırân haccıyla alakalı Kur’an-ı Ker8m’de b8r 8fade bulunmamaktadır 
(el-Merğînânî, t.y., s. 1/150). 

Mâl8k’8 mezheb8 kaynaklarında hac çeş8tler8nden hang8s8n8n daha faz8letl8 olduğu konusunda 
farklı f8k8rler beyan ed8lm8şt8r. Ancak Merğînân8, İmâm Mâl8k (r.a)’8n temettü haccının daha faz8letl8 
olduğunu kabul ett8ğ8n8 b8lm8şt8r. Bu konuda mezhebe a8t farklı görüşler8 8ncelemem8z sonucunda tesp8t 
ett8k. Bu konuda Karâfî, kırân haccının daha faz8letl8 olduğunu b8ld8rm8ş. Ebû Abdullah Ruʿaynî, 8frâd 
haccı sonrasında umre yapılacaksa en faz8letl8 haccın bu olduğunu ancak yapılmayacaksa kırân haccın 
daha faz8letl8 olduğunu b8ld8rm8şt8r. Dusûkî 8se İmâm Mâl8k’8n (r.a) k8ş8 gençl8k zamanında hac 
yapacaksa 8frâd haccının ancak yaşının 8lerlem8ş olması neden8yle sabırsızlanıp acelec8 davranma 
durumu söz konusu olursa temettü haccının daha faz8letl8 olduğunu b8ld8rm8şt8r (el-Karâfî, 1994, s. 
3/286; er- Ruʿaynî, 1992, s. 3/49; ed-Dusûkî, t.y., s. 2/27). 

4.5. Umrede Tıraş Olmak 
ّلحَمُ" :ىلاعت ھلوقو انیور ام ھیلع انتجحو يعسلاو فاوطلا ةرمعلا امنإ ھیلع قلح لا الله ھمحر كلام لاقو"  ةیلآا "مْكُسَوؤُرُ نَیقِِ

  ".ءاضقلا ةرمع يف تلزن
İmâm Mâl8k (r.a) umren8n sadece sâʿy ve tavaftan 8baret olup tıraşın gerekl8 olmadığını 

bel8rtm8şt8r. B8z bu görüşe karşı ‘Başlarınızı tıraş etm)ş olarak’ (el-Fet8h 48/27) ayet8n8 del8l get8r8p bu 
ayet8n kaza umres8 hakkında naz8l olduğunu söylüyoruz (el-Merğînânî, t.y., s. 1/153). 

 Mâl8kî mezheb8ne göre umrede saçın kes8lmes8 gerekt8ğ8 genel kabuldür. Fakat bunun 
kısaltmayla yeterl8 olup olmayacağı ya da tamamen tıraş ed8lmes8 gerekt8ğ8 konusunda farklı f8k8rler8n 
beyan ed8ld8ğ8 görülmekted8r (İbn Abd8l’Ber, 1980, s. 1/417; İbn Rüşt el-Kurtubî, 1988, s. 3/430; er-
Ruʿaynî, 1992, s. 3/127). Ancak mezheb8n kabul ett8ğ8 durumun tıraşın umrede gerekl8 olmadığı 
yönündek8 aktarımdır. Buda Merğînânî’n8n hatalı b8r beyanda bulunmasına neden olmuştur. 

4.6. Kâbe’y; Görür Görmez Telb;ye’n;n Kes;lmes; 
 نأ انلو .ھب متتو تیبلا ةرایز ةرمعلا نلأ تیبلا ىلع هرصب عقو امك الله ھمحر كلام لاقو .فاوطلاب أدتبا اذإ ةیبلتلا عطقیو "

 ".ھحاتتفا دنع اھعطقیف فاوطلا وھ دوصقملا نلأو رجحلا ملتسا نیح ةیبلتلا عطق ءاضقلا ةرمع يف ملاسلاو ةلاصلا ھیلع يبنلا
K8ş8 tavafa başlayınca telb8yey8 keser. İmâm Mâl8k (r.a) k8ş8 Kâbe’y8 gördüğü anda telb8yey8 

keser. N8tek8m umre Kâbe’y8 z8yaret etmek demekt8r. Ancak b8z temettü haccında k8ş8 Kâbe’y8 tavafa 
başlayınca telb8yey8 keser d8yoruz. Del8l olarak Peygamber Efend8m8z’8n (s.a.v) ‘Kaza umres)nde 
Haceru’l-Esvet’) )st)lâm ed)nce telb)yey) kesm)şt)r’ had8s8ne dayanıyoruz (el-Merğînânî, t.y., s. 1/153). 

Hacıların, Mesc8d-8 Harama varıp tavaf yapmaya başlayınca telb8yey8 kesmes8 gerek8r. Bu İmâm 
Mâl8k’e (r.a) el-Müdevvene’de n8sbet ed8len görüş budur. K8ş8, Kâbe’ye varıp tavafa başlayınca telb8yey8 
kesmel8 ve daha sonra Safâ ve Merve arasında saʿy yapıp tekrar telb8ye get8rmeye başlamalıdır (Sahnûn, 
1994, s. 1/397). Mezheb8n cumhur uleması da bu şek8lde hüküm verm8şt8r (el-Berâze8ʿ, 2002, s. 1/499; 
İbn Rüşt el-Kurtubî, 2004, s. 1/409). Ancak bazı mezhep âl8mler8 k8ş8 Kâbe’y8 görür görmez telb8yey8 
kesmes8 gerekt8ğ8n8 bel8rtm8şt8r (el-Karâfî, 1994, s. 3/234; İbn Abd8l’Ber, 1980, s. 1/371; İbn8 Rüşd8’l-
Hefîd, 2004, s. 2/105). Mezhep ulemasının telb8yen8n ne zaman kes8leceğ8 konusunda 8tt8fak etmem8şt8r. 
Ancak Merğînânî’n8n bu konuyu aktarırken sadece b8r görüşü aktarıp genel kabulün bu yönde olduğunu 
bel8rtmes8 hatalıdır. 

4.7. İhramda Saçın Tıraş Ed;lmes; 
 لاإ بجی لا الله ھمحر كلام لاقو .ةقدص ھیلعف عبرلا نم لقأ ناك نإف ،مد ھیلعف ادعاصف ھتیحل عبر وأ ھسأر عبر قلح اذإو"

 ".لكلا قلحب
İhramlı k8ş8 saçından veya sakalından toplam dörtte b8r8 veya daha fazlasını keserse onun kurban 

kesmes8 gerek8r. Ancak bu durum dörtte b8r8nden daha az 8se sadece sadaka vermes8 yeterl8d8r. İmâm 
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Mâl8k (r.a) 8se k8ş8 8hramdayken başının tamamen tıraş etmed8ğ8 sürece kurban kesmes8ne gerek yoktur 
dem8şt8r (el-Merğînânî, t.y., s. 1/158). 

İhramlı k8ş8n8n saçını tamamen kesmed8ğ8 sürece Mâl8kî mezheb8ne göre kurbanın vac8p 
olmadığını Merğînânî el-Hîdâye’de bel8rtm8şt8r. Ancak Mâl8kî mezhep kaynaklarında kurbanın vac8p 
olması saç kes8m8n8n gec8kt8r8lmes8 hal8nde olacağını b8ld8rm8şt8r. Saçın tamamının kes8l8p 
kes8lmemes8n8n vac8p olduğuna da8r herhang8 b8r kurban kes8m8n8n bahs8 Mâlîk8 mezhep kaynaklarında 
geçmemekted8r (Sahnûn, 1994, s. 1/416). K8ş8 ar8fe gününün sonlarında umres8n8 yapar ve daha 
sonrasında hac 8ç8n saçını kesmeden M8na’ya vardıktan sonra saçını kes8p 8hrama g8rerse bu gec8kmeden 
dolayı ona kurban vac8p olur (Sahnûn, 1994, s. 1/412; ed-Dusûkî, t.y., s. 2/28; İbn Abd8l’Ber, 1980, s. 
1/374; İbn Rüşt el-Kurtubî, 1988, s. 3/426; el-Karâfî, 1994, s. 3/266; er-Ruʿaynî, 1992, s. 3/52). Mâl8kî 
mezheb8 bu şek8lde hüküm verd8ğ8 halde aks8 beyan ed8lm8ş ve n8tek8m hatalı b8r aktarım meydana 
gelm8şt8r. 

4.8. C;nsel Münasebet Neden;yle Haccın Bozulmuş Olmasından Dolayı Karı-Kocanın 
Ayrılması Gereken Mekân 

 ام ءاضق يف ھتأرما قرافی نأ ھیلع سیلو ءطولا ىنعم رصاقتل دسفی لا امھنم لبقلا ریغ يف نأ الله ھمحر ةفینح يبأ نعو"
 ".امھتیب نم اجرخ اذإ الله ھمحر كلامل افلاخ .اندنع هادسفأ

Ebû Hanîfe’ye (r.a) göre ön taraftan yapılmayan c8nsel münasebet mana açısından tam olarak 
c8nsel münasebet8 karşılamadığı 8ç8n haccı bozduğuna da8r b8r hüküm çıkarılamaz. B8ze göre ön taraftan 
yapılan c8nsel münasebet neden8yle bozulan haccın kazası 8ç8n k8ş8n8n karısından ayrılması 
gerekmemekted8r. İmâm Mâl8k’e (r.a) göre karı-koca evden hac yoluna çıkar çıkmaz ayrılmaları gerek8r 
(el-Merğînânî, t.y. s. 1/160).  

K8ş8 hac esnasında tavaf veya haccın farzlarını b8t8rmeden b8lerek veya unutarak karı-kocanın 
c8nsel beraberl8k yaşaması veya adamın car8yes8yle c8nsel beraberl8k yaşayarak hac yasağını 8hlal etmes8 
ceza gerekt8r8r. Fıkıh âl8mler8 bu durumda eşler8n tekrar aynı hataya düşmemeler8 8ç8n kaza haccını 
yapana kadar b8rb8r8nden ayrılmaları gerekt8ğ8n8 bel8rtm8şt8r. Bu konuda âl8mler f8k8r b8rl8ğ8 
yapmışlardır. İht8laf ed8len konu ayrılığın nereden başlaması gerekt8ğ8 hususundadır. İmâm Mâl8k (r.a) 
ve mezhep uleması karı-kocanın 8hrama g8rd8ğ8 anda ayrılmalarının doğru olacağını bel8rtm8şt8r. Bunu 
sedd-8 zerâ8 olarak vac8p veya müntahap olduğunu 8fade etm8şlerd8r (el-Kâdî Abdulvehhab, 2004, s. 
1/88; İbn8 Rüşt8’l-Hefîd, 2004, s. 2/135; Ebû Sa8d b8n el-Berâze8ʿ, 2002, s. 1/592; el-Karâfî,s. 1994, s. 
3/340; er-Ruʿaynî, 1992, s. 3/169). Ancak mezhep uleması bu şek8lde hüküm verm8şken Merğînânî 8se 
karı-koca evler8nden çıktıkları g8b8 ayrılmaları gerekt8ğ8 yönündek8 mezhebe yapmış olduğu atıf hatalı 
b8r aktarımın meydana gelmes8ne sebep olmuştur. 

4.9. İhramda Muhsar Olmak 
اندنع ققحتی اھنع راصحلإاو  .ءاضقلا ةرمعلاب رصحملا ىلعو " . تقوتت لا اھنلأ ققحتی لا الله ھمحر كلام لاقو  ." 
İhsâr ‘İhsâr, hac veya umre yapmak üzere 8hrama g8rd8kten sonra, herhang8 b8r sebeple tavaf ve 

vakfe yapma 8mkânının ortadan kalkması’ umre 8hramında olanlar 8ç8n de vardır bu durum b8z Hanefîlere 
göre böyled8r. Yan8 umrede de k8ş8 muhsar olab8l8r. İmâm Mâl8k (r.a) umrede 8hsar olmaz dem8şt8r çünkü 
umrede bel8rl8 b8r vak8t sınırlaması yoktur (el-Merğînânî, t.y., s. 1/176). 

El- H8daye’de İmâm Mâl8k’în (r.a) umre esnasında umrey8 bozacak b8r durum meydana gelmes8 
8le k8ş8n8n muhsar olamayacağını bel8rtm8şt8r. N8tek8m onun tekrardan başka b8r zamanda eda 
edeb8leceğ8n8 b8ld8rm8şt8r. Ancak Mâl8kî kaynaklarında durumun böyle olmadığı b8lak8s d8ğer mezhep 
8mamlarıyla bu konuda hemf8k8r olduğu n8tek8m k8ş8n8n umrede de muhsar olab8leceğ8n8 bel8rtm8şt8r. 
Mezhep kaynaklarını taradığımızda bazı âl8mler8 k8ş8n8n muhsar olması durumunda saçının tamamının 
kesmes8 gerekt8ğ8n8 bazı durumlarda da kan akıtması gerekt8ğ8n8 beyan etm8şt8r. Mezhep 8ç8 genel 
kabulün muhsar olab8leceğ8 yönünded8r (İbn8 Rüşt8’l-Hefîd, 2004, s. 2/99; el-Karâfî, 1994, s. 3/158; el-
H8tâbu’r-Ruʿnî, 1992, s. 3/198; Ebû Sa8d b8n el-Berâze8ʿ, 2002, s. 1/580; ed-Dusûkî, t.y., s. 2/95; el-
Haraşî, t.y., s. 2/390). Bu durumda Merğînânî hatalı b8r aktarımda bulunmuştur. 
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Sonuç 
Hanefî fıkhında öneml8 b8r yere sah8p olan el-H8dâye, İmâm Merğînânî’n8n en tanınmış 

k8tabıdır. Bu eser B8dâyetü’l-Mübtedî adlı eser8n8n şerh8d8r. El-B8daye; İmâm Muhammed Hasan eş-
Şeybânî’n8n el-Câm8‘u’s-Sağîr adlı eser8 8le Kudûrî’n8n el-Muhtasar adlı eser8n8n derlen8p met8n hal8ne 
get8r8lmes8yle kaleme alınmış b8r k8taptır. El-H8daye’de sadece fıkhî meseleler ele alınmaz bunun yanı 
sıra beyan ed8len fıkh8 konuların akl8 ve nakl8 del8ller8 ver8lmek suret8yle bu meseleler hakkında tartışma 
yapılır. 

 El-Hîdâye’de yalnızca İmâm Ebû Han8fe’n8n görüşler8ne yer ver8lmed8ğ8 bununla beraber 
İmâm Şâf8î, İmâm Mâl8k’8n ve Ahmed b8n Hânbel’8n de Hanefî mezheb8ne 8ht8laf ett8ğ8 görüşler8 
ver8lm8şt8r. Bu k8tapta görüşler nedenler8 del8ller 8le ver8l8p b8r nev8 mukayesel8 fıkıh k8tabı üslubuyla 
yazılmıştır. Fakat d8ğer mezheplerden aktarım yapılırken o görüşün mezhep 8ç8 terc8h ed8len görüş olup 
olmadığına bazı konularda d8kkat ed8lmeyerek aktarımda bulunulmuştur. Bu durumu İmâm 
Merğînânî’n8n kend8 mezheb8ne a8t görüşler8 daha etk8l8 kılmak 8ç8n başvurduğu b8r yöntem olarak 8fade 
edeb8lmekted8r. Ancak başka b8r açıdan bakacak olursak zamanın şartları, ulaşım ve coğraf8 konumu 
d8kkate alınırsa Mâl8k8 mezhep kaynaklarına ulaşımın zor olmasına b8naen kasıtlı b8r durumun olmadığı 
sonucunu elde edeb8l8r8z. Her durumda yapılan aktarımın hatalı olduğu çalışmamız sonucunda 
bel8rtmem8z mümkündür.  Hânef8 mezheb8 8ç8n en muteber eserlerden sayılan el-H8dâye’n8n d8ğer 
mezhepler 8ç8n kaynak eser olarak aynı etk8de olmadığı sonucuna varab8l8r8z. B8z bu çalışmamızın amacı 
doğrultusunda el-H8daye’de Mâl8k8 mezheb8ne yapılan atıfları detaylı 8ncelemeye fırsatı bulab8ld8k.  

İmâm Merğînânî, el-H8dâye’n8n 8badetler bölünde toplam otuz sek8z konuda Mâl8k’8 mezheb8ne 
atıfta bulunduğunu tesp8t ett8k. Bu atıfların toplam y8rm8 dördü doğru, on dördü 8se hata ve yahut eks8kl8k 
olduğunu tesp8t ett8k. Bu durumun toplam yapılan atıfların yüzde otuz yed8s8n8n hatalı olduğu sonucunu 
varab8ld8k. Burada hatalı olan atıfları aktarmayı yeterl8 gördük. 
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