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VII. Uluslararast Seyh Sa‘ban-1 Veli Sempozyumu ‘“Maveraiinnehir”

EL-HIiDAYE’NIN iBADETLER BOLUMUNDE MALIKi MEZHEBINE
YAPILAN ATIFLARIN DEGERLENDIRILMESI

Esra YAGMUR!
Oz
Ali bin Ebi Bekr el-Merginani Karahanlilar doneminde yasamis onemli Islam alimlerindendir.
Maveratinnehir sinirlar iginde olan Fergana sehrinde diinyaya gelmesi onun ilim ile hem hal olmasimi biiyiik
Olciide etkilemistir. Hanefi fikhinda 6nemli eserler vermistir. En onemli eseri el-Hidaye’dir. Bu eserde Ebu
Hanife’nin goriislerinin yaninda diger mezheplere de atifta bulunmustur. En ¢cok Imam Safi’nin goriislerine yer
vermekle beraber Imam Malik ve ¢ok az daha olsa Imam Hanbel’in gériislerine yer vermistir. Donemin sartlari
gbz Oniine alinirsa diger mezhep kaynaklarina ulagimin smirli ve zor olmasi gibi etkenlere ragmen diger
mezheplere yapmis oldugu atiflarin hata oranmin diisiik olmas1 5nemli bir basari olarak kabul edilir. imam Malik’e
ibadetler boliinde otuz sekiz meselede atifta bulup bunlarin on dordiiniin hatali veya eksik oldugunu tespit ettik.
Buda toplamda yiizde otuz yedilik bir orana denk gelir. Biz bu ¢alismamizda Malik’i mezhebine ibadetler boliinde
yapilan hatali atiflar1 tespit edip tahkik ve tahlilini yapmaya ¢alisacagiz.

Anahtar Kelime: Fikih, [badet, Imam Malik, Merginani, el-Hidaye.

Abstract

Ali bin Abi Bakr al-Marghinani is one of the prominent Islamic scholars who lived during the Karahanid
period. His birth in the city of Fergana, within the boundaries of Transoxiana, greatly influenced his immersion in
knowledge. He contributed significant works in the Hanafi school of jurisprudence, with his most notable work
being "al-Hidayah." In this work, alongside the views of Abu Hanifa, he also referenced other schools of thought.
Although he predominantly cited the opinions of Imam Shafi'i, he also included references to Imam Malik and, to
a lesser extent, Imam Hanbal. Considering the limited and challenging access to sources of other schools of thought
during that period, the relatively low error rate in his references to them is considered a significant achievement.
We have identified thirty-eight references to Imam Malik in the section concerning worship practices, of which
we found fourteen to be erroneous or incomplete. This amounts to a total error rate of thirty-seven percent. In our
study, we aim to identify and analyze the erroneous references to Imam Malik in the worship practices section of
his work.

Key words: Figh, Worship, Imam Malik, al- Marghinani, al-Hidaya.

Giris

Hanefi fikih ekoliinde onemli bir yere sahip olan alimlerin basinda gelen Ebii'l-Hasan
Burhaniiddin Ali bin Ebi Bekr bin Abdilcelil el-Fergani el-Merginani (v. 593/1197) Maveratinnehir
alimlerinden olup hicri altinci asirda yasamistir. Yagadigi donemin 6nde gelen hocalarindan ders alarak
ilmi olarak énemli bir seviyeye ulagsmistir. En 6nemli eserlerinden olan El-Hidaye giiniimiizde el-Ezher
Universite’sinde ders kitab olarak okutulmaktadir.

Bu eser kendi kitab1 olan Bidayetii’l-Miibtedi’nin serhidir. el-Bidaye; Imam Muhammed’in el-
Cami‘u’s-Sagir‘i ile Kudiri’nin el-Muhtasar’min derlenip metin haline getirilerek olusturulmus bir
eserdir. Bu kitab1 diger mezhep kaynaklarindan ayiran 6nemli bir 6zellik, mukayeseli fikih kitab1 olarak
yazilmis olmasidir (Kallek, 1998, s. 471-743). Merginani el-Hidaye’de mezhebinin goriislerini vermekle
yetinmeyip ayn1 zamanda Imam Malik’e (v. 179/795), imam Safii’ye (v. 204/820) ve ¢ok az olmakla
birlikte imdm Ahmed bin Hanbel’e (v. 241/855) atifta bulunmustur (el-Merginani, t.y., s. 15). Biz bu
¢alismamizda Hanefi mezhebinde 6nde gelen eserleri arasinda olan bu kitapta Merginani’nin Imam
Malik’e ibadetler boliimiinde atfettigi goriislerini tespit etmeye calisacagiz. El-Hidaye’de Imam Malik’e
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ve Maliki mezhebine yapilan atiflarin Arapga metinlerini ¢ift tirnak icinde gosterdikten sonra gectigi
kaynagi belirtmeye calisacagiz. Daha sonra gerekli yerleri Tiirk¢eye cevirmeye gayret ettik. Bir sonraki
asamada bu goriislerin isabetli olup olmadigim tespit etmeye ¢alisacagiz. Ele alinan meseleler ile ilgili
delil olarak gecen hadislerin hangi kaynakta gectigi calismaizda dipnot olarak verilecektir.

Bu calismada oncelikle Merginani’nin el-Hidaye fi Serhi Bidayeti’l-Miibtedi adli kitabinda
Imam Malik e ibadetler boliinde goriis nispet edilen yerleri tespit ettik. Ardindan tespit edilen gériislerin
Malik’1 mezhebinin 6nemli kaynaklarindan olan bazi eserlerde tahkikini yaptik. Bu eserlerden bazilari;
Ebl Abdillah Malik bin Enes: el-Muvatta“, es-Sahnlin: el-Miidevvene, Ebli Said bin el-Berazei': et-
Tehzib fi Ihtisari’l-Miidevvene, Eb0 Zeyd el-Kayrevani: er-Risale Li’l-Keyrevani, el- Kadi
Abdulvehhab: el-Telkin fil-Fikh el-Maliki, ibn Abdi’l-Ber: el-Kafi fi Fikh Ehli el-Medine, Ibn Riisd el-
Kurtubi: el-Beyan ve et-Tahsil, Ahmet bin Riisd el-Kurtubi: el-Mukeddimét el-Mumehhidat, el-Hattab
er-Ruayni.

1. Taharet

2. 1.1. Cuma Giinii Gusletmek
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Peygamber (s.a.v): ‘Cuma namazi, iki bayram arasi, Arafat vakfesinde ve ihrama girerken gustil
almann siinnet oldugunu belirtmistir.’ Bunlarin siinnet oldugunu agikca belirtmistir. Bunlarin miistehab
oldugu da sdylenmistir. Imam Malik (r.a.) ise ‘Kim cuma namazina gitmek isterse gusletsin. hadisinden
cuma gusliiniin vacip oldugunu sdylemistir (el-Merginani, t.y., s. 1/20).

Malik’i mezhep alimlerinin ¢ogunlugu cuma giinii gusiil abdesti almanin siinnet oldugu
belirtmistir. Ancak baz1 alimler gusiil abdestinin mendib bazilar1 da farz oldugu goriisiindedir. Ciinkii
kiside gusiil harici baska bir yolla giderilmeyecek koku varsa bu durumda gusletmesi vaciptir (Dustki,
ty, s. 1/384).> imam Malik (r.a) ve mezhebin cumhur alimleri siinnet oldugunu belirtmistir (Sahnin,
1994, s. 1/463; el-Kurtubi, 1980, s. 1/153; Ibn Riisd, 1988, s. 17/231; el-Kirevani, t.y, s. 1/463). Ancak
Merginani bu konuda hatali bir aktarim yaparak Imam Malik’in (r.a) cuma gusliinii vacip kabul ettigini
bildirmistir.

2.2. Abdestte Kullanilmasi Caiz Olan ve Caiz Olmayan Sular: Kullanilmis Su
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Su ‘mau’l-miistamel’ birden fazla abdest veya gusiilde kullanilmissa tekrardan ayn1 amaglar ig¢in
kullanmak caiz degildir. Imdm Malik bu konuda Hanefi mezhebinden farkli goriis belirterek suyun tekrar
kullanilmasinda bir sakinca gérmemistir. Bunu kesici aletlere kiyas ederek kesici aletlerde birden fazla
kesim yapabildigi gibi suyun da birden fazla kere temizleyici olabilecegini ifade etmistir (el-Merginani,
ty.;s. 1/22).

Kullanilmig suyla abdest almak veya bu suyu siinnet olan bir durum igin kullanmak imam
Malik’den (r.a) gelen rivayetlerde caiz olmadigi yoniindedir. Fakat bu durum zaruret yani temiz suya
ulagmasinin imkansiz oldugu durumda mekruh olmakla beraber cevaz verildigi aktarilmigtir (el-Karafi,
1994, s. 1/174). Ancak bu mesele mezhep ici ittifak edilen bir konu olmay1p farkli hiikiimlerinde sadir
oldugunu gormekteyiz. Nitekim mekruh (Abdulvehhab, 2004, s. 1/25; er-Ruayni, 1992, s. 1/41-66)
oldugunu bildiren alimlerin yan1 sira kullanilmasinda bir sakinca gérmeyen (ed-Dusiiki, t.y., s. 1/43)
alimlerin de oldugunu gormekteyiz. Imam Malik’in (r.a) kullanilmis suyla abdest almaya cevaz
vermedigi, Merginani’nin el-Hidaye’de cevaz verilmis gibi atifta bulunmasinin hatal bir aktarim oldugu
goriilmektedir.
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2. Namaz

2.1. Arafat’ta Oglen Ve ikindi Namazlardaki Kiraatlerin Sessiz Okunmasi
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Imadm o6glen ve ikindi namazlarin1 Arafat’ta ise sessiz okur. Peygamber (s.a.v) soyle
buyurmustur; ‘Giindiiz namazlart dilsizdir (es-San‘ani, t.y., h.s. 4199).” yani; Arafat’ta sesli okuma
yoktur. Bu hadis Imdm Malik’in (r.a) Arafat’ta giindiiz vakitlerinin namazlarinda okunan ayetlerin sesli
okunmasi gerektigi gorlisiiniin aleyhine delil mahiyetindedir (el-Merginani, t.y. s. 1/45).

Imam Malik (r.a)’ten gelen iki goriisten biri Arafat’ta imam &glen ve ikindi namazlarini sesli
okumaz (Sahn(in, 1994, s. 1/249; el-Berazei, 2002, s. 1/333; ibn Abdil’Ber, 1980, s. 1/372) ve mezhep
ici genel kabul bu yonde olmasina ragmen Merginani bu goriisii el-Hidaye’de zikretmemistir. Mezhebe
ait diger goriis olan Imam’mn Arafat’ta 6glen ve ikindi namazlarin sesli okumasi gerektigini beyan eden
zay1f goriligiinii aktararak hatali bir beyanda bulunmustur (el-Karafi, 1994, s. 3/256).

2.2. Namazda Kiraatin Hiikmii
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Farz olan namazlarda ilk iki rekatta kiraat (Kur’an’dan ayetler) vaciptir. Ancak Imam Malik (r.a)
namazin tamaminda kiraat vaciptir hiikkmiine binaen gogunlugu tamami hiikkmiinde gordiigii i¢in kolaylik
olmas1 amaciyla ilk {i¢ rekéatta kiraatin vacip oldugunu belirtmistir (el-Merginani, t.y., s. 1/67).

Farz namazlarin ilk iki rekatinde Imam Malik (r.a.) Kiraatin siinnet oldugunu belirtmistir. Fatiha
okunduktan sonra kiraat unutulursa bu durumunda sehiv secdesi gerekli oldugu belirtmistir. Bu durumda
iade yapmas1 gerekli degildir. Nitekim kiraat vacip degil siinnettir (Sahniin, 1994, s. 1/164). Mezhep
ulemasinin genel kabulii de ilk iki rekatta siinnet oldugu yoniindedir (el-Keyrevani, t.y., s. 1/32;
Abdil’Ber, 1980, s. 1/311; er-Ru‘ayni, 1992 s. 1/518). Bazi mezhep imamlar1 Fatiha’dan sonra birkag
ayet veya slre okumanin vacip olugunu belirtmistir (el-Kurtubi, 1988, s. 1/183; el-Karafi, 1994, s.
2/183). Ancak kiraatin en az ii¢ rekéatta vacip olduguna dair bir bilgiye ulasamadik. Merginani bu konuyu
aktarirken mezhep ulemasi tarafindan genel kabul gormiis hilkkmiin aksi bir durumu onlara atfederek
hatali bir hiikmiin meydana gelmesine sebep olmustur.

3. Orug

3.1. Orucun Kefareti

" ledall 3 S Jia 3 S " Ml e Y1 Cuaa s Ly Wl e il il i 8 il e i 3l

Orucun kefareti ziharin kefareti gibidir. Nitekim Bedevi hadisinde rivayet edildigi gibidir (el-
Haccac, t.y., s. 14-4111) ...Imam Malik (r.a)’a gére bu durumda orucu pes pese tutmak zorunlu degildir.
Kefaret orucunu kisi isterse araliklarla tutabilir (el-Merginani, t.y., s. 1/122).

Orucun kefaretinde Maliki mezhebinde siraya gore yani dnce kdle azat etmek yoksa iki ay pes
pese orug tutmak bunu da yapamazsa altmis fakiri doyurmasi gerekir. Bu se¢geneklerden kisi kendisi i¢in
hangisi daha uygunsa ondan baslayabilir. Ancak orug kefaretini tutacaksa pes pese tutmasi gerekir. Bir
kismini1 tutup bir kismini da daha sonra tutma durumu s6z konusu olamaz. Nitekim kefaret orucunu pes
pese tutmak vaciptir (el-Kadi Abdulvehhab, 1999, s. 1/434; el-Karafi, 1994, s. 2/526). Ancak Merginani
Maliki mezhebine atifta bulunurken mezhebin kefaret orucunu pes pese tutmayi zaruri gérmedigini
belirtmesiyle hatali bir atfin meydana gelmesine sebep olmustur.

4. Hac

4.1. Arafat’ta Hutbe
Ananll 8 LeS Al Login dhady (nhad aladd phadlly (58 pucanll 5 el il ale¥) leay (el il 5 13) 5
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Arafat’ta 6glen ve ikindi namazlari giines tepeden saga dogru hareket etmeye baglayinca imam
cemettirerek cemaate kildirir. Bu namazlardan 6nce hutbe verir. Cuma hutbesinde oldugu gibi iki oturus
ile gergeklestirir. Zira Peygamber (s.a.v) boyle yapmstir. Ancak Imam Malik bu konuda hutbenin
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namazdan sonra verilmesi gerektigini bildirmistir. Bu hutbenin nasihat ve 6giit icermesinden dolay1
bayram namazi hutbesi gibidir oda namazdan sonra verilir (el-Merginani, t.y., s. 1/141-142).

Maliki mezhep alimleri Arafat’ta imamin hutbenin namazdan 6nce mi sonra m1 okunmasi
gerektigi konusunda ihtilaf etmislerdir. Bu konuda Imim Malik imam hutbesini bitirip minbere
oturduktan sonra miiezzin ezan okur demistir (Sahntin, 1994, s. 1/249). Baz1 mezhep ulemasi da Imam
Malik gibi hiikiim belirtmistir. imamin énce hutbeyi hacilarm hacla ilgili bilmeleri gerekli konularda
bilgilendirdikten sonra 6glen ve ikindi namazlarini1 6glen vaktinin baslarinda birlestirerek kildirmasi
gerektigini belirtmistir (Ibn Abdil’Ber, 1980, s. 1/371-416; Ibni Riisti’l-Hefid, 2004, s. 2/ 112). Diger
mezhep ulemasi ise bu durumun imamin istegine bagli bir durum oldugunu ister namazdan once ister
namazdan sonra hutbeyi verebilecegini belirtmistir (ed-Dusiki, t.y., s. 2/44). Merginani bu durumu
aktarirken hatali bir aktarimda bulunmustur. Nitekim genel kanaat hutbenin namazdan 6nce okunmasi
gerektigi yoniinde olmasina ragmen hutbenin namazdan sonra okutulmasi gerektigini belirtmistir.

4.2. Telbiye’nin Son Vakti
JUsY) 8 il LY Y 48 jry ity LS Aplil) adady d das )y @il JB5 " deli aay delu ddige b b s"

" SV

Telbiye Arafat’ta ardi sira getirilmeyip ara verilerek yapilmalidir. imam Malik (r.a) kisi Arafat’a
cikar ¢ikmaz telbiyeye son verir. Ciinkii telbiye dil ile icat etmek anlamina geldigi icin haccin
riikiinlerine baglamadan 6nce yapilmalidir (el-Merginani, t.y., s. 1/142).

Telbiye konusunda Imam Malik (r.a) farkli goriisler beyan ederek mezhep ulemasinin da bu
sebepten ihtilafina neden olmustur. Bu durumda el-Miidevvene’'de zikredilen birinci goriis Arafat’ta
vakfe yapinca telbiyenin kesilmesi gerektigi, ikinci goriis ise giines batinca telbiyenin kesilmesi
gerektigidir (Sahnin, 1994, s. 1/397; el-Berazei’, 2002, s. 1/499). Baz1 mezhep ulemas1 ise gilines
battiktan sonra vakfede telbiyenin kesilmesini efdal gormiis ve bunun imam Malik’in (r.a) sahih goriisii
oldugunu belirtmislerdir (Ibn Abdil’Ber, 1980, s. 1/371). Ancak bazi rivayetler bunun Hz. Ali’den (r.a)
nakledildigini ve Imam Malik’in (r.a) bu durumun bizim bdlgedeki imamlar tarafindan kabul goren bir
durum olmadigim beyan etmistir (Ibni Riisdi’l-Hefid, 2004, s. 2/104). Diger goriisii kabul eden alimler
de Arafat’ta vakfe esnasinda telbiyenin kesilmesini tercih etmislerdir (el-Harasi, t.y., s. 2/). Diger bir
gorils sahipleri de hacinin harem bdlgesine varmastyla telbiyeyi kesmesi gerektigini bildirmistir (ibn
Riisd el-Kurtubi, 1988, s. 3/409; el-Karafi, 1994, s. 3/190). Nitekim Merginani bu konuyu aktarirken
eksik aktarimda bulunmustur. Ciinkii farkli goriisler beyan edilmis ve ilk iki goriis mezhep ici genel
kabul gérmiis olmas1 hasebiyle her ikisinin de aktarmasi gerekirdi.

4.3. Vakfenin Baslangi¢ Vakti
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Kisi arefe glinii 6glen vaktiyle bayram giiniiniin fecir vakti arasinda Arafat dagina yetisirse
Hacca da yetismis sayilir. Vakfe vakti de bu iki vakit arasidir. Nitekim Peygamber (s.a.v) vakfeyi 6gleden
sonra Arafat’a ¢ikarak yapmustir. Ve s0yle buyurmustur: ‘Her kim Arafat’a gece de yetismis olursa hacca
yetigmis olur ancak yetisemezse hacca da yetismemis olur.” (en-Nesai, 1986, s.3016/256) Bu vakfenin
son vaktinin izahidir. Imam Malik (r.a) ise vakfenin ilk vaktinin arife giinii fecir veya giinesin dogdugu
vakitle basladig1 goriisiindedir (el-Merginani, t.y. s. 1/148).

Maliki mezhebine gore haccin sartlarindan olan Arafat’ta vakfe arife gilinii 6gleden sonra baslar
(Ibni Riisdi’l-Hefid, 2004, s. 2/112; el-Karafi, 1994, s. 3/259; Ibn Abdil’Ber, 1980, s. 1/371). Mezhep
ulemas1 da vakfenin tarifini belirtirken baglangi¢ ve bitis aninin 6gleden sonra oldugunu beyan etmistir.
Ancak Merginani vakfenin baslangic vaktinin Maliki mezhebine sabah giines dogduktan sonra
bagladigini aktarmistir bu da hatali bir aktarimdir.
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4.4. Kiran Hacci
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Kiran hacci (Hanefi mezhebine gore) temettii haccindan daha efdaldir. imam Malik (r.a) ise
temettii haccinin daha iistiin oldugunu belirtmistir. Nitekim bu durum Kur’an-1 Kerim’de gegtigi i¢in
daha degerli olur demistir ancak kiran hacciyla alakali Kur’an-1 Kerim’de bir ifade bulunmamaktadir
(el-Merginani, t.y., s. 1/150).

Malik’i mezhebi kaynaklarinda hac gesitlerinden hangisinin daha faziletli oldugu konusunda
farkl1 fikirler beyan edilmistir. Ancak Merginani, imam Malik (r.a)’in temettii haccinin daha faziletli
oldugunu kabul ettigini bilmistir. Bu konuda mezhebe ait farkli goriisleri incelememiz sonucunda tespit
ettik. Bu konuda Karafi, kirdn haccinin daha faziletli oldugunu bildirmis. Ebi Abdullah Ru‘ayni, ifrad
hacc1 sonrasinda umre yapilacaksa en faziletli haccin bu oldugunu ancak yapilmayacaksa kiran haccin
daha faziletli oldugunu bildirmistir. Dustki ise Imam Malik’in (r.a) kisi genclik zamaninda hac
yapacaksa ifrdd haccnin ancak yasinin ilerlemis olmasi nedeniyle sabirsizlanip aceleci davranma
durumu s6z konusu olursa temettii haccinin daha faziletli oldugunu bildirmistir (el-Karafi, 1994, s.
3/286; er- Ru‘ayni, 1992, s. 3/49; ed-Dusiki, t.y., s. 2/27).

4.5. Umrede Tiras Olmak
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Imadm Malik (r.a) umrenin sadece sd‘y ve tavaftan ibaret olup tiragin gerekli olmadigimi
belirtmistir. Biz bu goriise kars1 ‘Baslarinizi tiras etmis olarak’ (el-Fetih 48/27) ayetini delil getirip bu
ayetin kaza umresi hakkinda nazil oldugunu soyliiyoruz (el-Merginani, t.y., s. 1/153).

Maliki mezhebine gore umrede sagin kesilmesi gerektigi genel kabuldiir. Fakat bunun
kisaltmayla yeterli olup olmayacag1 ya da tamamen tiras edilmesi gerektigi konusunda farkl fikirlerin
beyan edildigi goriilmektedir (Ibn Abdil’Ber, 1980, s. 1/417; ibn Riist el-Kurtubi, 1988, s. 3/430; er-
Ru‘ayni, 1992, s. 3/127). Ancak mezhebin kabul ettigi durumun tiragin umrede gerekli olmadigi
yoniindeki aktarimdir. Buda Merginani’nin hatali bir beyanda bulunmasina neden olmustur.

4.6. Kabe’yi Goriir Gormez Telbiye’nin Kesilmesi
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Kisi tavafa baslayinca telbiyeyi keser. Imdm Malik (r.a) kisi Kabe’yi gordiigii anda telbiyeyi
keser. Nitekim umre Kébe’yi ziyaret etmek demektir. Ancak biz temettii haccinda kisi Kébe’yi tavafa
baslaymnca telbiyeyi keser diyoruz. Delil olarak Peygamber Efendimiz’in (s.a.v) ‘Kaza umresinde
Haceru’l-Esvet’i istildm edince telbiyeyi kesmistir "hadisine dayaniyoruz (el-Merginani, t.y., s. 1/153).

Hacilarm, Mescid-i Harama varip tavaf yapmaya baslayinca telbiyeyi kesmesi gerekir. Bu Imam
Malik’e (r.a) el-Miidevvene’de nisbet edilen goriis budur. Kisi, Kébe’ye varip tavafa baslaymca telbiyeyi
kesmeli ve daha sonra Safa ve Merve arasinda sa‘y yapip tekrar telbiye getirmeye baslamalidir (Sahnin,
1994, s. 1/397). Mezhebin cumhur ulemasi da bu sekilde hiikiim vermistir (el-Berazei*, 2002, s. 1/499;
Ibn Riist el-Kurtubi, 2004, s. 1/409). Ancak bazi mezhep alimleri kisi Kabe’yi goriir gérmez telbiyeyi
kesmesi gerektigini belirtmistir (el-Karafi, 1994, s. 3/234; ibn Abdil’Ber, 1980, s. 1/371; Ibni Riisdi’l-
Hefid, 2004, s. 2/105). Mezhep ulemasinin telbiyenin ne zaman kesilecegi konusunda ittifak etmemistir.
Ancak Merginani’nin bu konuyu aktarirken sadece bir goriisii aktarip genel kabuliin bu yonde oldugunu
belirtmesi hatalidir.

4.7. ihramda Sa¢in Tiras Edilmesi
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[hramli kisi sagindan veya sakalindan toplam dértte biri veya daha fazlasini keserse onun kurban
kesmesi gerekir. Ancak bu durum dértte birinden daha az ise sadece sadaka vermesi yeterlidir. Imam
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Malik (r.a) ise kisi ihramdayken basinin tamamen tiras etmedigi siirece kurban kesmesine gerek yoktur
demistir (el-Merginani, t.y., s. 1/158).

[hramli kisinin sagini tamamen kesmedigi siirece Maliki mezhebine gore kurbanin vacip
olmadigin1 Merginani el-Hidaye’de belirtmistir. Ancak Maliki mezhep kaynaklarinda kurbanin vacip
olmas1 sa¢ kesiminin geciktirilmesi halinde olacagini bildirmistir. Sagin tamaminin kesilip
kesilmemesinin vacip olduguna dair herhangi bir kurban kesiminin bahsi Maliki mezhep kaynaklarinda
gegmemektedir (Sahnin, 1994, s. 1/416). Kisi arife giiniiniin sonlarinda umresini yapar ve daha
sonrasinda hac i¢in sa¢ini kesmeden Mina’ya vardiktan sonra sagini kesip ihrama girerse bu gecikmeden
dolay1 ona kurban vacip olur (Sahniin, 1994, s. 1/412; ed-Dusiki, t.y., s. 2/28; ibn Abdil’Ber, 1980, s.
1/374; Ibn Riist el-Kurtubi, 1988, s. 3/426; el-Karafi, 1994, s. 3/266; er-Ru‘ayni, 1992, s. 3/52). Maliki
mezhebi bu sekilde hiikiim verdigi halde aksi beyan edilmis ve nitekim hatali bir aktarim meydana
gelmistir.

4.8. Cinsel Miinasebet Nedeniyle Haccin Bozulmus Olmasindan Dolayr Kari-Kocanin
Ayrilmasi Gereken Mekan
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Ebi Hanife’ye (r.a) gore On taraftan yapilmayan cinsel miinasebet mana agisindan tam olarak
cinsel miinasebeti karsilamadig1 i¢in hacc1 bozduguna dair bir hiikiim ¢ikarilamaz. Bize gore 6n taraftan
yapilan cinsel miinasebet nedeniyle bozulan haccin kazasi i¢in kisinin karisindan ayrilmasi
gerekmemektedir. Imam Malik e (r.a) gore kari-koca evden hac yoluna gikar ¢ikmaz ayrilmalari gerekir
(el-Merginani, t.y. s. 1/160).

Kisi hac esnasinda tavaf veya haccin farzlarmi bitirmeden bilerek veya unutarak kari-kocanin
cinsel beraberlik yasamas1 veya adamin cariyesiyle cinsel beraberlik yasayarak hac yasagini ihlal etmesi
ceza gerektirir. Fikih alimleri bu durumda eslerin tekrar ayni hataya diismemeleri i¢in kaza haccim
yapana kadar birbirinden ayrilmalar1 gerektigini belirtmisti. Bu konuda alimler fikir birligi
yapmuslardir. Thtilaf edilen konu ayriligin nereden baglamasi gerektigi hususundadir. imam Malik (r.a)
ve mezhep ulemasi kari-kocanin ihrama girdigi anda ayrilmalarinin dogru olacagini belirtmistir. Bunu
sedd-i zerai olarak vacip veya miintahap oldugunu ifade etmislerdir (el-Kadi Abdulvehhab, 2004, s.
1/88; Ibni Riisti’1-Hefid, 2004, s. 2/135; Ebd Said bin el-Berazei‘, 2002, s. 1/592; el-Karafi,s. 1994, s.
3/340; er-Ru‘ayni, 1992, s. 3/169). Ancak mezhep ulemas1 bu sekilde hiikiim vermisken Merginani ise
kari-koca evlerinden ¢iktiklar gibi ayrilmalar1 gerektigi yoniindeki mezhebe yapmis oldugu atif hatali
bir aktarimim meydana gelmesine sebep olmustur.

4.9. ihramda Muhsar Olmak
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Ihsar ‘Thsar, hac veya umre yapmak iizere ihrama girdikten sonra, herhangi bir sebeple tavaf ve
vakfe yapma imkaninin ortadan kalkmas1’ umre ihraminda olanlar i¢in de vardir bu durum biz Hanefilere
gore boyledir. Yani umrede de kisi muhsar olabilir. Imadm Malik (r.a) umrede ihsar olmaz demistir ¢iinkii
umrede belirli bir vakit sinirlamasi yoktur (el-Merginani, t.y., s. 1/176).

El- Hidaye’de imam Malik’in (r.a) umre esnasinda umreyi bozacak bir durum meydana gelmesi
ile kisinin muhsar olamayacagimi belirtmigtir. Nitekim onun tekrardan bagka bir zamanda eda
edebilecegini bildirmistir. Ancak Maliki kaynaklarinda durumun boyle olmadig1 bilakis diger mezhep
imamlartyla bu konuda hemfikir oldugu nitekim kisinin umrede de muhsar olabilecegini belirtmistir.
Mezhep kaynaklarini taradigimizda bazi alimleri kisinin muhsar olmast durumunda sa¢inin tamaminin
kesmesi gerektigini baz1 durumlarda da kan akitmasi gerektigini beyan etmistir. Mezhep i¢i genel
kabuliin muhsar olabilecegi yoniindedir (ibni Risti’l-Hefid, 2004, s. 2/99; el-Karafi, 1994, s. 3/158; el-
Hitabu’r-Ru'ni, 1992, s. 3/198; Ebl Said bin el-Berazei', 2002, s. 1/580; ed-Dusiki, t.y., s. 2/95; el-
Harasi, t.y., s. 2/390). Bu durumda Merginani hatali bir aktarimda bulunmustur.

85



VII. Uluslararast Seyh Sa‘ban-1 Veli Sempozyumu ‘“Maveraiinnehir”

Sonu¢
Hanefi fikhinda 6nemli bir yere sahip olan el-Hidiye, Imdm Merginani’nin en taninmis
kitabidir. Bu eser Bidayetii’l-Miibtedi adl1 eserinin serhidir. El-Bidaye; imam Muhammed Hasan es-
Seybani’nin el-Cami‘u’s-Sagir adli eseri ile Kudiri’nin el-Muhtasar adli eserinin derlenip metin haline
getirilmesiyle kaleme alinmig bir kitaptir. El-Hidaye’de sadece fikhi meseleler ele alinmaz bunun yani
sira beyan edilen fikhi konularin akli ve nakli delilleri verilmek suretiyle bu meseleler hakkinda tartisma
yapilir.
El-Hidaye’de yalmizca Imdm Eb(i Hanife’nin goriislerine yer verilmedigi bununla beraber
Imam $afii, Imam Malik’in ve Ahmed bin Hanbel’in de Hanefi mezhebine ihtilaf ettigi goriisleri
verilmistir. Bu kitapta gorlisler nedenleri deliller ile verilip bir nevi mukayeseli fikih kitabi lislubuyla
yazilmistir. Fakat diger mezheplerden aktarim yapilirken o goriisiin mezhep i¢i tercih edilen goriis olup
olmadigma bazi konularda dikkat edilmeyerek aktarimda bulunulmustur. Bu durumu Iméam
Merginani’nin kendi mezhebine ait goriisleri daha etkili kilmak i¢in bagvurdugu bir yontem olarak ifade
edebilmektedir. Ancak baska bir agidan bakacak olursak zamanin sartlari, ulasim ve cografi konumu
dikkate alinirsa Maliki mezhep kaynaklarina ulagimin zor olmasina binaen kasith bir durumun olmadig1
sonucunu elde edebiliriz. Her durumda yapilan aktarimin hatali oldugu caligmamiz sonucunda
belirtmemiz miimkiindiir. Héanefi mezhebi i¢in en muteber eserlerden sayilan el-Hidaye’nin diger
mezhepler i¢in kaynak eser olarak ayni etkide olmadig1 sonucuna varabiliriz. Biz bu ¢alismamizin amaci
dogrultusunda el-Hidaye’de Maliki mezhebine yapilan atiflar1 detayli incelemeye firsat1 bulabildik.
Imam Merginani, el-Hidaye’nin ibadetler boliinde toplam otuz sekiz konuda Malik’i mezhebine
atifta bulundugunu tespit ettik. Bu atiflarin toplam yirmi dérdii dogru, on dordii ise hata ve yahut eksiklik
oldugunu tespit ettik. Bu durumun toplam yapilan atiflarin yiizde otuz yedisinin hatali oldugu sonucunu
varabildik. Burada hatali olan atiflar1 aktarmay1 yeterli gordiik.
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