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CEVIiRi VE KAYNAK METINLER ISIGINDA
OSMANLI YONETIMINDE RUM-ORTODOKS KULTURU

Prof. Dr. Giinil Ozlem AYAYDIN CEBE

Istanbul’un fethiyle birlikte Osmanli, Ortodoks Kilisesi’ne bagli halklar
yonetmeye baslamis, bdylece eskisinden daha ¢esitli ve karmasik bir siyasi
yap1 kazanmistir. Ortodokslarin yani sira diger Hristiyan topluluklarini ve
Musevileri de barindiran imparatorluk, ¢ok dinli ve ¢ok kiiltiirlii yapisini,
Islam hukukundaki zimmet statiisiine bagli olarak din esasina gére olusturdugu
“millet” sistemiyle diizenlemistir. Ilber Ortayli’nin ifadesiyle millet sistemi,
toplumun din temeline gore gruplara ayrilmasini; vergilendirme, yargi ve
egitim gibi kamusal hizmetlerin cemaat liderleri eliyle organize edilmesini
saglamis, boylece hem adli hem de yonetsel alanlarda dine dayali bir tiir
ademimerkeziyet¢ilik ve cesitlilik anlayisi hayata gecirilmistir (2005: 173).

Millet sistemi i¢inde dil ya da etnik kdken ayrimi gozetilmemistir.
Topluluklar, bagli olduklari din esasina gore simflandiriimistir. Ornegin, ayni
dili konusan Ermeniler kiliselerine gore “Ermeni” (Gregoryen), “Katolik”,
19. yiizyilda bir kistm Ermeniler de “Protestan” milleti olarak adlandirilmagtir.
Buna karsilik, Bulgarlar ve Rumlar ortak bir millet kabul edilmistir. Benzer
sekilde, Tiirkler, Arnavutlar ve Araplar, “Islam” milleti ad1 altinda bir araya
getirilmistir. Ortayli, Osmanli niifus sayimlarinda dahi etnik ayrimdan ¢ok,
dini gruplamanin esas alindigini ve cemaatlerin dini liderlerinin yargi, egitim,
maliye ve belediye hizmetlerinden sorumlu tutuldugunu vurgular (2005:
173-174). Resmi dini Islam olan imparatorluktaki, yani “Darii’l-Islam”daki
gayrimiislimler, “zimmi” olarak adlandirilmistir (2005: 21).

Niyazi Berkes de Osmanli Devleti’nin, Avrupalilarin gziinde bir islam
devleti (halifelik) olarak algilanmasina karsin, yonetim pratigi agisindan
“bir Islam-Ortodoks birliginin diinyevi giicii” niteligi tasidigin1 belirtir
(1973: 131). Ne var ki, tarihgilerin dikkat ¢ektigi bu noktalar, edebiyat ve
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kiiltiir aragtirmacilan tarafindan genellikle goz ardi edilmistir. Akdeniz
Havzasi’nda yiizyillar boyunca siyasi a¢idan etkili bir gii¢ konumunda olan
Osmanli’nin kiiltiirel ¢esitlilikten yarattig1 “Osmanli medeniyeti” yeterince
incelenmemistir. Osmanli modernlesmesinin kiiltiir tarihini, 6zgiil olarak
edebiyat tarihini konu edinen hemen hemen biitiin aragtirmacilar, ulus-devlet
bakis acisin1 benimsemis goriinmektedir. Edebiyat tarihi yazimina hakim
olan mantigin bir yansimasi sayilabilecek bu yaklasim, inceleme nesnesini
modern ulus kavrami dogrultusunda tek tiplestirerek tarihsel baglamindan
koparma egilimi tagir. Oysa edebiyatin temel araci olan dil esas alindiginda,
hem Osmanli sistemindeki millet anlayisini hem de modern milliyet¢i
millet kavramini asan bir tiretim oldugu gézlemlenebilir. Bu iiretim, ¢esitli
oldugu kadar ortak 6zellikler de barindirir; bu nedenle evrensel 6rneklere
benzer olmakla birlikte sadece Osmanli’ya 6zgii, biricik nitelikler de tasir.
Bu iiretimi derinlemesine tartismayan modern milliyet¢i soylem tarafindan
bicimlendirilen edebiyat—ve buna bagli olarak kiiltiir—tarihi yazimi eksik
kalmaktadir.

Osmanli yonetimindeki Rum Ortodoks cemaatinin etkinligi bu baglamda
onem tasimaktadir. Ozellikle 19. yiizyilda basili kiiltiiriin ivme kazanmas1
ve milliyetcilik hareketlerinin Osmanli topraklarina tasinmasiyla beraber,
Rum Ortodoks cemaatinin siyasi ve kiiltiirel etkinlikleri, Osmanli’nin basta
Miisliiman-Tiirk tebaasi olmak {izere diger milletlerini derinden etkilemis
goriinmektedir. Imparatorluktan ayrilan ilk devlet olarak Yunanistan
Kralligi’nin kurulmasi (1832), kesin bir kopus yaratmamig, Rum Ortodokslar
ylizy1l boyunca Osmanl kiiltiir diinyasinda etkinliklerini siirdiirmiislerdir.
Ulus-devletlesme konusunda biitiin Rumlar ayni kanilar1 paylasmadiklar
gibi Tiirkge edebiyat iiretimine katkida bulunan birgok ismin de Osmanli
iist kimligini sahiplendigi anlasilmaktadir.

Osmanli {ist kimliginin milliyetgilikle donilisiimii ve bu doniisiimiin
edebiyat ile kiltiir izerindeki yansimalari, yalnizca Osmanli toplumundaki
farkli milletler arasindaki etkilesimi degil, ayn1 zamanda modernlesme
siirecinde ge¢misle kurulan iliskileri de bicimlendirmistir. Milliyet¢ilik
hareketlerinin Osmanli {ist kimliginden Tirkcilige dogru yogunlastig
ylizy1l doniimiinde yerli aydinlar, kiiltiirel temellerini Antik Yunan ve Roma
iizerine insa eden Avrupali devletlerin medeniyet iiretimine cevaben, Antik
Yunan mirast ile yeni iliski bigimleri kurmaya yonelmistir. Yahya Kemal ve
Yakup Kadri gibi 6nemli edebiyatg¢ilarin dnderliginde 1912°de baglatilan kisa
omiirli Nev Yunanilik akimi, daha sonra 1940’lardan itibaren Azra Erhat,
Halikarnas Balikgisi (Cevat Sakir Kabaagacli) ve Sabahattin Eyiiboglu gibi
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isimlerin 6nayak oldugu Mavi Anadoluculuk hareketi buna 6rnektir. Tarihi
yeniden yorumlama bigimleri ve milliyet¢i motivasyonlart gesitli agilardan
elestirilmis olan bu hareketler, son kertede, gegmisten beri siiregelen kiiltiirel
etkilesimin yeni siyasi olusumlarda bile bi¢cim degistirerek temelliik edildigini
gostermesi bakimidan 6nemlidir.

Bu noktalardan hareketle bu ¢calismada, Osmanli yonetimi altindaki
Rum Ortodoks cemaatlerinin tarihine deginildikten sonra bunlar arasindan
Tiirk¢e konusanlara odaklanilacaktir. Tiirk¢eyi kullanan diger cemaatlerin
kiiltiirel tiretimiyle karsilagtirmali olarak Yunan harfli basili Tiirk¢e metinlerin
sosyolojik agidan ¢oziimlemeleri sunulacaktir. Diger cemaatlerden kasit,
Osmanlr’nin siniflandirmasina gore “Islam” milleti ile Gregoryen, Katolik
ve Protestan Ermeni milletleridir; bu ¢alismada hepsi kisaca “Ermeni” milleti
olarak kabul edilmistir. Boylece, basta Ortodoks cemaati olmak {izere,
Ermeni ve Islam milletlerinin basili kiiltiire gecisle ve milliyetciligin etkisini
hissettirmeye baglamasiyla beraber gegirdikleri kiiltiirel degisim ve karsilikli
etkilesim ortaya koyulmaya ¢alisilacaktir. Bu yolla, 6zellikle 19. yiizyilda
Imparatorlugun kiiltiirel etkinliginin gercekgi bigimde kavranmasinin yani
sira edebiyat ve kiiltiir tarihi yaziminda gozden kagmis oldugu diisiiniilen
onemli noktalarin giin yiizline ¢ikarilmasi amaglanmaktadir.

Konu ile ilgili ayrintilara gegmeden 6nce metodolojiye dair birkag
noktaya deginmek yerinde olur. Farkli alfabelerle basilmis Tiirkce edebiyat
lizerine yaptigim arastirmalarin baslangici doktora yillarima dek uzanir.,
“19. Yiizyilda Osmanli Toplumu ve Basili Tiirkge Edebiyat: Etkilesimler,
Degisimler, Cesitlilik” baslig1 ile o donemin imkanlarina gére hazirlayip
savundugum doktora tezim, bu ¢alismanin da altyapisini olusturmaktadir.
Dolayisiyla burada sunacagim bilgiler, sayisal veriler ve bunlara dair
gorseller, tezin tartismalarina, veri tabanina ve sayilari isleme yontemine
dayanmaktadir (bk. G. O. Ayaydin Cebe 2009). Ne var ki, aradan gegen
yillarda yeni bibliyografyalar yayimlanmis, bir¢ok kiitiiphane ve arsiv,
kaynaklarin1 kamuya acik bir sekilde dijitallestirmistir. Bu gelismeler
dogrultusunda, tezde kullanilan veri tabani da giincellenmistir.

Veri tabaninin temelinde Milli Kiitiiphane Bagkanliginin 2001 yilinda
yaymmladigi Eski Harfli Basma Tirkcge Eserler Bibliyografyas: (Arap, Ermeni
ve Yunan Alfabeleriyle) baslikli kaynak bulunmaktadir (metin i¢inde kisaca
EHB olarak anilacaktir). Bu kaynakta Yunan harfli Tiirk¢e metinlerle ilgili
olarak Sévérien Salaville ve Eugéne Dalleggio’nun hazirladigi Karamanlidika:




228 Giinil Ozlem AYAYDIN CEBE

Bibliographie analytique d’ouvrages en langue turque imprimés en caractéres
grecs adli g ciltlik (1958, 1966, 1974) 6ncii bibliyografyalarinin yan1 sira
bunlara sonradan Evangelia Balta tarafindan yapilan eklemeler (1987a,
1987b, 1997) yer almaktadir. Bu yazida, daha giincel bir bibliyografya
calismasi olarak Nese Harbalioglu, Adem Oger ve Erkan Hirik tarafindan
2017 yilinda yayimlanmis olan ve 154 adet Yunan harfli basilmis Tiirkce
metnin bilgilerini igeren Karamanlica Eserler Katalogu 1 de kullanilmistr.

Aradan gegen yillarda konuya duyulan ilginin artmasi olumlu bir
gelismedir. Bu dogrultuda birgok arastirmaci, farkli alfabelerde basilmis
Tiirk¢e metinler iizerine yayin yapmistir. Metinler giin yiiziine ¢ikarildikca
bibliyografik verilerden metin incelemelerine dogru bir yonelim olusmustur.
Veri tabani da bu tiir calismalardan elde edilen bilgilerle zenginlestirilmistir.
Yeri geldikce bu kaynaklara da deginilecektir. Ayrica, tezden farkli olarak bu
caligmanin odaginda yer alan Yunan harfli Tiirk¢e metinler igin 19. ylizy1l
Ooncesine ve sonrasina da bakilmistir. Bununla birlikte karsilastirmalar,
genellikle 19. yiizyil ¢cergevesinde yapilmistir.

1. Osmanh Yonetiminde Rum Ortodokslar

II. Mehmed’in Ortodoks Kilisesi’ni tek bir otorite altinda birlestirme
stratejisinde bilingli davrandig1 ve Gennadios’u Roma Katoliklerine karsi
patrik olarak atadig1 konusunda tarihgiler ortak bir goriise sahiptir. Istanbul
Patrigi, Bulgar ve Sirp kiliselerinin bagimsizligimin kaldirilmasinin ardindan,
Balkan Ortodokslarmin ruhani, mali ve adli yetkileriyle donatilarak genis
bir otoriteye kavusturulmustur. Bu diizenleme, Ortodoks Rumlari, Osmanli
Devleti i¢inde ayricalikli bir konuma tagimigtir. Richard Clogg’un belirttigi
gibi, Rum milleti, Miisliimanlardan sonra imparatorluk niifusunun en genis
kesimini olusturmus ve bu durum, onlarin belirli avantajlara sahip olmalarina
zemin hazirlamistir (2008: 10).

Bu ayricalikli konumun etkisi, 6zellikle Yunan dili ve egitimine yonelik
serbestiyette kendini gostermistir. Ortayli, Babiali tarafindan zaman zaman
Rumca fermanlarin kaleme alindigini ve Rumcanin yari resmi bir dil olarak
kullanildigini belirtir. Ayrica, belli bir doneme kadar devlet biirokrasisinde
yalnizca Fenerli Rum beylerinin kitabet hizmetlerinde gorev almasi, Rumlart,
Osmanli i¢indeki diger gayrimiislim gruplarindan daha avantajl bir konuma
yerlestirmistir (2005: 61-62).
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Osmanli Devleti’nde gayrimislim topluluklarimin ticari etkinligi dikkat
cekicidir. Robert Mantran, 16. ve 17. yiizyillarda Istanbul’daki Rum, Ermeni
ve Yahudi tiiccarlarinin yabanci tiiccarlarla kurdugu iligkileri incelerken
bu gruplarin uluslararasi ticarette araci olarak 6nemli bir rol oynadiklarini
ifade eder. Osmanli’nin idari ve ekonomik sistemi, yabanci tiiccarlarin yerel
yoneticilere ulasmasini zorlastirdigindan, dil bilen gayrimiislim aracilar
ticaretin vazgecilmez aktdrleri haline gelmistir. Mantran ayrica, yabanci
tiiccarlarm farklt mezheplere mensup olsalar da dindaslarina daha fazla giiven
duyduklarmi ve bunun ticari iliskileri kolaylastirdigmi belirtir. Ozellikle
Ermenilerle Avrupali tiiccarlar arasinda 16. ylizyildan itibaren artig gdsteren
karma evlilikler, bu karsilikli giivenin bir gostergesi olarak degerlendirilmistir
(1985: 20).

Ermeni ve Rum milletlerinin ticarette {istlendikleri roller, Osmanli’ya
0zgii bir ticaret burjuvazisinin olustugunu diisiindiirmektedir. Mantran’in
analizine gore, yonetici siifin ticaretten uzak kalmayi tercih ettigi 17.
ve 18. ylizyillarda, Avrupali devletlere taninan kapitiilasyonlar sayesinde
genigleyen sistem, gayrimiislim cemaatlerin ticari etkinligini artirmis ve
yabanci tliccarlarla kurduklari iliskileri desteklemistir (1985: 20, 22). Ticari
zenginlesmenin etkisiyle Rumlar, Batt Anadolu, Epir, Karadeniz kiyilar1 ve
Mora gibi bdlgelerde okullar agmig; Kibris ve Girit’in Osmanli idaresine
gecmesinden sonra da bu siire¢ devam etmistir.

Bu sirada, Osmanli sinirlar1 disinda kalan Iyon Adalari’nda Fransa ve
Italya’nin yogun kiiltiirel etkisiyle Italyanca, Fransizca ve sonra Ingilizce en
cok ragbet goren diller héline gelmis, egitim dili olarak klasik Yunanca da
kullanilmigtir. Bu okullarin yani sira, Avrupa ile ticari iligkilerin giigclenmesi
ve ticaret burjuvazisinin ¢ocuklarinin Avrupa’da egitim gérmesi, Ortayli’nin
deyimiyle, “Yunan Aydinlanmasi’na katkida bulunmustur. Yunanlilar,
Avrupa ile kurduklar1 yogun temaslar sayesinde yalnizca kendi topluluklari
iizerinde degil, diger Balkan milletleri iizerinde de kiiltiirel ve ideolojik
etkiler yaratmiglardir (2005: 63). Benzer bir degerlendirme yapan Clogg,
Yunan ulusal hareketinde tiiccar sinifinin Fenerlilere kiyasla daha 6nemli
bir yere sahip oldugunu belirtir. Uluslararasi ticaretteki giiclii konumlari
sayesinde Yunancanin Balkan ticaretinin ortak dili hdline geldigini de ifade
eder (2008: 21).
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Ticarete ek olarak diplomasi de yabancilarin Osmanl ile iligkilerinde
yerel aracilara ihtiya¢ duydugu 6nemli alanlardan biridir. 16. ylizyildan
itibaren Istanbul’da elcilikler kuran Avrupa devletleri, kendi yetistirdikleri
“dil oglanlar1”nin yani sira yerel gayrimiislimterclimanlardan faydalanmustir.
Ayni sekilde, Osmanli yonetimi de gayrimiislim milletlerden terciimanlar
istihdam etmistir. Divanihiimayun Terctimanligi olarak bilinen resm1 goreve,
baslangicta, devsirilmis ya da Miisliimanlig1 se¢mis kisiler atanmistir (S.
Balc1 2006: 45). 17. ylizyil sonlarindan itibaren bu énemli gérev Osmanli
Rumlarina gegmistir (S. Balc1 2006: 55). Bu degisim, Rum terclimanlarin
Osmanli siyaseti ve modernlesme siireglerindeki konumlarini daha goriiniir
hale getirmistir.

Dillerini ve kiiltiirlerini biiyiik 6l¢iide koruyan kentli Rum niifusun
disinda, Anadolu’nun farkli bolgelerinde Tiirk¢ce konusan Ortodokslar da
yasamaktaydi. Bu topluluklardan “Karamanli” olarak bilinen grup, dil ve
kiltiir 6zellikleriyle diger Rum Ortodoks cemaatlerinden ayrilmaktaydi.
Clogg, Tiirk¢e konusan Hristiyanlarin varligina iliskin en eski belgenin 15.
yiizyila dayandigini ve bu topluluklarin Osmanli doneminde belirgin bir
sosyal kimlik kazandigini ifade eder (1996a: 68). Gerasimos Augustinos
(1992) gibi baz1 Yunanli aragtirmacilar, Anadolu Rumlarini biitiinciil bir
perspektiften ele almayi tercih ederken Samim Akgoniil, Tirkge konusan
Ortodokslar1 ayr1 bir kategoriye yerlestirir. Akgdniil’iin siniflandirmasina
gore, 19. yiizyilda Rum Ortodoks cemaati dort ana kategori olusturur: Yunan
milliyetciligini destekleyenler (genellikle Ege Adalari’nda ya da Anadolu’nun
bat1 ve kuzey kiyilarinda yagsayan Rumlar), Osmanli yonetimine yakin duran
asilzadeler ve Fener Patrikhanesi ¢evreleri, Batt Anadolu’nun i¢ kisimlarinda
yasayan ve milliyetgilik propagandalarinin hedefi durumuna gelen sade Rum
koyliileri ve Tiirk¢e konusan “Karamanlilar” (2007: 41).

Bu noktada, Osmanli hakimiyeti altindaki tek Ortodoks toplulugun
Rumlar olmadig: belirtilmelidir. Anadolu ve Istanbul’un yan1 sira Rumeli,
Basarabya, Giiney Rusya (Odessa) ve Mariupol’da da (bugiinkii Zdanov) farklt
Ortodoks cemaatleri, 6zellikle Tiirk¢e konusan gruplar varlik géstermistir
(R. Anhegger 1988: 644). Bu topluluklar, hem Osmanli’nin millet sistemi
icinde yerel bir kiiltiirel kimlik gelistirmis hem de cografi olarak genis bir
alana yayilmustir.
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Osmanli Rum Ortodoks cemaatinin ekonomik temellerine bakildiginda,
dort yerine ii¢ ana grubun belirginlestigi soylenebilir: ticaret burjuvazisi,
Fenerli Rumlar tarafindan temsil edilen seckinler ve Anadolu’daki Ortodoks
topluluklari. Bazi tarihgiler “Karamanli” adini yalnizca Anadolu’daki
Tiirk¢e konusan Ortodokslar i¢in kullaniyor olsa da Yunan harfli Tiirkce
basili kiiltiiriin bu gruplarin tamamina hitap ettigi ve ortak bir liretim alan1
yarattigi gozlemlenebilir. 19. ylizyilda yasanan siyasal degisimler ve ig¢
gocler, baslangicta ayriksi kimliklere sahip olan bu gruplarin bir kismini
yakinlagtirirken Yunan bagimsizliginin ardindan bazilarinin disglanmasina
neden olmustur. Rum milleti Osmanl1 ¢atis1 altinda degisen kosullara
uyum saglayarak yeni kimlikler gelistirmis ve bu kimlikler, diger Osmanl
milletleriyle karsilikl bir etkilesim i¢inde sekillenmistir. Bu ¢cercevede, Fenerli
Rumlarin Gistlendikleri politik ve kiiltiirel roller ile Anadolu Ortodokslariin
sosyal ve ekonomik baglamlari, ilerleyen boliimlerde biraz daha ayrintilt
ele alinacaktir.

Yiizyil doniimii ve ertesinde, 6zellikle 1I. Mesrutiyet’ten sonra da
Imparatorluktaki Rumlarin ortak bir tutum sergilemedigini kaydeden
Hasan Taner Kerimoglu, 19. yiizyildaki Yunan bagimsizliginin ardindan
Rumlar arasinda iki ana egilim bulundugundan s6z eder. Rumlarin bir
kismi, Yunan Kralligi’n1 desteklerken Fenerli Rumlar, “Bati1 yanlis1 ve
kozmopolit bir Osmanli Imparatorlugu igerisinde ekonomik, siyasal ve
toplumsal olarak gelisebileceklerine” olan inang¢larini korumustur (2008: 29).
“Hellenottomanizm” ya da HerkiilMillas’1in ifadesiyle ‘“Yunanosmanlilig1”
olarak adlandirilan bu goriisiin olusumunda Athanasios Souli6tés Nikolaidis
ve 16n Dragoumés’in temsilcisi bulunduklari “Konstandinupolis Orgiitii” niin
biiyiik pay1 olmustur (1993: 57). Souliotés’in 1940’ 1arda yazdigi ve 6liimiinden
sonra 1984’te yayimlanan anilarina gore, “Yunanlilar (ve bagka uluslar da),
Miisliiman Tiirkler’le Osmanli Devleti ¢atisi altinda, esit haklarla bir arada
yasamaliydi. Yunan devleti genisleme politikasina son vermeli [...] hiirriyet
ve ‘Mesrutiyet’ ilkeleri i¢inde farkli dil ve dinden insanlar uyum ig¢inde
yasamaliydilar” (aktaran H. Millas 1993: 57). Jon Tiirkleri de degerlendiren
Souli6tés, anilarinda donemin politik olaylarindan, milliyet¢i akimlarindan,
“Hellenottomanizm” ile “Megali Idea” iliskisinden elestirel bir tavirla s6z
etmistir. Ulus-devletlesmeye yonelik yaklasimlarin etkisini hissettirmesi ve
I. Diinya Savasi ile birlikte bu goriis tarihe karigsmistir (H.Millas 1993: 57).
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1.1. Fenerli Rumlar

Osmanli imparatorlugu’nda, 6zellikle Divanthiimayun terciimanlar
olarak gorev yapan Fenerli Rumlar, sosyopolitik agidan kendilerine 6zgii
bir statiiye sahip olmuslardir. Terclimanlarin, davasi olan ve dil bilmeyen
kisilerin ifadelerini ¢evirmekten devletin yabanci iilkelerle iliskilerini
yonetmekte reisiilkiittaba yardimci olmaya kadar genis bir sorumluluk alant
bulunmaktaydi (M. Seyitdanlioglu 2008: 50, 50.5). Bu topluluk, 1699-1821
yillar1 arasinda Osmanli yiiksek biirokrasisinde dnemli roller tistlenmis ve
Patrikligin bulundugu Fener semtinde yogunlukla yasadiklari i¢in “Fenerli”
olarak anilmistir (R. Clogg 2008: 21, M. Baker 2002: 8).

Fenerli Rumlarm 18. yiizyildan baslayarak Islam’a gegis zorunlulugu
olmaksizin terclimanlik pozisyonlarina atanmasi olagan hale gelmistir. Bu
kisilerden bazilari, Eflak ve Bogdan voyvodaliklar1 gibi idari gorevlere
yikselmistir. Clogg’un verdigi bilgilere gore, voyvodalardan bir¢ogu,
Osmanli padisahininkinin kiigiik bir modeli sayilabilecek saraylarinda Yunan
kiiltiirGi ve edebiyatini tegvik etmis, Avrupa kiiltliriiniin Ortodoks cemaati
arasinda taninmasina dnayak olmustur (2008: 21).

Fenerli Rumlarin, yabanci dil bilgisi ve Osmanli edebi dili konusundaki
becerilerine bor¢lu olduklar1 6zel statiisii, bir tiir aristokrasi gelistirmelerine
olanak tanimigtir. Johann Strauss, Osmanli Tiirkcesi bilgisini adeta bir aile
mirasi gibi sahiplendiklerini ve bu bilgiye bir tiir tekel uyguladiklarmi belirtir.
Yiiksek devlet gorevlerine erisim saglamada 6nemli bir ara¢ olan bu dil
becerisi konusunda Fenerli Rumlar, diger milletler karsisinda son derece
muhafazakar bir tutum sergilemislerdir (1995: 194). Ayn1 duruma Mona
Baker da isaret eder (2002: 10).

Fenerli Rumlarin uzun yillar boyunca Osmanli devlet mekanizmasinin
iist kademelerinde elde ettigi ayricalikli statiiye karsin, kiiltlir ve edebiyat
alaninda Osmanli Tirkleriyle sinirlt bir etkilesimde bulunduklarini
gozlemleyen Strauss, tarihlerin ve alan arastirmalarinin bu konuda yeterince
bilgi sunmadigini belirtir (1995: 189). Bu nedenle, bu toplulugun kapal
bir cemaat yapisi sergiledigi diisliniilebilir. Ne var ki, Yunan bagimsizligi
sonrasinda Divanihiimayun terciimanligi gérevini yitiren Fenerlilerin, hizla
kozmopolitlesen Istanbul’da gelisen matbaacilik ve gevirmenlik gibi yar1
liberal sektorlerde hangi dlciide yer aldigi lizerine ayrintili ¢aligmalar heniiz
yapilmamistir. Bu nedenle, Strauss’un gézlemlerinin 6zellikle 18. yiizyildan
1821°¢ kadarki donem i¢in gegerli olabilecegi anlasilmaktadir.
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Kendisi de bu goriislerin “Karamanli” ve halk edebiyati disarida birakildiginda
anlamli oldugunu ifade etmistir (1995: 190). Dolayisiyla bu gozlemler,
Tanzimat Donemi gelismelerinin 1s181inda yeniden degerlendirilmeyi
beklemektedir.

Divanithiimayun terciimanligi, Fenerli Rumlara disisleri alaninda 6nemli
bir gorev listlenme firsati sunmugtur. Sezai Balci’nin aragtirmasina gore,
baslangicta miizakerelerde bulunmalarina izin verilmeyen terciimanlar, 18.
ylizyildan itibaren Osmanli’nin tiim diplomatik stireclerinde aktif rol almaya
baslamiglardir. Bu durum, miizakere basarilarinin tercimanlarin yetenek
ve deneyimine bagli olmasina yol agmis ve onlar1 devlet sirlarina vakif iist
diizey memurlar héline getirmistir. Tercimanlar yalnizca dil becerileriyle
degil, Avrupa ve diinya meseleleri konusundaki bilgileri ve devlete olan
sadakatleriyle de one ¢ikmiglardir (2006: 78).

Ne var ki, bu yeteneklerin kotiiye kullanimi ciddi sonuglar dogurmustur.
IV. Mustafa déneminde Divanithiimayun terclimani Saribeyzade Aleko’nun
goreviyle ilgisi olmayan devlet islerine karistig1 ve casusluk yaptigi
gerekgesiyle idam edilmesi bunlardan yalnizca biridir. Benzer sekilde,
Ruslarla is birligi yaptiklar gerekcesiyle Aleksander Gika (1740), Nikola
Drako (1769), ve Dimitragko (1812) gibi tercimanlar da idam edilmistir (S.
Balc1 2006: 79).

Osmanli’nin Avrupa’da daimi elgilikler kurdugu donemde, terciimanlarin
devlete yonelik ihanetleri zaman zaman skandallara yol agmistir. Morali Ali
Efendi’nin 1797-1802 yillar1 arasinda Paris el¢isi oldugu donemde sefaret
terciimani olarak gdrev yapan Panayoti Kodrika (Godrika), Fransa adina
faaliyet gostermistir. Kodrika, Istanbul ile Ali Efendi arasindaki yazismalarin
kopyalarimi Fransa Baskami Talleyrand’a ulagtirmis, hatta Osmanli’nin
parcalanmasini dngdren bir proje de hazirlamistir (S. Balci1 2006: 80).

Yunan ayaklanmasinin hemen ardindan, Divanihiimayun terciimani
olarak gorev yapan Morozi ailesinden Kostaki’nin (Konstantin Mouroussi)
ulusalc1 Yunanlilarla igbirligi yaptig1 ortaya ¢ikarilmistir. 1821 yilinda 6nce
Kostaki, ardindan Donanma-y1 Hiimayun terciimani Hangerlizade Mihalaki
ile Yorgaki Mavrokordato idam edilmistir (K. Beydilli 1995: 315). Bu olaylar
sonrasinda, Rum terciimanlara olan devlet giiveni sarsilmis ve Rumlarin
devlet hizmetinde kullanilmamasi yoniinde bir karar alinmistir (S. Balct
2006: 82).




234 Giinil Ozlem AYAYDIN CEBE

Fenerli Rumlarin ve Yunan bagimsizliginin, Osmanli modernlesmesi
ve Ozellikle edebiyat alanindaki modernlesmeye dolayli katkilari tizerinde
durulmasi gerekir. Yunanistan Kralligi’nm kurulusunun ardindan Osmanl
Devleti, terciimanlik hizmetleri i¢in yeni bir kadro olusturma ihtiyac1
duymus ve bu amagla Miisliiman tebaaya yonelmistir. Bu ¢ercevede, 1821
yilinda Yahya Naci Efendi’nin basterciiman olarak atandig1 Terciime Odas1
kurulmustur. Bu kurum, Miisliimanlara yabanci dil—ozellikle Fransizca—
egitimi vermek ve devletin diplomatik ihtiyag¢larini karsilamak iizere organize
edilmistir (S. Balc1 2006: 88, 1. Ortayli 2005: 176).

Terciime Odasinda yetisen yetenekli memurlar, yalnizca Osmanli
biirokrasisinde bir degisimi baglatmakla kalmamis, ayn1 zamanda—Tanzimat
sonrast donemde Ermeni ve Musevi cemaatlerinden bireylerin de kadrolara
dahil edilmesiyle—Osmanli yonetim sisteminde 6nemli bir donilisiim
yaratmistir. Kurumda, Miisliiman memurlarin egitilmesine ayri bir 6nem
verilmis ve bu tutumun, ayrimciligin yani sira Tiirk niifusunun Bati dillerine
ve kiiltiiriine daha agik hale getirilmesi hedefiyle de baglantili oldugu ifade
edilmistir (I. Ortayli 2005: 141, 235). Terciime Odas1, zamanla devletin en
onemli ofislerinden biri haline gelmis, yalnizca biirokratlarin degil, Avrupa
edebiyatindan g¢eviriler yapan ve yeni edebi tiirlerde kalem oynatan yazar
ve sairlerin yetismesinde de dnemli bir rol oynamaistir.

1.2. Anadolu Ortodokslar:

Incelenen metinlerde kendilerini genellikle “Anadollu” olarak tanimlayan
Ortodoks topluluklarini, ¢ogu tarih¢i “Karamanli” adiyla nitelemekte ve
kullandiklart Yunan harfli Tirkgeye “Karamanlica” adin1 vermektedir.
Bazi arastirmacilar, bu topluluklarin Orta Anadolu’da Karaman bolgesinde
yagsamis olmasindan veya Karamanoglu Beyligi’nin hakimiyetindeki
topraklarla iligkilendirilmesinden dolay1 “Karamanli” olarak adlandirildigini
ileri siirmektedir. Yonca Anzerlioglu’nun verdigi bilgiye gore, “Karamanli”
terimini ilk kez 1553-1555 yillar1 arasinda Istanbul ve Anadolu’yu dolasan
Alman seyyah Hans Dernschwam kullanmistir (2003: 108). Karamanlilar,
yogun olarak Kapadokya bolgesindeki Kayseri, Nevsehir ve Nigde gibi
yerlesim merkezlerinde yasamistir. Konya, Isparta, Burdur ve Antalya
civarinda da dikkate deger bir niifuslarinin oldugu bilinmektedir. Ayrica,
Trakya ve Kirim’da daha az sayida Karamanli’nin varlik gosterdigi de
kaydedilmistir (R. Clogg 1996a: 69).
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Robert Anhegger, Karamanlilarin kdkenine iliskin iki temel varsayim
One stirmiistiir: ilki, Bizans déneminden kalma Hristiyan Tiirkler, ikincisi
ise zamanla Yunanca yerine Tiirk¢eyi benimseyen Hristiyan topluluklari
(1988: 644-645). Bu tartismalar baglaminda, Karamanlilar1 Tiirk kdkenli
sayan arastirmacilarin yani sira bu toplulugun Yunan kékenli oldugunu iddia
edenler de bulunmaktadir. Kokenleri ne olursa olsun, Tirkdilli Anadolu
Ortodokslar1 hakkinda 19. yiizy1l baglaminda savunulabilecek belki de tek
gercek, onlarin “Osmanl1” olduklaridir. Bu goriisiin dayanaklari ilerideki
boliimlerde Yunan harfli Tiirk¢ce metinlerin Osmanli edebiyatindaki yerleri
tartisilirken somutlastirilacaktir.

19. yiizyildaki ekonomik degisimler, tarimla geginen Anadolu’nun
i¢ bolgelerindeki Ortodoks cemaatlerinin dzellikle istanbul ve Izmir gibi
ekonomik merkezlere go¢ etmesine neden olmustur. Osmanli toplumunun
klasik yapisinin kilise, okul, lonca ve ihtiyar heyeti gibi kurumlardan
olustugunu belirten Augustinos, go¢ eden Rumlarin kimliklerine yeni bir
boyut eklemek zorunda kaldigini vurgular. Yeni ekonomik kosullar altinda,
daha genis bir cemaat yaratmak durumunda kalan Ortodokslarin kimlik
insasinda dil ve din, belirleyici bir rol iistlenmistir (1992: 188).

Bu yeni kimlik olusumunun yarattig: tartismaya bir 6rnek olarak
toplulugun 6nde gelen yayinci ve yazarlarindan Evangelinos Misailidis’in
Temasa-i Diinya ve Cefakdr u Cefakes adli romanindaki bir pasaja bakilabilir.
Anlat1 kisilerinden birinin Karamanlilar hakkinda olumsuz yargilarina
baskarakter Favini’nin verdigi yanit, Karamanli kimliginin nasil alimlandigina
dair ipuclar1 barindirmaktadir. Favini, Karamanli adinin bir yanlis anlama
sonucu yerlestigini s0yle savunur:

Karamanlilara dahl etmekle (dil uzatmakla), Istanbullulardan dahl
etmis olursun, zira asil Karamanl ararsan, Istanbullulardir, ciimle
Istanbullular’in ahvaline taacciip ederim ki, Uskiidar’dan otede
bulunan kaffe-i Anadolululara Karamanli tabir ederler [...] eger¢i
Anadolu’nun bir ufak sancagin Karaman tabir olunmakla, kaffe-i
Anadolulularin Karamanl denilmesi 1dzim gelir ise, nefs-i Istanbul’da
Sultan Mehmed civarinda Biiyiik Karaman, Kii¢giik Karaman ismi ile
iki Karaman bulundugu takdirde, istanbullu’larin asil Karamanl
denilmesi ldzim gelmez mi?

Malam ki, Anadolu’da Konya vilayeti dahilinde Karaman ismi ile bir
sancak var ise de, Hristiyan ehalinin eseri olmayup, misafireten bera-i
ticaret maksadiyla birka¢ Rum ve Ermeni vardir.
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Ve Anadolululara Karamanli ismi td Sultan Murat Han-1 Gazi
hazretlerinin asrindan sehven (yanlislikla) istanbul’'un Karamanindan
dolay1 kalmustir, sdyle ki, Anadolu’dan Istanbul’a gelen tas¢1 ve duvarci
ve sivacl ustalarin ve amelenin ciimlesi bilyiik Karaman ile Kii¢iik
Karaman’da otururlar idi. Ve [d]evlet ebniyesine (binalarina) ve yahut
onun bunun binasina ustalar iktiza ettiginde (gerektiginde) “Gidin
bir ka¢ nefer Karamanli usta getirin” derler idi, yani Karaman’da
oturan ustalardan demek idi. Ve o ustalarin kaffesi Anadolulu
olduklarindan vakit gecerek, Istanbullu’lar kaffe-i Anadolululari
Karamanli zanneylediler. Ve boylelikle bu isim kalmis ise de yanlistir,
asil Karaman Istanbul’dadir (1988: 117-118).

Bu pasaj, Osmanli donemindeki kimlik ingasi1, yoresel dinamikler ve
kiiltiirel etiketlerin olusumu agisindan 6nem tasimaktadir. Misailidis’in
baskarakteri araciligiyla yaptigi Karamanli adinin kdkenine iligkin elestirel
aciklama, biiyiik sehirde 6nceki yapilardan farkli 6zellikler tagiyan Ortodoks
cemaatlerinin olusumuna isaret etmektedir. Favini, “Karamanli” teriminin
yanlis kullanildigini iddia ederek bu adin Anadolu’daki yerlesim yerlerinden
ziyade Istanbul’un Biiyiik Karaman ve Kiiciik Karaman mahallelerindeki
ingaat ustalarina dayandigini 6ne siirer. Bu iddia, kentsel ve kirsal kimlikler
arasindaki gerilimi yansitirken Istanbul’un kiiltiirel ve tarihsel mesruiyetin
merkezi olarak konumlandirilmasini destekler. Ayrica, sosyoekonomik agidan
bu adla, tasradan Istanbul’a go¢ eden isgi gruplarma atifta bulunulmast,
sehirlesme ve ekonomik biitiinlesme siireglerini de ortaya koymaktadir.
Favini’nin aciklamalari, Tiirkge konusan Ortodokslarin yerel kimliklerini
reddetmeden, kent kiiltiiriiyle 6zdeslesme ve bu baglamda yeni bir kimlik
yaratma ¢abalarini temsil etmektedir. Ayn1 konu {izerine baska kaynaklarin
da incelenmesiyle derinlestirilen bir arastirmada, Anadolu Ortodokslarinin,
donem ig¢inde giderek kiigiimseyici bir anlamda kullanilmaya baslanan
“Karamanli” adindan hognut olmadiklari gosterilmistir (bk. F. Benlisoy ve
S. Benlisoy 2010).

Georgios Nakracas, Osmanli millet sisteminin Tanzimat Fermani ile
yeniden tanimlandigini ve bu diizenlemeyle gayrimiislim cemaatlerin ulusal-
dini milletler olarak ilk kez tanindigini belirtir. Bu baglamda, Istanbul Patrigi
“Rum” olarak adlandirilan Ortodokslarin “Genarkhes”i, yani “Milletbas1”
olarak yasallastirilmistir (2003: 68). Tanzimat’in 6nemli sonuglarindan biri de
biiyiik toprak sahiplerinin kdyliileri toprak kolesi olarak kullanma haklarmin
kaldirilmasi olmustur. Bu reform, Osmanli’daki Ortodokslarin demografik
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ve kiiltiirel yapisin1 karmasiklagtirmigtir. Mora, Ege Adalari, Makedonya
ve Yunan anakarasindan Anadolu’ya go¢ edenler, 6zgiir iireticiler olarak
yerlesim saglamiglar, toprak agalarinin baskisindan kacan Tiirk kdyliilerinin
yerini almiglardir. Bu go¢ hareketi Anadolu’daki Ortodokslarin sayisini
artirmistir (2003: 68).

Tanzimat ve ardindan ilan edilen Islahat Fermanlari, dini kurumlarda
da degisimlere yol agmistir. Miisliiman ulemasint memnun etmeyen yeni
yasal diizenlemeler, kiliselerin cemaatler lizerindeki yetki ve ¢ikarlarini da
kisitlamustir (1. Ortayl1 2005: 10, N. Berkes 1973: 191). Yunan bagimsizlig
Ortodoks Kilisesi agisindan da olumsuz sayilabilecek sonuglar dogurmustur.
Kilisenin ruhani ve siyasal giiciiniin béliinmesine ve evrensellik iddiasinin
zayiflamasina neden olmustur. Bu siiregcte, Osmanlt Devleti’nin 1865°te
Rumen Kilisesi’nin, 1870°te Bulgar Eksarhligi’nin bagimsizligini
tanimasi da belirleyici bir rol oynamistir (G. Nakracas, 2003: 69). Osmanli
modernlesmesi ¢er¢evesinde dini kurumlarda yasanan doniigiimler, cemaat
esasli orgiitlenmelerin 6nem kaybetmesine yol agmistir. Bireyler, dini aidiyet
yerine giderek ekonomik ve siyasal temellerde birlesmeye baslamiglardir.
Nitekim, “yarim yiizy1l sonra farkli dinlerden insanlar, bir siyasi cemiyetin
catis1 altinda Mesrutiyet devrimine katilacaklardi[r]” (I. Ortayli, 2005: 95).

Yunanistan Kralligi’nin kurulmasi, Osmanli Rumlarinin yeni kimlik
ingasinda da rol oynamistir. Yunanlilar ve Anadolu Rumlarinin temsilcisi
olarak Osmanli’yla iliskileri diizenleme goérevini tistlenen Krallik, 19.
ylizyilin ikinci yarisinda, 6zellikle Balkanlar’da Yunan karsitt bir tutumun
yayginlagmasinda etkili olmustur. Ayn1 donemde Yunan ulusalcilari, bilingli
bir kiiltiirel ideoloji insa etme yolunda kendilerini gelistirme olanag1
bulmuslardir (G. Augustinos 1992: 189). Bu gelismelerle es zamanli olarak,
Yunan ruhban sinifi arasinda Karamanlilarin “kiiltiirel yozlasma”ya ugradig
ve bu durumun onlarin dini kimliklerini tehdit ettigi yoniinde bir kaygi bas
gostermistir. Bu sorunun iistesinden gelmek i¢in ise egitim alaninda daha
yogun girisimlerde bulunulmustur (G. Augustinos 1992: 190).

Cemaatlerin dayandigi temel ogeler, egitim ve hukuk sistemlerindeki
laiklesme siireciyle birlikte doniisiim gecirmistir. 1856 sonrasinda bir¢ok
bolgede bir yandan kiliseler agilirken diger yandan gayrimiislim cemaat
okullar1 da ¢cogalmistir. Bu egitim kurumlari ve kiitliphaneleri, 6zellikle
Rum toplumu baglaminda, tiiccarlarin destekledigi vakiflar tarafindan da
hayata gegirilmistir (R. Clogg 2008: 25). Gayrimiislim okullarinda Tiirk¢enin
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egitim dili olarak kullanildig1 ve bu kurumlarin bazi durumlarda Miisliiman
okullarindan daha basarili bir Tiirk¢e 6gretimi sundugu gézlemlenmistir
(1. Ortayl1 2005: 114). Modernlesme ile birlikte okullarin yayginlasmasi
ve basinin gii¢lii bir kamusal mecra haline gelmesi, “toplumda ideolojiyi
sekillendiren yeni merkezler”in dogmasina zemin hazirlamistir (I. Ortayli
2005: 90).

Laik egitim ve modern yasam tarzi gayrimiislim topluluklari arasinda
yayginlagtikca, Rum ve Ermeni kiliselerinin cemaat yapilar1 zayiflamaya
baslamistir. Bu ¢dziilmeyi engellemek igin Osmanli imparatorlugu’ndaki
kiliseler, laik ve ulusalci bir ideolojiyi benimsemek durumunda kalmistir
(I. Ortayli 2005: 117). Bugiinden bakildiginda, bu gelismenin gayrimiislim
topluluklarinin modern kimlik insasina paradoksal bir katki sagladig1 6ne
stiriilebilir. Kiliselerin ulusalct bir ¢izgiye yonelmesi, dinin ulus kimliginin
temel bir 6gesi haline gelmesine yol agmuistir.

Misyoner okullar1 da gayrimiislim topluluklar1 arasinda milli kimlik
olusumunda etkili bir rol oynamistir. Amerikan ve Ingiliz Protestan
misyonerleri tarafindan agilan bu okullar, Ortodoks cemaatinden on bini
askin 6grencinin egitim gordiigi kurumlar haline gelmistir (Y. Anzerlioglu
2003: 166). Anadolu Ortodokslar1 baglaminda dikkat ¢eken bir nokta da
Patrikhane’nin bu okullara kars1 egitim alanindaki etkinligini artirmaya
yonelmesidir.

Bu siirecte, laik egitim kurumlar1 da din adamlarinin tepkisine karsin
yayginlik kazanmaya baglamistir. Ticaret, Avrupa ile iligkiler ve ulusalcilik
gibi etkenler birlesince, gayrimiislim burjuvazisinin ihtiyaglari, dini egitimin
olanaklarini agmustir (I. Ortayli 2005: 187). Musevi cemaatine laik nitelikli
egitim sunmak amactyla kurulan “Alliance” okullarinin yan1 sira Rumlar da
[zmir ve Ayvalik gibi ticaretin yogun oldugu bélgelerde laik okullar agmistir.
Bu okullar, Osmanli Hristiyan ve Musevi genglerini yabanci misyonerlerin
etkisinden bir bakima uzaklastirmustir (I. Ortayli 2005: 189).

Misyoner okullar1 ve laik egitim kurumlarinin yayginlagsmasi, kilise
merkezli egitim etkinligini 6nemli 6l¢liide azaltmistir. Patrikhane, egitim
standartlariin yiikseltilmesi ve tek tip bir okul sisteminin olusturulmasi
amaciyla, zamanla modern egitimi destekleyen cevrelerle is birligi yapma
yoluna gitmistir. Bu ig birliginin bir sonucu olarak, ruhban sinifinin iiyeleri ve
yerel cemaat esrafinin ortak ¢abalariyla kurulan egitim dernekleri, egitimin
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genis kesimlere ulagmasina anlamli bir katki saglamistir (F. Benlisoy ve S.
Benlisoy 2020: 398-369, Y. Anzerlioglu 2003: 166-167).

Istanbul ve Anadolu’da yasayan Ortodokslarin kimlik insasinda, egitim
derneklerinin yani sira yeniden Helenlestirme ideolojisine hizmet eden
edebiyat ve kiiltlir dernekleri de etkili olmustur. Clogg’un verilerine gore,
1878 yilinda baskentte bu tiir derneklerin sayisi yirmiye ulasmis, bunlar
arasinda Dersaadet Rum Cemiyet-i Edebiyyesi iilke genelinde yaklasik iki
yiiz okul kurmustur. Dernekler, okullarm yani sira kiitiiphane ve kiraathaneler
agmis, siireli yayin ¢ikarmaya énem vermis, arkeolojik ve tarihi yapitlarin
toplanmasiyla ilgilenmistir. Yunanistan Krallig1 derneklerin etkinliklerini
hemekonomik hemsiyasi agindan desteklemistir (1996a: 79-80).

1870’lerden itibaren nizamnameleri ile basili kiiltiirde boy gostermeye
baslayan derneklerin I. Diinya Savasi yillarina dek Osmanli cografyasinda
etkin oldugu gézlemlenebilir. Cogunun kendini “maarifperver” yani egitim
dostu olarak tanimladig1 bu dernekler, Istanbul merkezli olmakla beraber
“Kiigiik Asya” (Mikra Asia) olarak da adlandirdiklari Anadolu’nun ¢esitli
bolge ve kentlerindeki Ortodokslara yoneliktir. Kapadokya bdlgesi ile Adana
gibi yerlesim yerlerinden Rumlarin bir araya gelerek olusturduklari bu
derneklerin Tiirkdilli Ortodokslara hitaben sonuncusu, bibliyografik verilere
gore, 1923 Tiirkiye-Yunanistan Niifus Miibadelesi’nden sonra Atina’da
kurulmustur (1924).

1.3. Yeniden Helenlestirme Politikalari ve Tiirkce

Egitim derneklerinin desteginde 18. yiizy1l sonlarma dogru kurulmaya
bagslanan ve 19. yiizy1l boyunca etkinligini siirdiiren okullarin Anadolu’da-
ki Ortodoks niifusun kimligini doniistiirme amac1 giittiigii anlagilmaktadir.
Bu kurumlarin genel hedeflerinin, kiiltiirel olarak “yozlagmis” kabul edilen
Anadolu Ortodokslarini “aslina dondiirme” yani “Yeniden Helenlestirme”
ideolojisi dogrultusunda sekillendigi gdzlemlenmistir. Ornegin, Nevsehir’de
bir egitim derneginin destegiyle agilan bir anaokulunun amac1 su sekilde
tanimlanmugtir: “biiyiik bir sanssizlik eseri kaybedilen kutsal, ata dillerinin
Ogretilmesi ve ¢ocuklarin ahlaki formasyonunun gergeklestirilmesi” (aktaran
Y. Anzerlioglu 2003: 168).
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Gorsel 1: Kapadokya Rumlarina hitaben kurulmus olan
“Kappadokiki Ekpedeftiki Adelfotis”in 1872 yilinda Evangelinos
Misailidis tarafindan Istanbul’da basilmis nizamnamesinin kapagi

(Karamanlica Eserler Katalogu KT58).
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Gorsel 2: 30 Agustos 1884’te Nigde dolaylarina tabi Gelveri karyesinin
ticaretle ugrasan ahalisinin Istanbul’da kurdugu “ilimperver” Nazianzos Nam
Uhuvvet’inin Tiirk¢e-Yunanca basilmis nizamnamesi (Karaman/ica Eserler
Katalogu KT58).
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Yiizyil sonuna dogru sayilar1 birkag bini bulan bu okullarin basarisi
tartismaya aciktir. Anadolu’nun i¢ kesimlerine hedefledikleri kadar yaygin
bir erisim saglayamayan bu kurumlari, yerel cemaatin Tiirkdilli olmasi
etkilemis goriinmektedir. Dil sorununa yonelik gelistirilen programlarda
oncelik, Yunanca 6gretimi olmustur. Patrikhane’nin Yunancay1 kilisenin
resmi dili olarak vurgulamasina karsin, uygulamada yerel dillerin agir bastig
anlagilmaktadir. Kilisede kendi dillerini kullanmak isteyen Bulgarlar1 6rnek
gosteren Anzerlioglu, 1872 yilinda Osmanli hiikiimetinin Bulgarlardan yana
bir tutum sergilemesiyle konunun ¢6ziime kavusturuldugunu animsatir (2003:
173-174). Benzer bi¢cimde, Orta Anadolu’daki Ortodokslar da Tiirk¢e ayin
yapabilme hakki ve bolgelerine Tiirk¢e konusan bir metropolit atanmasini talep
etmislerdir.

Buralardaki okul sisteminin yeniden diizenlenmesi sirasinda karsilagilan
sorunlari, digaridan gelen 6gretmenlerin yerel halkin diline ve geleneklerine
uyum saglayamamasindan kaynaklandigi anlagilmaktadir. Buradan hareketle,
Karamanlilarin Tiirk¢e konusmaya zorlandig1 iddialarinin aksine, Yunanca
konusmalari i¢in ¢esitli politikalarin benimsendigi 6ne stiriilmektedir (Y.
Anzerlioglu 2003: 174). Baslangigta gencler, dini metinlerini 6zgiin dilinde
okuyabilsinler diye Yunanca dgrenmeye tesvik edilirken zamanla bu cabalar,
Tiirk¢e konusan Ortodokslari1 Helenlestirme amacini tagimaya baslamistir
(2003: 170-171).

Bu tiir girisimlerin bagarisi sorgulandiginda, Anadolu Ortodokslarinin
Tirkge kullanmaktan vazgegirilmesi konusunda istenen diizeyde bir etki
yaratmadiklar1 belirtilmektedir. Yunan harfli Tiirk¢e yayinlarin ve basin
organlarinin ¢ogalmasi ile bazi derneklerin Yunanca yaninda Tiirkce tiiztikler
hazirlamasi, bu durumu dolayli bigimde dogrulamaktadir. Ayrica, Anadolu
Ortodokslar1 ile Yunanca konusanlar arasinda bir gerginlik olduguna dair
ipuglar1 da bulunmaktadir (S. Benlisoy 2010: 425-431, Y. Anzerlioglu 2003:
172-173).

Ornegin, 1914 yilinda Nevsehir’de yayrmlannus bir salnamenin “Terbiye-i
Milliye” baglikli giris yazisinda 1. Tonanidis, “Anadolular’in yiizde altmis
yetmisinin Anatoli gazetesinden baska okuyacak “kitap” bulamamasindan
yakindiktan sonra sdyle demektedir:
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Bizim bazi hemsgehrilerimiz “Su Anatollucay1 birakin, nigiin
Rumca olarak imerologion [salname] ¢ikmasin?” dediklerinden
bunlara diyebiliriz ki vatandaslarimizdan yiizde ka1 Ellinika’yi
matlub derecede biliyor ve ylizde kag1 bilemeyor, boyle kitaplara
fevk-el-ade mohtagdir. Bundan kag sene evveline kadar memleketimiz
mekteplerinde tahsil gorenler Ellinika’yi muhafaza idebilmis ve eger
20-25 sene evvelkiler ile simdikiler bir siyakda farz olunsa acaba
umum vatandaglarimiz 35-45 yasinda midir?

Hig¢ olmazsa bunlarin yiizi hiirmetine daha senelerce su usiil ve
tarz-1 ifademizi muhafaza idelim. Bunlar ile biraz insan sirasina
girelim. (Haz. A. Oger ve O. Ozdem 2013: 25)

Bu yazida dile getirilenler, Tiirk¢e konusan Ortodoks topluluklar ile
Helenlestirme projeleri arasindaki gerilimi ima etmektedir. Yunanca bilmeyen
genis bir kitlenin varligi, Tiirk¢e materyallerin gerekliligi, bu topluluklarin
yerel kimliklerini koruma egiliminde olduklarini gostermektedir. Egitim ve
yayincilik alanindaki eksiklikler, Yunancanin yayginlasmasini zorlagtirmis
goriinmektedir. Yunancanin 6grenilmesini kimlik insasi agisindan hayati
bir 6ge olarak goren yaklagim, Tiirk¢enin pratik gerekliliklerini gbz ard1
edememis, bu durum Helenlestirme ve yerel aidiyetler arasinda bir denge
arayisina yol agmistir. Salnamedeki ifadeler, dil politikalarinin yalnizca bir
kimlik dayatmasi olmadigini, aynt zamanda topluluklarin sosyokiiltiirel
gergeklikleriyle ¢atisan bir siire¢ oldugunu diistindiirmektedir.

Anhegger, Karamanli edebiyatinin da Ortodoks Kilisesi’nin Anadolu’da
Yunanca konusmayan cemaatler lizerindeki etkisini kaybetme endisesiyle
giristigi politikalarin bir iirlinii oldugunu 6ne stirmektedir. Kilise, dini
metinlerin Tilirk¢eye ¢evrilmesi ve halkin kolayca anlayabilecegi bir dille
yazilmasi gerektigi diisiincesiyle hareket etmistir. Anhegger, baslangicta
hemagiklik hemde yavanlik anlamini tagryan bu “basit Tiirk¢enin zamanla
Karamanlilarin kiiltiir ve yayin merkezi haline gelen Istanbul’da gelistigini,
yaymlarin igerigi ve dilinde dnemli bir ilerleme kaydedildigini gdzlemler.
Istanbul’da Yunan harfli Tiirkce basilan Robinson Crusoe cevirisinden yola
cikan Anhegger, “basit Tiirkgenin artik “Istanbullularm konusma dili” olarak
tanimlandigini ve yiizyilin sonlarina dogru Yunan harfli Tlirk¢e metinlerde
konusma dilinin daha karmagik Osmanl Tiirkcesiyle birlikte kullanildigin
belirtir (1988: 647-648).




244 Giinil Ozlem AYAYDIN CEBE

2. Milletler Arasi Dilsel Etkilesimler

Sosyoekonomik degisimlerin ve basili kiiltliriin gelismesinin yalnizca
Miisliman-Tiirklerin degil, Tiirk¢e konusan gayrimiislimlerin de kullandig1
dili etkilemesi, 19. yilizyilda Tiirk¢e agisindan ortak olgulardandir. Benzer
bi¢imde, edebi liretimin modern tiirlere dogru yonelmesi, siireli yaymcilik ve
ceviri edebiyat gibi konularda da Osmanl iist kimliginde birlesen ortakliklar
$0z konusudur. Uluslasmanin hiz kazandigi bu ylizyilda, ayn1 zamanda etnik
ve dini kimliklerin yeniden bigimlendirilmesiyle modern anlamda milli
diller de canlanmistir. Okullasmanin da bir getirisi olan bu olgu, Osmanl
yaymeciliginda sozliikler, dil bilgisi kitaplari, konusma kilavuzlar gibi dil
Ogretimine ve bilgisine dair materyalin dikkat ¢ekici oranlarda basilmasini
saglamistir.

Osmanli’da okuryazar olmanin 6n kosullarindan biri, iyi diizeyde dil
bilgisine sahip olmakti. Yazar ve sairlerin 6nemli bir kismimin ayn1 zamanda
cevirmen olarak da faaliyet gostermesi, bu bilgi birikiminin gerekliligini
ortaya koymaktadir. Osmanli edebiyatgilari, Tiirk¢enin yani sira Arapga ve
Farsca dillerinde koklii bir edebi gelenegi anlamak, ezberlemek ve kendi
katkilartyla yeniden {iretmek i¢in yogun bir egitim siirecinden gegmislerdir.
19. yiizyilda bu geleneksel dil bilgisine, Avrupa dillerinin 6grenimi de
eklenmistir. Bu donemde iyi bir okuryazar olabilmek i¢in, 6zellikle Fransizca
basta olmak {izere, en az bir Avrupa diline belirli diizeyde hakimiyet cogu
zaman bir zorunluluk haline gelmistir.

Kevork Zartanyan, Ermeni asilli bir matbaaci ve yayinci olarak 1870
yilinda Istanbul’da kurdugu matbaasinda, 6liim yili olan 1888’e dek sekiz
farkli dilde duvar takvimleri basmistir (K. Pamukciyan 2002: 386). Bu
ornek, donemin baskentinde en az sekiz dilin aktif olarak okunup yazildigini
gostermektedir. Peki, bu diller hangileriydi? 19. yilizy1l Osmanli’sinda
kullanilan dillere dair daha fazla bilgi edinmek i¢in sozliikler ve dil bilgisi
kitaplar1 gibi basilimateryaller dnemli kaynaklardir. Bu tiir yapitlar, ddnemin
kdiltiir ¢esitliligine 151k tuttugu gibi farkl cografyalardaki dil ve kiiltiirlere
duyulan ilgiyi de yansitir.
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2.1. Sozliikler ve Dil Bilgisi Kitaplar:

Bu donemde Tiirkgenin yani1 sira Almanca, Arapga, Bulgarca, Cagatayca,
Ermenice, Farsca, Fransizca, 1ngilizce, 1talyanca, Rumca/Yunanca ve Rusca
sozliikler ve dil bilgisi kitaplar1 basilmistir. Ermenice-Tiirkge sozliikler icinde
Ermeni harfli olanlar ¢ogunlugu olustururken az sayida Arap harfli 6rnek
de yayimlanmistir. Yunan harfli sézliiklerin biiylik boliimii Rumca-Tiirkge
olmasina karsin, Arapga-Farsca-Rumca-Tiirkge gibi dort dilli olanlar1 da
vardir. 19. ylizyilinmiistesna kisiliklerinden Aleksandros Konstantinidi’nin
(Aleksandros Konstantinidis)* hazirladigi Arapga-Fars¢a-Rumca-Tiirkge
bir sozliigiin 40 sayfalik ilk ciizii Yunan harfleriyle Istanbul’da basilmustir
(1873).2 Yiizyil sonuna dogru yayincilikta etkin isimlerden Yovanaki
Panayotidis de Rumca-Tiirkce bir sozliik yayimlamistir (Gorsel 3). Bu tiir
kitaplar genellikle ¢ift alfabeli hazirlanmistir.

Tiirk¢e konuganlara Rumca 6gretmeyi amaclayan sozliikler arasinda
Patrikhane’nin bastig1 Tlrkgceden Rumcaya Kamus-i Osmani? gibi yapitlarin
yant sira Kesedarzade Fevzi’nin yazma halinde de bulunan Tuhfetii’l-
ussak’1 sayilabilir (S. N.Gergek 2002: 77). Dolayisiyla,Miisliiman-Tiirk
okuryazarlarin da Rumcaya ilgi gosterdigi anlasilmaktadir. Ayrica, Tiirkge
okuma yazma egitiminde yeni bir yontem gelistiren Hafiz Refi’nin dil bilgisi
kitaplar1 Yunan harfleriyle de yayimlanmistir.* Istanbul disinda, Izmir’deki
Rum okullarinda da Tiirk¢e egitiminde kullanilmak iizere dil bilgisi kitaplar
basilmistir.®

1 Yagami hk. bk. J. Strauss 1995: 227-230.
2 Leksikon Aravo-Perso-Tarko-Graikikon-Ellinikon, Istanbul: Tupografeion 1. A. Vretd.

Yanko, Hloros (1899). Tiirkgeden Rumcaya Kamus-i Osmani, 2 cilt, Istanbul: Patrikhane
Matbaasi.

4 Refi (Khafliz Efendi) (1875). Grammatiki Othdmaniki, Istanbul: Tupois Vitura kai S/
AS; (1884’ten 6nce) Elifba-i Cedid Osmani, Yyy: yy; Refi (Khafiz Efendi) ve Dimitrios
K. Makridis Bey (1887). Othdmaniki Grammatiki, istanbul: Tupois S. 1. Viitura.

5  Antoniadis, Idannis V. (1882). Othémanikon Alfavitarion, Izmir: yy; Antoniadis, [6annis
V. (1895). Sarf-i Osmani, izmir: Tupolithografeion V. Tatikian; Doktoridis, Aristotelis
(1893). Stoikheiddis Othémaniki Grammatiki, Izmir: Tupois “Diethnfis Tupografeiti”;
Karagianis, A. ve 6annis V. Antoniadis (1880). Ellino Tarkikoi Dialogoi Epi Riton
Leksedn, izmir: Tupografeion N. A. Damiand; Vitalis, Alfred 1. (1894). Tehsil-i Tahsil-i
Kavaid-i Lisan-1 Tiirki, Izmir: Nikolaki Daveroni Matbaasi ve Tupografeion Diethenes;
Vitalis, Alfred 1. (1895). Elifba-yi Cedid Osmani, izmir: Tupografeion Amaltheias.
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Sekil 3: Kamus-i Rumi: Rumcadan Tiirkceye Lugat —
Leksikon: Ellino-Turkikon’un kapagt
(Karamanlica Eserler Katalogu KT96).
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2.2. Diller ve Alfabeler

Tiirk¢e konusup yazmayan cemaatlerin kullandigi diller s6z konusu
oldugunda, yazili dil ile etnik dilin her zaman ortiismedigi goriilmektedir.
Ayrica, dillerin yazimi i¢in kullanilan alfabeler de topluluklar arasinda
cesitlilik gostermistir. Clogg’a gore, Nikya (Iznik), Nikomedya (Izmit) ve
Kalkedon (Kadikdy) piskoposluklarinda, Ermenice konusan fakat bu dili
Yunan alfabesiyle yazan kiigiik gruplar bulunmaktaydi (1996a: 67). Ayni
sekilde, Rumca konusan ve bu dili Latin alfabesiyle yazan Dogu Akdeniz
Katolikleri i¢in de 1950’lere kadar Latin harfli Rumca dua kitaplar1 ve
ilmihaller yayimlanmistir (1996a: 68). Turgut Kut, Latin harfleriyle yazilmis
Rumcaya “Frankohiotika” dendigini belirtir (1993: 19).

Istanbul’da Rumca konusan Yahudi cemaatleri, Rumcay1 ibrani
alfabesiyle yazmaktaydi. Istanbul’da basilan ilk Rumca yapit, Eski Ahit’in
modern Yunanca gevirisinin Ibrani harfleriyle yapilmis 1547 tarihli bir
basimudir. Cok dilli bir Incil baskist olan “Soncino”nun bir pargasi olan bu
ceviri, ayn1 zamanda Eski Ahit’in Ispanyolca gevirisinin ibrani harfleriyle
yapilmis bir baskisini da igerir (R. Clogg 1996a: 68). Ibranice kokenli rasi
harfleriyle yazilan Ispanyolca (J. Strauss 2014: 8) veya Ladino, Sefarad
Yahudilerinin biiyiik bir gogunlugunun ana dili olmustur. Istanbul’un Haskdy
mahallesi gibi ¢ogunlukla Yahudilerin yasadigi bolgelerde, Ladino konusan
farkli etnik gruplar arasinda Rumlarin da bulundugu belirtilmistir (R. Clogg
1996a: 68).

Buna karsilik Yunanca, 18. ylizyildan itibaren egitimli Bulgarlar ve
Rumenler i¢in kiiltiir dili haline gelmistir. Strauss, bu duruma 6rnek olarak
Bernardin de St. Pierre’in Yunanca ¢evirmeni olan Nikola Pikolo’dan soz
eder. Bulgar asilli olan Pikolo, egitimini Rum okullarinda almistir. Onun
Yunancaya c¢evirdigi Paul et Virginie, 1824 yilinda Paris’te yayimlanmis ve
birkag kez yeniden basilmistir (1841 ve 1860). Romanin Bulgarcaya yapilan
ilk cevirisi ise, A. Granitski tarafindan Pavel i Virginiya adiyla 1850 yilinda
Istanbul’da yayimlanmis ve muhtemelen Yunanca ceviriden gevrilmistir (J.
Strauss 2014: 7, 7.14).

Bosna, Arnavutluk ve Yunanistan’daki Miisliimanlar, kendi dillerindeki
edebiyat liretimlerinde genellikle Hristiyan komsularinin kullandigi alfabeler
yerine Arap harflerini tercih etmislerdir (J. Strauss 2014: 8). Bunun
yaninda Yunan veya Latin harflerini kullanan Arnavut topluluklarinin da
oldugu belirtilmistir (R. Clogg 1996b: 55). Tanzimat sonras1 donemde ise
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Tirkge,6zellikle Balkanlardaki Tiirk¢e konusmayan Miisliimanlar igin,
Ornegin Bosnaklar ve Giritliler arasinda, “milli lisan” haline gelmistir (J.
Strauss 2014: 8, 15). Balkanlarda Tiirk¢e konusan Miisliimanlar arasinda
Kiril alfabesiyle Tiirk¢e yazan gruplar da bulundugu gibi, Arapca konusan
Hristiyanlar, Arap harflerini benimsemeden dnce Siiryaniceye 0zgii karsuni
alfabesini uzun siire kullanmislardir (J. Strauss 2014: 8).

2.3. Avrupa Dilleri

Fransizca, 19. yiizyilda Osmanli kiiltiiriine dahil olan yeni bir dildir ve
bu dilin yayginlagmasi, Strauss’un ifadesiyle, Osmanli’da “yar1 resmi bir
statii” kazanmasiyla sonuclanmistir (2014: 11). Farkli dil topluluklariin
okuryazar kesimleri arasinda iletisim dili olarak benimsenen Fransizca,
Sefarad Yahudileri icin de {ist smiflarin dili haline gelmistir. Istanbul’daki
yerel kitapcilarda satisa sunulan Fransizca yapitlar, hem Miisliiman hem
de gayrimiislim okuryazarlar1 arasinda biiyiik ilgi gérmiistiir. Bu durum,
Fransa ile kurulan diplomatik iliskilerin yani sira Fransizcanin imparatorluk
genelindeki okullarda yabanci dil olarak 6gretilmesiyle iligkilendirilebilir.

Fransizca ve Fransiz kiiltiiriiniin Osmanli edebiyatindaki etkisini
aydinlatmak i¢in 1897 yilinda Istanbul’da basilan Les Mystéres de Péra
(Beyoglu’nun Esrar1) adli Fransizca roman 6rnek gosterilebilir. Osmanli’da
yayimlanan en uzun edebiyat yapitlarindan biri olan 932 sayfalik bu 6zgiin
roman, on alt1 sayfalik boliimler halinde tefrika edilmistir. Romanin basligi,
Eugéne Sue’niin ilk tefrika romanlardan biri olan ve ¢ok sayida taklidi yazilan
Mysteéres de Paris (1842) adli yapitindan esinlenmedir (J. Strauss 2014: 61).

LesMysteres de Péra biiyiik bir popiilerlik kazanmis, “yalnizca aile ya da
arkadas gruplar1 i¢inde degil, tiyatrolarda, vapurlarda ve hatta kiliselerde bile
aylarca konusulmustur” (J. Strauss 2014: 61). Rum ve Italyan topluluklarmin,
yazarin kendi cemaatlerinden oldugunu iddia etmesi, bu popiilerligin baska
bir gdstergesidir. Yapit, Ladino’ya da ¢evrilmis; ayrica, benzer bir Almanca
roman Osmanische Post gazetesinde tefrika edilmistir. Romanin etkisi, Ep.
C. Kiryakidis’in kaleme aldigi1 Ta Apokrypha tou Peran (1889) adli Yunanca
versiyonunun Karamanlicaya ¢evrilerek Misailidis’in Anatoli gazetesinde
yayimlanmastyla da goriilmektedir (J. Strauss 2014: 61-62, S. Sismanoglu
Simsek 2017: 157-158).
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Fransizcanin yan1 sira Almanca, Italyanca ve Ingilizce de 19. yiizyilda
Osmanli dil diinyasina belirli bir diizeyde dahil olmustur. Almanca, dzellikle
1870’lerden itibaren Osmanli basili kiiltiirtinde 6nemli bir yer edinmis
ve sozliikler, dil bilgisi kitaplar1 ve konugma kilavuzlar1 gibi yaylarla
one ¢ikmistir. Emile Otto’nun Almanca dil bilgisi kitaplari, bu donemde
Osmanli matbaalarinda birden fazla kez basilmistir. Bunlardan birinin
cevirisini, Osmanlt modernlesmesinin dikkat ¢eken isimlerinden Besir Fuad
gerceklestirmistir.

Osmanli Imparatorlugu’nda Ingilizcenin genis bir kitle tarafindan
taninmasi, 80’ler sonrasinda ger¢eklesmistir. Bu donemde egitim odakl
Ingilizce dil bilgisi kitaplarinin basiminda kayda deger bir artis gézlemlenir.
James W. Redhouse’un sozliik ¢alismalar1 daha erken bir tarihte baslamis
ve 1861 yilinda Londra’da ingilizce-Tiirkge sozliigii’ yayimlanmus olsa da
bu yapitin Istanbul’daki basimi daha geg bir tarihe rastlamaktadir. EHB’de
bu sozligiin 1884 basimi liglincii baski olarak kaydedilmis®,ardindan yapit
1890 yilinda bir kez daha basilmistir.®

Italyanca, 19. yiizyilda Miisliiman-Tiirk niifus arasinda yaygin bir ilgi
gormemistir. EHB’de, yiizy1lin sonuna dogru yayimlanmis yalnizca iki Arap
harfli italyanca kitap kaydedilmisken'* Rum ve Ermeni cemaatleri arasinda
Italyancanin yaygin bir sekilde bilindigi anlasilmaktadir. Rumlarin ingilizce
ve Italyanca 6greniminde ticari gerekceler dnemli bir rol oynamustir. Nitekim
Ingilizce-italyanca-Rumca-Tiirk¢e dillerinde hazirlanan ve “esnaflarin
kullanimi i¢in” ibaresi tasiyan bir konusma kilavuzu buna 6rnektir.*! Benzer
basliklara sahip konusma kilavuzlari birden fazla kez basilmistir. Ermeni
topluluklarinin Italyancaya olan ilgisinin ise Venedik ve Viyana’daki

6 Emile, Otto (1303/1885). Almanca Muallimi, Cev. Besir Fuad, Istanbul: Mihran Matbaasi.
" Kitab-1 Lehcetii’l-maani. A Lexicon English and Turkish, Londra: W. M. Watts Matbaasi.

8 Kitab-1 Lehcetii’l-maani. A Lexicon English and Turkish, 3. baski, Amerikan Misyoner
Sirketi Nesriyati, Istanbul: A. H. Boyaciyan Matbaast.

®  Kitab-1 Maani-i Lehce Li-Ceyms Redhavsii’l-Ingilizi. A Turkish and English Lexicon,
Amerikan Misyoner Sirketi Nesriyati, Istanbul: A. H. Boyactyan Matbaas1.

10 Mehmed Ruhi. (1309/1892). ltalyanca Konusalum. Italyanca ve Tiirkce Miikalemeler.
Conversatione in Lingua Turca e Italiana, Istanbul: Artin Asaduryan Sirket-i Miirettibiye
Matbaasi; Ahn, F. (1311/1894). Italyanca Yeni Usul-i Tedris, Cev. Kemankes
Salimpasazade Ahmed Riisdi, Istanbul: Matbaa-i Safa ve Enver.

' Dialogoi Ellino-Tirko-Gallo-Anglo-Italikoi Meta Hellinikén kharaktiron pros khrisin ton

suntekhnion (1860). Konstantintipolis: Tupografeion “hi Anatoli” Euangelint Misailida.




250 Giinil Ozlem AYAYDIN CEBE

Mihitarist matbaalarinda basilan ¢ok dilli s6zliikler araciligiyla sekillendigi
goriilmektedir. Bu yapitlarin cogu, Ermeni harfleriyle yayimlanmstir.

Osmanli imparatorlugu’nda 19. yiizyilda cesitli dillere yonelik iiretimde
gbzlemlenen artig, oncelikle, basili kiiltiirii benimseyen okuryazar kesiminin
genisledigini ortaya koymaktadir. Bunun yani sira, dil tizerinden ifade bulan
kiiltiirel ve “ulusal” kimliklerin bu donemde daha yaygin bicimde taninmaya
ve tanimlanmaya baslandig1 anlasilmaktadir. Bu siireg, kimlik insasinda dinin
giderek arka plana itildigini ve laiklegen sosyopolitik yapilarin 6ne ¢iktigini
distindiirmektedir.

Ayrica bu iiretim, yogun bir ¢eviri etkinligine de isaret eder. Ger¢ekten
de 19. ylzyil, yalnizca edebiyat degil, diisiince ve siyaset alanlarinda da
kavramlarin, sézciiklerin ve kiiltiirel ifadelerin geviri yoluyla yorumlanip
temelliik edildigi bir cag olarak tanimlanabilir. Cevirinin bu donemde kazan-
di1g1 merkezi rol, ayn1 zamanda yazili ve s6zIii iletisimin Gnemini artirmistir,
19. ylizyil insani, farkli diller konusan bireylerle daha dogrudan iletisim
kurmaya baslamis ve komsusu olmayan kiiltiirlerle bile dilsel aligverislerini
siklastirmigtir.

3. Yaymncilik Alaminda Etkilesimler

Osmanl1 Imparatorlugu’ndaki ilk matbaanin, 15. yiizyilin sonlarinda
Ispanya’dan gelen Yahudi miilteciler tarafindan Istanbul’da kuruldugu, ta-
rihgiler ve aragtirmacilar arasinda yaygin bir kanaattir. Alpay Kabacali, Cum-
huriyet Oncesi ve Sonrasi Matbaa ve Basin Sanayii adli calismasinda, bu
matbaanin Ispanya’dan dogrudan getirtilmedigini, matbaaciligin Avrupa’da
yayllmaya basladigi donemde Osmanli Yahudilerinin bagimsiz girisimleriyle
kuruldugunu belirtir (1998: 9). Bu ilk matbaay1 takiben, Yahudi yayinciligi
acisindan 6nemli bir merkez héline gelecek Selanik’in yani sira diger kent-
lerde de basimevleri kurulmustur (B. Lewis 1970: 51).

Venedik’te matbaacilik egitimi almis olan Sivashi Apkar, 1567°de
Istanbul’da ilk Ermeni matbaasin1 agmistir. Bunu, 1627 yilinda Nikode-
mus Metaksas’in (Nicodimus Metaxes) Ingiltere’den getirttigi makineler
ve harflerle kurdugu Rum matbaasi izlemistir (A. Kabacal1 1998: 12, B.
Lewis, 1970: 51). Yunanca, Ermenice, Ibranice ve Ladino dillerindeki ki-
taplarin bu matbaalarda basildig1 anlagiimaktadir (I. Ortayli 2005: 42). Bu
dillerde yayimlanan kitaplarm ¢ogu incil, dua kitaplar1 ve menakibname
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tiiriindeki metinlerden olusurken Sirp, Bulgar ve Makedonlarin kullandig1
Kilise Slovencesinin farkli varyasyonlarinda basilan az sayida dini yapit
da kaydedilmistir (I. Ortayl1 2005: 42, J. Strauss 2014: 7.13). Ayrica, ko-
nuyla ilgili bir¢ok arastirmacinin da dikkat ¢ektigi gibi, ilk Yunan harfli
Tiirk¢e metnin basim tarihinin 1584 oldugunu animsatmakta yarar vardir.

19. yiizyila gelindiginde, farkli alfabelerle Tiirk¢e basmalar, dzellikle
Istanbul ve diger biiyiik sehirlerde dnemli bir yayginlik kazanmistir. Rum
Ortodokslarin yani sira Osmanli Ermenilerinin ¢ogunlugu Tiirk¢e konusmus
ancak bu dili kendi cemaatlerine 6zgii alfabelerle yazmayi tercih etmislerdir.
Bu dénemde Osmanli basili kiiltiiriinde, 6zellikle edebiyat alaninda, Yunan
ve Ermeni harfli Tiirk¢e yapitlarin dikkate deger bir varlik gosterdigi anlasil-
maktadir. Rum ve Ermeni cemaatlerinin ¢eviri, matbaacilik ve yaymcilik gibi
basil1 kiiltiiriin tiretim siireglerinde 6nemli roller iistlendigi de goriilmektedir.

3.1. Yayinciik Merkezleri

Basili Tiirkge yapitlar acisindan en dnemli merkez Istanbul’dur. Buradaki
etkinlige ilerleyen boliimlerde yeri geldik¢e deginilecektir. Yunan harfli
metinlerin {iretimi dikkate alinarak yayincilik merkezlerine bakildiginda
ikinci sirada Venedik gelmektedir (Grafik 1). Venedik, 19. yiizy1l 6ncesinde
biiylik gogunlugu dini nitelikte olan, az sayida ise dil 6gretimine dair kitaplarin
basimmerkezidir. Bu donemde Biikres, Leipzig ve Viyana’da yine dini
nitelikte ikiser, Amsterdam’da da bir Yunan harfli Tiirkge kitap basilmistir.
Istanbul Patrikhanesi’nin ilk Yunan harfli metni 1799°da yayimladig1 goriiliir.
Venedik bu tarihten sonra da yaklagik 1820’lere kadar bir merkez olarak
etkinligini korumustur. 20’ lerden sonra ise bu kentte, sonuncusu 1885 tarihli
olmak iizere gesitli yillarda toplam dokuz basim yapilmistir. Bunlarin da
neredeyse tiimd, ilk baskis1 1804 olan, Kayseri ruhbanlarindan Zaharya’nin
(Zakharia) hazirlamis oldugu Tiirkge-Yunanca sozliigiin yeniden basimlaridir.

Yunan bagimsizliginin ardindan Atina, Yunan harfli Tiirk¢e yapitlarin
yayimlandig1 kentlerden biri olarak one cikar. Ozellikle Istanbul’daki
Patrikhane matbaasinin tiretiminin durdugu 1835 ile 1840 yillar1 arasinda
Atina, Tiirk¢e konusan Hristiyan topluluklara dini i¢erikli okuma materyalleri
saglama misyonunu iistlenmis gériinmektedir. Ancak 1840°tan sonra iiretim
yilda en fazla iki Tiirk¢e basima dek diigmiistiir. Bu kentteki yayimlarin 6nemli
bir kismi1 Hristiyanlik 6gretileri, aziz menkibeleri ve kutsal kitaplardir. Geri
kalan kistmsa Rumca-Tiirkge veya Ingilizce-italyanca-Rumca-Tiirkce dil
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bilgisi kitaplari ile edebiyat yapitlaridir. Bunlar arasinda Rumca-Tiirkge sarki
derlemeleri dikkat ¢ekicidir. Yedi Alimler hikayesinin Rum versiyonu oldugu
anlagilan iki metin ile bir Kéroglu hikayesi de Atina’da basilmustir.!?

Grafik 1: Yunan Harfli Tiirk¢e Yapitlarin Basim Yerleri

(Amsterdam, Aydin, Cezire-i Sira, Kalamata, Kayseri, Malta, Melenik,
New York, Patras, Samos ve Varna’da da birer yapit yayimlanmistir.)

[zmir, 19. yiizy1l boyunca Yunan harfli metinlerin basimi agisindan dikkat
¢eken bir sehir olsa da 6ne ¢ikan belirli bir matbaadan s6z etmek giigtiir.
Sehirde faaliyet gosteren ondan fazla matbaanin her biri, genellikle bir veya
iki Yunan harfli Tiirkge yapit basmistir. Bu matbaalar arasinda Damian, Da-
veroni, Proodos, Smurni, Stemani, Tatikyan, Yonani ve Arap harfli yapitlar da
yayimlamis olan Amaltheias (Amaltiya) sayilabilir. Bunlarin Tiirkge tiretimi-
nin smirl olmast, Tiirkdilli Ortodoks topluluklarin Yunanca ve Fransizca gibi
dillerdeki yapitlar 6zgiin dilinde okumayi tercih ettigini diistindiirmektedir.
Bunun yani sira, 19. yiizyilin nispeten erken bir doneminde Yunan bagim-
sizhiginin gergeklesmesiyle izmir’in Tiirkdilli Ortodokslar igin bir basim ve
yaymecilik merkezi olma 6zelligini yitirdigi anlagiimaktadir.

12

Ayrintilar i¢in bk. bu yazida 4.4. Hikaye boliimii, Liste 1 ve hakkindaki agiklamalar.
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Londra’da 1873-1899 yillari arasinda yayimlanmus kitaplarin neredeyse
tiimii Ingilliz Bibl Sirketi’nin hazirladig1 Yunancadan geviri Tiirk¢e Incil’in
farkli basimlaridir. Digerleri de dua kitaplaridir. Selanik’te basimlar, 20.
ylizyilda gerceklesmistir ve benzer sekilde dini nitelikteki menakibname ve
dua kitaplaridir. Bunlarin arasinda miibadele sonrasi muhacirlere yonelik
bir yayin dikkat ¢eker: Ethniki Sumfora toi Thrinoi Pontion, Smurnaion kai
en genei pantdn ton Antallaksimon Prosfugdn. Miibadeleyi “etnik felaket”
olarak tanimlayan bu tarihsiz basimin i¢inde Papa Neofitos Ikonomos’un
15 Aralik 1924 tarihli bir yazisina yer verilmistir. Samsun’da 1910-1914
yillar1 arasinda basilmis kitaplar ise kiiltiirel agidan daha gesitlidir. Ileride
deginilecek olan sarki derlemelerinden yeni ve eski usulleri igeren Hanende,
1914’te bu kentte yayimlanmistir.

3.2. Matbaalar

19. yiizyilda Arap, Ermeni ve Yunan harfleriyle yapilan Tiirk¢e basimlar,
Osmanli yayinciliginin karmasik ve ¢ok katmanli yapisini agikca gdsterir.
Bu dénemde yalnizca Miisliiman-Tiirk cemaatinin degil, Ermeni ve Rum
girisimcilerin de yayicilikta dnemli roller Gistlendigi goriilebilir. Devlet
matbaasinin tiretim yogunlugu acgisindan 6nde olmasina karsin, 6zel gazete
matbaalari, egitim kurumlarina ait basimevleri, vilayet matbaalar1 ve yabanci
girisimciler tarafindan isletilen matbaalarin da basili tiretimi yonlendirdigi
gbzlemlenebilir.

Yunan harfli Ttirkge yapitlar s6z konusu oldugunda, 18. yiizyildaki Vene-
dik matbaalarina, yiizy1l déniimiinde Istanbul’daki Patrikhane Basmahanesi
de katilmig ve 1820’lere kadar bu tiirdeki yayincilig1 yonetmistir. 1820’le-
rin ortalarinda basim faaliyetlerine Ingiliz Bibl Sirketi’nin dahil olmasiyla
matbaalarda gesitlilik olusmustur. Evangelinos Misailidis gibi 6zel girisimci
matbaalarinin 1850°lerin ortalarindan itibaren ¢ogalmasiyla beraber {iretimde
bir yiikselis gortilmektedir. Bu diizeyler, 1821°de baslayan Yunan bagimsizlik
hareketiyle kosut degerlendirilebilir. Erken donemde Patrikhane matbaasi
Imparatorluktaki Yunan harfli Tiirk¢e basimi tek basina yonetmistir. Rum-
larin Imparatorluktan ayrilma siirecinde ise matbaanin Tiirkce harfli basim
ve yayincilik etkinliklerinin kesintiye ugramasi s6z konusudur. Yayncilik
merkezlerinin incelendigi bir 6nceki boliimde, bu dénemde Atina’nin 6zel-
likle din konulu yapitlarin basiminda Patrikhane matbaasinin misyonunu
iistlendiginden s6z edilmisti. Buna karsilik, Misailidis’in matbaasi 1853°te,
Yovanaki Panayotidis’inki ise 1885°te ilk basimini yapmustir.
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19. yiizyilin ikinci yarisindan sonra izmir’den Istanbul’a tasinan
Misailidis ile ylizyilin sonlarina dogru faaliyet gostermeye baglayan
Panayotidis matbaalarinin bastig1 yapitlarin ¢esitliligi, Tiirk¢e konusan
Ortodokslarin bu donemdeki cografi hareketlilik ve kiiltiirel doniistimleri
acisindan ele aliabilir. Daha 6nce sunulan kiiltiirel baglamdan da anlasilacagi
iizere, Anadolu’nun kiigiik yerlesim birimlerinden, 6zellikle istanbul gibi
biiylik kentlere go¢ eden Ortodokslar, dinin yani sira dilin de belirleyici
oldugu, biiyiik kent kiiltiirtiyle 6zdeslesen yeni bir kimlik olugturma siirecine
girmislerdir. Yunan harfli Tiirk¢e yayinlar, bu kimligin sekillenmesinde basat
bir rol iistlenmistir.

3.3. Yaymncilar

Evagelinos Misailidis’in (1820-1890) bu siirece bir yayinci olarak
onemli katkilarda bulundugu anlagilmaktadir. 19. ytlizyilin ikinci yarisinda
Istanbul’da yayimlanmis Yunan harfli Tiirkce metinlerin beste birinden
fazlasin1 Misailidis basmistir. Bunlarin hatir1 sayilir bir kisminin da ayni
zamanda yazar1 ya da ¢evirmenidir. Oglu Adelfi, devraldigi matbaay 20.
ylizyilda da isletmeyi stirdiirmistiir. Misailidis’in Anatoli adli gazetesi de
Osmanl yayinciliginda dikkate deger bir rol iistlenmistir. Anatoli’nin 1888-
1892 yillar1 arasindaki sayilarini inceleyen Sehnaz Sigsmanoglu Simsek,
Misailidis’in gazetesini 1840°ta izmir’de ¢ikarmaya basladigini, daha sonra
Istanbul’a tasidigini belirtir. Diger siireli yayinlarla karsilastirildiginda sira
dis1 bir sekilde uzun omiirlii olan gazeteyi, Misailidis’in vefatindan sonra
oglu Hristos devralarak 1923’e kadar yayimlamistir (2010: 111-112).

Balta’nin verdigi bilgilere gore, Tiirk¢ce Anatoli gazetesinin ve onun
yayincisi olan Misailidis’in etrafinda, “Istanbul’daki okumuslardan” ve
egitim amactyla Anadolu’dan gelen 6grencilerden bir dernek olusmustur. Bu
grup, cesitli yollarla Misailidis’in ¢aligmalarini desteklemistir. Bu dernegin
iiyeleri, “yazar ve ¢evirmen olarak Karamanlica basili kitaplarin tiretimine
katkida bulunmuslardir” (1998: 18). Panayotidis’in de dernegin iiyeleri
arasinda yer aldig1 bilinmektedir.

Yiizyilin ilk yarisinda agirlikli olarak dini metinler ve sozliikler basan
matbaalardan farkli olarak Misailidis’in bastiklarinin yaklasik {icte biri,
Panayotidis’inkilerin ise yarisindan fazlasi edebi niteliklidir. Bu durum,
Tirkge konusan Ortodoks cemaatinde dinin etkisinin belirgin bir 6l¢lide
azalmaya bagladigini diislindiirmektedir. Bu iki matbaanin iiretiminin



Ceviri ve Kaynak Metinler Isiginda Osmanli Yonetiminde Rum-Ortodoks Kiiltiirii 255

karsilagtirilmasi, bu durumun zaman igerisindeki gelisimini daha agik bir
sekilde ortaya koymaktadir.

Misailidis’in matbaasi, iki ciltlik bir Rumca-Osmanlica sozliik!® disinda
yalnizca Yunan harfli yapitlar basmistir. Matbaanin dini ve edeb iiretim orant
neredeyse esittir. Ayrica, burada basilan dini yapitlarin igerigi dikkat ¢ekici bir
sekilde farklilik gostermektedir. Ortodoks Hristiyan 6gretisine dair kanonik
metinler yerine Ortodoks kimliginin yeniden tanimlanmasina yonelik, Rum ve
Ermeni Ortodokslugu arasindaki farklari tartigan ve Protestan misyonerlerinin
elestirilerine kars1 Ortodokslugu savunan yapitlar cogunluktadir (Gorsel 4).
Ozellikle 1880’lerden itibaren Avrupa edebiyatindan geviriler de siklikla
basilmaistir.

Panayotidis’in yayin faaliyetleri biiylik 6l¢lide Arap harfli Tiirkge
edebiyat {izerine yogunlagmistir. Bununla birlikte, matbaasinda bastigi az
sayidaki Yunan harfli yapit arasinda, kendisinin de katkida bulundugu iki
ciltlik Kamus-1 Rumi (1897-1898) baglikli Tiirk¢e-Yunanca sozliik, Abbé
Prévost’dan ¢evirdigi Manon Lescault (1898) adli roman ve Apanthisma Tis
leras Katikhiseds yani Hristiyan Mezhebinin Tarif ve Tanimi (1900) baslikli
dini yapit dikkat cekmektedir. Osmanli’da gayrimiislim cemaatlerin farkli
alfabelerde Tiirk¢e yayin faaliyetlerini genellikle Ermeniler yiiriitmiigse de
Panayotidis bu baglamda Rum Ortodoks toplulugun “Osmanli” matbuatina
katilimimi gosteren onemli bir 6rnek olarak degerlendirilebilir.

13 Fardis-Fotyadi, Kostaki Yani (1860). Hazine-i Liigat-1 Rumiyye ve Osmaniyye. 2 cilt.
Istanbul: Anatoli Gazetesi Matbaas.
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Gorsel 4: Ecvibe-i Diniye’nin kapagi (Yani Be Her Ortodoksos Hristianin Papistanlara
ve Protestanlara Virmesi Lazim Gelen Cevap. Ve Ortodoksos Rumiyan Milleti Kilsesi
ile Ortodoksos Ermeniyan Milleti Kilsesi Miyanesinde Olan Farklerin Icmalidir. Ki
Fertekli Kokonios Oglu Samuilden Terciime ve Anatoli Gazetasi Miiellifi Evangelinos
Misailidisden Tashih ve Tabb u Temsil Olinmusdir.)

(Karamanlica Eserler Katalogu KT48).
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Aslinda bu 6rneklerin baginda Teodor Kasap (1835-1897)!* gelmektedir.
Namik Kemal’in yakin arkadasi olan Kasap, Osmanli basim ve yayinciliginda
onemli bir yere sahiptir; Ermenice, Fransizca ve Rumca da basilan ilk Tiirk¢e
mizah dergisi Diyojen’i (1870-1873), onun kapatilmasinin ardindan Cingirakl:
Tatar (1873) ve Hayal (1873-1877) gibi dergileri yayimlamustir.® Ayrica,
yakindan tanidigi Alexandre Dumas pére’in {inlii roman1 Le Comte de Monte-
Cristo’yu Arap harfli Tiirk¢eye ¢eviren ilk kisidir.'® Bu ¢eviri, bagta Ahmed
Midhat olmak iizere donemin yazarlarini etkiledigi gibi romanin Ermeni
ve Yunan harfli ¢evirilerinin de dnciiliinii yapmis, Osmanlt Tiirk¢esinin
edebi gelisiminde bir doniim noktas1 olarak degerlendirilmistir (J. Strauss
1995: 239). Biiyiik bir potansiyele karsin, Kasap’in edebiyat alanindaki
etkinliginin bu yapitin yaninda iki Moliére uyarlamasi®’ ve ¢agdas Fransiz
yazar1 Alexandre Dumas fils’ten (1824-1895) bir geviriyle® sinirli oldugunu
gormek sasirticidir.

Gergekte, Kasap’in ¢eviri ¢alismalari yalnizca bilinen birka¢g metinden
ibaret degildir. Onu saray kiitiiphaneciligine atanmaya ve burada padisahin
kisisel ilgisiyle siirli bir edebiyat etkinligine gotiiren gelismeler epey
dolambaglidir. Kasap, Pinti Hamid’i yazdiginda Abdiilhamid sehzadedir ve
oyunun ¢agrisimlarindan rahatsizlik duyarak sahnelenmemesini istemistir.
Ancak yazar, oyunun padisahi hedef almadigimi savunmus ve Gedikpasa
Tiyatrosu’nda gosterime koyulmasini saglamistir. Strauss’a gore bu olay,
Abdiilhamid’in Kasap’a yonelik olumsuz duygular beslemesine ve tahta
ciktiktan sonra 1877 yilinda Hayal’i kapattirarak yazari hapis cezasina
carptirmasina neden olmustur (1995: 237). Bununla birlikte, Kasap’in saraya
mubhalif bir durus sergilemesi yalnizca bu olayla sinirli degildir. Yayimncilik
yasaminin baglangicindan itibaren iktidarla ¢atigma halinde olan Kasap’in
Hayal 6ncesindeki dergileri de Abdiilaziz yonetimi tarafindan kapatilmistir.

14 Bazi kaynaklara gore 1905. Bu konudaki tartisma igin bkz. J. Strauss 1995: 232.139.
15 Dergiler hk. ayrintili bilgi i¢in bkz. A. Oymak 2013.
16 Dumas, Alexandre (1288/1872). Monte Kristo, Cev. Teodor Kasap, 6 cilt, Istanbul:

Ahmed Midhat’in Matbaasi ve Cingirakli Tatar Matbaasi. Diyojen’de tefrika tarihi
1871 (J. Strauss 2014: 38).

7 Pinti Hamid (1873) ve Iskilli Memo (1874).

8 Dumas, Alexandre (1292/1875). Para Meselesi [La Question d’argent, 1857], Cev.
Teodor Kasap, istanbul: Hayal Matbaasi. Tiyaro oyunu, komedi.
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Kasap’in muhalefeti, Rum kokeniyle iligkilendirilmemelidir. Kendisi bir
Yunan milliyetisi olmadig1 gibi, yayimladigi dergilerde Istanbul’daki Yunan
basinina yonelik hicivlere ve Patrikhane’nin bazi tutumlarina kars elestirilere
yer vermistir. 1875-1877 yillar1 arasinda ¢ikardig Istikbal dergisinin bir
donemki slogani su sekildedir: “Ebna-yi vatan ki cism-i vahiddir; siyaseten
taksim kabul etmez” (Vatanin evlatlar tek bedendir; siyasi olarak boliinemez).
Kasap, Yunanistan Krallig1’nin Osmanli Imparatorlugu’na katilimini ¢éziim
olarak gormiis ve bu yaklagimi Namik Kemal tarafindan da takdir edilmistir.
Strauss, Kasap’1 bu 6zellikleriyle “gercek bir Osmanli” olarak nitelendirmistir
(1995: 232, 239-240).

Kasap, hapis cezasinin ardindan Abdiillhamid’e dilek¢e yazarak af
dilemis ve padisah lehine Nasir adinda bir gazete yayimlamayi kabul ettikten
sonra kendisine bu girisim i¢in bir miktar 6denek de ayrilmistir. Bu parayla
Napoli’ye kacan yayinci, orada ¢ikardigi Istikbal gazetesinde padisah karsiti
bir séylem benimsemistir (E. Uyepazarci1 2007: 107-108). Ayrica Fransa’da
da Osmanli imparatorlugu hakkinda yumusatilmas bir dille yazilmus elestirel
goriiglerini Fransizca yayimlamistir (J. Strauss 1995: 237-238).

Sonrasinda, Abdiilhamid’in Ebiizziya Tevfik araciligiyla Kasap’1 affettigi
ve onu saray kiitiiphanesinin yabanci dil kitaplari boliimiiniin bagina gegirdigi
bilinmektedir. Bu tavir, padigahin hasimlarini kendine yakin tutarak etkisiz
hale getirme stratejisinin bir 6rnegi olarak degerlendirilmistir (E. Uyepazarct
2007: 108). Kiitiiphanede Gazette de Tribunaux adli Fransiz hukuk haberleri
gazetesini ¢evirmekle gorevlendirilen Kasap’in, ayrica Gelenbevizade
Mehmed Tevfik’le beraber Joseph Frangois Michaud’nun Histoire des
Croisades baglikli, 6nceden yalnizca bir kisminin gevirisi basilmis olan
“Hagli Seferleri Tarihi”nin tiimiinii ¢evirdigi sanilmaktadir.’® Kasap, padisah
icin ¢ok sayida roman da ¢evirmistir. Hatta onun istegi lizerine “Haydutlar
Reisi” baglikli bir roman yazmis oldugu séylenmektedir (J. Strauss 1995:
238, 238.158). Osmanli edebiyatina Kasap’in belki de tek telif katkist olan
bu romanin sarayin disina ¢ikamamis olmasi diistindiiriiciidiir.

Teodor Kasap’mn yasami ve etkinlikleri, Osmanli imparatorlugu’nun
¢ok dilli ve ¢ok kiiltiirlii yapisini anlamak igin 6nemli bir ¢ergeve sunar.
Kasap, Osmanlicilik ideolojisine bagliligini Istikbal gibi yayinlarinda

19 EHB’de Michaud adina tek kayit Emri’l-acib fi Tarih-i Ehli’s-salib baglikli tarihsiz
basimdir. Cev. Ali Fuad ve Edhem Pertev, Ahmed Arifi, Istanbul, 256 sayfa.
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ortaya koyarken muhalefetinin, etnik ya da milli bir ayrilik¢iliktan ziyade,
Imparatorlugun reformlarla giiglenmesini arzulayan bir ¢izgide oldugunu
gostermistir. Kasap’in edebi iiretimi, Tanzimat reformlarinin entelektiiel
sahadaki bir yansimasi olarak goriilebilir. Ayrica, onun ¢eviri ve uyarlamalari,
Osmanli-Rum etkilesiminin edebi dinamiklerini anlamlandirmak agisindan
da 6zel bir 6neme sahiptir. Kasap’in edebi etkinligi, yalnizca bir yazar ve
cevirmen degil, Osmanli toplumundaki kiiltiirel gesitliligi Tiirkge araciligiyla
ifade eden bir kisilik olmasi agisindan da degerlendirilmelidir.

4. Milletler Arasi Edebi Etkilesimler

Osmanl1 basili kiiltiirtiniin ¢ok milletli yapisinin Tiirkgedeki yansimasini
anlamlandirabilmek i¢in bu béliimde Arap, Ermeni ve Yunan harfleriyle
yayimlanmis yapitlarin tiirleri ve yayim yillarina gore bir ¢oztimlemesi
sunulacaktir. Basili Tiirk¢e iiretimin kapsamini somut bir sekilde gérebilmek
icin oncelikle bitiinciil bir degerlendirme yapmak yararli olur. Bu amacla
giincellenmis veri tabanina bakildiginda ortaya su grafik ¢ikmaktadir:

Grafik 2: Kategorilerin Genel Dagilimi
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Osmanli modernlesme siireci boyunca yayincilik faaliyetlerinin bir
yansimasi olarak basili Tiirkce kitaplar, donemin sosyal ve kiiltiirel yapisina
151k tutmaktadir. Bu donemde yayimlanmis kitaplarin dortte birinin edebi
nitelikte olmasi, modernlesmenin edebiyat tizerindeki etkisini ve edebiyatin
bu siirecin ger¢eklesmesinde iistlendigi rolii gostermektedir. Ulasilabilen
birincil kaynaklarin sayisi giin gectikge arttigindan, kayitlar hakkinda
bibliyografyalara yansimamis olan bilgilerin elde edilmesiyle giincellenmis
veri tabaninda, egitim kategorisinin genel dagilimdaki pay1 ylizde 10°dan
yilizde 13’e yiikselmistir. Okullar i¢in yayimlanmis kitaplarin kapaklarinda
ya da 6n sozlerinde yer verilen amaca dair ifadeler, baz1 eksik bilgilerin
tamamlanmasini saglamistir. Daha fazla kaynagin incelenmesi, bu orani
biiyiik olasilikla artiracak ve dini kategorisinin oranina iyice yaklastiracaktir.

Dini yapitlar ile egitime yonelik basimlarin oranindaki bu neredeyse baga
bas goriiniim, ylizyildaki gelismeleri tutarl bir sekilde temsil etmektedir. Bu
caligmada Rum Ortodokslar 6zelinde sunulan kilise ile laik egitim kurumlari
arasindaki tarihi ¢atismalar veya is birlikleri, Imparatorlugun biitiinii i¢in
de gecerli olabilecek, incelenmesi gereken alanlari isaret etmektedir. Bu
oranlar, modernlesme stirecindeki toplumsal doniistimlerin din merkezli bir
yap1 tasitmadigin diistindiirmektedir. Bununla birlikte, alfabeler 6zelindeki
veriler, buradakinden biraz daha farkli bir durum ortaya koymaktadir.

4.1. Alfabelere Gore Tiirler

Buraya kadar yapilan gozlemlerden ve verilen 6rneklerden anlagilacag:
iizere, Yunan harfli basili Tiirk¢e yapitlarin ¢ogunlugunu dini yapitlar
olusturmaktadir. Bunu somutlagtirabilmek ve bu iiretimde edebiyatin oranini
gorebilmek amaciyla alfabelere gore basilan tiirlerin dagilimini ayr1 ayri
incelemek uygun olur.

Veri tabaninda hakkinda en ¢ok sayida kayit bulunan Arap harfli
Tiirk¢e yapitlar, bundan dolay1 beklenebilecegi lizere, genel grafige benzer
bir goriintii sunar (Grafik 3). Edebiyat yapitlariin orani yiizde 25’le genel
dagilimla ayn dilimdedir. Din konulu yapitlarda ise yiizde ikilik bir fark
s6z konusudur. Genel dagilimda din konulu yapitlar yiizde 15°1ik bir dilime
sahipken Arap harfli Tiirk¢e yapitlarda bu oran yiizde 13’tiir. Diger tiirlerin
oranlar da kiiciik farklarla genel grafigi takip eder.
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Grafik 3: Arap Harfli Tiirk¢e Basili Yapitlarin Genel Dagilimi

Grafik 4: Ermeni Harfli Tiirk¢e Basili Yapitlarin Genel Dagilimi
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Ermeni harfli Tiirk¢e kitaplarda dini nitelik, yiizde 33’1e basi cekerken
edebi yapitlarin orani ylizde 27°dir (Grafik 4). Yunan harfli yapitlarda ise dini
kategorisinin orani daha yiiksektir (Grafik 5). Bu durum, Osmanl Tiirkdilli
cemaatlerinin basili kiiltiire katkilarindaki odak noktalarin1 géstermesi
acisindan 6nemlidir. Ozellikle, dini metinlerin oranindaki artis, Hristiyan
cemaatlerin kendi dini kimliklerini Tiirk¢e lizerinden ifade etme ¢abasini
yansitir. Bununla birlikte, edebi yapitlarin kayda deger orani, Osmanl
toplumundaki degisim hakkinda da fikir vermektedir.

Grafik 5: Yunan Harfli Tiirkge Basili Yapitlarin Genel Dagilimi

Ermeni ve Yunan harfli Tiirk¢e yapitlarda dilbilim kategorisi altinda
yer alan sozliik ve dil bilgisi kitaplarinin yiiksek oranda olmasi, Osmanli
donemi ceviri ve yaymecilik faaliyetlerinin hem ihtiyaglara hem de entelektiiel
aligkanliklara dayali gelistigini gostermektedir. Bu tiir yapitlarin, Osmanli’daki
¢ok dilli ve ¢ok kiiltiirlii ortamda iletisim ve egitim ihtiyacina cevap verdigi
sOylenebilir. Ayn1 zamanda, “Resim ve Miizik” kategorisindeki belirgin
oran artig1, 6zellikle Yunan harfli Tiirk¢e yapitlar baglaminda halk sarkilar:
derlemelerinin donemin kiiltiirel kimlik insas1 ve toplumsal hafizanin aktarimi
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acisindan onemli bir ara¢ olarak degerlendirildigini diisiindiirmektedir.
Bu derlemelerin, yalnizca miizik gelenegini korumak amaciyla degil, ayni
zamanda toplulugun ortak dilsel ve kiiltiirel aidiyet duygusunu pekistirmek
icin de yayimlanmis olabilecegi gbz dniinde bulundurulmalidir. Bu durum,
miizik ve edebiyatin birbirini tamamlayici birer kiiltiirel ifade bigimi olarak
Osmanl Tiirkgesiyle iligkilendirilebilecegine isaret eder. Bu derlemelerin
edebiyat acisindan degerlendirilmesi ileriki boliimde sunulmustur.

4.2. Yillara Gore Din ve Edebiyat

Genel dagilimlara bakildiginda, din ve edebiyat kategorilerinin en biiyiik
yiizdeleri olusturdugu goriilmektedir. Bu nedenle, bu kategorilerin yillara
gore tiretim grafikleri kargilastirmali bir analizle ele alinmalidir. Arap harfli
Tiirkge basimlarin yiiksek niceligi grafiklerde tarihsel etkilerin daha net
bir sekilde gozlemlenmesine olanak tanimaktadir. Buna karsilik, Ermeni
ve Yunan harfli Tiirk¢e yapitlarin toplami, tiim iiretimin yaklagik ylizde
onunu olusturmaktadir. Dolayisiyla, bu alfabelere dair grafiklerde nispeten
diizenli ve sinirlt bir kronolojik dagilim ortaya ¢cikmakta, dis etkilerin belirgin
olarak izlenmesi zorlagmaktadir. Grafiklerde yillara gore en fazla basilmig
yapit sayilarinin karsilagtirilmasi, bu oranlar hakkinda daha net bir fikir
edinilmesini saglayacaktir. Arap harfli Tlirk¢e basimlarin yer aldig1 grafikte
tavan 250 iken Ermeni ve Yunan harfli Tiirk¢e basimlarin grafiklerinde bu
deger en fazla 30 ile sinirhdir.

1293 Osmanli-Rus Savasi, tilkeyi birgok agidan olumsuz etkiledigi gibi
basim ve yayinciligi da neredeyse durma noktasina getirmistir. Bu olay,
grafiklerde 1878 yilinda gozlemlenen ani diisiisiin nedenidir. Ozellikle,
orneklemde sayica iistiin olan ve cogunlukla imparatorluk sinirlar1 i¢inde
gergeklestirilen Arap harfli Tiirkce basimlarda bu diisiis daha belirgin
bir sekilde goriilmektedir. Buna karsilik, diger alfabelerde Tiirk¢e basim
sayisinin diisiik olmasi ve basimlarin bir kisminin yurt disinda yapilmast,
bu tiir baglamsal etkilerin fark edilmesini giiclestirmektedir.

Arap harfli Tiirk¢e dini yapitlarin 1830’lardan itibaren diizenli bir artis
sergiledigi dikkati ¢ceker (Grafik 6). Nitekim bu artigin Arap harfli Tiirk¢e
basim etkinliginin kazandig1 ivmeyle dogru orantili oldugu gz oniinde
bulundurulmalidir. 1870-1900 arasinda {iretim, 1878 yilindaki genel diisiis
disinda, yilda ortalama 60 yapit diizeyinde istikrar kazanmistir. 1872°de ilk
zirvesini, 1890-1891°de ikincisini gbren edebiyat yapitlari ise s6z konusu
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zaman araliginda dini yapitlardan birkag kat daha fazla iiretilmistir (Grafik
7). Bu donemlerdeki genel basim yogunlugunun biiyiik 6l¢iide edebiyattan
kaynaklandigi bu karsilastirmayla somut hale gelmektedir.

Grafik 6: Arap Harfli Tiirk¢e Basili Din Yapitlari

Grafik 7: Arap Harfli Tiirk¢e Basili1 Edebiyat Yapitlar
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Ermeni harfli yapitlar, dini konularin agirlikli oldugu bir grafik ¢izer.
Ozellikle yiizy1lin ilk yarisinda, dini kitap say1sinin edebi yapitlarinkini geride
biraktig1 goriilmektedir (Grafik 8). Bununla birlikte, ylizy1lin genelinde dini
yapitlarin tiretiminde istikrarl bir seyir gézlemlenirken edebiyat yapitlarinin
basiminda 1870 sonras1 belirgin bir artig yasanmistir (Grafik 9). Bu durum,
yiizyilin son ¢eyreginde yogunlagan edebiyat iiretimine Ermeni harfli
basimlarin da kayda deger katkilar sundugunu ortaya koymaktadir.

Grafik 8: Ermeni Harfli Tiirk¢e Basili Din Yaputlari

Grafik 9: Ermeni Harfli Tiirkce Basili Edebiyat Yapitlari
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Yunan harfli Tiirk¢e yapatlarla ilgili veriler, yiizyilin erken doneminde
agirlikli olarak dini metinlerin yayimlandigini gosterir (Grafik 10). Ayni
donemde basilan az sayida edebiyat yapitinin bir¢ogu yine dini igeriklere
sahiptir (Grafik 11). Genellikle geviri olan bu kitaplarin bagliklar1 veya 6n
sozlerinde, yayinct ve ¢evirmenler, amaglarinin Anadolu Hristiyanlarini
kilise dogmalari ve dini gorevler hakkinda aydinlatmak ve egitmek oldugunu
vurgulamislardir (E. Balta 1998: 11).

Grafik 10: Yunan Harfli Tiirk¢e Basili Din Yapitlari

Grafik 11: Yunan Harfli Tiirk¢e Basili Edebiyat Yapitlari
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Yunan harfli Tiirkge dini yapitlarin yaklasik {igte bir kismi, misyoner
yayinlarindan olusur. Ingiliz ve Amerikan misyonerlerine ait matbaalar,
bu yapitlarin basiminda ve dagitiminda aktif rol oynamislardir. Balta’nin
arastirmalarma gore, bu yayilar genellikle bes bin gibi yiiksek sayilarla
basilmis ve kilise, okul, hastane gibi kurumlara ticretsiz dagitilmistir. Balta,
bu basimlarin finansman1 ve metinlerin ¢evirisine yerel halkin herhangi bir
katkisinin bulunmadigini1 vurgulayarak Karamanlica literatiiriin bir parcast
say1llmamasi gerektigini diisliniir, bunlar1 ayr bir kategoride ele alir (1989:
58). Daha sonraki bir ¢alismasinda ise bu yayilarin ayrintili bir incelemesini
yapar (E. Balta, 1998: 7-9).

Misyonerlerin Tiirk¢e yaylarmin yaygilasmasiyla, Rum Patrikligi’nin
yayin politikalarinda 6nemli degisiklikler olmustur. Bu degisikliklerin bir
gostergesi olarak Patrikhane, Anadolu Hristiyanlarini “Lutherci sdylemlerden”
korumay1 hedefleyen yayinlar liretmeye karar vermistir. Bu amagla Kayseri
Metropoliti Paisioa, 1839°da Dogru Dinin Talimi ki Tarihte 1765 Mosha
Mitropolutu FaziletluMalumatlu Platon’dan Tasnif Oldu baglikli ¢eviri bir
yapit hazirlamistir.* Yiizyihin ikinci yarisinda ise yeni akait kitaplarinin yani
sira Protestan karsit1 yergi kitaplarinin yayimlanmasiyla dini yapitlardaki
cesitlilik artmistir (E. Balta, 1998: 13).

Rum Patrikligi’nin yan1 sira Misailidis gibi yayincilarin da misyoner
hareketlerine kars1t Ortodoks kimligini savunmaya yonelik bir tutum
gelistirdigi goriilmektedir. Bunun bir 6rnegi olarak, dnce Patrikhane’nin
Alitheia gazetesinde, ardindan Tiirk¢eye ¢evrilerek Anatoli gazetesinde
tefrika edilen bir metni Misailidis, Hami-i Ortodoksya. Yani Protestanlik
desiselerine karsu Ortodoksyayr himaye ve itikadint ifade ider bir kitab-1
miistetabdir bashigiyla 1883°te kitap olarak basmistir. Misailidis’in bu
konudaki tutumu hakkinda 1885°te yayimladigi Nur-i Ortodoksya baslikli
kitap da fikir vermektedir. Daha geg bir donemde, Teknepoulos’un yazdigi ve
Patrikhane Matbaasi tarafindan basilan iki ciltlik Plandntes kai Plandmenoi
yani Aldadanlar ve Aldananlar bagslikli yapit (1898) da bu baglamda sayilabilir.
Patrikhane, ayrica, misyonerlerin licretsiz dagittig1 kitaplarin etkisini azaltmak
amaciyla dini térenlere yonelik yapitlarin basimina hiz vermistir (E. Balta,
1998: 13). Bu durum, yiizyilin ikinci yarisinda din dis1 kitaplarin basiminda
ivme kazanilmis olmasina karsin, 1870’lerden itibaren dini yapit iiretiminde
gdzlemlenen artisin bir agiklamasi olarak degerlendirilebilir. Yiizyil sonunda
da bu iiretim diizeyinin korundugu gériilmektedir.

20 Asitane [Istanbul]: Kudiisii’l-Serif Basmahanesi.
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Gregoryen ile Katolik mezhepleri arasindaki gerginligin yarattigi
firsattan istifade, Protestan misyonerlerinin Osmanli Ermenileri arasinda
da etkili oldugu anlasilmaktadir. Ornegin, Yunan harfli Tiirkge iretimiyle
de dikkat geken Minasyan, Ingiliz Bibl Sirketinin birgok yayinina ek olarak
1840’ta Katolikler ve Protestanlar adli kitabini basmustir (2. bask1 1860).
Misialidis’in 1857°de Ermeni harfli yayimladig1 Risaleyi Mezhebiye, yani
Ermeniyan Milletinin, Ortodoks Rum Kilisesiyle olan Fark ve Ittifaksizligina
Dair Olarak Bir Dindar Kimsenin Rumca Lisanindan Bir Telif baglikli yapit
da dikkat ¢ekicidir. Bu gibi kitaplar, Osmanli’ninmillet sistemine gdre ayni
kilise altinda yer alan Ermeni ve Rum Ortodokslar arasinda farkliliklarin
vurgulanmasina dayali yeni bir kimlik insa siirecinin bagladigini isaret
etmektedir. Karsilagtirmali olarak degerlendirildiginde Protestanlarin, Rum
Ortodokslara yonelik Ermenilere hitap edenlerden daha fazla yaym yaptigi ve
etkinliklerine 1820’ lerin ikinci yaris1 gibi daha erken bir donemde basladigi
goriilmektedir. Bu bilgiler, Ermeni ve Yunan harfli din yapitlarinin misyoner
yayinlariyla etkilesimli bigimde gelisen bir repertuvar olusturdugunu
ortaya koymakta, misyonerlerin egitim alanindaki etkinligini destekleyen
yaymciliginin Imparatorlugu olusturan dini-etnik cemaatlerin uluslasma ve
laiklesme siireclerinde bir tiir katalizor islevi gordiigiinii dogrulamaktadir.

Yiizyilin son ¢eyreginde Yunan harfli Tiirk¢e edebiyat yapitlarinin
tematik cesitliliginde de belirgin bir degisim yasanmistir. Din dis1 konular
one c¢ikarken modern edebiyat tlirlerinden, 6zellikle Fransiz edebiyatindan
yapilan ¢eviriler okuyucular arasinda yaygin bir ilgi gdrmiistiir. Balta’nin
aragtirmasina gore, 1860-1870 yillar1 arasinda Yunan edebiyatinda ¢eviri
romanlarin yiizde doksanini Fransizca romanlar olusturdugundan, “ceviri
roman” terimi neredeyse “Fransizca roman” ile es anlamli hale gelmistir.
Balta, ayrica, Bat1 Avrupa yazarlarinin Balkan dillerindeki ¢evirilerinin
biiyiik cogunlugunun, 6zgiin metinlerden degil, daha 6nce yayimlanmis
Yunanca g¢evirilerden yapildigini da kaydeder. “Karamanlica” yayimlanan
Fransiz edebiyatinin ¢evirmen ve yayincilarinin ¢ogunun Yunan kiiltiiriiniin
etkisi altinda oldugunu ve Yunanistan Kralligi’'ndaki edebiyat ortamini
yakindan takip ettigini de 6ne siiren aragtirmaci, bu nedenle, ayni durumun
“Karamanlica” yaynlar i¢in de gegerli oldugunu diisiintir (E. Balta, 1998: 15-
16). Yunan harfli Tiirk¢e edebiyatin ne oranda ¢eviri oldugu ve bu yapitlarin
Arap ve Ermeni harfli ¢evirilerle nasil karsilastirilabilecegi ileride ayrintilt
olarak ele alinmustir.
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4.3. Siir

Yunan harfli Tiirk¢e basili yapitlar1 odaga alarak yapilacak bir
degerlendirmede siir, ¢ok ¢esitli bir gortiniim sergiler. Halk siirinin bas1
cektigi bu tiretimde, divanlar, derlemeler, sarki ve tiirkiilerle ilgili risaleler
yayimlanmistir. Bunlar bazen tek bir tiirii igermekle birlikte, birden fazla
tiirlin bir araya getirilerek basildigina da siklikla rastlanir.

Yunan harfli Tlirk¢e manzum yapitlar arasinda one ¢ikan basili bigim
sarki derlemeleridir. 1830’dan itibaren, yaklasik olarak dort yilda bir, yani
neredeyse diizenli araliklarla yirmiden fazla sarki derlemesi yayimlanmigtir.!
“Rumca ve Tiirk¢e Yeni Ask Sarkilar1”? ile “Istanbul’un Yankist: Osmanlica
Yeni Sevda ve Eglence Sarkilar1™? diger bir¢ok derlemede oldugu gibi
“yeni”lik iddiasiyla yayimlanmis 6rneklerdir. Basliklara taginan bu vurgu,
yayin sikliginin, cemaatin yeni popiiler ezgilere ve sarki sozlerine gosterdigi
ragbetten kaynaklandigini diisiindiiriir. “Bastan Cikaran Ask yani Geng Kizlar
ve Erkeklerin Eglenmesi i¢in Yeni Ask Sarkilar1™* ile “Zalim Sevda yani
Tiirkge Ask Sarkilar1”” gibi 6rneklerde hedef kitle gengler olarak belirlenmis
ve agk, dikkat ¢ekici bigimde nitelenmistir.

Elimizde biraz daha ayrintili bilgi bulunan yapitlardan “Pandora”
istbasligiyla yayimlanmuis iki ciltlik derlemede?®® 8 beste, 76 sarki, 11 Yoriik
semai yer almaktadir. Yalnizca sarki bigimindeki siirlerin derlendigi basimlar
oldugu gibi, bunlarla beraber diger siir bi¢gimlerinin de bir araya getirildigi

2l Yunan arsivlerindeki Tiirk¢e sarki derlemeleri tizerine ayrintili bir aragtirma igin bk. E.
Chaldeeaki 2024.

2 Nea Erotika Asmata Hellinika kai Ttrkika (1850). izmir: Tupois N. Stameni.

2 Pneumatikas, Anastasios (1853). T Tkho Tis Konstantintipoleds Periekhiisa Nea Asmata
Erdtika, Asteia kai Othdmanika. Konstantinpolis: yy.

2 O Diavolemenos Ero6tas itoi Nea Asmata Erotika, Periekhdn ta Eklektotera Tragidia
Pros Diaskedasin tdn Nedn kai Neaniddn (1866). Konstantindpolis: yy.

2 O Skandalddis Erds itoi Asmatia Erdtika kai Tina Tdrkika (1882).Vivliopdleion
“Ho Kadmos” V. Sekopild [V. Sekopilti’nun “Kadmos” Kiitiiphanesi], Patras:
Tupografeion “Ho Kadmos” V. Sekopulti.

2 1 Pandéra ftoi Sullogi ek Ton Neoterdn kai Tduterdn Eksoterikon Meldn eis Tom(s
Dub (1846). Konstantintpolis: Tupografia Kastri.
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yayinlara rastlanmaktadir. Ornegin, sarkilarin yani sira muamma, lugaz gibi
cesitli bi¢gimlerde siirler i¢eren bir derleme?’ ile basliginda resimli oldugu
Ozellikle belirtilmis, benzer igerikli bir basim bulunmaktadir.?®

flging bir 6rnek olarak Ermeni harfli iki derlemeyle* hemen hemen ayni
basligi tasiyan Tiirkce Yeni Sarki: Gazel, Tecnis, Maneler ve Yeni Sarkiler,
1876da Istanbul’da basilmistir. Ayn1 y1l Fotios Papadopulos’un hazirladig:
Yeni Sarki bagligini tasiyan Rumca-Tiirkge bir derleme daha yayimlanmustir.
Yiizyilin bilinen son 6rnegi olarak Stavros Stavridis’in derledigi Anatol
Tiirkileri ise 1896°da basilmistir.*

Yeni yiizyilda Asias Lura iist bagligiyla bir derleme, 1908’de Atina’da
yayimlanmistir. Bu bigimdeki bilinen son 6rnek, 1914’te Samsun’da basilan
Hanende’dir. Eski ve yeni usul sarkilardan bir derleme olan bu kitap, ii¢
kisimdan olusmaktadir. i1k kistmda yeni usul 54 sarki, ikinci kistmda eski
usul 22 sarki, ti¢lincii kissimda Trabzon ve Krom horon havalari ile Trabzon ve
Krom’dan dort sarkiya uygun danslar oldugu bilgisi kaydedilmistir. Osmanl
divan ve halk siiri bi¢imlerini igeren bu yapitlar, hem Ortodoks cemaatinin
Osmanli-Tiirk siirine ilgi ve katkisini gozler dniine sermesi hem de genel
kabullere gore ayriksi oldugu iddia edilen saray edebiyati ile halk siirinin
kaynastirildigint gostermesi agisindan dnemlidir.

Bu derlemelerin yani sira “neo-Bizans” sistemi ile yazilmis nota kitaplart
da bulunmaktadir. Bunlarin ayrintili bir degerlendirmesini yapan Cem
Behar, bu tiir yapitlarin yalnizca miizikal agidan cemaatler arasi etkilesimin
boyutlarini ortaya koymakla kalmadigini, Osmanli-Tiirk miiziginin gelisimi
acisindan da 6zellikle basili kaynaklar olmalari nedeniyle deger tasidiklarini
sOyler (1994: 49)

2 V. Aleksandros, haz. (1847). Epanthdsa Ttoi Stikhoi Diaforoi, Akrostikhides,
Ainigmata, kai Tina Othdmanika Sarkia Meta Tén Maneddn Autdn, Konstantintpolis:
Tupois 1. Lazaridd.

2 HO Helikdn Tén Masén, Ttoi Sullogi Diaforén Poiimat6én Hellinikon te kai
Othémanikén Meta KatallTlén Eikonografion (1856). Konstantintpolis: yy.

Sarkilar Mecmuasi: Sarki, Gazel, Semayi, Kosma, Divan, Mani, Beste, Tecnis (1865).
Istanbul: Tabhane-i Stambol’da; Harabi, haz. (1878). Yeni Mecmua: Gazel, Divan,
Kosma, Tecnis, Sarki, Kalender, Semai, Tecnis Maniler, Dasitan Yahudi Agop’un,
Istanbul: yy. Hazirlayan ya da yayinci kaydi bulunmayan Yunan harflisi de dahil hepsi
on altigar sayfalik olan bu kitaplar, baglik ve igeriklerindeki benzerlikler dolayisiyla
biitiinliyle ayn1 ya da birbirine ¢ok yakin olmalidir.

Evangelia Balta, Ari Cokona ile beraber bu yapit1 2017°de yayima hazirlamistir.
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Gorsel 5: Apanthisma i Mecmua-i Makamat’in kapagi
(Karamanlica Eserler Katalogu KT44).




272 Giinil Ozlem AYAYDIN CEBE

19. yiizyilda Ermeni ve Yunan harfli divanlar da basilmistir. Bunlarin,
daha once sozii edilen derlemelerden farkli olarak, Osmanli klasik siiriyle
ilgili oldugu anlasilmaktadir. Oncelikle Ermeni harfli yapilmis basimlar
dikkate alindiginda, erken 6rneklerden biri olarak “Nami” adli bir sairin
divaninin, Divant Belaget Unvanit Namiyi Merhum bashigiyla 1877°de,
divangesinin ise 1887’de yayimlandig1 goriilmektedir.>' Divancge-i Serveri
Efendi ise1889°da Sirket-i Miirettibiye tarafindan basilmistir.

Osmanli Ermenilerinin divan siirine ilgisini gosteren drnekler yalnizca
Ermeni harfli divanlarin basimiyla sinirli degildir. Osmanli Tiirk¢esine
hakimiyetiyle de anilan, Divange-i Serveri Efendi’yi yayina hazirlayan
Mihran Bidar Arabactyan (1865-1944), divan siiri geleneklerinde iiriin
vermis bir sair olarak Fuzuli’den etkilenmis ve ona nazireler yazmistir (K.
Pamukciyan 2002: 29-30). Arabactyan’in kendi adina basilmis Ermeni harfli
Mecmua-i Gazeliyat (1888)** ve Hazineyi Esar (1890)* adli kiigiik hacimli
yapitlarmin yaninda divan siirinin 6nde gelen sairlerinden yaptig1 daha biiytik
hacimli seckiler kayda degerdir. Miintehabat-iil Esari Bergiizide: Fuzuli,
Ragip Pasa, Baki, Hasmeti, Nabi, Nefi ve Seref Hanim baslikli seckisi, iki
bask1 yapmustir.** Arabaciyan’in yayimladigi siirlerden ¢ok daha fazla sayida
roman ¢evirmis olmasi ve Hovsep Kurban’la ortaklasa yazdigi iki ciltlik bir
romaninin® bulunmasi da dikkat ¢ekicidir.

Ermeni harfli divan siiri 6rneklerine hazirlayanin adinin yer almadigi bir
Mecmuay: Gazeliyati Suara eklenebilir (1864).36 Ayrica, sair ve dilci Istepan
Gurdigyan’in Miratun Nikyat’la birlikte hazirladig1 Hesap-iil- Benani yahod
lim-i Aruz (1900)*” baslikl yapit, divan siiri bigimlerinin yiizy1l sonunda bile
Osmanli Ermenilerinin ilgi alanindaki yerini korudugu géstermesi agisindan
O6nemlidir.

Baglikta “merhum” sozciigiiniin gegmesi, sairin Miisliiman oldugunu diisiindiiriir. Oysa,
ileride Yunan harfli Divan-1 Talib’in ¢evirmeni “MerhumAleksi Agazade” drneginde de
goriilecegi tizere “merhum” sozciigii 19. yiizy1l Osmanli Imparatorlugu’nda dini ayrim
yapilmaksizin kullanilabilmektedir.

Istanbul: yy.
Istanbul: Hovsep Kafafyan.
3 (1879). Istanbul: Kantar Egb. Biraderler ve (1887). Istanbul: Hovsep Kafafyan.

35 Kurban, Hovsep ve Bidar M. Arabaciyan (1887). Hayin Bir Adem. Hikaye-i Garibe, 2
cilt, Istanbul: Hovsep Kafafyan.

36 Istanbul: Kayol Matbaasi.
Istanbul: Nisan Berberyan.
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Ermenilerin klasik edebiyatla bagini gésteren bir diger olgu da “kaside”
ve “medhiye” gibi divan siirine 6zgii bicimadlarinin Ermeni harflimetinlerde
baglam diginda da kullanilmig olmasidir. Ornegin, H. Yeremyan tarafindan
Italyancadan cevrilen 18. yiizyil Italyan edebiyatcist Metastasio nun yapitlart
“kaside” olarak nitelendirilmistir: Metastasio Sairinin Teliflerinden Birkac
Ruhani Kasideler.*® Ustelik, bu yapitin Metastasio’nun Opera Sacra’sindan
se¢ilmis din konulu dért manzum oyun derlemesi olmast (M. And 1983:
16), durumu daha da karmasiklastirmaktadir. Derlemenin 6n séziinde
yapitlar, “Metastasio sairin opera namiyle telif eyledigi vezinsiz kasideler”
bigiminde tanimlanmistir (1983: 16). Bu da, “kaside” terimin “siir” ya da
“nazim” anlaminda kullanildigini gosterir. Metin And, derlemede yer alan
Apel’in Oliimii adli oyundan bir boliimii alintiladig1 bu gevirinin dzellikle
dil yalinligina dikkat ¢ekmistir (1983: 16). Bu yapitin Venedik’te basilmis
olmasi, divan siiri s6z dagarinin Osmanli edebiyatina ne oranda ickin
oldugunu gostermesi agisindan dikkat ¢ekicidir. Bunun yaninda, Ermeni harfli
olarak “Epimianos Devletinin Mahdumu Aleksianos”a (1878) ve “Mukaddes
Kudiis Sehri”ne (ty) de “medhiye”ler yazilmistir.

Benzer bir kullanim Yunan Harfli metinlerde de goriilmektedir. Intisar-1
Inciliye. Yani Tevratin ve Incil-i Serif’in Cesim Maddelerinden Segilerek,
Muhtasar Uzre Beyit Vezninde Tanzim Olup, Sair Beyitler ile... bashkl1 bir
yapit 1861 yilinda basilmistir (yer ve matbaaci kayith degildir). Bagka bir
kiinye kaydinda kitab1 Mihali¢li Didaskalos Kirios Teodoros’un hazirladigi
bildirilmektedir.** Bu yapit, dini metinlerin edebiyat yoluyla yeniden
iiretilmesinin Miisliimanlara 6zgii olmadigint gosterdigi gibi, divan edebiyati
bicimlerinin Rum Ortodokslar tarafindan da yaygin olarak tanindigini ortaya
koymaktadir.

3 (1831, 1839, 1859, 1893). Venedik: Sen Lazar (Peres Mekhitarists de San Lazarro).

3 Su kitabin sonundaki “Habername” baslikli ilanda (s. 334-336), Mihaligli Didaskalos
Kirios Teodoros’un tasnif ettigi Tiirkce beyitlerle “Intisar-1 inciliye”nin ve “1844
senesi Tiirkge Kalendarionu”nun (takvim) baskida oldugu haber verilmektedir:
Aleksandros Makedonyalt Meshur Padisahin Eyami Padisahliginda ettigi seferlerin
ve cenklerin, ve min evelinden el ahirine dek, yani dogdugu giinden ta vefatine kadar
nasil ve ne tarz ile gelip gectiginin nakliyeti (1843). Istanbul: Bizandinos Odigos
Basmahanesi.
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Yunan harfli yapitlar arasinda “divan” adin1 tasiyan basilmis tek
yapit, Divan-i Talib’dir. Misailidis yapit1 1883’te yayimlamistir. Divanin
sahibi olan Talib adina Arap harfli basma bir divana rastlanmamistir ama
1276/1859 yilinda istinsah edilmis bir ve tarihi belirtilmemis bircok yazma
bulunmaktadir. Ayrica, Yunan harfli divan, eklerle birlikte 1911°de Ilaveli
Divan-1 Talib bashgiyla Istanbul’da yeniden basilmustir. Iki basimda da
“Denei Hanedanindan Merhum Aleksi Agazade Simeonaki Degirmencoglu”
cevirmen olarak kaydedilmistir.

Daha once, bu yapita dair yeterli bilgimizin bulunmadigini belirterek
baz1 gikarimlar yapma yoluna gitmistim (G. O. Ayaydin Cebe 2009). Divan
sairlerinin 18. yiizyildan itibaren konusma diline yakin siirler kaleme aldiklar1
gibi hece veznini de kullanmalarinin yani sira halk siiri derlemelerinde
aruzla yazilmis siirlerin bulunmasi, ana akim edebiyat tarihgiliginin saray
ile halkin birbirinden kopuk kiiltiir iiretimleri oldugu kabuliinii tartismaya
agmaktaydi. 19. yiizyilda halk siirlerinin de divan basligiyla basildigi
orneklere siklikla rastlandigindan, Talib divaninin biitiiniiyle halk edebiyatina
0zgii olabilecegini ya da karma bir yapi sergileyebilecegini 6ne siirmiistiim.
Bu yapit1 degerlendirirken Osmanli divan sairleri arasinda Rum cemaati
tarafindan da taninan ve tutulan “Talib” adinda bir sairin varligma dikkat
¢ekmis, bu “asilzade” aile ile Misailidis’in is birliginden Rum Ortodoks
cemaati igindeki ayriksi toplumsal siniflagmanin yiizyil sonuna dogru
edebiyat liretiminde kaynasmaya basladigini diistinmiistiim. M. Sabri Koz,
bu metni 2014 yilinda tanitt1 ve Degirmencoglu’nun ¢evirmen degil, divanin
sahibi oldugunu, Talib adin1 da mahlas olarak kullandigini ortaya koydu.
Koz un Talib’i “as1k™ olarak nitelemesine karsilik Mattihas Kappler (2018),
yapit lizerine ayrintili incelemesinde, klasik siirle kurulan teknik ve tematik
iligkileri aydinlatarak saray ile halk arasinda varsayilan kopuklugun yeniden
degerlendirilmesi gerektigini tartist1.

Siir s6z konusu oldugunda, 19. yiizyilda divanlar ya da mecmualar
gibi ¢ok sayfalik yapitlar kadar tek sayfalik siirlerin de basildig1 goriiliir.
Konular1 genellikle giincel olaylara dayanan bu siirler ¢ok renkli basliklar
tagir. Cogunlukla tek sayfa bigiminde basma yontemi uygulanmis olmakla
birlikte, bu tiir yapitlarin sayfa sayist bazen 30’u bulmaktadir. Baghiginda
“destan” sozciigiinii tastyan siirlerin yani sira divan siiri 6rnekleri, sarkilar
ve yeni siir de bu bigimde basilmis, 1890°larin ikinci yarisindan itibaren
resimli basimlar da yapilmaistir.
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Ermeni ve Rumcemaatlerinden sairler de bu bigimde siirler bastirmistir. Zey-
tuntsi’nin 1895°te Ermeni harfli yayimlanmis 32 sayfalik Zeytun Destani bunlar
arasinda sayilabilir. Dader Sargis Minasyan’in Destan Alafrangaya Modaya Miis-
riflige baglikli Halep’te basilmis 14 sayfalik siirinin yani sira Dasitan Gufte-i Nami
adli 12 sayfalik bir siir, tarihleri belirtilmemis olmakla birlikte, ayn1 6zellikteki
siirlerdir.** Yunan harfli basimlara &rnek olarak Incesulu Haci Yoani’nin 1870’teki
iinlii Beyoglu yanginini anlatan, 58 dortliikkten olusan tarihsiz siiri gdsterilebilir. 1912
Tekirdag depremi ile ilgili Evdar M. Mamacanyan’a ait bir siirin de Yunan harfli
basimina dair kayit bulunmaktadir.*! Eksik bir niishadan kaydedilmis Yunan harfli
Cennetmekan Sultan Mahmud’un Destan1 da bu baglamda anilabilir.

4.4. Hikaye

Bu yiizyilda, temelde karsi cins askina dayali halk hikayelerinin
basilmaya baslandig1 ve farkli cemaatlerin ortak edebiyat repertuvarini
olusturdugu goriilmektedir. Bu konuda daha 6nce yayimladigim bir ¢alisma
(G. O. Ayaydin Cebe 2013), burada hem zaman aralig1 hem de tiirler agisindan
gelistirilerek ve yeni bilgilerle giincellenerek sunulmaktadir. Yunan harfli
Tiirkge yayimlanmig halk hikayeleri Liste 1°de gosterilmistir.

Elimizdeki bilgilere gore en erken basilmig olan hikaye “Ponsyanos
Kayser” ile ilgilidir. Once 1840°ta yayimlanan, daha sonra 1867 ve 1903’te
baskilar1 yapilan bu metnin Necdet Sakaoglu’nun halk hikayeleri arasinda
saydig1 (1985: 38) “Yedi Alimler” olarak bilinen masal-hikdyenin Rum
versiyonu oldugu anlasilmaktadir. Bu hikayelerin Arap¢adan (muhtemelen
Arap harfli Tiirkgeden) ¢evilmis, Atina ve Varna’da basilmis olmasi dikkate
degerdir. Bunlarin metinlerinin karsilagtirmali incelenmesi hem halk
hikayelerinin yayilma ve degigsme yollarini, hem de geleneksel anlatilarin
farkli cemaatler tarafindan alimlanisini géstermesi agisindan dnemli bilgiler
ortaya koyabilir.

Anastasios Pneumatika’nin adini tasiyan giizel Melpomeni ile ikiytizli
asik Nikolakis’in tutkulu agklarinin hikayesi, tam olarak bir halk hikayesi
sayllmayabilir ama bu yapitin konusu ve sarkilarla birlikte basilmig olmasi
halk hikayelerine ¢ok yakin bir 6zellik sergilemektedir. Bu durum, Rum
cemaatine 6zgii halk anlatilarinin olabilecegini gosterdigi gibi modern
kurmacanin gelisim asamalarinda halk anlatilarinin bigim 6zelliklerinin

4 Koz, yazma ve basma halinde bulunan alti Ermeni harfli Tiirkge “destan”1 ¢eviri

yazilariyla beraber tanitmistir (2011).
41 fstanbul: R. Sakayan Matbaas.
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etkili oldugunu da ortaya koyabilir. Istanbul’un en yeni ask sarkilarini farkli
bagliklarla 1853’te iki kez yayimlamis olan Pneumatika, 1860 yilinda da
moda iizerine ¢ikardigi kiiciik risalesi ve “Nizamat-1 Nisvan: Esar-1 Mevkute”
gevirisinin ¢ok uygun diisecegi 70 2vvrayua rov [vvaikav: loujuara
[llgprooixa baslikli Yunanca siir kitabiyla dikkat ¢ekici bir kisilik olarak
arastirilmay1 beklemektedir.

Yunan harfli Tiirk¢e halk hikayeleri arasinda en ¢ok ragbet gorenlerin
basinda Asik Garib gelmektedir. Bazi metinlerde “Tiirkiileri ile beraber”
ibaresinin bulunmasi yalnizca halk hikayelerinin degil, tiirkiilerin de ortak
bir edebiyat ve kiiltiir degeri tasidigini gozler oniine sermektedir.

Liste 1: Yunan Harfli Tiirkge Halk Anlatilarinin Basimlar1

Masaliye Hekayettir ki Zemani evayilde, Rumistan’da gelmis gecmis olan,
Padisahlardan, Ponsyanos Kayser naminde bir Padisahin, ve ehli
Sultanin, ve evladi Teoklityanos Sah zadenin, ve yedi Filosofoslarin,
bir Hikayetidir ki gayet ile gozel ve tohafdir (Arapgadan ? ¢eviri.)

(1840). Atina: Leonidis Papadopulos’un Basmahanesi.
(1867). Atina: Logios Hermis Nam Tabhanesi.
(1903). Varna: L. Nige Tabhanesi.

Pneumatika, A., I Oraia Melpomenti kai O Diprosopos Erastis Nikolakis
(Gtizel Melpomeni ve iki yiizlii asik Nikolakis’in tutkulu asklarini anlatan
ilging hikayeleri. Icindeki sarkilar besteleri ile birlikte verilmistir.)

(1849). istanbul: yy.

Hikaye-i Asik Garip
(1871°den once). Yyy: yy.
(1872). istanbul: yy. Ermeniceden Rumcaya cevirisinden ¢eviridir.
(1900’den o6nce). Yyy: yy.
(1911°den 6nce). Yyy: yy.
(1911/1912). Yyy: yy. Baslik eksiktir.
(1914). istanbul: Vivliopdleion Gerasimi Aleksandratd.
(Ty). Yyy: yy. Baslik eksiktir.
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Koroglu
(1871°den once). Yyy: yy.
(1872). Istanbul: yy. Ermeniceden Rumcaya cevirisinden geviridir.
(1890). Atina: Stavrianos Matbaasi. (Gayetle merakli olan isbu
risalede Koroglu'nun terceme-i hali temamiyle miinderic olup bu
ane kadar tab idilenlere miireccahdir.)
(1911). Istanbul: Gerasimos Aleksandratos Matbaast.

Unlii Koroglu ve Asik Garip Hikayetleri ve Letaif-i Hayal, Nasir: Aristotelis
Kotonopulos
(1909). istanbul: Dimitrios Tomaidis Matbaasi.

Arzu ile Kamber
(1871°den once). Yyy: yy.

Melik Sah
(1871°den once). Yyy: yy.

Sah Ismail (ve Giiliisar Hamm Hikayesi)

(1871°den once). Yyy: yy.

(1900°den once). Yyy: yy.

(Ty). Yyy: yy. Kapag eksiktir.

(1909). Atina: Nikolaidi Matbaasi. (Yani Sah Ismail’in Tarik-i
tevelliid ve Terbiyesi ile Miiteaddid ahvalinin beyan1 ve Soylemis
oldugu biyitleri.)

(1910). istanbul: Vivliopdleion Gerasim@ Aleksandratd.

(1912). Istanbul: Vivliopdleion Gerasimii Aleksandrat.

(1912). Odessa: Hellinikon Vivliopdleion.

Hikayeyi Tayyarzade, Cev. Zenop Deroyan
(1871). Istanbul: yy.

Koz, basili halk anlatilarin1 degerlendirdigi makalesinde, tarih, dinler
tarihi, edebiyat tarihi, folklor, kitap ve yayincilik tarihi, filoloji ve agiz
aragtirmalari agisindan son derece degerli kaynaklar olarak gordiigii bu
tiir kitaplarin yazma halinde sayilarinin 100’1 gectigini, basimlarinin ise
1870’lerden itibaren yayginlagtigini belirtir (2010: 242). Koz’ un aragtirmasina
gore, Asik Garib, Kerem ile Asli, Kéroglu ve Sah Ismail anlatilarinin basili
bi¢imlerine ulasilabiliyorken Arzu ile Kamber ve Melik Sah anlatilari
hakkindaki bilgiler diger kitaplarin kapaklarinda sunulmus listelerden
elde edilmistir (2010: 242). Bu kitaplarin yayimlanmis bibliyografyalarda
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kaydedilmemis bazi basimlarina da ulastigini belirten Koz, ilk dort hikayeyi
icerik ve dil agisindan incelemistir. Sonugta, Arap harfli basimlar arasinda
ufak tefek degisikliklerin oldugunu gozlemleyen arastirmaci, Ermeni ve
Yunan harfli basimlar s6z konusu oldugunda ise yalnizca anlatinin iskeletinin
ayn1 kaldigini, kitabin sunumu, hikayenin anlatimi, sozciik se¢imi ile kisi ve
mekan adlarinin dikkate deger degisiklikler gosterdigini kaydetmistir. Bu tiir
materyallerin farkli dillere hakim uzman ekipler tarafindan ortak yontemler
gelistirilerek incelenmesi gerektiginin altini ¢izmistir (2010: 250).

Bu tiir ¢alismalardan birini ¢ok yakin bir tarihte Edith Giilgin Ambros,
Hiilya Celik ve Ani Sargsyan ger¢eklestirmistir (2024). Kéroglu hikayesinin
Arap, Ermeni ve Yunan harfli Tiirk¢e basimlarini karsilagtirmali olarak in-
celeyen arastirmacilar,metinlerin dil 6zelliklerini ayrintili bir sekilde ortaya
koymustur. Onlarin diistiigii notlardan hareketle, bibliyografyalarda “ceviri”
olarak kaydedilmigmetinlerin, diller arasi ¢eviri degil, alfabeler arasi aktarim
niteliginde oldugu diisliniilebilir. 19. ylizyilda yapilmis benzer aktarimlar
cogu zaman resmi belgelerde ya da yazar/¢evirmenlerin kendileri tarafindan
dil adiyla anilarak tanimlanmistir. Meddah hikayesi olarak da siniflandirilan
“Tayyarzade Hikayesi nin ¢evirmeni Zenop Deroyan’in, biiylik olasilikla
Ermeni cemaatine mensup olmasi bu savi destekler goriinmektedir.

Yunan harfli Tiirk¢e halk hikayeleri ile ortak olan Ermeni harfli metinler
arasinda kronolojik bakimdan “Yedi Alimler Hikayesi” yine basi cekmek-
tedir. “Asik Garib Hikayesi”, Ermeni cemaati arasinda da ¢ok tutulmustur.
Ermeni harfli Tlirkgede 1860°’tan itibaren basilmaya baglanan hikdye 1910,
1922 ve 1924°te de birer bask1 yapmustir. Bu hikdyenin Istanbul’un yani sira,
o dénemde Rus egemenligi altinda olan, Ermenilerin yogunlukla yasadig
Giimrii’de de basildigim gérmek kayda degerdir. Kéroglu, Sah Ismail ile
Gilizar Hanim, Tayyarzade, Arzu ile Kamber ve Meliksah ile Giilli Hanim
hikayeleri en ¢ok basilma sirasina gére Yunan harfli metinlerle ortak diger
halk anlatilaridir. Ayni sirayla, Aslk Kurbani, Ferhad ile Sirin, Kerem ile
Asly, Leyla ile Mecnun, Zeycan ile Esman, Tahir ile Ziihre, A$1k Omer, Derdi
Yok ile Ziilfui Siyah, Hursid ile Miri, Mah-i Firuz ile Raz-1 Nihan hikayeleri
ise Yunan harfli basilmamistir. Bunlar, Ermeni cemaatinin Miisliiman-Tiirk
cemaatiyle digerlerinin yaninda paylastig1 halk hikayeleridir. Cahd ile Bahtin
Murazast yahod Ayneli Tasa Goniil Veren Kiz’1n (1889) ise Ermeni cemaatine
0zgl bir halk anlatis1 olmas1 muhtemeldir.
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19. yiizyilda iki yiizden fazla Arap harfli Tiirkge halk anlatisi basilmigtir,
Burada sozii edilen ortak hikayeler disinda yalnizcaMiisliiman-Tiirk cemaatine
0zgl olan halk anlatilar1 da bulunmaktadir. Billur Kosk ile Elmas Sefine,
Gl ile Sitemkar, Hiisrevsah ve Giilbanu, Kamilii’l-kelam [ve Banu Cihan],
Mahmud ile Elif, Seyfii’l-miiluk ve Padisah Asim Bin Safvan, Varaka ile
Glilsah hikayeleri, Miisliiman-Tiirklerin ragbet gosterdigi ask konulu halk
anlatilaridir. Bunlarin yaninda islam ulularinin yagamlarmin konu edinildigi
Ebu Ali Sina (Gencine-i Hikmet), Hatem-i Tai ve Ebu Eyyub El-Ensari
hikayeleri de basilmistir. “Ziileyha ile Yusuf Aleyhisselam” ve “Tevelliid-i
Iskender-i Ziilkarneyn ve Belkis Siileyman Aleyhisselam” hikayelerini her iki
tiirde de siniflandirmak olasidir. Ayrica Yusuf Ahmed ve Bozoglan hikayesi
gibi Cagatay Tiirkcesine ait anlatilar, Sahmaran gibi Arap, Iran ve Tiirk
ortak edebiyat geleneginden masalst anlatilar ve Ugru ile Kadi hikayesi de
birkag kez basilmistir. Bunlara Hangerli Hikaye-i Garibesi,** Hikaye-i Cevri
Celebi,” iki Biraderler Hikayesi,* Letaifname,* Meshur Tifli Efendi ile Kanli
Bektag’in Hikdyesi*® gibi metinler de eklenebilir.

Bu agidan deginilmesi gereken bir diger tiir de fikra, 6zellikle Nasreddin
Hoca fikralaridir.Mustafa Duman’in belirttigi iizere, Nasreddin Hoca fikralari
1840’11 yillardan itibaren yabanci dillere ¢evrilmeye baslanmistir (1991:-
125). Yunancaya cevrilerek yayimlanan ilk derleme, 1848 yilinda izmir’de
basilmistir ve yiizyil boyunca da ¢esitli derlemeler Yunanca yayimlanmustir.
Duman, 1980°e kadar 14 farkli basim tespit etmistir (1991: 126-127).

Ermeni harfli Tiirk¢e Nasreddin Hoca basimlarimin ilki, literatiire Kevork
Pamukciyan tarafindan tanitilan 1853 yilindaki kitap olarak ge¢cmistir.
Bununla birlikte Hasmik Stepanyan’in giincellenmis bibliyografyasina gore
ilk yayinin 1843 yilinda yapildig1 anlagilmaktadir. Stepanyan’in kaydettigi
bilgilere gore, 1843-1886 yillar1 arasinda tiimii Istanbul’da olmak iizere,
tekrar basimlar1 da iceren 10 tane Ermeni harfli Tiirk¢e “Nasreddin Hoca
Latifeleri” yayimlanmustir. Sonraki ylizyilda, 1914 ve 1929 yillarina ait iki

# (1268/1852). istanbul: Matbaa-i Ceride-i Havadis.

 Sultan Murat Han Gazi Hazretlerinin Asrinda Beynii’l-Enam Megshur ve Miitearrif

Olan Cevri Celebi ile Mahbub-i Zaman Yusuf Cavuszade Abdi Bey’in Hikdyesidir
(1289/1872). istanbul: yy.

Istanbul: yy.
4 (1268/1852). Yyy: yy.
4 (1299/1882). istanbul: Siileyman Efendi Matbaas1.
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basim daha bulunmaktadir. Ermenice s6z konusu oldugundaysa fikralarin
ilk basim tarihini 1843’¢ kadar gotiiren Duman, 1954 yilina dek 10 farkl
kitap kaydetmistir (1991: 127-128).

[zmir’de 1861 yilinda basilan ilk Yunan harfli Tiirkce Nasreddin Hoca
fikralar1 derlemesi,*” 19. yiizyildaki edebi ve kiiltiirel iletisim yollarinin
cesitliligini gostermesi agisindan ilgingtir. Kitap, Fransizcadan Tiirk¢ceye
cevrilerek yayimlanmistir. Yayinin kaynagi, N. Mallaf (Mallouf) tarafindan
Plaisenteries de Khoja Nasr-ad-din Efendi bashigi ile 6nce 1847°de Izmir’de
yaytmlanmis olan kitabin 1859°da Istanbul’da yapilmus ikinci baskisidir (M.
Duman 1991: 125, 128.6). Kitapta, 50 fikranin yani sira 115 tane de atasozii
bulunmaktadir (1991: 125). Bunlar disinda, 1890, 1910 ve 1912°de basilmis
Nasreddin Hoca fikralar1 derlemeleri hakkindaki bilgilerin kitap kapaklarin-
dan ya da kataloglarindan alindig1 anlasilmaktadir (1991: 125-126).

Meshur Nasradin Hoca ve Belagati Mezhake yani Giilmeklige Sayeste
Mesuliet adl1 1908 yilinda Atina basilmis olan kitap (Gorsel 6) hakkinda
ayrintili bilgilere, Osman Atas tarafindan hazirlanan yiiksek lisans tezinde
ulasilabilir (2018). “Tab edicisi” olarak ad1 gegen Yoanis Nikolaidis (I6annti
Nikolaiddl), kitabr alt1 kisma ayirarak diizenlemis ve toplamda 159 fikraya
yer vermistir.

Anlatilarin basiminda farkli cemaatler arasinda bir dncelik aramanin
yararsiz oldugu soylenebilir. Ornegin, Asik Garib hikayesi once Arap harfli
yayimlanmisken (1852), Kéroglu'nun ilk basim1 1865°te Ermeni harfli yapil-
mustir. Melik Sah hikdyesininse ilkin Yunan harfli yayimlandigi goriilmektedir
(1871°den 6nce). Nasreddin Hoca fikralari da Osmanli kimliginin ortak kiiltiir
paydasidir. Yeni yapitlarin bulunmasi bu siralamalar1 degistirebilecegi gibi
anlatilarin sozIi kiiltiir kaynakli olmasi bir kdken arayisini anlamsiz kil-
maktadir. Bunun yerine, bu anlatilarin Osmanli Imparatorlugu’nda yasayan
halklarin ortak edebi ve kiiltiirel zenginligi oldugu vurgulanmalidir. Aym
durumun modern kurmaca tiirler agisindan gecerligi ileride tartigilacaktir.

47 Nasreddin Khotza Asteia, Prosetethisan Kai Paroimiai Tarkikai (1861).1zmir:
Tupografeion tis Ameltheias.
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Gorsel 6: Meshur Nasradin Hoca ve Belagati Mezhake yani
Giilmeklige Sayeste Mesuliet adl1 kitabin kapagi
(Karamanlica Eserler Katalogu KT127).
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4.5. Roman ve Diger Tiirler

Ozellikle 80’lerin ortalarindan itibaren yiikselise gecen roman tiirii s6z
konusu oldugunda, bir¢ok Arap harfli ve kayda deger sayida Ermeni harfli
yapita karsilik biitiiniiyle 6zgilin Yunan harfli Tiirk¢e metinlere rastlamak
zordur. Bu dlgiite en yakin yapit, EvagelinosMisailidis’in 1871-1872 yillar1
arasinda dort cilt olarak basilmis Temasa-i Diinya ve Cefakar ii Cefakes adli
romanidir. Bagkarakteri Favini’nin degisik cografyalarda yaptig1 maceral
yolculuklarmin anlatildig1 bu roman, Istanbullu bir Rum olan Grigoris
Paleologos’un Yunanca kaleme aldig1 ve 1839 yilinda Atina’da iki cilt olarak
basilan “O polipathis” (Cefakes) adli romaniyla dogrudan iliskilidir. Tki
romani konu ve olay 6rgiisii agisindan inceleyen Sula Boz, Misailidis’inkini
yeniden yazim sayilabilecek kadar serbest bir ¢eviri olarak degerlendirir.
Boz’a gore, Temasa-i Diinya’da Yunanca romanin ¢atis1 korunmakla beraber
Favini’nin basindan gecenler zenginlestirilerek anlatilmistir (1990: 36).
Ayni zamanda, Misailidis’in didaktik bir iislubu oldugunu saptayan Boz,
romanlarin sonunun da farkli oldugunu vurgular:

Paleologos’un kitabinda Favini, Egriboz Adasi’nda bir ¢iftlik satin
alir, orada [k]arisiyla mutlu bir yasam siirdiirtirler. Gegkin yasina
karsin bir erkek ¢ocuklari olur. Ona Konstandinos adin1 verirler
(Bizans ve Yunanistan i¢in sembolik bir ad). Favini, kosesinden
geng Yunanistan’in kalkinmasini, 6zgiirliik i¢in verilen savagimlari
dikkatle izler. ““...1839’un sonlarindayiz. Basimdan gegen olaylar
karim Roksandra’ya anlattim, o da, okudugunuz biyografimi kaleme
ald1” der.

Misailidis’in romaninda ise Favini, Egriboz yerine, Bogaz’daki
koylerin birinde bir ¢iftlik satin alir ve karis1 Roksandra ile oraya
yerlesir. Gegkin yasina karsn bir ogullart dogar, geleneksel bir
davranigla, ona dedesini[n] ad1 olan Vasilaki ismini verirler. Giinlerden
bir giin, Favini’yi Karamanlica ¢ikan “Anatoli” gazetesinin yayi[n]
cis1 ve kitabin yazar1 Misailidis ziyaret eder. Favini, ona cefa dolu
yasamint1 anlatir. Bir siire sonra Misailidis, dort ciltlik bir kitap halinde
yayimlar (1990: 37).

Bu o6rnek, 19. yiizyildaki ¢eviri anlayisini gozler dniine serdigi gibi,
romanin belli 6l¢iide “6zgiin” yonlerini de ortaya koyar. iki yapitin daha
ayrintili bir karsilagtirmali incelemesini yapan Sismanoglu Simsek, her
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seyden 6nce hacim bakimindan Polipathis’in neredeyse iki kat1 olan Temaga-i
Dinya’da Misailidis’in kaynak metnin iskeletini korumus olmakla birlikte,
zaman ve mekan kurgusunda yaptig1 degisikliklerle Istanbul ve Anadolu
Rum kiiltiirii ile ilgili pek ¢ok ayrintiya yer actigini gdzlemlemistir (2018:
86). Romanin farkli sonunda ise Misailidis’in Hristiyan gelenegine gore
ad koymakla birlikte Bizans yerine yerel geleneksel kimligi vurguladigin
diisiinen arastirmaci, Tanzimat’in kazanimlarinin altinin ¢izildigine de dikkati
cekmistir (2018: 87). Ayrica, Megali Idea’ya ve Yunan Kralllig1’na karsi
mesafeli bir sdylem kullanan Misailidis’in kimliginde “Anadolu kdkenli
Hristiyan bir Osmanliligin daha baskin oldugunu” belirtmistir (2018: 87).

Romani halk bilimi unsurlari agisindan da inceleyen Sigsmanoglu Simsek,
Temaga-i Diinya’da, kendi doneminde yayimlanmis diger Tiirk¢e romanlarda
bile goriilmeyen bir ¢esitlilik ve yogunlukta geleneksel folklor bigimlerinin
bulundugunu saptamistir. Yazarin Miisliiman ve gayrimiislim kaynaklarindan
beslenen sozlii ve basili kiiltiir iirtinlerini hiyerarsik bir diizenlemeye maruz
birakmadan bir arada yasattigini, boylece “Karamanli cemaati’nin ve
Istanbul’un folklorik bir panoramasini sundugunu gostermistir (2016: 110).
Bu degerlendirmeler 1s181nda Temasa-i Diinya’nin, Osmanli Rumlarinin
Yunan bagimsizligindan sonraki donemdeki fikir ayriliklarindan, yiizyil
basinda bagkentin kiiltiirel yasaminin ayrintilarina dek birgok konuda degerli
bilgiler i¢erdigi anlagilmaktadir. Ayrica, Misailidis’in ¢agdasi Miisliiman-
Tiirk yazarlariyla arasindaki benzerlik ve farklari ¢oziimlemek de Osmanh
edebiyatin1 daha iyi kavramak acisindan heyecan verici bir potansiyel
tasimaktadir.

Ozgiin yapitlar agisindan 1910 gibi nispeten gec bir dénemde Ispartali
Teodoros Akillioglu’nun yazdig1 ve Osmanli Tiyatrosu Direktorii Nureddin
Efendi tarafindan sahneye koyulan Zevalli Delikanli yahut Gaddar Pederin
Musfik Zevcesi baslikli oyun, bildigimiz kadariyla bu tiirdeki tek Yunan harfli
Tiirkge basili 6rnektir. Asias Matbaasi’nda basilan oyunun net gelirinin yiizde
onu Antalya Rum, yiizde onu da Islam okullarina vakfedilmistir (Gorsel 7).%

48 Kitap, A. Nuri Ercetin tarafindan yayima hazirlanmistir (2015). izmir: Ercetin Giilyag
San. Tic. AS.
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Sekil 7: Zevall: Delikanli yahut Gaddar Pederin Musfik Zevcesi
adli kitabin kapag1
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Farkl1 milletlerden okurlarin birbirlerinin edebiyatina duydugu ilgi
saptanmak istenirse, karsilasilacak yazarlarin basinda Ahmed Midhat
gelmektedir. Yoanis Gavriilidis’in ¢evirdigi Yeniceriler ve Seytan Kaya
Hikayesi, 1891°de Istanbul’da basilmustir. Iki yapit da 6nce Misailidis’in
Anatoli gazetesinde tefrika edilmistir. Yeniceriler’in Arap ve Yunan harfli
basimlarini karsilastirarak inceleyen Sigsmanoglu Simsek, Terciiman-i
Hakikat gazetesinde 17 y1l boyunca Ahmed Midhat’la ¢alisan Gavriilidis’in
kendisini onun 6grencisi olarak gordiigiinden ve yayimlamay1 planladigi ama
bugiin elimizde bulunmayan daha fazla AhmedMidhat yapit1 oldugundan
s0z etmektedir (2011: 249-250, 2017: 160-162). Yaptig1 ayrintili ¢dziimleme
sonucunda arastirmaci, Gavriilidis’in metninin “geviri” ya da “uyarlama”
kavramlar1 baglaminda tanimlanamacagin ortaya koymustur ve metni Gérard
Genette’in “palimpsest” terimiyle nitelendirmistir. Sismanoglu Simsek’e
gore, Gavriilidis’in Yenigeriler’i tipki Tiirkgenin Yunan alfabesi ile bir araya
gelerek Karamanlicay1 olusturmasi gibi, “yeni ile eskinin, usta ile ¢iragin,
ceviri ile telifin birbirlerini yok etmeden bir arada yasadig bir palimpsesttir”
(2011: 274).

Ahmed Midhat, Ermeni cemaati arasinda da taninir. Yazarin iinlii romani
yayimlanmasindan dort yil sonra, Filatun Bey’le Rakim Efendi baghigiyla
Ermeni harfli Tiirk¢e olarak basilmigtir.* 1890°larda Gykiiler yayimlayan
Mehmed Tahir’in Kayin Valide baslikli yapit1 da Istepan Matbaasi tarafindan
hem Arap hem Ermeni harfli basilmustir (istanbul, 1895). Yapitin Arap harfli
ikinci baskisi ise 1897°de Yovanaki Panayoditis Matbaasinda gerceklestiril-
mistir. Arap harfli baskilarla bazen es zamanli olarak Ermeni harfli bigimde
yayimlanan bu érnekler, muhtemelen ¢eviri yazi yontemiyle hazirlanmistir.
Bu tiir basimlar, cemaatler arasinda edebiyat alanindaki karsilikli ilgiye isaret
etmektedir. Ayn1 zamanda, farkli alfabelerde basim yapacak kadar teknik
ilerlemenin saglandig1 ve uzman is giicliniin olustugu anlasilmaktadir.

Bu baglamda, Kleanti Harambilidi’nin (Kleanthis Kharalampidis) derle-
digi iki ciltlik Mecelle-i Edebiyat-1 Osmaniyye adl1 seckiyi de anmak gerekir.
Yapitin daha ziyade bir ders kitabina benzedigini diisiinen Strauss’un verdigi
bilgilere gore, bu segkide Cevdet Pasa, Arif Pasa, Edhem Pasa, Rifat Pasa,
Miinif Efendi ve Namik Kemal gibi ¢esitli Osmanli yazarlarindan se¢gme
parcalar yer almakta, Tiirk¢e dil bilgisi hakkinda bir kisim ve Rumca-Tiirkce
bir s6zliik de bulunmaktadir (1995: 227.124). EHB’ye gore, yapit ilk olarak

49 (1879). Istanbul: Canig Aramyan.
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1873’te Miithendisyan Matbaasi’nda (Tupografeion Ohanes Mikhentisian)
Arap ve Yunan harfli olarak basilmigtir. Diger basimlar farkli matbaalarda
1874 (Neologos Matbaasi-Votira ve Stirekas1 Matbaast), 1875 (Tupois Vitura
kai S/as), 1883 (Mihran Matbaasi-Tupois Vitira) ve 1895°te (Artin Asadur-
yan Sirket-i Miirettibiye Matbaast) ¢ift alfabeli olarak yapilmistir. Arap harfli
yapitlar arasinda kaydedilmis olan sonuncu basimda alfabe bilgisi yoktur
ama bu basimin da digerleri gibi ¢ift alfabeli olmas1 gerekir.

5. Ceviriler

Farkli alfaberle Tiirkge basilmis edebiyat yapitlarinda ¢eviri oranini
ve kaynak metinlerin hangileri oldugunu arastirmak, donemin edebiyatini
anlamak agisindan 6nemli ipuglari tagir. Burada not edilmesi gereken bir
nokta, bibliyografyalarda Osmanli’nin kendi cemaatleri arasindaki edebi
aligverislerin de geviri olarak kaydedilmesidir. Donemin yaygin séz dagarinda
“dil ad1” ile “alfabe ad1” arasinda ayrim bulunmamasinin buna yol actig1
diistintilmektedir. Bu durum, yapit kapaklarina oldugu gibi resmi belgelere
de yansimis gériinmektedir. Dolayisiyla glinlimiizde benimsenen ¢eviri ve
ceviri yaz1 ayriminin 19. yiizyilda heniiz olugsmadig1 ya da énemsenmedigi
anlagilmaktadir. Ayrica, genel olarak Osmanli baglaminda yapilmis gevirilerin
glinlimiizdeki ¢eviri standartlarindan bir hayli farkli oldugunun akilda
tutulmasi gerekir. Cevirilerin kaynak metne sadakati cogu zaman tartigmalidir
¢linkii zaten, ileride gosterilecegi iizere, birincil amag sadakat degildir. Telif
yani 6zgiin kabul edilen yapitlarin bir kisminda da, daha 6nce anilan bazi
orneklerde goriildiigii gibi, esinlenmenin 6tesine gegen etkilesimler s6z
konusu olabilmektedir.

Bazi derlemelerde ya da seri halinde ¢ikarilmis yapitlarda, 6zgilin metin-
ler ile gevirilerin bir arada yer aldig1 da olmustur. Ornegin, Ahmed Midhat,
Letaif-i Rivayat dizisini kendi 6zgiin metinleri ile ¢evirilerinin bir karigimi
olarak kurgulamistir. Abdiilkerim Hadi’nin Ezhar-1 Nevbahar®® adli yapiti
da ayni 6zelligi barindirir. Benzer bicimde, Halid Ziya’nin (Usakligil) ha-
zirladi@1 dort ciltlik Nakil baslikli modern hikaye segkisinde® ve Selanikli
Mehmed Tevfik’in Roman Ciizdani’nda*? telif metinlerin yanisira kaynagi
belirtilmemis ¢eviriler de bulunmaktadir.

50 (1312/1896). istanbul: Alem Matbaasi Ahmed ihsan ve Siirekési.

51 (1311/1894). Cilt 1-2, Istanbul: A. Asaduryan Sirket-i Miirettibiye Matbaas; (1311/1894).
Cilt 3, Matbaa-i Ebiizziya; (1312/1895). Cilt 4, Matbaa-i Ebiizziya.

52 (1311/1894). “Milli ve Miitercem Romanlar1 Muhtevidir”, Istanbul: Mahmud Bey
Matbaasi.
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Ozellikle 80’lerden itibaren basim yogunlugu artan romanlarin etkisiyle
Avrupa edebiyati, ¢evirilerin ana kaynagi haline gelmistir. Ceviri yapitlarin
yaklasik olarak yiizde kirk besi, uyarlamalarin ise yiizde yetmis besi Fransiz
edebiyatina dayanmaktadir. Bu veriler, Fransiz dili ve kiiltiiriiniin 19. yiizyilda
kazandig1 6nemle dogru orantilidir. Fransiz edebiyatindan yapilan ¢eviriler
arasinda modern hikaye ve roman tiirleri ylizde seksen beslik bir oranla 6ne
cikmaktadir. Geri kalan dilimin biiyiik kismint ise ytlizde on birlik bir oranla
tiyatro oyunlarinin c¢evirileri olusturmaktadir. Bunlara ek olarak, Fransiz
edebiyatindan ¢evrilmis birkag siir, biyografi ve gezi kitab1 da basilmistir.

Avrupa edebiyatindan yapilmis ¢evirilerde Fransiz edebiyatini daha dii-
siik oranlarda sirastyla Ingiliz ve Alman edebiyatlari izler. Bunlardan gev-
rilmis yapitlar da biiyiik bir gogunlukla roman, modern hikaye ve oyundur.
Kaynag1 Ingiliz ve Alman edebiyati olan yapitlardan 6ne ¢ikanlar, izleyen
boliimlerde tartigilmistir. Bunlarin yan sira birkag yapitla sinirli kalmakla
birlikte Ispanyol (Cervantes, Don Quixote), isvicre (Rudolphe Topffer) ve
Italyan (Metastasio, Francesco Domenico Guerrazzi, Silvio Pellico) edebi-
yatlarindan da ¢eviriler yapilmistir.

Konumuz agisindan cemaatler arasindaki etkilesimi netlestirecek olan
kaynak, Avrupa edebiyatidir. Arap, iran ve Hint edebiyatlari Miisliiman-
Tirkleri yiizyillar boyunca etkilemis ve 19. yiizyilda da bu kaynaklardan
ozellikle gegmis donemlere ait yazmametinlerin basimlart yapilmis olmasina
karsin, Rum ve Ermeni milletlerinin bu kaynaklara ilgisi nispeten kisitli g6-
riinmekte ve heniiz kesfedilmeyi beklemektedir.* Bu nedenle, burada Yunan
harfli Tiirk¢e metinler temel alinarak Avrupa edebiyatindan yapilan gevirilere
odaklanilacaktir. Buna gegmeden 6nce Yunan edebiyatinin kaynak olarak
nasil degerlendirildigini gérmekte yarar vardir.

3 Arap, Iran ve Hint kaynaklarindan yapilan basih ceviriler hk. bk. G. O. Ayaydm Cebe
2009: 186-187. Farkl alfabelerde Tiirk¢e yapitlar lizerine ¢aligmalar arttik¢a bu konuda
yeni bilgiler ortaya ¢ikmaktadir. Dogrudan kitap bi¢iminde basimlar gézlemlenmese
de dolayli olarak bir etkilesim s6z konusudur. Ornegin, Vigen Tilkiyan’in birgok
hikayesinin altyapisinda Binbir Gece Masallar’nm oldugu saptanmis (G. O. Ayaydin
Cebe 2023) ve Yedi Giizeller (1881) adli metninin bir Heft Peyker ¢evirisi oldugu yakin
zamanda anlagilmigtir.
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5.1. Yunan Edebiyati

Yunan edebiyatindan ¢evrilmis bilinen ilk basim, Avraam’in Kurban
adly, biiytik olasilikla Vingenzo Kornaro’ya (Vitsentzos/Vikentios Kornaros
1553-1613/1614) ait Girit tiyatro oyunudur. Baska metinlerle bir arada
ciltlenmis olan yapit, 6nce 1690’larda “sade Rumca”ya, ardindan 1783
yilinda Tirk¢eye ¢evrilmis ve yiizyil baginda yayimlanmistir.®* Viyana
Mihitaristlerinin 1812°de Ermeni harfli Tiirkge bastiklart Abraham’in
Kurbani da yap1 bakimidan bu metne benzemektedir. Kapaginda, “Yazildi
bir arifden ve kendi harc1 ile basma olundu” ifadesinden baska, yazari ya da
cevirmeni hakkinda bilgi bulunmayan bu yapitin da kaynak metninin ayn
oldugu 6ne siiriilebilir. Kornaro’dan bir bagka basim ise, 17. ylizy1l baglarinda
kaleme aldig1 diisiiniilen {inlii Erotokritos’unun Eretos yani Sevda basligiyla
yapilmig Arap harfli Tiirkge ¢evirisidir.® Strauss’un gozlemiyle “[e]rken
donem Modern Yunan edebiyatinin basyapitlarindan biri” sayilan bu manzum
romans, “belki de ¢cevirmenlerin yazarin adini bile vermemesinden dolay1
cogunlukla bilinmeyen bir yapit olarak kalmistir” (2014: 40).

Kornaro’nun anonimlesmis iiniine karsilik, Ezop’un (Aisopos, MO 6.
ylizy1l) fabllari, farkli cemaatler tarafindan paylasilan ortak bir edebi mi-
ras olarak one ¢ikmaktadir. Onun ¢evirmenlerinden biri olan Osman Rasih,
“Ezop’un fabllarmin 1830’lar gibi erken tarihlerden itibaren Istanbul’daki
Mekteb-1 Tibbiyede okunmakta oldugunu” belirtmistir (aktaran J. Strauss,
2014: 27.86). Tiirkiye Yazmalar1 Katalogu’nda “Hikaye-i Ezop” baslikli ta-
rihsiz iki yazma bulunmakla birlikte, Strauss’un arastirmasina gore, Tiirkgede
ilk basma Ezop ¢evirisinin, 1852 yilinda Kiril harfleriyle yapilmis olmasi
dikkate degerdir (2014: 27).

(1800). Cev. Kayserili Oikonomos Papa Andreas, Asitane: Patrikhane Basmahanesi.
Sonraki basim: 1844. Oyunun manzum bir basimi da vardir: Hazreti Avraamin Ziade
Cok Cana Menfaatli Kurban Hekayesi (1836). [Cev. Silleli Papa Sofronios], Asitane’de:
Ignatiadislerin Basma hanesinde.

5 (1289/1873). Cev. Rufat ve Ali Refik, Yyy: yy.
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Misailidis’in ¢evirip 1854 yilinda yayimladigi Esopos’un Kissadan
Hisse Almaya Mahsus Meselleri, Yunan harfli basimlarin ilk 6rnegidir.>¢
Bunu, 1866°da Ermeni harfli bir Ezovbosun Meselleri izler.>” Ahmed Midhat,
Ezop’unkilerin yani sira Fransiz yazarlarindan fabllar da iceren Kissadan
Hisse baslikli bir yapit yayimlamistir.®® “Diyaribekirli” Celebizade Agop
Liitfi’'nlin Ermeniceden yaptigi diisiiniilen (J. Strauss, 2014: 27) bir bagka
ceviri de Terceme-i Yezopos basliginu tagir.>® Arap harfli diger Ezop baskilari,
Hafiz Refi’nin Edebiyat ve Hikdyat-1 Garibe® adli yapiti ile Osman Rasih’in
cevirdigi Menakib-1 Hayevan Beray-1 Teshiz-i Ezhan’dir (Hayvanlarin
Zihinleri Agan Menkibeleri).®! Yazar1 “Blanud Maksimos” olarak kayitli,
H. Tolayan’in ¢erdigi Ezovbosun Meselleri, Ermeni harfli olarak 1887’de,®
Yunan harfli bir Esopos Masallar: 1891°de yayimlanmistir. Yiizyilin erken
donemindeki ilgiye karsilik 1870’lerden sonra basilmig Arap harfli Ezop
¢evirisine ise rastlanmamuistir.

Ugiincii yiizy1l Yunan Sofistlerinden Heliodoros’un ““Aithiopika’ (Habesli
Hikayesi) baslikl ask anlatisi, Misailidis tarafindan fliodoros Kamilin Teagenis ve
Hariklia Naman Nevcivanlar Aleyhinde Te’lif Buyurdugu Dastan-i Latifesi Olup...
basligiyla gevrilerek ti¢ cilt halinde Yunan harfli yayimlanmistir.®® Lukianos’un
(yak. MS 125-180) “Peri Parasitou” adl1 hiciv niteligindeki felsefi diyalogunu,
Encilimen-i Danis’in gayrimiislim {iyelerinden Vasilaki (Kelek) Efendi, Terciime-i
Letaif-i Asar der Tarif-i Sanat-1 Dalkavukan [ Dalkavukname (Dalkavuk Firuz ile
Muteriz Kardan)] bashgryla Tiirk¢eye cevirmistir. Antik Yunancadan yapilmis
bu ¢eviri hakkinda Strauss, “The Millets and the Ottoman Language” baslikl1
makalesinde ayrintili bilgi vermektedir (1995: 215-218).

¢ Kitabin tipkibasimi, transkripsiyonlu metni ve sozIigi i¢in bk. E. Balta 2019: 142-326.
Ayni caligmada, Ebiizziya Tevfik’in Ezop adli biyografisinin de metni yer almaktadir
(2019: 29-122).

57 [stanbul: Rupen Kiirkciyan.

% Bu yapita dair EHB’de ilk kayit, 1287/1871 tarihini tagimakla birlikte bunun ikinci
baski oldugu belirtilmistir; Istanbul: Muharririn Zatina Mahsus Matbaa. Ugiincii baski:
(1296/1879). istanbul: Kirk Anbar Matbaas.

% (1290/1873). Istanbul: Zartaryan Matbaasi.

60 (1291/1874). Istanbul: Sark Matbaas.

61 (1294/1877). Istanbul: Bakirc1 Bast Mehmed Efendizade Siileyman Efendi Matbaasi.

62

Istanbul: Hovsep Kafafyan.

63 (1851). Istanbul: Yoanis Lazaridis Tabhanesi. Metnin Anatoli’deki tefrikas1 hk. bk. S.
Sismanoglu Simsek 2017: 153-154.
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Antik Yunan edebiyatindan geviriler arasinda Homeros’un Ilyada’sint
da anmak gerekir. Yapitin M. Naim (Fraseri) tarafindan yapilmis ¢evirisi
1303/1886°da,** Selanikli Hilmi’nin /lyas yahud Sair-i Sehir Omiros
baglikli ¢evirisi ise 1316/1899°da®® basilmustir. Strauss, iki ¢evirinin de
[lyada’nin yalnizca ilk béliimlerini kapsadigina dikkat ceker (2014: 25.76).
Ayrica, Ahmed Midhat, MO 5. yiizyilda yasamis olan Xenophon’un
“Cyropaedia”sini Hlisrevname basligiyla ¢evirmistir. Bu ¢ceviri Bon-Joseph
Dacier’nin Fransizca ¢evirisinden yapilmistir (C. Demircioglu 2005: 382).
Benzer sekilde, Mehmed Kamil tarafindan Dafni ile Kloenin Hikdye-i
Teassuklaridir baghigiyla Longus’tan (MS 2. yiizy1l) yapilmis geviri de yapitin
Fransizcasindandir.®’

Cagdas Yunan edebiyati s6z konusu oldugunda, tiyatro oyunlarinin smirl
diizeyde de olsa ilgi gordiigii soylenebilir. Kandiyeli Mehmed Rasid’in G. P.
Kontis’ten Iraklis ve Olimpiyakos Agonas yahud Sidk 1 Hulus ve Muhabbet-i
Hakiki bashigiyla yaptigi ¢eviri bunlardan biridir (J. Strauss 2004: 39).%
Rumhekim Aleksandros Istamatyadis’in (1838-1891) oyunlar1 Osman ho
nikétés ve Chios doulé, Tiirk¢eye sirasiyla Gazi Osman® ve Hata-i Nisvan
yahud Sakiz Esirleri’® basliklariyla ¢evrilmis, “ikincisi Istanbul’da sergilenen
en basarili oyunlardan biri olmustur” (2014: 39).

Leon Melas (1812-1879) da Yunan edebiyatindan Tiirkc¢eye aktarilan
yazarlardan biridir. Yunan milliyet¢isi Melas’in genglere yonelik bir ahlak
kitab1 olarak kaleme aldig1 Gerostathis baslikli romani (1858) okullarda da
kullanilmis, o donemdeki gen¢ Yunanl kusagin egitiminde etkili olmustur
(B. Merry 2004: 268-269). Romanin gevirisi, Gerostathis yani Cocukluk
Kemaletimin Vukuatleri bashigiyla iki cilt olarak Atina’da Yunan harfli Tiirkge
basilmistir.”

6 istanbul: Karabet ve Kasbar Matbaasi.
65 Istanbul: Matbaa-i Sirket-i Miirettibiye.

6 (1302/1884). “Terciiman-1 Hakikat gazetesinde tefrika edildikten sonra Maarif
Nezaret-i Celilesinin ruhsatiyla ayrica kitap seklinde dahi tab olunmustur”, Istanbul:
Terctiman-1 Hakikat Matbaasi.

67 (1289/1873). Istanbul: Tasvir-i Efkar Matbaast.

68 (1289/1872). istanbul: Camli Han Matbaasi.

©  (1294/1877). Cev. Yanko P.Vagidi, Istanbul: yy.

70 (1291/1874). Cev. Rifat Giridi (Giritli Rifat), Istanbul: yy.

" (1866). Cilt 1, Cev. F. P. G. Aristovulos, Atina: Filadelfialu H. Nikolaidi’nin Tabhanesi.
(1867). Cilt 2, ayn1 bilgiler.
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Okullar icin yapilmis bir baska ¢eviri de “Ahlak-1 hamideyi havi
hikayatin mecmu1” Kiigilk Eleni’dir. Incesulu Grigor oglu S. Aga’nin
Tiirkgceye aktardigi 32 sayfalik bu kiigiik kitap, 1878 yilinda Misailidis
tarafindan “Anadolu kizlar1 ve mektepleri i¢in” basilmigtir. Kitabin yazari
foannis A. Vretos (1836-1920), yazarligindan ziyade basim ve yaymciliktaki
etkinlikleriyle 6ne ¢ikmus bir kisiliktir. Istanbul’da 1850’lerin ortalarinda
kendi adina kurdugu matbaasinda uzun bir siire pek ¢ok Yunanca ve az
sayida Yunan harfli Tiirkge basim yapmis; Neologos, Armonia ve Byzantis
gibi siireli yayinlarda ¢alismis; “Trakya Egitim Dernegi”nin kuruculari
arasinda yer almistir. Stavros Vuturas ve Yorgos Vafeiadis ile beraber
1869-1890 arasi, dokuz cilt olarak yayimladiklar1 “Tarih ve Cografya
SozIigli nlin yani sira yirminci yiizyil baslarinda diizenli olarak ¢ikardig:
takvimleriyle taninan Vretos, donem donem ¢ocuklara yonelik hikayeler de
kaleme almistir (Towpoyidvvn 2017: 113-114). Genellikle yetiskin bir anlati
kisisinin ¢ocuklarla bilgi ve 6giit verici sohbetler yaptigi bu tiir hikayeler,
edebi degerinden ziyade dogrudan gocuklar i¢in yazilmig ve 6zellikle resimli
basilmis kitaplar olmalar1 bakimindan Yunan ¢ocuk edebiyatinin baslangicini
olusturmustur (2017: 111).

Orneklerde goriildiigii iizere, cagdas Yunan edebiyatia kars1 ilginin
hemen hemen yalnizca 1870’ler ve dncesiyle sinirlt kalmasi dikkat ¢ekicidir.
Daha ge¢ donemde yayimlanmis ama ¢eviri olup olmadigi heniiz agiga
kavusturulmamis birka¢ metinden daha s6z eden Strauss da Osmanli’nin
gayrimiislimcemaatleri nazarinda bile cagdas Ermeni ya daYunan edebiyatina
gOsterilen ragbetin son derece kisitli oldugunu saptamistir (2010: 179-
180). Buna karsilik, basta Fransiz edebiyati olmak {izere Avrupa’nin ¢esitli
dillerinde yayimlanan modern edebi tiirler, yalnizca Osmanli cografyasimi
degil, Dogu Akdeniz Havzasi’nin biitiiniinii etkisi altina almig gériinmektedir.
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5.2. Avrupa Edebiyati

Farkl1 alfabelerde Tiirk¢e basilmis edebi ¢evirilerin karsilastirmali olarak
incelendigi bu boliimiin 19. yiizyili kapsayan kismi, doktora tezimin yani
sira daha once Ingilizce yayimlamis oldugum bir makaleye dayanmaktadir
(G. O. Ayaydin Cebe 2016b). Burada &rneklem genisletilmis, tartismalar
belli dl¢iide giincellenmistir. Osmanli’da Avrupa edebiyatindan yapilmis
basili gevirilere bakildiginda, roman ve hikaye gibi edebi tiirlerin 6ne ¢iktig
goriiliir. Avrupa siiri Arap harfli ¢evrilip yayimlanmis olmasina karsin, bu
konuda Tiirkdilli Ermeni ve Ortodoks cemaatlerinde belirgin bir ilgi olmadig1
anlagilmaktadir.”” Bununla birlikte, buradaki 6rneklemin kitap boyutundaki
yapitlarla sinirli oldugu animsatilmalidir.

Yapitlari ¢evrilmis modern kurmaca yazarlarini saptamak amaciyla
Osmanli’nin kendi geleneksel ve klasik edebiyat kaynaklarinda yer almayan
yazarlar belirlenmistir. Buyazarlardan Bunyan, Cervantes, Defoe, Fénelon ve
Swift gibi bazilari, Avrupa edebiyatinin kendi gelisimine gére modern kabul
edilmeyebilirler. Ne var ki, bunlar Osmanli edebiyat diinyasinin 19. yiizyilda
kesfettigi yazarlardir ve bu baglamda alimlaniglarina gore degerlendirilmeleri
gerekir.

Bazi yazarlarin 6zgiin yapitlari hikaye ya da roman olmasa da bunlarin
cevrilerek sunuldugu bigimg6z oniine alinmistir. Akil karigtirict gibi goriinse
de bu tiirden “serbest” ¢evirilerle Osmanli edebiyatinda siklikla karsilasilir.
Bu konuda en ¢ok anilan adlardan biriAhmedMidhat’tir. Ornegin, iinlii yazar,
Emile Augier’nin manzum bir oyununu (muhtemelen L’Aventuriére, 1860)
Nedamet mi? Heyhat! bagligiyla roman olarak ¢evirmistir.”> Ahmed Midhat,
romanin 6n sdziindebu konuda bilgi verir ve ¢eviriye yaklagimini agiklar: “biz
terceme-i ‘ayniyye tarafdari degiliz. Fransizca bir ciimleyi, bir kelam1 hatta
bir sahifeyi okuruz. Ne anlar isek onu miistakillen ya’ni yeniden ‘Osmanlica
yazariz. {ste bunun i¢in bizim tercemelerimiz re'sen ‘Osmanlica yazilmis
gibi olur. Haydi Emil Ojyenin Serserisini de boyle terceme edelim” (1889:
9). Ahmed Midhat burada “terceme-i ‘ayniyye” yani sdzciigii sdzciigiine
ceviri taraftar1 olmadigin belirttikten sonra yaptigi isin bir “yeniden yazim”
oldugunu itiraf eder ve bununla da 6viiniir; ¢linkii, boylece yapilanin ¢eviri
oldugu anlasilmaz da sanki en bastan “Osmanlica yazilmis gibi olur” yani
telif bir yapit gériinlimiine kavusur.

2 Hristiyan kanonuyla iliskilendirilebilecek siir gevirileri hk. bk. J. Strauss 2014: 23-24.
3 (1306/1889). Istanbul: Terciiman-1 Hakikat Matbaasi.
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19. yiizyilda yapilan gevirilerin biiyiik kisminda 6zgiin basliklarin
korundugu goézlemlenmistir. Ne var ki Ahmed Midhat, bu yapitin bagligini
olagan dis1 bir sekilde degistirerek ¢evirmistir:

Sersermin ismini kiilliyen tebdile kadar liiziim gordiik. “Nigin?”” mi
dediniz? Dogrusu o kadar nazikane, hikemiyane bir eser-i latif icin bu
SerserT ismini biraz liyakatsiz bulduk. Herkes malini digerinden ‘ala
isimler ile tesmiye ve tavsif eder. Yogurt satan “Kaymak satryorum!”
der. Emil Ojye kaymak satdig1 halde neden “Ayran satiyorum” desin?
Romana ‘Nedamet mi? Heyhat!” ismini verdik (1889: 9).

Ahmed Midhat’in kaynak metinlere miidahaleleri bununla sinirh
degildir. Pierre Corneille’in Le Cid (1637) adli yaklagik 70 sayfalik manzum
trajikomedisini 222 sayfa uzunlugunda bir diizyazi metne doniistiiren yazar,
bashigin1 da “bir seyin 6zii, kisaca esasi” yani 6zeti anlamina gelen Sid’in
Hilasas: (1890-1891) koymustur (S. Paker 2006: 330). Saliha Paker, Hiillasa’da
Le Cid’in sira dis1 bir sekilde doniisiime ugramis olmasina karsin, Ahmed
Midhat’in kendi metnini karsilagtirmali bir ¢eviri olarak savundugunu diistiniir
(2006: 330-331). Onun geviri yontemini Osmanli’nin ayrimlart bulaniklagtiran
kendine benzetme (asimilasyon) anlayisinin bir uzantisi olarak goriir ve bu
cergevede “emperyalist” olarak nitelendirir (2006: 345).

Bu konuda Semseddin Sami’nin Victor Hugo’dan yaptig1 Sefiller ¢evirisi
(1297 / 1880) etrafinda olusan tartisma da kayda degerdir. Ceviri Oonce
“cliz”ler halinde kisim kisim yayimlanmistir ve ilk ciizden itibaren dénemin
cesitli yazarlari, siireli yayinlarin siitunlarinda ¢eviriyi degerlendirmislerdir.
Ornegin, Vakit gazetesinin 22 Mart 1296 (31 Mart 1880) tarihli sayisinda
basilan imzasiz bir yazida ¢eviri acimasizca elestirilmistir. Buna karsilik
Ahmed Midhat, ¢evirideki sorunlari Hugo nun karmasik iislubuna baglayarak
Semseddin Sami’nin ¢eviri yontemini takdir etmistir (aktaran A.S. Levend
1969: 72-73). Agah Sirr1 Levend’e gore, Sefiller’in gevirisinde elestirilerin
cogunlugunu Semseddin Sami’nin “aslini bozmamak ve iisliptaki 6zelligi
korumak kaygisiyla kitab1 oldugu gibi (harfiyyen) ¢evirmesi, bu yiizden
deyisin bir¢ok yerde Tiirkgenin kurallarina aykirt diismesi” sorununa
odaklanmistir (1969: 74). Halid Ziya’nin konu ile ilgili diisiincesini ise
sOyledir: “Semseddin Sami’nin Sefiller terceme-i harfiyyesini, Fransizca
ctimle teskilatin1 muhafaza ettigi i¢in garip bulanlar, sonradan bu garp
nahvina alismaya basladilar” (alintilayan A. S. Levend 1969: 75).
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Semseddin Sami, elestirilere ¢esitli siireli yayinlarda yanit vermis
olmakla beraber bu konudaki net tavrin1 Daniel Defoe’dan yaptigi Robenson
cevirisinde (1302 / 1885) gdstermis gibidir. Kitabin daha kapaginda, basligin
altinda su climle yer alir: “Fransizcadan harfiyyen terceme olunmusdur”.
Semseddin Sami’nin ¢eviri hakkindaki gliniimiiz ¢eviri anlayigina yakin
disiinceleri, elestirilerden anlasilacagi tizere, zamaninda aykirt bulunmustur.
Yiizy1l sonuna dogru, aralarinda Ahmed Ihsan’mn da oldugu Edebiyat-1
Cedide yazarlarinin sistemli bir sekilde elestirecekleri (N. Akbayar 1985:
450, S. Paker 2006: 343) Osmanli’nin kabul goren ¢eviri anlayisi, kaynak
yapit lizerinde ¢evirmenin serbestce tasarrufta bulundugu, metni genisgletip
kisalttig1, dontistiirtip yeniden yazdigi bir anlayistir.

Bu anlayisin Osmanli’nin farkli cemaatlerinden ¢evirmenlerce de
benimsendigi, ¢eviriler lizerine yapilacak ¢alismalarla pekistirilecektir.
Buradan hareketle, karsilagtirmali incelemelerde de etnik ve dini kimliginden
bagimsizolarakOsmanli ¢evirmeninin, ancak ylizyil sonuna dogru gelismeye
baslayacak olan “milliyet¢i” tavirdan ziyade, Paker’in kullandig1 anlamda
“emperyalist” yontemi benimsedigini bulmak sasirtict olmayacaktir. Burada
daha 6nce soz edildigi lizere, Misailis’in Temaga-i Diinya’s1 ile Gavriilidis’in
Ahmed Midhat’tan yaptigi ¢eviriler de ayni niteliktedir. Bu sav1 destekleyen
ender ¢alismalardan biri olarak Anthi Karra’nin Temasa-i Diinya’y1 Polipathis
ile karsilastirdig1 makalesinde, Misailidis’in ¢eviri/uyarlama iislubunun
Ahmed Midhat’inkiyle benzer oldugu ifade edilmistir (2010: 201-218).

Bu konuda, Vigen Tilkiyan’in Coban Kizlar’1 lizerine yiriittigim
arastirma da benzer sonuglar ortaya koymustur. 1876’da Ermeni harfli Tiirkce,
ertesi y1l Arap harfli Tiirk¢e olarak yayimlanmis bu yapitin iki bigiminde
de geviri oldugu belirtilmemistir.Metnin kaynag, Ispanyol yazar Miguel
de Cervantes’in La Galatea (1585) adli pastoral romansinin, Fransiz yazar
Jean-Pierre Claris de Florian tarafindan 1783 yilinda Galatée bashg ile
yapilan yeniden yazimidir. Ustelik, Semseddin Sami, Florian’in metnini
Galate basligiyla Tilkiyan’dan 6nce ¢evirmistir (1290/1873). Ne var ki,
bu iki ¢evirinin karsilastirilmasindan Tilkiyan’in kaynaginin ya dogrudan
Florian ya da onun N. Nuricanyan tarafindan Ermeniceye yapilan ve 1863’te
Istanbul’da basilan gevirisi oldugu anlagilmaktadur.
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Coban Kizlar’da Tilkiyan o kadar inisiyatif kullanmistir ki, kaynak
metnin hangisi oldugunun pek de 6nemi kalmamistir. Semseddin Sami’nin
sira dis1 bulunan nispeten aslina sadik ¢evirisine karsilik, Tilkiyan ancak
anlatinin ana hatlarindan ve bazi kisi ve mekan adlarindan anlasilabilecek
kadar serbest bir anlayisla metni Tiirk¢eye aktarmis, bir¢ok eksiltme ve
yorum yaptig1 gibi 6zgiin pasajlar da eklemistir (G. O. Ayaydin Cebe 2016a:
91-99).” Ermeni harfli Tiirkge metinde ise Florian’in Estelle (1788) adl1 bagka
bir pastoral romansint Coban Kizlar’in orgiisiine dahil etmistir. Arap harfli
metin daha ¢ok dzet niteligindedir ve Ermeni harfli olanla arasinda uzunluk ve
icerik agisindan kayda deger farklar bulunmaktadir. Coban Kizlar 6rnegi, bu
bakimdan da ayni1 kisinin elinden ¢ikmis olsa bile farkli alfabelerle basilmis
Tiirkge yapitlarin dikkatli degerlendirilmesi gerektigini ortaya koymaktadir.

Cagdas ceviri uygulamalarindan sapan bir yontem ¢esitliligine isaret
eden bu 6rnekler, 6zgiil bir “Osmanli” edebi kiilliyat1 yaratmistir. Giil Mete-
Yuva’nin da belirttigi {izere, ¢evirmenin “ihaneti” sayesinde ¢evrilen metin,
kazandig1 yeni 6zelliklerle beraber Osmanli edebiyat sistemine mitkemmel
bir sekilde eklemlenir ve yazarindan ziyade ¢evirmeninin imzasini tasir.
Kurulan metinlerarasi bagda, bir yapitin begenilmesi yazmaya tesvik eder.
Boylece geviri, gevirmenin yaptigi bir okumaya doniisiir. Kaynak metnin
tahrif edilmesinden, basli basina yeni bir metin yaratilir (2006: 62).

Cevirilerin nitelik ve etkilerini inceleyebilmek amaciyla en ¢ok ragbet
edilmis yazarlar1 saptamak yararli olacaktir. 19. yilizyilda en ¢ok ¢evrilmis
yazarlarin ilk otuz siralamasi Tablo 1°de sunulmustur. Bu tabloda yeniden
basimlar ve ciltler de ayr kiinyeler olarak sayilmis, boylece yazarlarin
sosyolojik acidan ve okur tabanli alimlanma yogunluguna ulagmak
amaclanmistir.”

™ Semseddin Sami’nin ¢eviri yontemi ile Florian ve Tilkiyan’mkinin ayrintili bir

incelemesi igin ayrica bk. G. O. Ayaydin Cebe 2018.

> 1840-1940 yillar1 arasi yapitlar1 Tirkgeye gevrilmis yazarlarin biraz farkli Glgiitlerle
olusturulmus listesi i¢in bk. A. S. Erkul Yagc1 2011: 94.
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Tablo 1: 19. Yiizyilda En Cok Cevrilmis Ik Otuz Yazar
# Yazar Yapit#  Oran
1 Xavier de Montépin 95 %12,13
2 Alexandre Dumas, pére 43 95,49
3 Jules Verne 34 %4,34
4 Eugéne Sue 32 %4,09
5 Georges Ohnet 25 %3,19
6 Charles Paul de Kock 23 %2,94
7 Camille Flammarion 21 %2,68
8 Francois de Salignac de la Mothe Fénelon 18 %2,30
9 Emile Richebourg 13 %1,66
10 Fortuné du Boisgobey 13 %1,66
11 Ponson du Terrail [Pierre Alexis] 13 %1,66
12 Octave Feuillet 12 %1,53
13 Adolphe Belot 11 %1,40
14 Daniel Defoe 11 %1,40
15 Emile Gaboriau 10 %1,28
16 Hector Malot 10 %1,28
17 Jules Mary 10 %1,28
18 Christoph von Schmid 9 %1,15
19 Alphonse de Lamartine 8 %1,02
20 Victor Hugo 8 %1,02
21 Jules Lermina 7 %0,89
22 Pierre Zaccone 7 %0,89
23 Emile Zola 6 %0,77
24 Jules de Gastyne [Jules Benoist] 6 %0,77
25 Alexandre Dumas, fils 5 %0,64
26 Francois-René de Chateaubriand 5 %0,64
27 Guy de Maupassant 5 %0,64
28 Alain-René Lesage 4 %0,51
29 Bernardin Jacques-Henri de Saint-Pierre 4 %0,51
30 Jonathan Swift 4 %0,51
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Sunulan yazarlar tablosu, 19. yilizy1l Osmanli edebiyat diinyasindaki
¢esitliligi ortaya koymaktadir. Fransiz yazarlar1 6ne ¢ikmakla birlikte,
Ingiliz edebiyatinin 6nemli isimlerinden Daniel Defoe ve Jonathan Swift
ile Alman yazar Christoph von Schmid de dikkate deger bir ilgi gérmiistiir.
Bu cesitlilik, farkli cemaatlerin edebiyat tercihlerindeki ortak noktalar1 gézler
oniine sermektedir.

[k sirada bulunan Fransiz yazar Xavier de Montépin popiilerligini,
romanlarimin Misliiman-Tiirk, Ermeni ve Rum cemaatlerince ortak olarak
okunmasina bor¢ludur. Cogunlugu birkag ciltlik ¢eviriler olarak yayimlanan
bu yaputlar, siklikla birden fazla baski yapmistir. Montépin’in ardindan gelen
diger yazarlar da Osmanli edebiyatinin “modern” geviri repertuvarini olusturur.
Yazarlarin hangi yapitlarinin hangi alfabelerle ne oranda yayimlandigini
anlamak ve bu repertuvarin yapisini daha iyi kavrayabilmek i¢in alfabelere
gore bir karsilagtirma yapilacaktir.

5.3. Karsilastirmah Degerlendirme

Kronolojik olarak Yunan harfli Tiik¢e yapilmis ilk ¢eviri, Daniel
Defoe’nun Robinson Crusoe baslikli romanmidir (Liste 2). 1851°de Akabi
Hik&ayesi’yle roman tiiriiniin ilk 6rnekleri Osmanli edebiyatinda ortaya
cikarken bu déneme yakin bir tarihte ingiliz edebiyatinin bu énemli ilkinin
Tiirk¢eye cevrilmis olmasi kayda degerdir. Durumu ilging hale getiren,
romanin 6zgilin dilinden degil, baska dillerdeki versiyonlarindan ¢evrilmis
olmasidir.

Ormnegin, Ahmed Liitfii’'niin 1864 y1linda yaptig1 ve hem Istanbul’da hem
de Bahgesaray’da basilan Arap harfli ¢cevirinin, 1820’lerde Orta Dogu’nun
kitap tretim merkezi haline gelen Malta’da 1835°te yayimlanan bir Arapga
ceviriye dayandirilabilecegi diistiniilmektedir (J. Strauss 2014: 19). Semseddin
Sami’ye ait kisaltilmig ¢eviri ise Fransiz yazar Ambroise Rendu’niin Osmanli
okullarinda da okutulan Robinson dans son fle, ou Abrégé des aventures
de Robinson (1832) adli kitabindandir (2014: 30). Romanin 1892 yilinda
yayimlanan Ermeni harfli ¢evirisi de Fransizcadan yapilmistir. Misailidis’in
1855’te de bir Robinson Crusoe bastigindan soz edilse de (E. Balta 1998: 14)
bibliyografyalarda bulunmayan ve ulasilamamis olan bu kaynaga listede yer
verilmemistir. Buna karsilik, romanin kitap halinde basimindan 6nce ve daha
sonra yiizy1l sonunda dogru Anatoli’de yapilan iki tefrikasi hakkinda ayrintil
bilgilere Sismanoglu Simsek’in arastirmasinda ulasilabilir (2017: 154).
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Liste 2: Robinson Crusoe (1719) Cevirileri’®

Robinson Krusos Hikayesi, Cev. Dimitrakis Celebi, YHT
(1853). Istanbul: Yoanis Lazaridis Tabhanesi.

Tercume-i Hikaye-i Robenson, Arapc¢adan ¢ev. Ahmed Liitfii, AHT
(1864). Istanbul: Takvimhane-i Amire Matbaas.
(1867). Istanbul: Matbaa-i Amire.
(1870). Istanbul: Muhib Matbaasi.
(1871). Istanbul: yy.
(1874). istanbul: La Tiirki Matbaas.
(1877). Istanbul: yy.

Hikaye-i Robenson, Cev. Hripsime K. Topalyan, EHT
(1879). Istanbul: Hayasdanyats.

Robenson, Fransizcadan ¢ev. Semseddin Sami, AHT
(1885). Istanbul: Mihran Matbaast.

Hikaye-i Robenson, Cev. Ahmed Liitfii, Terciiman Gazetesi Kiitiibhane

Serisinden, AHT

(1889). Bahgesaray: Terciiman Gazetesi Matbaasi.

Hikaye-i Robenzon, Fransizcadan ¢eviri, EHT
(1892). istanbul: Nisan Berberyan.

Robenson Kruzoe Hali Adada, kisaltarak ¢ev. Halil Hamid, AHT
(1916). Istanbul: Necm-i Istikbal Matbaasi.

Robenson Kruzoe, Cy, Olmez Eserler Kiilliyat1, Tanin gazetesi ilavesi, AHT
(1923). Istanbul: Tanin Matbaasi.

Robenson, Kisaltarak ¢ev. Osman Nuri, AHT
(1925). Varna: Ileri Matbaa ve Kiitiibhanesi.

Robenson Kruzoe’nin Hayati ve Merakl Sergiizesti, Cev. F. M., AHT
(1925). Baki: Azernesr Matbaasi.

Robenson Kruzoe, kisaltarak ¢ev. Siikrii Kaya, On Kurusa Bir Kitab No. 19, AHT
(1927). Istanbul: Resimli Ay Matbaas1 Tiirk Limited Sirketi.

Robenson Issiz Adada, kisaltarak ¢ev. Mehmed Ali, AHT
(Ty). Istanbul: Siihulet Kiitiibhanesi.

76

Bu ve izleyen listelerdeki bilgilerin yazimlar1 bibliyograflarda kaydedildigi gibi
aktarilmistir. Eklemeler koseli ayragla belirtilmistir. AHT kisaltmast Arap harfli Tiirkge;
EHT, Ermeni harfli Tlirk¢e; YHT, Yunan harfli Tiirk¢e yerine kullaniimistir.
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Basim yilina gore ikinci sirada yer alan “Yenovefa” hikayesi, Alman
yazar Papaz Christoph von Schmid’in Osmanli’da en ¢ok ¢evrilmis yapitidir
(Liste 3). Bu hikayenin 6zellikle Rum Ortodoks cemaatinde biiyiik bir ilgi
gordiigii ve uzun yillar boyunca Osmanli edebiyatindaki etkisini korudugu
anlagilmaktadir. Genoveva’y1 Dogu Akdeniz’deki tiim cemaatlerin tanidigini
belirten Strauss, Schmid’in yapitlarinin 1840’lar gibi erken tarihlerden itibaren
Venedik Mihitarist Papazlari tarafindan ¢evrilmeye baslandigindan s6z eder.
Bulgarca ve Yahudi Ispanyolcasina da gevrilmis olan hikayenin Rivayatu
Jinifyaf baslikli Fransizcadan yapilmis bir Arapga gevirisi de bulunmaktadir.
Misailidis’in kaynaklarda tarihsiz kaydedilmis cevirisiyle ilgili Balta, 1854
tarihini verir (1998: 14). 1855 yilinda yayimlanan Ermeni harfli Yenovefa
baskisinin ise dnce Fransizcadan Yunancaya aktarilmis bir metne dayandigi
belirtilmektedir (J. Strauss 2014: 59). Mihran Bidar Arabaciyan’in cevirisi
(1876, 1886, 1891), kitabin Ermenice yapilmis manzum bir ¢evirisindendir
(J. Strauss 2014: 59).

Liste 3: Genoveva (1810) Cevirileri

Yenovefa hikayesi..., Baslik eksiktir, YHT
(1854). Yyy: yy.
(1864). Yyy: yy.
(1867). Yyy: yy.
(1911). [Istanbul]: Vivliopdleion Gerasim@i Aleksandratq.
(1913-1914). Yyy: yy.
(Ty). Yyy: yy.

Yenovefa Hikayesi. isbu hikaye Ahlak-i hamide ile mevsuf ve haza
nisa taifesinin ibret almasina mahsus olmag ile..., Cev. Evangelinos
Misailidis, YHT

[1854]. Dersaadet [Istanbul]: Anatoli Matbaast.

Schmidt, Christophe, Yenoveva, Ahlaki Hamide ve Haza Nisa
Tayfesinin Ibret Olmasina Mahsus Hikaye, Cy, EHT
(1855). istanbul: Rupen Kiikciyan.
(1868). Istanbul: Rupen Kiikciyan.

Tercume-i Hikaye-i Jenevyev, Cev. Mehmed Memduh Pasa, AHT
(1869). Istanbul: Tatyos Divitciyan Matbaas.

Schmidt, Christophe, Jeneviyev. Cev. M. Bidar [Arabaciyan], EHT
(1876). Istanbul: yy.
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Ingilterra Diisesalarindan Kenovape Nam Afife Kadinin Hikdye-i
Garibesi, Ermeniceden ¢ev. Bidar Arabaciyan, EHT
(1886). Istanbul: Hovsep Kafafyan.

Schmidt, Christophe, Kenovape yani Ahlak-1 Hamide ile Mevsufe Bir
Kadin, Cev. Bidar M. Arabaciyan, EHT
(1891). istanbul: Hovsep Kafafyan.

Jenovefa, Cev. Resmolu Midhat Ibniil Ahmed, Asir Kiitiibhanesi
Romanlari, AHT
(1894). Istanbul: Kasbar Matbaast.

Smit, Hristoforos, Yenovefa. Faziletin Muzafferiyatin1 Miibeyn Gayet
Feci Roman, Cev. Prodromos Savopulos ve P. S Koseoglu, YHT
(1894) Dersaadet: E. Suma ve Stirekast Matbaasi.

Tabiatda Uluhiyeti Tanmimak yani Eihenfesli Erikos ve Yenovefa
Hikayeleri, Yenovefa hikayesi ahlak-i hamide ile meshur ve haza nisa
daifesinin ibret almasina mahsus olmagle, bu defa pek sade ve agik Tiirkge
lisanina terciima ile..., Cev. Ignatios K. Ignatyadis, YHT

(1908). Dersaadet: Aristovulos ve Anastasyadis Matbaas.

Tabiatda Uluhiyeti Tanimaklik yani Eihenfesli Erikos ve Yenovefa
Hikayeleri, Cy, YHT
(Ty). Istanbul: Ekdotikon Katastima Ger. Aleksandrat{i kai Sias.

Mehmed Memduh Pasa’nin 1869’daki Arap harfli ¢evirisi Lamartine’e
atfedilmisse de Strauss, bu yapitin kaynagi olarak Schmid’in Genoveva’sini
gosterir (2014: 59, 197). Bu karigiklik, Lamartine’in ayn1 adi tagiyan bir
hizmetci kiz hakkindaki yapitinin da Tiirkgeye cevrilmesinden kaynaklanmig
olabilir: Geneviéve, histoire d’une servante (1851).”” Genoveva’nin
1311/1894°teki ikinci Arap harfli ¢evirisi Strauss’a gore, Resmolu Midhat
Ibniil Ahmed tarafindan yapilmistir (2014: 59). Cemal Demircioglu ve onun
calismasinda kullandig diger baz1 kaynaklar ise ¢eviriyi Ahmed Midhat’in
yapitlari arasinda gdosterir (2005: 221, 217).

Yenovefa’nin hikayesi kiiltiirler arasi etkilesimi gostermesi acgisindan
onemlidir. Baskarakterin adinin ¢esitli bicimlerde yazilmis olmas1 ve bazi
Yenovefa hikayelerinde yazar ya da ¢evirmen adinin bulunmamasi, bu

7 (1303/1886). Jeneviv Bir Hizmet¢i Kizin Sergiizesti, Cev. Halil Edib, Istanbul: Matbaa-i
Ebiizziya.
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anlatinin Osmanli cemaatleri arasinda bir s6z1i hikaye olarak da dolasmakta
olabilecegini diistindiiriir. Bunu destekleyen bir yaklagim olarak Balta’nin da
Yunan harfli Yenovefa hikayelerini diger halk anlatilariyla birlikte “popiiler
risaleler” smifinda saydigin belirtmek gerekir (1998: 17, 18). Schmid’in
hikayesinin esin kaynagi da Fransiz chansonlarina dayanan bir Alman halk
anlatisidir (D. Blamires 1999: 112-113, ayrica bkz. H. W. Puckett 1916).
Bu da Avrupa edebiyati baglaminda kiiltiirler aras1 etkilesimi gdsteren bir
Ornektir.

Yapitin Ermeni harfli Tiirk¢e ve Ermenice ¢evirileri lizerine inceleme
yapan Hiilya Celik ve Ani Sargsyan, ¢evirilerde yerel geleneklerin ve dil
ozelliklerinin metne katildiginmi gézlemlemisler, Schmid’in 6zgiin Almanca
yapitinin yani sira Fransizca c¢evirilerinin de kaynak olabilecegini ileri
siirmiislerdir. Dolayisiyla, bu ¢evirileri Osmanli’daki ¢esitli kiiltiirel ve
dini topluluklar arasindaki zengin etkilesimi yansitan “cevruyarlama”lar
(tradaptation) olarak nitelemislerdir (2024).

Fénelon’un Les Aventures de Télémaque’1 geviriler arasinda basim tarihi
acisindan iiglincii siradadir (Liste 4). Bu yapit, Osmanli’da Tiirkgeye ilk kez,
Misirli Yusuf Kamil Paga tarafindan aktarilmistir. Avrupa edebiyatindan Arap
harfleriyle yapilan ilk edebi ¢eviri olmasi, Osmanli edebiyat1 ve Tiirkgenin
gelisimi agisindan bu ¢eviriyi 6nemli bir konuma tagimaktadir. Genel
kaniya gore, ¢eviri 1859’da yapilmis ama 1862’de basilmistir. Ne var ki,
EHB’de yapitin ilk basimi, yazildig1 yildir. Milli Kiitiiphane katalogunda da
1275/1859’a ait bir kayit vardir. Agir dili ve iislubu nedeniyle zor okunan
bir metin olarak kabul edilen bu ¢evirinin yerine Ahmed Vefik Pasa, daha
sade bir dille yeni bir ¢eviri yapmis olsa da (M. N. Ozdn 1934: 295) 1885°te
yayimlanan bu ¢evirinin pek de ilgi gormedigi, Yusuf Kamil Pasa’nin
cevirisinin basilmaya devam edilmesinden anlagilmaktadir.

Yapitin Arap harfli ¢evirisinin gordiigii ragbetin aksine Ermeni ve Yunan
harfli ¢evirileri yalnizca birer kez basilmistir. Yiizyilin erken donemlerinden
itibaren Imparatorlukta yasayan milletlerin yapit: 5zgiin dilinden okuyabilmesi
ve Tiirkgeden 6nce Ermenice ve Yunanca gibi pek ¢ok dile ¢evirmis olmast,
bu durumun nedenleri arasinda sayilabilir (bk. J. Strauss 2014: 28-29).
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Liste 4: Les aventures de Télémaque (1699) Cevirileri

Terciime-i Telemak, Cev. Misirli Yusuf Kamil Pasa, AHT

(1859). istanbul: yy.

(1863). Istanbul: Tasvir-i Efkar Matbaasi.

(1863). Istanbul: Tabhane-i Amire.

(1867). Istanbul: Matbaa-i Amire.

(1870). Istanbul: Tasvir-i Efkar Matbaasi.

(1871). istanbul: Mekteb-i Sanayi Matbaasi.

(1877). Istanbul: Seyh Yahya Efendi Matbaasi.

(1880). Bursa: Hiidavendigar Matbaas.

(1882). Istanbul: Ahter Matbaasi.

(Ty). Istanbul: Hac1 Hiiseyin Efendi’nin Matbaast.

Telemak Terciimesi, Cev. Ahmed Vefik Pasa, AHT
(1880). Bursa: Matbaa-i Hiidavendigar.
(1881). Bursa: Matbaa-i Hiidavendigar.
(1885). Istanbul: Civelekyan Matbaasi.

Ser-Giizest-i Telemak, (;ev. Pavlos 1. Misailidis, 2 cilt, YHT
(1887). Der Aliye [Istanbul]: Tupois I. Margarit-Tupois A.
Maks(ird.

Ciimel-i Hikemiye-i Telemak, Cev. Misirh Yusuf Kamil Paga, AHT
(1890). Istanbul: Matbaa-i Ebiizziya.

Télémaque, Cev. B. Z. Garabedyan, EHT
(1894). Istanbul: yy.

Liste 5: Sept péchés capitaux (1847-1849) Cevirileri
Yedi Miihlik Giinahlar Tembellik, Cev. Garabed Panosyan, EHT
(1868). Istanbul: Levant Herald.

Sue, Eugene, Sikemperveri. Oburluk, Cev. Mihalaki, AHT
(1882). Istanbul: Matbaa-i Ebiizziya.

Sui, Evzen, Fransa’nin meshur hikayecilerinden Evzen Sui’nin Yedi
oliimlii gtinahlar unvant ile telif itdigi hikayatdan biri olan Tama’karlikdir,
Cev. Evangelinos Misailidis, YHT

(1884). Dersaadet: Evangelinos Misailidis Matbaasi.

Sui, Evzen, Gazap Hikayesi, Cy, YHT
(1885). istanbol: E. Misailidis ve Mahdumleri Matbaasi.
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Eugéne Sue’niin yedi 6liimciil giinaha dair kaleme aldig1 Sept Péchés
capitaux baslikli yapitindan ¢evrilmis hikayeler ise cemaatlere gore farklilik
gosterir (Liste 5). Sue’den baska ceviriler de yapmis olan Garabed Panosyan,
ilk olarak tembellikle ilgili bolimii Ermeni harfli Tiirk¢eye aktarmistir. Arap
harflerine Mihalaki adindaki bir Rum tarafindan Sikemperveri. Oburluk
cevrilmistir. Misailidis’in Tiirk¢eye kazandirdig1 Tama’karlik ve gevirmeni
belirtilmemis olmakla birlikte yine onun matbaasinda basilmis olan Gazap
ise yalnizca Yunan harfli olarak yayimlanmistir.

Ragbet gérmiis yapitlardan biri de Baba Alexandre Dumas’nin Le Comte
de Monte-Cristo (1844) adli romanidir (Liste 6). Romani ilk olarak Arap
harfli Tiirk¢eye daha dnce sozii edilen Osmanli yayincisi ve yazart Teodor
Kasap ¢evirmistir. Yapitin secilmesinde Kasap’in 1860’11 yillarda Dumas’nin
katipligini yapmis olmasinin etkisi bulundugu tahmin edilebilir (J. Strauss
1995: 233). Romanin Arap harfli bu ilk ¢evirisinden on yil sonra es zamanl
olarak Ermeni ve Yunan harfli ¢evirileri de yayimlanmuistir.

Liste 6: Le comte de Monte-Cristo (1844) Cevirileri

Monte Kristo, Cev. Teodor Kasap, 6 cilt, AHT
(1872). Istanbul: Ahmed Midhat’1n Matbaasi - Cingirakli Tatar Matbaasi.

Monte Kristo, Cev. M. Nakkasyan, 6 cilt, ilk 4 cilt, EHT
(1882). Istanbul: Mihran Papazyan.
(1910). istanbul: yy.

Monte Hristo, Nasir: Vasilios 1. Tokmecoglu ve Hippokratis G. Margaritis,
6 cilt, YHT
(1882). Dersaadet: Grafikos Kosmos Matbaast - Hipp. Margaritis Matbaasi.

Monte Kristo, Cev. M. Nakkasyan, 6 cilt, son 2 cilt, EHT
(1883). istanbul: Mihran Papazyan.

Monte Kristo, Cev. Avanzade Mehmed Siileyman, 6 cilt, AHT
(1911-1912). Istanbul: Matbaa-i Jirayir ve Keteon - Matbaa-i Keteon
Bedrosyan.

Bu ¢eviri, 6zellikle konusuyla bazi yazarlarin modern kurmacaya
bakisini sekillendirmistir. Ahmed Midhat, iki ciltlik Hasan Mellah yahud
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Sir I¢inde Esrar (1874-1875) adli romanini Monte-Cristo’dan “esinlenerek”
kaleme aldigini acik yiireklilikle belirtmis, kisa bir siire sonra bu romanin
devamu niteliginde Zeyl-i Hasan Mellah yahud Sir I¢inde Esrar adli baska bir
yapit daha yazmustir (1875). Yazarm Diinyaya Ikinci Gelis yahud Istanbul’da
Neler Olmug (1874), Huseyin Fellah (1875) ve Esrar-1 Cinayat (1884) gibi
diger bazi romanlarinda da Monte-Cristo’nun entrika yapisindan, genis bir
cografyaya yayilmis mekan algisindan, macera 6gelerinden ve zamanin
getirdigi degisimlerle yiizlesme gibi ¢esitli izleklerinden etkiler goriilebilir.

Basim tarihine goére sira, en ¢ok ragbet goren yazar Xavier de
Montépin’dedir. Tefrikada ustalasmis olan Fransiz romanci, hem kendi
iilkesinde hem de Osmanli’da ylizyilin son ¢eyregine damgasint vurmus
goriinmektedir. Liste 7°de farkli alfabelerle Tiirk¢e cevirilerinin ortak
repertuvari bulunan yazarin daha birgok yapiti ¢esitli cemaatlerden Osmanl
okurlarimin begenisine sunulmustur. Yiizyilin en ¢ok satan romani olarak
taninan La porteuse de pain’in tefrikasi biter bitmez yayimlanabilmesi igin
daha tefrika edilirken ¢evrilmis olmasi gerektigi akla gelmektedir. Ne var
ki, yazar1 bu kadar yakindan takip eden Osmanli edebiyat piyasasinin ilgisi,
sonraki yiizyilda pek siirmemis, sayilart giderek azalan ve yalnizca Arap
harfleriyle yapilmis Montépin ¢evirileri, 1914’te son bulmustur.

Liste 7: Arap, Ermeni ve Yunan Harfli Ortak Xavier de Montépin Cevirileri

La gitane, 1860
Cingene Kizi. Madmuazel de Kerven, Cev. H. Tolayan, EHT
(1876). Istanbul: Manzume-i Efkar.

Cingane Kizi. Madmuazel di Kerven, Cev. H. Tolayan, 2 cilt, EHT
(1879). istanbul: Manzume-i Efkar.

Cingene Kizi, Cev. Ali Riza Bey, Diizelti: Mustafa Resid, 1. cilt, AHT
(1889). Istanbul: Cemal Efendi Matbaasi.

Cingene Kizi, Cev. K. S., Diizelti: Mustafa Resid, 2. cilt, AHT
(1889). Istanbul: Cemal Efendi Matbaasi - Sirket-i Miirettibiye
Matbaasi.

Cingane Kizi, Gayet Meshur Feci ve Merakli Roman Olup, Cev.
Evangelinos Misailidis, 6 cilt, YHT
(1894). Dersaadet: Anatoli Matbaasi.
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Les filles de bronze, 1880

Tucdan Kizlar, Cev. H. Tolayan, 5 cilt, EHT
(1880). Cilt 1-3, Istanbul: Manzume-i Efkar.
(1881). Cilt 4-5, Istanbul: Manzume-i Efkar.
(1891). 2. baski: Istanbul: yy.

Tucdan Kizlar, Nagir: T. S. Pavlidis, 6 cilt, YHT
(1891). Dersaadet: Anatoli Matbaasi.

Tunctan Kizlar, Cev. Mehmed Tevfik, 2 cilt, AHT
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(1892). istanbul: Artin Asaduryan Sirket-i Miirettibiye Matbaas.

La porteuse de pain, 1884-1885

Etmek¢i Hatun, Cev. Ilyas M. Emanuilidis, 6 cilt, YHT
(1885). Dersaadet: Evangelinos Misailidis Matbaasi.

Ekmek¢i Hatun, Cev. H. Tolayan, 5 cilt, EHT
(1886). Istanbul: Karegin Bagdadliyan.

Ekmekci Kadin, Cev. Ahmed Ihsan [Tokgoz], AHT

(1889). Istanbul: A. Asaduryan Sirket-i Miirettibiye Matbaast.

Simone et Marie, 1883

Simon ve Mari, Cev. Andon Alik, EHT
(1885). Istanbul: Dikran Civelegyan.
(1887). Istanbul: Dikran Civelegyan.

Simon ve Mari, Cev. A. Alik, AHT
(1889). Istanbul: Ceride-i Sarkiye Matbaast.

Simeona ve Marya..., Cev. Yoanis Yoanidis, YHT
(1890). Yyy: yy.
Le fiacre no. 13, 1880

13 Nomeroli Arepe, YHT
(1888). Yyy: yy.

13 Numarali Araba, Cev. Halil Edib ve Ali Riza, 4 cilt, AHT
(1890). Istanbul: Mahmud Bey Matbaasi.

13 Numarali Arabanin Zeyli: Jan Jodi, Cev. Halil Edib, AHT
(1890). Istanbul: Mahmud Bey Matbaasi.

13 Numarali Araba, Cev. M. B. Arabaciyan, 3 cilt, EHT
(1894). Istanbul: Garabed Biberyan.
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Daha 6nce Simone et Marie ¢evirmenlerindeki isim benzerliklerine
dikkat ¢cekmis, bunlarin ayni ¢evirmenler olabilecegini one siirmiistiim (G.
O. Ayaydin Cebe 2016b: 214). Yapitlara ulasildiginda, Arap harfli Tiirkge
metnin ¢evirmeni Andon Alik’in adinin bibliyografya kayitlarina harf
hatasiyla gecirildigi ortaya ¢ikmistir. Boylelikle, yapitin Ermeni harfli Tiirkge
cevirisinin daha sonra Arap harfli olarak da basildig1 anlasilmistir. Bu da
edebiyat piyasasinda farkli alfabelere hakim ¢evirmenlerin bulundugunu
gosterir. Gergekten de bu nitelikteki yazar ve ¢cevirmenler istisnai degildir.
Daha 6nce sozii edilen Tilkiyan’in yani sira Télémaque ¢evirmeni Bedros
Zeki Garabedyan ve Nikolaos Soullidis gibi kisiliklerin birden fazla alfabede
Tiirkce yayin yaptigi gozlemlenebilir (krs. J. Strauss 2010: 186-188).

Simdiye kadar sunulan ortak ¢evirilerin yani sira Ermeni harfli Tiirkge
okurlarinin paylasmadigi bir repertuvar da bulunmaktadir (Liste 8). Paul
de Kock, Abbé Prévost ve Etienne Enault’nun yapitlari yalnizca Arap ve
Yunan harfli Tiirk¢e basilmigtir. Burada ortak olan bir yapitiyla yer verilen
Paul de Kock, en ¢ok ¢evrilmis yazarlar listesinde iist siralardadir; yirminci
ylizyildaki basimlari da eklendiginde, Arap harfli Tiirk¢e ¢evirilerinin sayisi
40’1 asmaktadir.

Liste 8: Arap ve Yunan Harfli Tiirk¢e Ortak Ceviriler

Charles Paul de Kock, La baronne Blaguiskof, 1866

Madam Blakizkof yahud Fitne-i Cihan, Cev. Mehmed Ata, AHT
(1878). Istanbul: Mihran Matbaasi.

Fitne-i Cihan yahod Madam Bilakizikof, Cev. Teodor. Yese Fetvacoglu, YHT
(1882). Istanbol: Anatoli Matbaasi.

Abbé Prévost, Manon Lescaut, 1731

Manon Lesko, Cev. M. Nuri Seyda, AHT
(1880). istanbul: Mekteb-i Sanayi-i Sahane Matbaasi.

Manon Lesko, Cev. 1. Panayotidis, YHT
(1898). Istanbol: Panayotidis Matbaasi.

Manon Lesko, Cev. Hasan Bedreddin, AHT
(1900). Istanbul: Kasbar Matbaast.

Manon Lesko, Cev. Mahmud Sevket, AHT
(1923). Istanbul: Orhaniye Matbaasi.
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Etienne Enault ve Louis Judicis, Le vagabond, 1877

Bir Serseri, Cev. Ahmed ihsan [Tokgoz], AHT
(1886). istanbul: Ceride-i Askeriye Matbaast.

Etienne Enault, Les drames d’une conscience, 1884

Vicdan Facialart, Cev. Ali Muzaffer, 2. baski, Ahmed Thsan ve Siirekas1
Asir Kiitiibhanesi Hikayeleri, AHT
(1894). istanbul: Alem Matbaasi.

Enol, Etien, Madam Orelya, Cev. i. Panayotidis, YHT
(1901-1904?). Yyy: yy.

Tefrikalar lizerine yapilacak ¢aligmalarla bu tiir listelerin kalabaliklagmasi
beklenebilir. Ornegin, Sismanoglu Simsek’in Anatoli iizerine yiiriittiigii
aragtirma, en az iki yazarin daha géz oniinde bulundurulmasi gerektigini
ortaya koymustur: Bernardin de Saint-Pierre’in hem gercek hem kurmaca
okurlar arasinda meshur Paul et Virginie (1788) adli romani, 1890 yilinda;
André Theuriet’nin romanlarindan biri de Peri Kiz1 basligiyla, 1892°de
Anatoli’de tefrika edilmistir (2017: 157-159, 181-182). Ermeni harfli
Tiirkgede—heniiz—bir kaydina rastlanmamus olan yazarlardan ilkinin ayni,’
ikincisinin farkli yapitlar1” Arap harfli Tiirkgeye de ¢evrilmistir.

Bunlar disinda, yalnizca Yunan harfli basilmig Tiirk¢e gevriler Liste
9°da gosterilmistir. Ik sirada yer alan “Garib Elisavetin Nakliyeti” adl
uzun hikayenin ¢eviri oldugunu Strauss kesfetmistir (2010: 163). Metnin
iginde bulundugu Irfan Name baslikli iki ciltlik kitap, Filaretos adindaki
yasl1 bir adamin torunlarina okudugu ve sirayla onlara okuttugu kisali uzunlu
hikayelerden olusur. Bu yapisiyla aralarinda Aziz Efendi, Emin Nihat, Ahmed
Midhat ve Tilkiyan’inkilerin de oldugu erken dénem hikayelerinin gerceve
anlat1 teknigini sergiler. Her biri 32-33 sayfalik ciizlerden (filladion) olusan

®  Saint Pierre, Bernardin de (1894). Paul ve Virginie, Cev. Osman Senai [Erdemgil],
Istanbul: Matbaa-i Ebiizziya; Aym bashk ve ¢evirmenle diger baski: (1902. Istanbul:
Sirket-i Miirettibiye. Romanin Emin Siddik tarafindan yapilmug tarihsiz bir gevirisi daha
bulunmaktadir. Erkul Yagci, bunun basim tarihini 1870 olarak gostermistir (2011: 257, 371).

™ Theurier, André (1311/1894). Roz-Liz [Rose-Lise, 1894], Cev. Ahmed Ihsan, Istanbul:
Alem Matbaas1 Ahmet ihsan ve Siirekasi; (1313/1896). Hiisn ii An, Cev. Ahmed hsan,
istanbul: Alem Matbaas1 Ahmet ihsan ve Siirekés; (1328/1912). Jan-Mari: Bir Perdelik
Facia-i Hissiye [Jean-Marie, 1871], Cev. Ibrahim Aldeddin [Govsa], Trabzon: Ikbal
Matbaas1; (1330/1914). Hanimeli, Cev. Mehmed Recai, Istanbul: Mesai Matbaasi;
(1927). llkbahar Seneleri [Années de printemps, 1904], Cev. Hakki Siiha [Gezgin],
Cihan Edebiyatindan Niimuneler, Maarif Vekaleti Nesriyati, Istanbul: Devlet Matbaasi.
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kitab1 konusunda Engiiriilii Papaz Oglu, baslangicta ¢cok iddialidir: “Bunun
icinde bulunacak olan [...] nakliyetler dahi Tilemakos, ve garib Elisavet, ve
Rasella ve [...] masallar dahi meshur Aisobosun, Halimanin, Robisonun,
ve Nastratin Hocanin, ve bin bir gece tabiri ile olan maddelerin, ve Dutu
namenin, ve Arzu Gamberin, ve Leila ile Mecnunun, ve bunlara benzer ¢ok
masalcilarin ¢ok tohaf masallarindan toplanmacadir” (1846.1: 4). Ne var ki,
Irfan Name’sinin sonunda adlarini tek tek saydig1 abonelerinden (sundromitis)
yeterli maddi destegi bulamayinca bu vaatlerini yerine getiremeden, 12.
clizde kitab1 sonlandirmistir (1846.2: 197-198). Papaz Oglu s6ziinii tutabilmis
olsaydi, bu caligmadaki listelerin siralamasini degistirecek nitelikte bir
yapita imza atmus olacakti. Yine de Irfan Name, bu haliyle de Osmanl
basili kiiltiirtinde edebiyatin kaynaklarina, aktdrlerine ve dinamiklerine dair
onemli sozler sdylemekte, bunlari dinleyerek 6grenecek olan “arif’lerini
beklemektedir.

Liste 9: Yunan Harfli Tiirk¢e Ceviriler
Maistre, Xavier de, “Garib Elisavetin Nakliyeti” [La jeune Sibérienne,
1825], Irfan Name, Rumcadan Tiirkceye ¢eviri, Haz. A. Papaz Oglu
Engiirtld, 2 Cilt, Cilt 1, s. 17-138
(1846). Asitane-i Aliye: Agati Elpis Basmahanesi.

Royiros, Alfons [Alphonse Royer], Yenigeriler [Les Janissaires, 1844],
Cilt 1, Cev. Evangelinos Misailidis
(1854). Konstantiniyye: Anatoli Tabhanesi

De Mondepen, Ksavyer, Seirin [La siréne de Paris], Cev. Evangelinos
Misailidis
(1882). Dersaadet: Evangelinos Misailidis Matbaas.

Dumas, Aleksandros, Meshur Monte-Hristo Hikayesinin Zeyli Lord Hop, 6 cilt
(1884). Cilt 1, Asitane [Istanbul]: Dim. ve At. Nikolaidi Matbaasi.
(1884). Cilt 2-4, Asitane: Manzume-i Efkar Matbaasi.

(1885). Cilt 5, Asitane: Zareh Matbaasi.
(1885). Cilt 6, Asitane: P. Sotiryadis Matbaasi.

Buri, Gontran, Seytanin Amuca Zadesi [Le cousin du diable, 1868], Cev.
Evangelinos Misailidis Efendi
(1885). Istanbol: Evangelinos Misailidis Matbaasi.
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Ifetlu ve Ismetlu Martha: Familyalara Mahsus Hikaye-i Nefise, Cev.
Evangelinos Misailidis Efendi
(1886). Dersaadet: Evangelinos Misailidis Matbaas.

Roman Kiitiiphanesi Ciiz Ciiz Nesr Olunur: A. Georgiadis, “Taliin Cilveleri”;
Gabriel Prevost, “Dasha’; Raoul de Nabery, “Kadinlar Cinayeti”; Emile
Souvestre, “Lefki Lorzi”; Emile Chevalier, “Dul ve Bakire”; Edgar Poe,
“Kara Kedi”, Cev. A. Yorgiadis

(1889). istanbol: Ant. Maksuris ve Vlasios Filipidis Matbaasi.

Sue, Eugéne, Prenses Anzol [Le morne-au-diable, 1842], Cev. Yoanis
Yoanidis
(1892). Istanbol: (Anatoli’de tefrika edildikten sonra basilmustir).

Ruket, Yulios [Jules Rouquette], Intikamct Lamar, yahod karinm kiymeti
[Ce que coltent les femmes, 1868], Fransizcadan ¢ev. Yoanis Kalfoglu

(1894). Yyy: yy.

Listenin ikinci sirasinda bulunan Yeniceriler adli yapit, Misailidis’in
cevirisiyle 1853 yilinda Anatoli gazetesinde tefrika edilmeye basglanmis
ama yayimina on yildan uzun bir siire ara verilmistir. Basilan kitabin bu
ilk tefrikadan oldugu anlasilmaktadir. Alphonse Royer’nin “1826 Yenigeri
Ayaklanmas: sirasinda Istanbul’da oldugu ve gozlemlerini 1844 yilinda
yazdig1 bu romanla aktardigi sdylenmektedir”. Yapitin geri kalan1 15
Eyliil 1866°da yeniden tefrika edilmeye baslanmis ve 10 Ocak 1867’de
tamamlanmigtir (S. Sismanoglu Simsek 2017: 156).

Listenin ii¢iincii sirasinda, Montépin’in Eugéne Grangé’yle birlikte
yazdig1 bir komedi olan La Siréne de Paris bulunmaktadir. Oyun, 1860°’ta
Paris’te sahnelenmis ve ayni yil birden fazla bask1 yapmistir. Diger cemaatlere
yonelik bir basimina rastlanmamis olan bu yapiti Misailidis Seirin basligiyla
cevirmistir. Ahmed Midhat’in Le Cid gevirisini andiran bu 192 sayfalik
metnin hangi edebi tiirde siniflandirilacagr ise arastirilmay1 beklemektedir.

Meshur Monte-Hristo Hikayesinin Zeyli Lord Hop basligiyla Alexandre
Dumas’ya atfedilmis ¢eviriye benzer bir digeri, Jules Lermina adina kayitlidir:
Lord Hop, 1878’de Vasilaki adinda bir Rum tarafindan Arap harflerine
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cevrilmistir.®® Strauss, bunun Fils de Monte-Cristo (1881) adl1 yapit oldugu
soylerse de (2014: 39) gevirinin ve 6zgiin yapitin tarihleri uyusmamaktadir.®

Misailidis’in ¢evirdigi Le cousin du diable (1868), takma ad1 Gontran
Borys olan Louis Eugéne Henri Berthoud’ya aittir ama bazi arastirmacilar
tarafindan yazari Eugene Sue oldugu belirtilmistir. Bu yanlislik, basliklarin
benzesmesinden dogmus goriinmektedir. Sue, Le morne-au-diable adiyla
1842’ de baska bir yapit kaleme almistir. ilging olan, kitap halinde basilmadan
once, 1891-1892’de Anatoli’de tefrika edilen bu romanin Prenses Anzol
basligi ile ¢evrilmis olmasidir (S. Simanoglu Simsek 2017: 159).

Yalnizca Yunan harfli basilmis yapitlardan dikkat ¢ekici bir 6rnek, farkl
yazarlardan alt1 hikdyenin bir araya getirildigi derlemedir. “Taliin Cilveleri”
baslikli ilk hikdye muhtemelen ¢evirmenin kendisi tarafindan kaleme
almmustir: “A. Georgiadis”-“A. Yorgiadis”. Bu ¢alismanin kaynaklarina
gore, 19. ylizyilda, Henri-Emile Chevalier harig, bu derlemedeki yazarlarin
bagka higbir basili ¢evirisi yayimlanmamustir. (Elbette, bu durumun stireli
yayinlarla karsilagtirilmasi gerekir.) Bu anlamda, bu kitapta, Edgar Allan
Poe’nun “Kara Kedi’sini de i¢eren sira dis1 bir segkinin yapildigi sdylenebilir.

Misailidis’in gevirdigi Ifetlu ve Ismetlu Martha, “ailelere 6zgii nefis bir
hikaye” olarak sunulmustur. Baslikla birlikte diistiniildiigiindeMisailidis’in
kadin baskarakter ¢ergevesinde cinsel ahlakin vurgulandigi bu ¢eviri ile
aileleri hedef kitle olarak sectigi anlagilmaktadir. Basimin ilk sayfasina
cesitli font tipleri ve biiyiikliikleri ile gdsterisli bir sekilde “Isbu kitab taraf-1
miitercimden Izmir’de mukim Kayseriye muzaf Endirlik hanedan-1 esraf-1
kadiminden ve tiiccar-1 muuteberanindan rifatlu Serafim Efendi Toraman
Zade nam-i namilerine tenmik olinmisdir” diye yazan Misailidis, kitab1
ithaf ettigi “Rifatlu Serafim efendi hazretleri’nden bekledigi manevi ve
maddi destegi agdali bir {islupla dile getirdigi 6n sdzde, kaynak metninin
adin1 da gegiriverseydi isimizi epey kolaylastirmis olacakti. Arap ya da
Ermeni harfli basimlarda bulunmayan bu tipik giris, ¢cevirilerin kaynaklarini
saptamay1 ne yazik ki gii¢lestirmektedir. En erken basimlardan itibaren

8 6 cilt. Cilt 1, Istanbul: Mihran Matbaasz; Cilt 2, Basiret Matbaast; Cilt 3-6, Mahmud Bey
Matbaasi.

Benzer bir sorun Montépin’in Tucdan Kizlar ve 13 Numerolu Araba romanlari igin
de soz konusudur. Stepanyan’da (2005) bu basliklarla kaydedilmis Grabed Panosyan
cevirileri, sirastyla 1863 ve 1866 tarihlerini tasir (kayit no. 452 ve 514). Bu tarihler,
Ozgiin yapitin basim yilindan 6ncedir.

81



Ceviri ve Kaynak Metinler Isiginda Osmanli Yonetiminde Rum-Ortodoks Kiiltiirii 311

uyuldugu gozlemlenen bu “ithaf gelenegi”, yapitin adandig kisinin yazar
ya da ¢evirmenden ¢ok daha iistiin bir konuma yerlestirildigi bir hamilik
sistemini isaret eder. Rum Ortodokslarin birbirinden farkli okuryazar gruplari
tarafindan ortak olarak benimsendigi anlagilan ve yiizy1l boyunca gecerligini
korumus olan bu sistemin incelenmesi, Osmanli edebiyat ve kiiltiir evreninin
modernlesme siirecindeki dinamiklerini daha iyi anlamamiza yarayacaktir.

Cevirileri incelemek, Osmanli yaymeciliginin giincel Avrupa edebiyatini
ne oranda takip ettigini ortaya koymaktadir. Ozellikle Montépin’in gevirileri
gibi sayilar1 ¢cogaltilabilecek 6rnekler, cogunlukla ayni ya da yakin dénem
yazarlara ragbet edildigini gostermektedir. Buna karsilik, ¢agdas edebiyat
tarihgiligi ve elestirisi, Avrupa edebiyatindan ¢eviriler yapmis veya bu
etkilerle yapit kaleme almis Osmanli yazarlarinin ¢abalarini, donemin
popiiler ancak edebi deger tasimayan metinlerine yonelik oldugu gerekgesiyle
degersiz gorme egilimindedir. Gergekten de kaynak metin ve yazarlardan
bazilar1 hakkinda bilgiye ulagsmak, giiniimiiz kosullarinda bile giictiir. Ne
var ki, bu yapitlarin edebi degeri ve Avrupa edebiyati kanonundaki yerleri
zamanla, belli dlgiitlere gore belirlenmistir. Bu 6lgiitler de milliyetgilik
ideolojisinin yiikselisiyle beraber romantik “6zgilinliik” ideali ve “saheser”
aray1s1 ¢ercevesinde bigimlenmistir.

Avrupa’nin modern milliyetgilik 6ncesi edebiyati Osmanli’ninkinden
farkli degildir. Edebi 6l¢iitler agisindan taklit, uyarlama ve ¢eviri saygin
degerdedir, hatta bunlarsiz edebiyat yapmak olanaksizdir. Edebi yaratim,
kaynaga oykiinmenin agik bi¢cimde dile getirildigi; yazarlarin yazarlardan,
sairlerin sairlerden serbest¢e yararlandigi, hatta 6zgiin bir tek ciimle bile
yazmamis olmakla 6viindiigii; tam anlamiyla metinler arasi iligkilere dayali
bir anlayisla gerceklestirilir (G. O. Ayaydin Cebe 2016a: 22-43, 63-64).
Dolayisiyla, dnceki bolimlerde de tartisildig: tizere, modern milliyetgi
ideolojiler ve ulus-devlet diisiincesiyle heniiz tanigsmakta olan ¢ok kiiltiirlii
Osmanli’da, edebiyatci ve yayicilarin etkinligi kendi baglamlar1 agisindan
degerlendirildiginde, Avrupa edebiyatinin giindemini izlemek konusundaki
basarilarini teslim etmek gerekir.

Avrupa edebiyati, hem Oykiiniilen hem de rekabet edilen bir model olarak
Osmanli edebiyatinin gelisiminde belirleyici bir rol oynamaistir. Yunan harfli
Tiirkge gevirilere odaklanmis ¢alismasinda loanna Petropoulou, bu durumun
yalnizca Miisliiman-Tiirk cemaatine 6zgili olmadigini gosterir. Aragtirmaciya
gore, Avrupa edebiyatindan yapilan ¢eviriler Tiirkdilli Ortodoks cemaatinin
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de modernlesmesini beraberinde getirmistir. “Dini metinlerle sinirli bir
diinyadan modernitenin diinyasina gegis, Karamanlilar i¢in ¢eviri edebiyatin
bir kdprii gérevi gérmesiyle saglanmistir” (2007: 97).

Osmanli edebiyat tiretimini kamgilayan ve sekillendiren teketken yalnizca
giincel edebiyata gosterilen ragbet degildir. Bu iiretimin sunulus bigimleri
de énemlidir. Ozlem Berk’e gore, kanon dis1 Avrupa edebiyatmi popiiler
bigimlerde yayimlamak, yeni okurlarin dikkatini ¢ekmek i¢in kullanilan
bir yontemdir. Ayrica, bunlar kadar kanonik yapitlar da popiilerlestirilmis
bigimlerdeyayimlanmisveOsmanliedebiyatevrenindekanondisi kilinmistir.
Kaynak metinlere yapilan miidahaleler, yabanci dildeki 6zgiin metnin erek
sistemde benimsenmesine yardimci olmustur. Berk’in ifadesiyle bu “erek
odakl1 yaklasim, yapilan ¢evirilerin Osmanli ¢ogul dizgesine tanittiklari
tiim yeni fikirler, kavramlar ve tiirlerle kiiltiirel etkilesime girmesiyle
sonuglanmistir” (2004: 67).

Burada sinirli bir 6rneklem ¢ergevesinde, ancak ana hatlariyla yapilabilen
bu inceleme bile Osmanli cemaatlerinin birbirlerinin edebi tercih ve
begenilerini etkiledigini agik¢a ortaya koymustur. imparatorlugu olusturan
milletler 19. yiizyi1ldan baslayarak kendi uluslagma siireclerini deneyimlerken
birbirleriyle kesintisiz bir kiiltiirel ve edebi aligveris icinde olmuslardir. Bu
etkilesim, Yunan bagimsizlig1 gibi siyasal kirilmalara karsin, din, dil ve
etnik kimliklerin 6tesinde bir “Osmanli” kimligi altinda ve Tiirkg¢e etrafinda
yogunlasan son derece ¢esitli ve cok katmanli bir kiiltlir yaratmustir.

Ozellikle Rum Ortodoks cemaatinin modern Osmanl1 edebiyatina ve
halk kiiltiiriine yonelik ilgisi, bu toplulugun hem tiretici hem de tiiketici
olarak edebiyat etkinliginde oynadig aktif rolii gdzler 6niine sermektedir.
Bu ilgi, yalnizca kiiltiirel bir katki olmakla kalmamis, ayn1 zamanda donemin
edebiyat dinamiklerini anlamada 6nemli bir baglam da sunmustur. Tiirkdilli
Rumlar, 19. yiizyilin sonlarina dek, yalnizca Osmanli toplumunun degil,
ayn1 zamanda edebfi iiretim ve tiiketim pratiklerinin de ayrilmaz bir pargast
olmay1 siirdirmiislerdir. Hem Tiirk hem Yunan edebiyati tarihlerinden
dislanmis olan Osmanli yonetimi altindaki Rum Ortodokslarin kiiltiirel
iretimini arastirmak, Miisliiman-Tiirklerin bu alandaki verimine de ¢esitli
acilardan 11k tutmaktadir. Akdeniz Havzasi’nda Osmanli etkisini nesnel
bicimde tanimlayabilmek i¢in baglam ve metin odakl bilimsel incelemeler,
heyecan verici yeni arastirma konular1 vadetmektedir.



Ceviri ve Kaynak Metinler Isiginda Osmanli Yonetiminde Rum-Ortodoks Kiiltiirii 313

Kaynakca

Akbayar, Nuri (1985). “Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Ceviri”, Tanzimat’tan
Cumhuriyet’e Tirkiye Ansiklopedisi, Cilt 2, Istanbul: iletisim Yayinlari,
s. 447-451.

Akgoniil, Samim (2007). Tiirkiye Rumlari: Ulus-Devlet Cagindan Kiiresellesme
Cagina Bir Aznligin Yok Olusg Siireci, Fransizcadan c¢ev. Ceylan Giirman,
Istanbul: fletisim Yaymlari.

Ambros, Edith Giil¢in, Hiilya Celik ve Ani Sargsyan (2024). “Intertwined Literatures:
Karamanli, Armeno-Turkish, and Regular Ottoman Versions of the Kéroglu
Folk-tale”, Literary and Cultural Crossroads in The Late Ottoman Empire, Ed.
Evangelia Balta, Istanbul: Boyut Yayincilik, s. 1-54.

And, Metin (1983). Sair Evienmesi’nden Onceki Ilk Tiirkce Oyunlar, Istanbul: Inkilap
ve Aka Kitabevleri.

Anhegger, Robert (1988). “Temasa-i Diinya ve Cefakar u Cefakes Uzerine”, Seyreyle
Diinyayt (Temaga-i Diinya ve Cefakar u Cefakes), Evangelinos Misailidis, Haz.
Robert Anhegger ve Vedat Giinyol, Istanbul: Cem Yayevi, s. 643-664.

Anzerlioglu, Yonca (2003). Karamanli Ortodoks Tiirkler, Ankara: Phoenix Yayinevi.

Atas, Osman (2018). “Karamanlica Nesreddin Hoca Kitab1”, Yiksek Lisans Tezi,
Istanbul: Yildiz Teknik Universitesi.

Augier, Emile (1306/1889). Nedamet mi? Heyhat! Cev. Ahmed Midhat, istanbul:
Terciiman-1 Hakikat Matbaasi.

Augustinos, Gerasimos (1992). The Greeks of Asia Minor: Confession, Community,
and Ethnicity in the Nineteenth Century, Kent, Ohio ve Londra: The Kent State
University Press.

Ayaydin Cebe, Giinil Ozlem (2009). “19. Yiizyilda Osmanli Toplumu ve Basili
Tiirk¢e Edebiyat: Etkilesimler, Degigimler, Cesitlilik”, Doktora Tezi, Ankara:
Bilkent Universitesi.

(2013). “Yazmadan Basmaya, Gosterimden Romana: 19. Yiizyilda
Osmanli’da Folklor”, Milli Folklor 99, s. 27-40.

(2016a). Cervantes’ten Tilkiyan’a Osmanli Edebiyatinda Pastoralin
Sergiizesti, Ankara: Grafiker Yayinlar1.

(2016b). “To Translate or Not to Translate? 19" Century Ottoman
Communities and Fiction”, Die Welt des Islams 56, s. 187-222.

(2018). “Translation as Intertextual Creativity: A Case Study on La Galatea
in French and in Turkish”, Cankaya University Journal of Humanities and
Social Sciences 12(1-2), s. 67-84.




314 Giinil Ozlem AYAYDIN CEBE

(2023). “Vigen Tilkiyan Hakkinda Bilgilerimize Ekler ve Osmanli Edebiyat
Piyasasinda Taktikler”, Nesir: Edebiyat Arastirmalart Dergisi 4, s. 71-109.

Baker, Mona (2002). “The History of Translation: Recurring Patterns and Research
Issues”, Translations: (Re)Shaping of Literature and Culture, Ed. Saliha Paker,
Istanbul: Bogazici University Press, s. 5-14.

Balci, Sezai (2006). “Osmanli Devleti’nde Terciimanlik ve Bab-1 Ali Terctime Odas1”,
Doktora Tezi, Ankara: Ankara Universitesi.

Balta, Evangelia (1987a). Karamanlidika. Bibliographie analytique d’ouvrages en
langue turque en caractéres grecs. XXe siéecle, Atina: Centre d’Etudes d’Asie
Mineure.

(1987b). Karamanlidika. Bibliographie analytique d’ouvrages en langue
turque en caractéres grecs. Additions (1584-1900), Atina: Centre d’Etudes
d’Asie Mineure.

(1989). “Karamanlica (Karamanlidika) Basili Eserler”, Cev. Andonis Zikas,
Tarih ve Toplum 11(62), s. 57-59.

(1997). Karamanlidika. Nouvelles additions et compléments I, Atina: Centre
d’Etudes d’Asie Mineure.

(1998). “Karamanlica Kitaplarin Donemlere Gére incelenmesi ve Konularma
Gore Smiflandirilmas1”, Fransizcadan gev. Erol Uyepazarci, Miteferrika 13,
s. 3-19.

(2019). 19. Yiizyilda Osmanlica ve Karamanlica Yaymlarda Ezop’un Hayati
ve Masallari, Istanbul: Libra Kitapgilik ve Yaymcilik.

Behar, Cem (1994). “Tiirk Musikisinin Tarihinin Kaynaklarindan Karamanlica
Yaylar”, Miteferrika 2, s. 39-51.

Benlisoy, Foti ve Stefo Benlisoy (2010). “*Karamanlilar’, ‘Anadolu Ahalisi’ ve
‘Asagi Tabakalar’: Turkdilli Anadolu Ortodokslarinda Kimlik Algis1”, Tarih
ve Toplum Yeni Yaklagimlar 11, s. 7-22.

(2020). “Millet-i Rum’dan Helen Ulusuna (1856-1922)”, Cumhuriyet’e
Devreden Diisiince Mirasi: Tanzimat ve Mesrutiyet’in Birikimi, Ed. Mehmet O.
Alkan, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diigiince, Ed. Tanil Bora ve Murat Giiltekingil,
Cilt 1, Istanbul: iletisim Yayinlari, s. 367-376.

Benlisoy, Stefo (2010). “Education in the Turcophone Orthodox Communities of
Anatolia during the Nineteenth Century”, Doktora Tezi, Istanbul: Bogazici
University.

Berk, Ozlem (2004). Translation and Westernisation in Turkey from the 1840s to
the 1980s, istanbul: Ege Yayinlari.

Berkes, Niyazi (1973). Tiirkiye’de Cagdaslasma, 1. baski, Ankara: Bilgi Yayinevi.



Ceviri ve Kaynak Metinler Isiginda Osmanli Yonetiminde Rum-Ortodoks Kiiltiirii 315

Beydilli, Kemal (1995). Tiirk Bilim ve Matbaacilik Tarihinde Miihendishane,
Miihendishdne Matbaast ve Kiitiiphanesi (1776-1826), Istanbul: Eren Yayincilik.

Blamires, David (1999). “The Later Texts in Gustav Schwab’s ‘Volksbiicher’: Origins
and Character”, The Modern Language Review 94(1), s. 110-121.

Boz, Sula (1990). “Paleologos / Misailidis / Favini: Ug Isim, Bir Akrabalik”, Milliyet
Sanat 242, s. 36-37.

Chaldeaki, Evangelia (2024). “Turkish Folk Songs in Greek Musical Collections of
the Late Ottoman Era”, Rast Musicology Journal 12(1), s. 47-61.

Clogg, Richard (1996a). “Anadolu Hiristiyan Karindaslarimiz: the Turkishspeaking
Geeks of Asia Minor”, Anatolica: Studies in the Greek East in the 18" and 19"
Centuries, Hampshire: Variorum, s. 65-91.

(1996b). “Some Karamanlidika Inscriptions from the Monastery of the
Zoodokhos Pigi, Balikli, Istanbul”, Anatolica: Studies in the Greek East in the
18" and 19" Centuries, Hampshire: Variorum, s. 55-67.

(2008). A Concise History of Greece, 2. baski, Cambridge: Cambridge
University Press.

Celik, Hiilya ve Ani Sargsyan (2024). “Christoph von Schmid in the Ottoman Literary
Landscape: Armeno-Turkish Translations and the Shaping of Christian Juvenile
Literature”, ATLAS: Armeno-Turkish Literary Archives & Studies, https://atlas.
univie.ac.at/?p=133# ftnref30.

Demircioglu, Cemal (2005). “From Discourse to Practice: Rethinking ‘Translation’
(Terceme) and Related Practices of Text Production in the Late Ottoman Literary
Tradition”, Doktora Tezi, istanbul: Bogazigi Universitesi.

Duman, Mustafa (1991). “Karamanlica, Yunanca, Ermeni Harfli Tiirk¢e ve Ermenice
Nasreddin Hoca Kitaplar1”, Tarih ve Toplum 16(92), s. 125- 128.

Erkul Yagci, Ahu Selin (2011). “Turkey’s Reading (R)Evolution: A Study on Books,
Readers and Translation (1840-1940)”, Doktora Tezi, Istanbul: Bogazici
Universitesi.

Eski Harfli Basma Tiirk¢ce Eserler Bibliyografyasi: Arap, Ermeni ve Yunan
Alfabeleriyle, 1584-1986 (2002). Ankara: Milli Kiitiiphane Yaynlari.

Gergek, Selim Niizhet (2002). Tiirk Matbuati, Der. Ali Birinci, Ankara: Gezgin
Kitabevi.

Harbalioglu, Nese veAdemOger, Erkan Hirik (2017). Karamanlica Eserler Katalogu
1, Ankara: Gazi Kitabevi.

Kabacali, Alpay (1998). Cumhuriyet Oncesi ve Sonrast Matbaa ve Basin Sanayi,
Istanbul: Cem Ofset Matbaacilik Sanayi A.S.




316 Giinil Ozlem AYAYDIN CEBE

Kappler, Matthias (2018). “The Karamanli Divan by the ‘Asik Talib and Ottoman
Lyric Poetry: a Preliminary Approach”, Karamanlidika Legacies, Ed. Evangelia
Balta, Istanbul: The Isis Press, s. 141-166.

Karra, Anthi (2010). “From Polypathis to Temasa-i Diinya, from the Safe Port of
Translation to the Open Sea of Creation”, Cries and Whispers in Karamanlidika
Books: Proceedings of the First International Conference on Karamanlidika
Studies (Nicosia, 11-13" September 2008), Ed. Evangelia Balta ve Matthias
Kappler, Wiesbaden: Harrossowitz Verlag, s. 201-218.

Kerimoglu, Hasan Taner (2008). “ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin Rum Politikas:
1908-1914”, Doktora Tezi, Izmir: Dokuz Eyliil Universitesi.

Koz, M. Sabri (2010). “Comparative Bibliographic Notes on Karamanlidika
Editions of Turkish Folk Stories”, Cries and Whispers in Karamanlidika Books:
Proceedings of the First International Conference on Karamanlidika Studies
(Nicosia, 11"-13" September 2008), Ed. Evangelia Balta ve Matthias Kappler,
Wiesbaden: Harrossowitz Verlag, s. 241-254.

(2011). “19. Yiizy1l Ermeni Asuglarindan Mizahi Destanlar”, Between
Religion and Language: Turkish-Speaking Christians, Jews and Greek-Speaking
Muslims and Catholics in the Ottoman Empire, Ed. Evangelia Balta ve Mehmet
Olmez, Istanbul: Eren Yayincilik, s. 125-145.

(2014). “Bir Asik: Talib — Bir Karamanlica Divan: Divdn-1 Talib”, Cultural
Encounters in the Turkish-speaking communities of the late Ottoman Empire,
Ed. Evangelia Balta, Istanbul: The Isis Press, s. 119- 135.

Kut, Turgut A. (1993). “Ermeni Harfleriyle Tiirk¢e Basilmis Sarki ve Kanto
Mecmualar1”, Miteferrika 1, s. 19-43.

Levend, Agah Sirr1 (1969). Semsettin Sami, Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari.

Lewis, Bernard (1970). Modern Tiirkiye 'nin Dogusu, Ingilizceden cev. Metin Kiratls,
Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari.

Mantran,Robert (1985). “XVI veXVII’nci Yiizyillarda istanbul’daAzinliklar,
Meslekler ve Yabanci Tiiccarlar”, Cev. Mehmet Ali Kiligbay, Tarih ve Toplum
16, s. 9-23.

Merry, Bruce (2004). “Melas, Leon”, Encyclopedia of Modern Greek Literature,
Westport, CT ve Londra: Greenwood Press, s. 268-269.

Millas, Herkiil (1993). “Hellenottomanizm ya da Yunanosmanlilig1”, Tarih ve Toplum
119, s. 57.

Mete-Yuva, Giil (2006). La littérature turque et ses sources frangaises, Paris:
L’Harmattan.



Ceviri ve Kaynak Metinler Isiginda Osmanli Yonetiminde Rum-Ortodoks Kiiltiirii 317

Misailidis, Evangelinos (1988) [1871-1872]. Temasa-i Diinya ve Cefakdru Cefakes,
Seyreyle Diinyay: (Temaga-i Diinya ve Cefakar u Cefakes), Haz. Robert
Angehher ve Vedat Giinyol, Istanbul: Cem Yaymevi.

Nakracas, Georgios (2003). Anadolu ve Rum Go¢menlerin Kokeni: 1922 Emperyalist
Yunan Politikast ve Anadolu Felaketi, Yunancadan ¢ev. Ibram Onsunoglu,
Istanbul: Belge Yayinlari.

Ortayli, ilber (2005). Imparatorlugun En Uzun Yiizyu, Istanbul: Alkim Yaymevi.

Oymak, Alpaslan (2013). “Osmanli Mizahinda Teodor Kasap (Diyojen, Cingirakl
Tatar ve Hayal Gazetesi Uzerine Bir Inceleme)”, Doktora Tezi, Istanbul:
Marmara Universitesi.

Oger, Adem ve Oguz Ozdem, haz. (2013). Karamanlica Bir Eser: Nevsehir Salnamesi
1914, Nevsehir Universitesi Yayinlar1 3, Ankara: Grafiker.

Oz6n, Mustafa Nihat (1934). Metinlerle Muasir Tiirk Edebiyat: Tarihi, 2. baski,
Istanbul: Devlet Matbaas.

Paker, Saliha (2006). “Ottoman Conceptions of Translation and Its Practice: The
1897 “Classics Debate’ as a Focus for Examining Change”, Translating Others,
Cilt 2, Ed. Theo Hermans, Manchester: St. Jerome Publishing, s. 325-348.

Pamukciyan, Kevork (2002). Biyografileriyle Ermeniler, istanbul: Aras Yayimcilik.

Petropoulou, loanna (2007). “From West to East: The Translation Bridge- An
Approach from a Western Perspective”, Ways to Modernity in Greece and
Turkey: Encounters with Europe, 1850-1950, Ed. Anna Frangoudaki ve Caglar
Keyder, Londra ve New York: 1. B.Tauris, s. 91-112.

Puckett, H.W. (1916). “The ‘Genoveva’Theme with Paticular Reference to Hebbel’s
Treatment”, Modern Philology 13(10), s. 609-624.

Sakaoglu, Necdet [1985]. “Halkin Okudugu Cenk Kitaplari-Ask Masallar1”, Tarih
ve Toplum 3.[18], 37-39.

Salaville,Sévérien veEugéneDalleggio(1958).Karamanlidika.Bibliographie
analytique d’ouvrages en langue turque imprimés en caracteres grecs | (1584-
1850), Atina: Institut Frangais d’ Athénes.

(1966). Karamanlidika. Bibliographie analytique d’ouvrages en langue
turque imprimés en caracteres grecs Il (1851-1865), Atina: Institut Frangais
d’Athénes.

(1974). Karamanlidika. Bibliographie analytique d’ouvrages en langue
turque imprimés en caractéres grecs Il (1866-1900), Atina: Institut Frangais
d’Athénes.

Seyitdanlioglu,Mehmet (23 Subat 2008). “Yunan ihtilali ve II. Mahmud’un
Politikalar1”, yordam.manas.kg/ekitap/pdf/Manasdergi/sbd/sbd 12/sbd-12-06.pdf.




318 Giinil Ozlem AYAYDIN CEBE

Stavridis, Stravros (1896/2017). Anatol Tiirkileri 1896: Osmanli Imparatorlugu’nda
Ilk Tiirkii Mecmuasi, Haz. Evangelia Balta ve Ari Cokona, Istanbul: Literatiir
Yayinlart.

Stepanyan, Hasmik A. (2005). Ermeni Harfli Tiirk¢e Kitaplar ve Siireli Yayinlar
Bibliyografyast (1727-1968), Istanbul: Turkuaz Yayinlar1.

Strauss, Johann (1995). “The Millets and the Ottoman Language: The Contribution
of Ottoman Greeks to Ottoman Letters (19""-20" Centuries)”, Die Welt des
Islams 35(2), s.189-249. Makalenin Tiirkgesi i¢in bk. Strauss, Johann (2014).
“Milletler ve Osmanlica: Osmanli Rumlarinin Osmanli Edebiyatina Katkisi
(19.-20. Yizyillar)”, Cev. Ayten Sénmez, Tanzimat ve Edebiyat: Osmanli
Istanbul’unda Modern Edebi Kiiltiir, Haz. Mehmet Fatih Uslu ve Fatih Altug,
Istanbul: Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlar1, 2014, s. 140-191.

(2010). “Is Karamanli Literature Part of a ‘Christian-Turkish (Turco- Christian)
Literature’?” Cries and Whispers in Karamanlidika Books: Proceedings of
the First International Conference on Karamanlidika Studies (Nicosia, 11"-
13" September 2008), Ed. Evangelia Balta ve Matthias Kappler, Wiesbaden:
Harrossowitz Verlag, s. 153-200.

(2014). “Osmanl1 Imparatorlugu’nda Kimler, Neleri Okurdu? (19-20.
Yizyillar)”, Cev. Giinil Ayaydin Cebe, Tanzimat ve Edebiyat: Osmani:
Istanbul’unda Modern Edebi Kiiltiir, Haz. Mehmet Fatih Uslu ve Fatih Altug,
Istanbul: Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlar1, 2014, s. 1-64.

Sismanoglu Simsek, Sehnaz (2010). “The AnatoliNewspaper and theHeyday of the
Karamanli Press”, Cries and Whispers in Karamanlidika Books: Proceedings
of the First International Conference on Karamanlidika Studies (Nicosia, 11—
13" September 2008), Ed. Evangelia Balta ve Matthias Kappler, Wiesbaden:
Harrassowitz Verlag, s. 109-123.

(2011). “The Yeniceriler of Ioannis Gavriilidis: A Palimpsest in
Karamanlidika”, Between Religion and Language: Turkish-Speaking Christians,
Jews and Greek-Speaking Muslims and Catholics in the Ottoman Empire, Ed.
Evangelia Balta ve Mehmet Olmez, Istanbul: Eren Yayicilik, s. 245-275.

(2016). “Temasa-i Diinya ve Cefakdr u Cefakes’te Geleneksel Folklor
Bigimleri”, MillT Folklor 28.110, s. 86-99.

(2017). “Osmanli Tefrika Calismalarinda G6z Ardi Edilen Bir Kaynak:
Karamanlica Anatoli Gazetesi”, Kebike¢ 44, s. 145-187.

(2018). “Karamanlica Temasa-i Diinya ve Cefakdr u Cefakes’te Zaman,
Mekan ve Kapanis: Polipathis’i Yeniden Yazmak”, Bilig 84, s. 69-93.



Ceviri ve Kaynak Metinler Isiginda Osmanli Yonetiminde Rum-Ortodoks Kiiltiirii 319

Topovidvn, Eiprpvn X. (2017). “O Epnuitng tov I.A. Bperov ket O IIgtpog 17 o
EAAnvoudrag tov Anuotikov cyoisiov tov A.Il. Bhaotob: Bifiia yio modid
tov 190v adva. Moudaymyucés, Exmodevticég ko Aoyoteyvikég [poektdoels”,
Yiiksek Lisans Tezi, Rodos: ITavemotiuio Aryaiov (Ege Universitesi).

Uyepazarct, Erol (2007). “II. Abdiilhamid’inOzelKiitiiphanesi”, Miiteferrika 32, s.
103-117.




