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Zengiler Dénemine Bir Bakis: Mecdiiddin Ibnii’d-DAye’nin (6. 565/1169)

Niireddin Mahmud Zengi Iktidarina Siyasi ve Askeri Katkilari

Oz

Orta Cag Islam diinyasinda siyasi ve askeri yapilarin olusumunda biirokrat, komutan ve ndib gibi
aktorlerin rolleri ¢cogu zaman geri planda kalmistir. Oysa dénemin dinamiklerini anlamak igin bu
sahsiyetlerin biyografilerinin incelenmesi énemlidir. Nireddin Mahmud Zengi’'nin (541-569/1146—1174)
siitkardesi ve Halep ndibi Mecdiiddin Ibnii’d-Ddye, Zengi Devleti’nin idari ve askeri yapilanmasinda etkili
olmasina ragmen tarih literatiiriinde yeterince ele alinmamistir. Bu ¢alisma, Mecdiiddin’in hayati ve
faaliyetleri tizerinden Zengi doneminin siyasetini, idari yapisini ve askeri stratejilerini analiz etmektedir.
Arastirma birvincil kaynaklara dayali olarak yiiriitiilmiis, veriler ikincil literatiirle desteklenmistir.
Calismanin, Orta Cag Islam tarihi, devlet yénetimi ve diplomasi alanlarinda Zengiler déneminin siyasal ve
toplumsal yapisini anlamaya katki saglayacagi ongériilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Islam tarihi, Hagh Seferleri, Mecdiiddin Ibnii ‘d-Daye, Nureddin Mahmud Zengi,
Halep

A View of the Zengid Period: The Political and Military Contributions of

Majd al-Din Ibn al-Daya (d. 565/1169) to the Rule of Nir al-Din Mahmud
Zangi

Abstract

In the medieval Islamic world, the roles of bureaucrats, commanders, and deputies in shaping
political and military structures have often remained in the background of historiography, which has largely
focused on rulers. However, understanding the dynamics of the period requires examining the biographies
of these key figures. Majd al-Din Ibn al-Daya (d. 565/1169), foster brother and deputy (na’ib) of Nir al-
Din Mahmiid Zangt (541-569/1146—1174) in Aleppo, played a significant role in the administrative and
military organization of the Zengid State, yet remains underexplored in modern historical literature. This
study analyzes the political, administrative, and military strategies of the Zengid period through Ibn al-
Daya’s life and activities. Based on primary sources and supported by secondary literature, the research
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contributes to understanding the political and social structure of the Zengid era in the fields of medieval
Islamic history, governance, and diplomacy.
Keywords: Islamic History, Crusades, Majd al-Din Ibn al-Daya, Niir al-Din Mahmiid Zangi, Aleppo

Giris
Hagli Seferleri donemi, Miisliiman liderlerin diigmanlarina kars1 kazandiklar1 zaferlerin yani sira
Islam birligini saglama yéniindeki cabalar1 ve sahsi nitelikleri ile tarihe yon verdikleri kritik bir
stirectir. Bu donemin 6nde gelen isimlerinden biri olan Nureddin Mahmud Zengi (541-569/1146-
1174), devlet yonetimi konusundaki yetkinligi ve sahsi vasiflariyla dikkat ¢ceken 6nemli liderlerden
biridir. Ancak bir liderin basaris1 yalnizca kendi yonetim kabiliyetine dayanmaz; aksine feraset
sahibi, zeki ve sadik yardimcilarin varligi, yonetimin siirekliligi ve etkinligi agisindan belirleyici
bir faktordiir. Nureddin Mahmud’un siyasi ve askeri basarilarinin, deneyimli devlet adamlar1 ve
stratejik kabiliyete sahip komutanlardan olusan gii¢lii bir kadro sayesinde miimkiin oldugunu
sOylemek yanlis olmayacaktir.

Nureddin Mahmud Zengi’nin yonetim mekanizmasinda etkili olan isimler arasinda
Necmeddin Eyyub (6. 569/1173), Esediiddin Sirkdh el-Mansur (6. 564/1169), Selahaddin-i Eyyubi
(566-589/1171-1193), Mecdiiddin ibnii’d-Daye (6. 565/1170) ve Imadiiddin el-Isfahani (5.
597/1201) gibi isimler 6n plana ¢cikmaktadir. Bu sahsiyetler, kendi uzmanlik alanlar1 dogrultusunda
devletin siyasi, askeri ve idari yapisina 6nemli katkilar sunmus, yonetimin etkin isleyisinde kritik
roller listlenmislerdir. Ancak bu calismada 6zellikle Nureddin Zengi’'nin siit kardesi ve ayni
zamanda Halep naibi olan Mecdiiddin ibnii’d-Daye’nin roliine odaklanilmig; 6ncelikle yasamina
dair genel bir ¢erceve sunulmus, ardindan siyasi ve askeri katkilar detaylandirilmis ve bu baglamda
yer yer diger dnemli figiirlerle kurdugu iligkiler de ele alinmistir. Béylece Mecdiiddin ibnii’d-
Daye’nin donemin siyasi yapist i¢erisindeki konumu ve etkisi daha biitiinciil bir yaklasimla ortaya
konulurken, ayni zamanda Nureddin Mahmud Zengi iktidarindaki gelismelere farkli bir bakis
acistyla 1s1k tutulmasi amaglanmistir.

Mecdiiddin ibnii’d-Daye’nin incelenmesinin temel nedeni, kardesleriyle birlikte Sultan
Nureddin Mahmud’un yakin ¢evresinde dnemli bir konuma sahip olmasi, sergiledigi sadakat ve
devlet hizmetindeki iistiin gayretiyle taninmasidir. Ayn1 zamanda ahlaki durusu ve asil bir aileden
gelmesi, onun ydnetim mekanizmasindaki yerini daha da anlamli kilmaktadir (ibn Kesir, 1434).
Ozellikle Dayeogullar’nin Nureddin Mahmud’a bagliligi, dénemin gorgii taniklarindan biri olan

Katip Imad tarafindan son derece etkileyici bir bigimde su sdzlerle betimlenmistir.
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“Siz Mahmud (Nureddin) i¢in Hz. Muhammed’in Ehl-i Beyt’i gibisiniz. Zira isminizle
amelleriniz ortiisiivor. Ebii Bekir'in iyiliklerini takip eden; Omer, 151k ve parlaklik icinde éviilen,
ardindan yiicelik i¢in umut edilen Osman ve sikintilar karsisinda umut edilen Ali gelir. Hasen'’in
ivilikleri onlarin sammi artirw. Ciinkii onlar iyilik ve nimet sahibi kimselerdir. Mecdiiddin
kardesleriyle zirveyi asti. San ve yiicelikte digerlerinden iistiin oldu. Onlar comert Sabikiiddin,
liderlik giinesi Semsiiddin. Geceyi aydinlatan Bedreddin ve Bahdiiddin. Onlar yol gisteren
kandiller, comertlik bulutlar, akil isiklar, savasin aslanlari ve ¢arpismanmin yigitleri ... (Ebl
Same el-Makdisi, 1418, s. 2/45).

Bu ifadelerin kullanilmasinda Dayeogullari’nin isimlerini- Ebii Bekir Mecdiiddin ibnii’d-
Daye, Bahaeddin Omer, Sabikuddin Osman, Semseddin Ali ve en kiigiik kardesleri Bedreddin
Hasan- sirasiyla Islam tarihindeki dort biiyiik halifeden ve halefleri Hz. Hasan’dan almalari
oldukca etkilidir. Oyle ki Katip imad, Dayeogullari'nin sadakatini ve erdemlerini halifelerin
karakter Ozellikleriyle oOzdeslestirmistir. Bu baglamda Dayeogullari’nin isimleri ve tarihi
konumlari, yalnizca birer kimlik gdstergesi olmanin 6tesinde, Nireddin Mahmud’un yonetim
anlayisini sekillendiren sadakat, liyakat ve stratejik baglilik olgularinin somut yansimalar1 olarak
degerlendirilmelidir. Mecdiiddin ibnii’d-Daye’nin tarih sahnesindeki konumunu daha iyi anlamak,
yalnizca sahsina dair bir inceleme yapmak degil, ayn1 zamanda donemin yonetim anlayis1 ve giig
dengelerini degerlendirmek agisindan da biiyiik 6nem tagimaktadir.

Mecdiiddin ibnii’d-Daye hakkindaki bilgilere daha ziyade devrin 6nemli sahsiyetlerinden biri
olan ve Dimask’taki Niriyye Medresesi’nde miiderrislik yapan, bunun yani sira Zengi Devleti’nin
divaninda gorev alan, Mecdiiddin’i ve kardeslerini bizzat taniyan imadiiddin el-isfahani’nin
(6.597/1201) eserinde rastlamlmaktadir. Ancak caligmada Imadiiddin’den bu bilgileri nakleden
Eb(i Same el-Makdisi’nin eserinden faydalanilmistir. Dénemin gorgii taniklarindan biri olan ibn
Seddad’in eserinde de Mecdiiddin hakkinda smirli da olsa bazi bilgiler bulunmaktadir.
Calismamizda siklikla bagvurdugumuz doénemin tarihgileri incelendiginde, biiyiikk ¢ogunlugunun
Dimagk veya Halep’te egitim aldigi, bu sehirlerde c¢esitli gorevlerde bulundugu, diplomatik
misyonlarla bolgeye el¢i olarak geldigi veya Zengi hanedanlig: ile yakin iliskiler i¢inde oldugu
fark edilmistir. Ornegin burada egitim alan ve gorev yapanlar arasinda Tdrihu Dimagk’in miiellifi
Ibnii’1-Kalanisi (6. 555/1160), Mir dtii z-zaman fi tarihi’l-a ‘yan’m yazar1 Sibt ibnii’l-Cevzi (6.
654/1256), Bugyetii t-taleb fi tarihi Haleb ve Ziibdetii’l-haleb min tarihi Haleb adl eserlerin sahibi
Ibnii’l-Adim (8. 660/1262), Vefeydtii 'l-a ‘ydn ve enbd i ebnd i ‘z-zamdn’ 1 miiellifi ibn Hallikan (8.
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681/1282) ve Miiferricii’l-kiirib fi ahbdri Beni Eyyib’un miiellifi Ibn Vasil (6. 697/1298)
bulunmaktadir. Zengi hanedanligi ile yakin iliskileri bulunan, el-Kdmil fi 't-tarih adli eserin miiellifi
Ibnii’1-Esir (6. 630/1233) ise Musul atabeginin elgisi olarak Halep’e gelmistir. Bu miielliflerin
haricinde es-Safedi (6. 764/1363), ibn Kesir (6. 774/1373), Ibnii’l-Furat (6. 807/1405) ve el-
AynT’nin (6. 855/1451)) eserlerinden de istifade edilmis ve Ozellikle birincil kaynaklardaki
rivayetlerin karsilastirilmasinda bu kaynaklara basvurulmustur. Bu arada birincil ve ardili olan
kaynaklarda Mecdiiddin hakkinda verilen bilgilerin genellikle daginik ya da bir ka¢1 haricinde bir
ka¢ paragrafi gegcmeyen anlatimlar oldugunu belirtmekte fayda vardir. Bu durum, Mecdiiddin
ibnti’d-Daye'ye iliskin verilerin derlenmesi ve mevcut akademik literatiirde ona ne dlgiide yer
verildiginin tespit edilmesinin gerekliligini gdstermektedir. Ayrica Mecdiiddin’in, Nireddin
Mahmud tarafindan Halep naibi olarak gorevlendirilmesi baglaminda, donemin naiblik sistemine
dayali yonetim yapisinin isleyisi ve naiplerin gérev tamimlar iizerine yapilacak arastirmalar
acisindan da onun hakkinda yapilacak calismalarin ne denli 6nemli oldugunu bir kez daha
gostermektedir. Bu ¢ercevede, Mecdiiddin iizerine yliriitiilecek akademik calismalar, yalnizca
bireysel bir figliriin tarthsel konumunu belirlemekle kalmayip, ayni zamanda yonetim
mekanizmalariin anlasilmasina da katki saglayacaktir.

Bu c¢alismanin genel c¢ercevesi, birincil ve ardili kaynaklardan elde edilen veriler
dogrultusunda olusturulmus, Kéamil el-Gazzi (6.1351/1932), Kiirt Ali (6.1373/1953) ve Al
Muhammed Sallabi gibi modern donem tarihgilerinden faydalanilarak ve ayrica diger akademik
caligmalarla (Runciman, 2008; Sesen, 1983; Kok, 1991; Tay, 2021) desteklenerek
zenginlestirilmistir. Boylelikle literatiir taramas1 sonucunda elde edilen verilerin karsilastirmali
degerlendirilme ile yorumlanmasi miimkiin olabilmistir. Bu dogrultuda c¢alismanin bulgulari,
yalnizca ilgili konunun akademik bir perspektiften ele alinmasina katki saglamakla kalmayip,
alanyazina da katki saglayacag diisiiniilmektedir.

Hayati

Calismamizin merkezinde yer alan ve asil adi Muhammed Ebt Bekir olan bu sahsiyete,
sonradan “dinin gézdesi” anlamina gelen “Mecdiiddin” lakabi verilmistir. Bu iinvan; onun ilmi,
ahlaki durusu ve donemin siyasi yapisindaki etkisi géz dniinde bulunduruldugunda, tasidigi manevi
ve toplumsal degeri yansitmaktadir. Nireddin ile siit kardesi olmasindan ve Halep’te uzunca bir
zaman naiplik yapmasindan ve tiim ailesinin de burada olmasindan dolay1 onun Halep’te dogdugu

ve Nireddin’le yasit oldugu diisiiniilmektedir. Mecdiiddin ibnii’d-Daye hakkinda Nureddin

686



Academic Journal of History and Idea Vol.12 /Num.5
istek / 683-705 October 2025

Mahmud’un sir katibi olan imadiiddin el-Isfahani “Mecdiiddin, Nireddin ile birlikte biiyiimiistii.
Siit kardegsiydi. Ikisi birlikte egitim aldi ve daha sonra da Nireddin’in yamindan hi¢ ayrilmad.
Biitiin islerinde Nireddin e tabiiydi. Asla soziinden ¢ikmazdi. Nireddin’in biitiin siyast goriislerini
benimsemis ve titizlikte tatbik etmistir” (Ebl Same el-Makdisi, 1418, s. 2/ 327) diyerek bir taraftan
onun egitim durumu hakkinda bilgi verirken 6te taraftan da yasami boyunca sultanin en yakininda
yer aldigin1 ve ydnetim prensiplerini sadakatle uyguladigini sdylemistir. Onun sultana olan
baglilig1 yalnizca siyasi veya idari gorevleri yerine getirmekle sinirli kalmamis, ayn1 zamanda
devlet isleyisine yonelik hassasiyetini, sorumluluk bilincini ve titizligini de 6n plana ¢ikarmistir.

Cesur, dindar ve akilli bir lider olarak tarif edilen Mecdiiddin (es-Safedi, 1420) ve ona her
daim yardimci olan kardesleri; Dayeogullar1 ya da Seyzer sahipleri olarak da bilinmislerdir (es-
Safedi, 1420). Onlara Seyzer hakimi denmesinin nedeni; 552/1157°de gerceklesen depremde
Seyzer’de yasayan Miinkizogullarinin tamamina yakininin vefat etmesi ve Nireddin Mahmud’un
da stratejik bir 6neme sahip olan bu beldenin tamir ve tahkimini yaptirip yonetimini siit kardesi
Mecdiiddin’e vermesidir (Bezer, 2010). Ayrica Mecdiiddin’in vefatindan sonra da bu belde,
kardesleri tarafindan idare edilmis 634/1236 yilina kadar da Dayeogullari’nin elinde kalmistir.
Dayeogullar1 olarak bilinmesi de, kuvvetle muhtemel Nireddin’in siit annesinin g¢ocuklari
olmasindan dolayidir.

Mecdiiddin ve kardesleri, Nireddin Mahmud yonetiminde kilit figiirler olarak yiiriittiikleri
gorevlerde siki denetimler gergeklestirmis ve liyakat sahibi bireylerle c¢alismaya 6zen
gostermislerdir. Mecdiiddin Halep’te naiplik ya da valilik yaparken, Osman; Ca‘ber ve Tel-Besir
kalelerinin ve Bedreddin ise Harim’in sorumlulugunu iistlenmistir. Ancak Mecdiiddin haricinde
kardeslerinin, kendisine bagli adamlar tarafindan gorevlerini icra ettikleri diistiniilmektedir. Zira
Mecdiiddin ve kardesleri genellikle Halep’te sultanin yaninda ikamet etmekte, onun yanindan hig
ayrilmayarak ve izinsiz bir is yapmayarak yasamlarini siirdiirmekteydiler (Sallabi, 2014). Nireddin
Mahmud’un devlet yonetimi hakkinda bilgi veren Sallabi ise Dayeogullar ile sultanin ¢alismasini,
duygusal bir diisiinceden ziyade devlet yonetiminde farkli milletlerden ve asiretlerden kisilerin
bulunmasi ve boylelikle bir denge politikas1 giidiilmesi seklinde agiklamistir (Sallabi, 2014).

Ibnii’l-Furat, Mecdiiddin Ibnii’d-Daye’nin, Sultan Nireddin Mahmud Zengi’nin dini
egilimlerinde belirleyici bir rol oynadigmi aktarmaktadir. Ona gore, Mecdiiddin’in
yonlendirmesiyle Nireddin Mahmud, Siinni diisiinceye daha fazla yonelmis ve bu dogrultuda

Halep’te bulunan, el-Serracin b. Diiveyl es-Serrac olarak bilinen mutasavvifin sohbetlerine
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katilmistir (Ibnii’l-Furat, 1967). Bu rivayetin haricinde Niireddin Mahmud’un 6liimden son anda
kurtuldugu Hisnti’l-Ekrad Vakasi’nda (558/1163) yasadigi1 derin sarsint1 (William of Tyre, 1943;
Stevenson, 1907) ve sonrasinda Burhaneddin el-Belhi adl1 bir stifinin ordusundaki kisiler hakkinda
onu uyarmasi da sultanin dini yasantisindaki degisimlerin sebebi olarak gériilmiistiir (Ibnii’l-Adim,
1417; Ton Kesir, 1434; Tay, 2021).

Mecdiiddin’in siyasi ve askeri alandaki katkilar1 ayr1 bir baglik altinda inceleneneceginden
bu boéliimde s6z konusu kisimlara yer verilmemistir. Ancak onun vefati nedeniyle Sultan Nireddin
Mahmud’un ne kadar iiziildiigi tarihi kayitlara geg¢mistir. Nitekim Ibn Seddad’a gore,
Mecdiiddin’in Halep’te, kardesi Mevdad’un ise dort ay sonra (544/1170) Musul’dan 6lim haberi
gelmesi nedeniyle Nireddin Mahmud, Sam’a dénmek iizere yola ¢ikmustir (Ibn Seddad, 1415).
Onun bu iddias1 baz1 miiverrihler tarafindan kendi eserlerine tasinmistir (el-Ayni, 1431). ibn
Seddad’in aksine o sirada Nireddin Mahmud’un yaninda bulunan Imadiiddin, bu 6liimler
nedeniyle degil de 12 Sevval 565°te (29 Haziran 1169/1170) gergeklesen deprem nedeniyle sultanin
bulundugu bélgeden ayrildigini iddia etmis ve bu bilgi de Ibnii’l-Adim tarafindan giiniimiize
ulastirilmigtir (ibnii’l-Adim, 1417). Mecdiiddin’in Ramazan ayinda vefat etmesi, ibn Seddad’dan
ziyade ImAdiiddin’i daha hakli gikarmaktadir. Sibt Ibnii’l-Cevzi ise bu iki rivayetin sanki tam
ortasint bulmus, Mecdiiddin’in vefatindan sonra birgok yikimin ve insan kaybinin oldugu Halep’in
diisman saldirilart karsisinda savunmasiz kaldigini, onu koruyacak ve imar edecek birisinin o an
olmamasi sebebiyle sultanin Halep’e dogru yola ¢ikmis olabilecegini sdylemistir (Sibt Ibnii’l-
Cevzi, 1434). Nitekim deprem sonrasinda bulundugu yere askeri bir birlik biraktiktan sonra
Niireddin Mahmud, Halep’e dogru yonelmis ve giizergahi boyunca birgok bdlgenin depremden ne
kadar zarar gordiigline bizzat sahit olmustur. Yol boyunca adamlarina talimat vererek halkina
yardim etmelerini emretmis ve ardindan Halep’e varmistir (Ebll Same el-Makdisi, 1418). Burada
bes binden fazla kisinin vefat etmesi, basta Halep Camii olmak {izere bir¢ok camiinin zarar
gbérmesi, ¢arsinin yanmasi ve sehrin naibi Mecdiiddin ibnii’d-Daye’nin de vefat etmesi nedeniyle
imar isleriyle bizzat kendisi ilgilenmistir.

Mecdiiddin ve bir miiddet sonra da Imadiiddin’in vefati nedeniyle Sultan Nireddin Mahmud
oldukea iiziilmiis (Sallabi, 2014) ve hatta “kanatlarim kesildi” diyerek bir nevi yas tutmustur (es-
Safedi, 1420). Mecdiiddin, Halep’teki ibrahim Makamnin yanima defnedilmistir (el-Ayni, 1431).
Mecdiiddin’in kabrinin ilerleyen zamanlarda bir tiirbeye doniistiigii, 607/608 (1210-1211) yilinda

Ibnii’l-Adim’in amcas1 Ebi Ganim’in hac yolculugu esnasinda onun tiirbesine ugramasidan ve
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hatta burada gecelemesinden (Ibnii’l-Adim, 1438) ve ayrica kabrinin yanina 619/1222 yilinda
Halep Hakimi Zahir’in veziri Hamd b. Hiiseyin’in defnedilmesiyle ilgili aktarilan bir rivayetten
(S1bt Ibnii’l-Cevzi, 1434) anlasilmaktadir. Sultan, Mecdiiddin’in vefatindan sonra sorumlu oldugu
Halep, Ca’aber ve Harim gibi yerlerin idaresini kardesi Semseddin Ali b. ed-Daye’ye (587/1191)
vermis (el-Ayni, 1431; ibn Vasil, 1377) ve Baalbek’i de Mecdiiddin’in ¢ocuklarma ikta olarak
birakmastir.

Mecdiiddin’in vefati1 sonrasinda Ebi’l-Hasen bin Zeyd el-Seyzari onun hakkinda sdyle bir
siir yazarak onun ismini sonraki nesle tasimistir: “Mecdiiddin’e karsi haksizltk yapma, ¢iinkii
haksizlik, hiikiimdarin takdir etmedigi cirkin bir seydir (Ibnii’l-Adim, 1438, s.10/ 152)”.
Vefatindan sonra Mecdiiddin ibnii’d-Daye’nin isminin gectigi bazi eserlerde onun Seldhaddin
Eyytibi ile yakinlik derecesini gdrmek miimkiin olabilmistir. ibnii’l-Adim’in eserinde Zeki Eb@’l-
Abbas Ahmed bin Mes“id bin Seddad el-Musuli’nin anlatildig1 kisimda Mecdiiddin’e su sozlerle
yer verilmistir:

“Harimde, Siileyman bin Cender ile birlikte bir agacin altindaydim. Hicri 577 (1181/1182)
yilinda onunla birlikte namaz kildiryyordum. Siileyman bana dedi ki: ‘Ben, Mecdiiddin Ebu Bekir
bin Daye ve Seldhaddin Yusuf bin Eyyub ile birlikte burada, bu agacin altinda oturuyordum. Orada
bir agact isaret etti. O swrada Nireddin Mahmud bin Zengi, Frenklerin elinde bulunan Harim’i
kusatiyordu. Mecdiiddin bin Ddye séyle dedi: Allah’tan Nireddin’in Harim’i almasini ve bana
vermesini istiyorum. Seldhaddin ise: Ben de Misir’t arzu ediyorum, dedi. Ardindan bana donerek:
Sen de bir sey dile, dediler. Ben de soyle cevap verdim: Eger Mecdiiddin Hdarim'in, Selahaddin ise
Misir’in sahibi olacaksa, benim arada ne igim var? Bunun iizerine bana, mutlaka bir sey
dilemelisin! dediler. Ben de: Eger dilemek zorundaysam, Am’a (?) sahip olmay: isterim, dedim.
Allah’in takdiriyle Nireddin, Frenkleri maglup etti, Harim'i fethetti ve burayr Mecdiiddin’e verdi.
Bana da Am’1 (?) tahsis etti. Selahaddin ise soyle dedi: Ben Musir’t aldim, ¢iinkii ticiimiizden biri
olarak benim de dilegim gerceklesti. Allah Tedld’min takdiriyle Esediiddin Misir’1 fethetti ve
sonunda Seléhaddin, Misir'in hiikiimdar: oldu! Bu, garip tesadiiflerden biridir” (Ibnii’l-Adim,
1438, s. 400).

Mecdiiddin Ibnii’d-Daye’nin hatirasin1 yasatan unsurlar yalnizca yazili kaynaklarla sinirli
degildir. Onun adma insa edilen bazi egitim kurumlari da bu mirasin somut yansimalaridir. Ismail
Paga Saray1’nin bulundugu mahallede, Peygamber Kapisi’nin i¢ kisminda yer alan ve el-Mecidiyye-

i Dahiliyye adiyla bilinen okul ile ayn1 kapmin dis tarafinda konumlanan ve Mecdiiddin Ibnii’d-
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Daye’ye ithafen e/-Mecidiyye-i Barrdniyye olarak adlandirilan egitim yapilar1 bu baglamda dikkat
cekicidir (Kamil el-Gazzi, 1419). Ancak bu iki okuldan giiniimiize herhangi bir kalint1 ulasmamais
olup, sadece donemin kayitlari araciligiyla varliklarindan haberdar olunabilmistir. Bunun yani sira,
Bazza semtinde Mecdiiddin’e isnat edilen “Mecidiyye-i Cevvaniye” adli bir yapinin daha
bulundugu ancak 936/1530 yilinda bunun da yikildigi rivayet edilmektedir (Kiirt Ali, 1403).

Mecdiiddin’in Siyasi Alanda Niireddin Mahmud iktidarina Katkisi

Idareci Olarak Katkis

Mecdiiddin'in, Nireddin Mahmud yo6netimindeki siyasal rolii, haciblik goreviyle baslayip,
naiblik veya valilik (ibnii’l-Kalanisi, 1403) ve tenzif vezirligi (K&k, 1991) ile devam eden bir
hizmet siirecini kapsamaktadir. Bu baglamda, donemin siyasi terminolojisinde vali ve naiblik
gorevlerinin es anlamli kullanildigini, ancak zaman i¢inde bu pozisyonlarin farkli sahislara tevdi
edildigini belirtmek gerekir.

Mecdiiddin’in haciblik gorevi, imadiiddin Zengi’nin vefatinin ardindan topraklarinin,
ogullar1 Seyfeddin Gazi (541-544/1146-1149) ve Nireddin Mahmud arasinda paylastirilmasindan
sonra baglamistir. Bu siirecte, Emir Ceméaleddin ve Zeyneddin Ali, Seyfeddin Gazi’nin hizmetinde
kalarak Musul'da gorev alirken, Nireddin Mahmud’un Halep’teki yOnetimine baslangigta
Selahaddin el-Yagisyani ve Sirkiih destek olmus, Mecdiiddin ibnii’d-Daye ise onun hacibi olarak
atanmistir (Ibnii’l-Ezrak, 1959).

Sultan Nireddin Mahmud Zengi, kendisine yakin aileler arasinda giiclii ve hassas bir denge
siyaseti tesis etmis; zaman zaman bu aileler arasinda yasanan gerilimlere ragmen ortaya ¢ikan
sorunlart istikrarli bir bigimde bertaraf etmeyi basarmistir. Bu baglamda, 6zellikle Eyytbi ailesiyle
olan iligkilerde, Dayeogullarina taninan bazi imtiyazlarin yol actifi gecici gerginlikler dikkat
cekicidir. Nitekim, bu durumdan hosnutsuzluk duyan Sirkih, 543/1148 yilinda meydana gelen
Yagra Muharebesi sirasinda sergiledigi isteksiz tavirla tepkisini agik bi¢cimde ortaya koymustur.
Oyle ki Sultan Nireddin, onun bu pasif tutumuna sert tepki gostererek, “Bdyle bir zamanda bu
kayitsizligin sebebi nedir? Miisliimanlar yenilgiye ugruyorlar!” ifadeleriyle durumu elestirirken
Sirkth ise duydugu kirginlig1 dile getirerek, “Sultanim, biz ne ise yarariz ki? Asil faydali olan
Mecdiiddin Ebu Bekir'dir, ¢iinkii islerin sahibi odur” (Ebli Same el-Makdisi, 1418, s.1/197)
seklinde bir serzeniste bulunmustur. Bu olayin ardindan Sultan Nareddin Mahmud, Sirkiith’un

gonllinii alarak, Mecdiiddin’e onun hakkini gozetmesini emretmistir. Boylelikle sultan, yonetim
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mekanizmasindaki dengeyi saglamakla kalmamis 6nemli komutanlarindan biri olan Sirkith’un
destegini de yeniden kazanmustur.

Nireddin Mahmud’un Eyytibi ailesine yonelik belirli imtiyazlar tanidigi goriilmektedir.
Ancak bu stiregte dikkat ¢eken bir husus, 6nemli gérevlendirme ve terfilerin gergeklestigi donemde
Mecdiiddin’in sultanin yaninda bulunmamasidir. Zira Nareddin Mahmud, 549/1154 yilinda
Dimagk’1 fethettigi sirada, Mecdiiddin hac gorevini ifa etmek ilizere Hicaz’da bulunmaktadir
(ibnii’1-Kalanisi, 1403). Bu nedenle séz konusu askeri miicadeleye dogrudan bir katki
saglayamamustir. Ote yandan, Sirkih ve agabeyi Necmeddin Eyyiib, Dimask Kusatmasinda
iistlendikleri kritik roller sayesinde fetih sonrasinda daha etkili makamlara getirilmislerdir. Bu
baglamda Necmeddin Eyyl(b’un Dimask naibligine tayin edilmesi ve Sirkih’un, neredeyse
Nireddin’le esdeger bir gii¢ ve itibara erismesi dikkat ¢ekicidir (Sesen, 1995). Ayrica, Necmeddin
Eyyib’un sultanin huzuruna izinsiz girebilen ve onun yaninda izin almaksizin oturabilen tek kisi
oldugunu (Gibb, 1969), sultanin Dimask’in fethinden sonra hem burasint hem de Halep’i payitaht
olarak kullandigini belirtmekte fayda vardir (Sesen, 1983). Ote yandan, hac doniisii Mecdiiddin’in
muhtemelen geligini bildirmek ve yeni talimatlar almak amaciyla sultanin huzuruna ¢iktig1, birkag
giin siiren bu ziyaretin ardindan Halep’e gectigi anlasilmaktadir (Ibnii’l-Kalanisi, 1403).

Dimagk’in fethini takiben Eyy(bi hanedaninin niifuzunun hizla artmasi {izerine, Sultan
Nireddin Mahmud Zengi mevcut gii¢ dengelerini korumak amaciyla Dayeogullar: ailesine yeni
gorev ve sorumluluklar tevdi etmis; boylece izledigi denge siyasetinin siirekliligini temin etmeyi
hedeflemistir. Ozellikle, idaresi ve imar1 bilyiik zahmet gerektiren bdlgelerde sultan, her daim
sadakatle hizmet eden ve yanindan neredeyse hi¢ ayrilmayan Mecdiiddin’i tercih etmistir. Bu
baglamda sultan, 552/1157 yilinin Safer (Mart/Nisan) ayinda ii¢ giin boyunca art¢1 sarsintilarla
sallanan ve harap olan Seyzer sehrini (Ibnii’1-Kalanisi, 1403), Munkizogullar1 ailesinin idaresinden
alarak kendi tasarrufunda Mecdiiddin’e tahsis etmistir (Ebl Same el-Makdisi, 1418). Ayrica,
Halep'in yam sira izaz ve Antep gibi birgok kalenin idaresi de Mecdiiddin’e birakmis ancak bu
kaleler, Mecdiiddin’e bagli devlet adamlar1 vasitasiyla yonetilmistir (Halil, 2020). Y6netimsel
diizenlemeleri kapsaminda Mecdiiddin, 554/1159 yilinda Halep Divani’nin miitevelliligi gorevini
Eminiiddin Zeyn el-Hac Ebii’l-Kasim’a devretmis; kalenin sorumlulugunu ise Izzeddin adindaki
bir sahsa vermistir. Ayrica, yonetim mekanizmasinda etkin bir rol iistlenmek tizere, Muhammed

Cagr1’y1 da haciblerinden biri olarak tayin etmistir.
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Mecdiiddin, Sultan Nireddin Mahmud’un siyasi ve sahsi diisiincelerini sir olarak
paylasabildigi sahsiyetlerden biri olarak 6ne ¢tkmaktadir. Ornegin, Fatimi Halifesi Adid-Lidinillah
(556-567/1160-1171) ve veziri Saver’in (6. 564/1169), 564/1168 yilinda Hagli istilasina karsi
yardim talebinde bulunmasi iizerine Nireddin Mahmud, Sirkih’u Misir’a gondermis ve bu
vesileyle Misir, sultanin yonetimine girmistir (Ibn Hallikdn, 1900). Bu zaferin ardindan Halife
Adid-Lidinillah, 7 Rebiiilahir 564 / 18 Ocak 1169 tarihinde Saver’in yerine Sirkah’u “el-Melikii’l-
Mansir Emirii’l-CiiyGis” tinvani ile vezir tayin etmistir (Kilig, 2010). Sirkiith’un, bu makama
atanmis olmaktan biiyiik bir memnuniyet duydugu ve vezirlik beratinin halka defalarca okunmasi
nedeniyle gururunun oksandigi belirtilmektedir (Ebt Same el-Makdisi, 1418). Ntareddin Mahmud
ise her ne kadar Misir’in fethini biiyiik bir zafer olarak goriip bu nedenle sehirlerin siislenmesi ve
zafer kutlamalar1 diizenlenmesini emretmis olsa da, Sirkith’un vezir olusu ve bolgenin tam
kontroliinii ele gecirme ihtimali konusunda derin bir rahatsizlik duymustur (Makrizi, 1973). Bu
endiseleriyle ilgili tim gece boyunca diislincelerini tartmis, planlar yapmis ve bu sirlarini yalnizca
Mecdiiddin’e agiklamistir (Ebt Same el-Makdisi, 1418). Ebli Same’nin nakline gore, bu sirlar
Mecdiiddin’in kardesi Semseddin Ali ve Halepli fakih Muvaffak Mahmud b. Nahhas’tan
aktarilmistir. Ayrica Nireddin Mahmud’un su sozleri de bu konudaki hosnutsuzlugunu agikg¢a
yansitmaktadir: “Allah sahittiv, bu fetih nedeniyle mutlu degilim. Keske bu fetih hi¢ ger¢eklesmese
ve Esediiddin ile Seldhaddin bu konumlara ulasmasalardi. Onlara karsi memnuniyetsizligim,
yiiziimden ve ifadelerimden agik¢a anlasilabilir.”” (Ebli Same el-Makdisi, 1418, s. 2/111-112).
Nireddin Mahmud’un, Sirkiih ve Selahaddin’in islerini sekteye ugratmaya yonelik planlar yaptigi,
ancak bunda basar1 saglayamadigi belirtilmektedir. Ozellikle sultan, Seldhaddin’in Misir’mn
hazinelerini ele gecirdigi haberini aldiginda {i¢ giin boyunca kimseyi gérmek istemeyecek kadar
derin bir iiziintii yasamis, Sirkih’un gorevden almmmasi i¢in Halife Adid-Lidinillah’a defalarca
mektup gondermis ancak bu talebi karsi taraftan kabul gérmemistir (Ebl Same el-Makdisi, 1418;
Makrizi, 1973). ibn Ebi Tayy’a gére Nireddin’in Sirkith konusundaki endisesi; FAtimi halifesinin
Sirktth’u Misir halkina ve mezheplerine yaklastiracagi ve ordusunda bir fesada yol agacagi
diistincesinden kaynaklanmaktayd: (Ebli Same el-Makdisi, 1418).

Misir'da idarenin ele gegirilmesinden ardindan (564/1169) Nireddin Mahmud, Dimask ve
cevresini dogrudan kendisi yonetmeye baslamis; Misir’in idaresini Sirkiih’a, Harran’dan Musul un
batisina kadar olan bolgeyi kardesi Mevdid’a, Halep ve ¢evresinin yonetimini ise Mecdiiddin’e

birakmistir  (Ibnii’l-Ezrak, 1959). Bununla birlikte, emirlerin birbirlerinin yetki alanlarina
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miidahale etmedigi gercegi (Turan, 2018) donemin idari diizeninin isleyisine dair dnemli bir
noktadir.

Ulemi ile Iliskilerindeki Katkisi

Nireddin Mahmud Zengi, farkli mezheplerin ve gruplarin bir arada yasadigi, Hacglilarla
miicadelenin yogun olarak siirdiigii Misir ve Suriye bolgelerinde ulemanin destegini kazanmaya
biiyiikk énem vermistir. Zira Islam diinyasim Haglilara karsi birlestirme hedefi dogrultusunda
ulema, halki seferber etme ve cihat fikrini yayma konusunda kritik bir niifuza sahipti. Bunun yanm
sira siyasi istikrarin saglanmasinda, halkin batini ve sii diisiincelerin etkisinden kurtarilmas1 ve ehl-
1 siinnet inancinin giiglendirilmesi (Kok, 1991) noktasinda ulemanin rolii yadsinamayacak derecede
onemliydi. Bu ama¢ dogrultusunda basta Halep olmak iizere pek ¢ok yerde medreseler insa
edilmisti. Mecdiiddin ibnii’d-Daye de medreselerin kurulus amacini “bid atlerin giderilmesi, dinin
anlasilmasi ve ilmin yayilmast” (EbQ Same el-Makdisi, 1418, s.1/61) olarak ifade etmistir. Ayrica
Mecdiiddin bu diisiincesini lafta birakmayarak Halep’in disinda Ibrahim Makami’nda (EbQ Zer
Sibt ibnii’l-Acemi, 1417) bir hankah insa ettirmistir (es-Safedi, 1420). Baska bir rivayete gére bu
hankah haricinde Firat Meydani’nda da bir tane daha yaptirmistir (Kiirt Ali, 1403). Bu arada ibn
Ciibeyr (6. 614/1217) Sam’daki hankahlarin gozleri kamastiracak kadar gilizel oldugunu, genis
avlulan ile saraya benzedigini ve buradan hareketle sehrin gercek meliklerinin burada yasayan
stfiler oldugunu sdylemektedir (Ibn Ciibeyr, 1981). Bu baglamda medreselerin mevcudiyetlerinin
sirdiiriilebilmesi ve belirtilen amaglar dogrultusunda ulemanin desteginin kazanilmasi ve
dolayisiyla onlarin incitilmemesi, atama, azil ve nakillerde goriislerinin alinmasi ve bu siirecin
hassasiyetle yonetilmesi son derece dnemli gorlilmiistiir. Bu arada sultanin da ulemaya biiyiik
hiirmet gosterdigini, onlar1 sik sik saraya davet ettigini, kapida karsiladigini ve onlar1 kendi
minderinin iizerine oturttugunu belirtmekte fayda vardir (Ibnii’l1-Esir, 1963).

Niireddin Mahmud, bu tiir durumlarda Mecdiiddin’e biiyiik bir giiven duymus ve 6zellikle
Halep’teki atamalarda onun goriislerine deger vermistir. Ebli Same’nin nakline gore, Halep fakihi
Hafiz el-Muradi’nin vefati (544/1150) sonrasinda, yerine gececek sahsin kim olacagi konusunda
alimler iki farkl goriis etrafinda birlesmis, Ibn Ebi Asrtin’u ya da Kutbiiddin en-Nisabari’yi uygun
bir aday olarak goren alimler, Halep Kalesi’ne gelerek sultan ile goriisme talebinde bulunmuslardi.
Nireddin Mahmud, bu hassas meseleyi c¢ozmek adina Mecdiiddin ibnii’d-Daye’yi
gorevlendirmistir. Mecdiiddin’in verdigi su karar, durumun ne denli karmasik ve hassas oldugunu

gozler Oniline sermektedir: “Biz, medreseleri bu iilkede bidatlar: ortadan kaldirmak, dini dogru bir
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sekilde anlamak ve ilmi yaymak amaciyla insa ettik. Aranizda meydana gelen bu ihtilaf, hem hog
olmayan hem de size yakismayan bir durumdur. Sultanimiz Nureddin séyle buyuruyor: 'Her iki
Her birini bir medresenin basina getiriyoruz” (Ebl Same el-Makdisi, 1418, s. 1/61). Her iki alimin
de atanmasiyla (Ibnii’l-Imad, 1986) ilgili bu karar, Nreddin Mahmud’un dini ve ilmi meselelerde
dengeyi gozeten, ihtilaflar1 ¢6zmede adalet ve uzlasiyr esas alan bir yonetim anlayigini
benimsedigini gosterdigi gibi ayni zamanda bazi hassas meselelerde Mecdiiddin’e ne denli
giivendigini de ortaya koymaktadir.

Mecdiiddin’in, Halep’teki yargi sistemine yonelik atamalardaki etkisinin zaman zaman
kirginliklara neden oldugu goriilmektedir. Bu duruma o6rnek olarak, 557/1161 yilinda Kadi
Kemaliiddin Ebii’l-Fadl Muhammed b. es-Sehrezlri’nin kadilkudat olarak atanmasi ve
Dimasgk’taki tiim vakif ile idare islerinin ona tevdi edilmesi gosterilebilir (Ibnii’1-Kalanisi, 1403).
Ancak, oOzellikle yargi alaninda gerceklestirilen bu tiir degisiklikler, kadilar arasinda
hognutsuzluklara yol agmis ve bazi kadilarin gérevden alinmasi ile sonug¢lanmistir. Bu baglamda,
Sam Kadis1 Zekiyyiiddin ve Halep Kadis1 Ebii’l-Fadl Hibetullah b. Ebi Cerade azledilenler
arasinda yer almustir (Ibnii’l-Adim, 1417; Yakut el-Hamevi, 1414). Azledilen kadilarin yerine
Mecdiiddin’in 6nerisi dogrultusunda Kadi es-Sehreziiri’nin oglu Muhyiddin Eb Hamid ibn
Kemaleddin ile Ebii’l-Mefahir Abdulgafur b. Lokman atanmustir (ibnii’l-Adim, 1417). Atamalarin
yani sira aziller de sz konusu olmustur. Ornegin Halep’te Halaviyye Medresesi’nde miiderrislik
yapan Burhaneddin el-Belhi ile Mecdiiddin ibnii’d-Daye arasinda ¢ikan anlagsmazlik nedeniyle bu
kisi gérevden alinmis ve yerine Alaeddin Abdurrahman bin Mahmid el-Gaznevi, onun vefatindan
sonra da oglu atanmustir (Ibnii’l-Adim, 1417).

Mecdiiddin’in Askeri Alanda Nireddin Mahmud iktidarina Katkis

Mecdiiddin ibnii’d-Daye, Ntreddin Mahmud doneminin askeri alanda da oOne c¢ikan
isimlerinden biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kaynaklarda, donemin oOnde gelen
isfehsalarlarindan biri (ibnii’l-Kalanisi, 1403) ya da belirli bir bolgede gorevli en yiiksek askerd
komutan (sahibii’l-ceys) (Mergil, 2009) olarak anilmaktadir. Ayn1 donemde Esediiddin Sirkdh ile
birlikte bu unvani tagimasi, onlarin dogrudan sultana bagli, fakat birbirinden bagimsiz birliklerin
komutasinda gorevli {ist diizey askeri figiirler olduklarini gostermektedir. Bu baglamda, isfehsalar
iinvaninin tim orduyu kapsayan bir yetki alan1 degil; sultanin komutas1 altindaki belirli birliklere

dair bir gérev tanimina isaret ettigi anlasilmalidir.
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Mecdiiddin’in, Sultan Nareddin Mahmud’a olan yakinlig1 ve sadakati, onun askeri seferlerde
stirekli sultanin yaninda bulunmasiyla somut bir hiiviyete doniismiistiir. Pek ¢ok kritik miicadelede
sultanin yan1 baginda yer alan bu emir, 6zellikle Halep’in Haglilara kars1 savunulmasinda zaman
zaman tek bagina inisiyatif alarak 6nemli roller oynamistir. Sirkith’un Misir’a gonderilmesinin
ardindan, Suriye sahasinda Nireddin’e bagli en gii¢clii emir olarak 6ne ¢ikan Mecdiiddin, kontrolii
altindaki topraklari Hacli tehdidinden korumak zorunda kalmigtir. Bu durum, onun hem askeri hem
de idari bakimdan tasidig1 stratejik 6nemi gozler dniine sermektedir. Ozellikle 544/1149 yilinda
yasanan gelismeler, Mecdiiddin’in siyasi-askeri siireclerdeki etkinligini daha da belirginlesmistir.
Nitekim agabeyi Seyfeddin Gazi’nin vefatinin ardindan Musul’un idaresini ele ge¢irmek amaciyla
bazi emirlerin daveti lizerine harekete gegen Sultan Nireddin, bu kritik sefer i¢in yanina yalnizca
yetmis slivari ve en giivendigi iki emirini—Esediiddin Sirkith ve Mecdiiddin— alarak yola
cikmistir. Bu tercih, Mecdiiddin’in sultan nezdindeki ayricalikli konumunu ve vazgegilmezligini
acikca gostermektedir. S6z konusu seferin sonucunda Sincar’in ele gegirilmesiyle bolgedeki siyasi
denge yeniden sekillenmistir (ibnii’l-Esir, 1417). Vezir Cemaleddin el-Isfahani’nin diplomatik
cabalar1 sonucu, savas esigine gelen taraflar arasinda bir uzlagsma saglanmis; kardesi Kutbeddin
Mevdud’un Sincar’a, Nireddin Mahmud’un ise Humus ve Rahbe’ye sahip olmasi
kararlagtirilmigtir  (Ibnii’l-Esir, 1417). Bu siyasi mutabakatin ardindan Nireddin’in Sincar
hazineleri tizerindeki hakimiyetini pekistirmesi (Kok, 2007) dikkate alindiginda, Mecdiiddin’in
katkilariyla sekillenen bu hamlenin gegici bir basaridan 6te, kalici bir gii¢ insasina doniistiigiinii
ortaya koymaktadir.

Mecdiiddin Ibnii’d-Daye’nin askeri alandaki en dikkat g¢ekici katkilarindan biri, Zengi
iktidar1 ve genel olarak Miisliimanlar i¢in ciddi bir tehdit olusturan Hagli emirlerinin esir
edilmesinde oynadigi roldiir. Bu baglamda 544/1149’da Urfa Kontu II. Joscelin’in (1131-
1150/1159) elinde bulunan Halep’in kuzeyindeki topraklara dogru Nireddin Mahmud komutasinda
baslatilan seferin yenilgi ile sonu¢lanmasi, Miisliimanlardan bir¢ok kisinin sehit olmas1 ve bir o
kadarmin da esir diismesi ve hatta esir edilenler arasinda sultanin silahdarinin bulunmasi ve ayrica
sultanin ele gegirilen kilicinin II. Joscelin tarafindan Konya ve Aksaray civarina hakim olan Mesud
b. Kili¢ Arslan’a (509-550 /1116-1155) gonderilmesi ve “iste bu senin damadinin silahidir. Onun
basina gelenlerin daha biiyiigii yakinda senin basina da gelecektir” (Ibn Vasil, 1377, s. 1/123)
denilerek gozdagi verilmesi gibi durumlar, Mecdiiddin’in askeri hamlesinin hangi Ha¢li emirine

olacagini belirlemistir. Zira bu gelismeler, Nireddin Mahmud’u derinden etkilemis ve II.
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Joscelin’in ele gecirilmesi igin olaganiistii tedbirler almasina yol agmistir. Sultan, Tiirkmenlere
haber gondererek kontu Olii ya da diri yakalayana biiylik ddiiller vaat etmis, ayrica casusluk
faaliyetlerini yogunlastirmistir. Bu ¢abalar neticesinde Tiirkmenlerden bir grup, II. Joscelin’i bir av
sirasinda yakalamayi basarmis; ancak kont, serbest birakilmasi karsiliginda fidye teklif etmis ve bu
Onerisi kabul edilmistir. Ne var ki, fidyenin hazirlanma siirecinde bir casus, kontun durumunu
Mecdiiddin’e bildirmistir. Bu istihbarat tizerine Mecdiiddin, siiratle bir askeri birlik hazirlayarak
casusla birlikte Tiirkmenlerin bulundugu bélgeye sevk etmis ve II. Joscelin’i ele gegirmistir (Ibn
Vasil, 1377). Muharrem 545/Mayis 1150°de esir edilen kont, Mecdiiddin’e teslim edilmis ve
ardindan bu miijdeli haber sultana iletilmistir (ibnii’l-Kalanisi, 1403). Kontun esareti, yalnizca
sembolik bir zafer degil, ayn1 zamanda stratejik bir kirilma noktas1 olmustur. Zira II. Joscelin’in
esareti sonrasinda isgal ettigi Tel Basir, Azaz, Antep, Diilik, Bare Hisar1, Tel Halid, Burcu’r-rasas,
Keferstid, Ravendan, Keferlasa ve Marag gibi belde ve kaleler; Nireddin Mahmud, Artuklu Beyi
Timurtas ve Anadolu Selcuklu Sultani I. Mesud tarafindan zapt edilmistir (546/1151) (Ibnii’l-
Ezrak, 1992; Urfali Mateos, 2000; William of Tyre, 1943; Abu’l-Farac, 1999; Asbridge, 2014). Bu
gelismelerden hareketle Mecdiiddin’in stratejik istihbarat ve operasyonel planlama konularinda da
etkili bir isim oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Mecdiiddin, II. Joscelin’in esir edilmesinden sonra Nireddin Mahmud yanindaki itibarini
daha da artirmustir. Oyle ki sultan, Tel Basir beldesinin teslim edilmesi i¢in naipleriyle yazismis ve
Halep’te bulunan Mecdiiddin’e oraya giderek kaleyi teslim almasini sdylemistir. Mecdiiddin
546/1151 yilmin Rebiiilevvel ayinin sonlarinda Tel Basir’i teslim almustir (Ibn Vasil, 1377). Papaz
Grigor ise sehrin kusatildigini ancak birbuguk y1l sonra (547-548/1152-1153) eman yoluyla teslim
alindigin1 sdéylemektedir (Urfali Mateos, 2000).

Halep naibi sifatiyla Mecdiiddin’in, sehir merkezli birgok askeri harekata ev sahipligi yaptigi
ve aynt zamanda bu harekatlar kapsaminda toplanan birliklerin komutasimi iistlendigi
goriilmektedir. Bu siirecte Misir ile olan irtibatin kesilmesi tlizerine Nireddin, Haglilarin Misir’a
yoneldigi ve Saver’in ihanet i¢inde oldugu bilgisini edinmistir. Bu gelismenin ardindan sultan,
katipleri vasitasiyla tiim emir ve valilere mektuplar gondererek, ordulariyla birlikte Halep'te
toplanmalarini istemistir. Halep naibi Mecdiiddin’e ise toplanan kuvvetlere liderlik etmesi ve bu
birliklerle birlikte Harim bolgesine ilerlemesini emretmistir (Ebli Same el-Makdisi, 1418). Bu
askeri sevkiyatin siirdiigii sirada, Ntreddin Mahmud da Sam’dan ayrilarak sahil hattina ani bir

baskin diizenlemis ve Hagli kuvvetlerine agir kayiplar verdirmistir. Ardindan birlikler Hisnii’l-
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Ekrad istikametine yonelmis ve burada gergeklestirilen baskin neticesinde onemli miktarda
ganimet ele gegirilmistir. Ne var ki, bu kalede konuslanan Frenkler tarafindan diizenlenen ani bir
saldir1 sonucu Miisliiman askerlerden bazilari sehit olmus, geri kalan birlikler ise dagilmak zorunda
kalmistir. Ancak, askeri ve siyasi kararliligiyla taninan Nireddin Mahmud, daginik birlikleri
Artah’ta tekrar bir araya getirmeyi basarmis ve basarili bir karsi taarruzla bolgeden zaferle
ayrilmigtir. Bu esnada kardesi Nusretiiddin’in Frenklerle is birligi yaparak Nureddin'e kars
savagmasi, siyasi dengeleri daha da karmasiklastirmistir. Her ne kadar pismanlik duyarak af
dilemeye ¢alissa da Nireddin Mahmud onun bu yaklagiminmi reddetmis ve yiiz ¢evirmistir (Eb
Same el-Makdisi, 1418).

Mecdiddin’in Zengi devletine sadakati ve askeri yeterliligi, Ozellikle devletin ciddi
tehditlerle kars1 karsiya kaldig1 anlarda daha da goriiniir hale gelmistir. 552/1157 yilinda meydana
gelen iki biiyiik hadise, devletin idari ve askeri yapisini derinden sarsmis ve bu sene, Zengiler i¢in
hem dogal afetler hem de siyasal istikrarsizliklarla sekillenen ¢etin bir donem olmustur. Bahse konu
hadiselerden ilki; Lazkiye, Maarretii’nnu ‘'man, Kefertdb, Hisnli’l-Ekrad, Hama, Seyzer, Afamiye,
Humus, Trablus, Antakya ve Ba‘rin gibi 6nemli sehirlerde ciddi can ve mal kayiplarina yol agan
biiyiik depremdir (Ibn Vasil, 1377; ibnii’l-Ezrak, 1992; Siiryani Mihail, 1944; Anonim Siiryani
Vakayinamesi, 2005). Ozellikle Seyzer bdlgesinde meydana gelen yikimin boyutu, stratejik énemi
haiz bu boélgenin dogrudan Nireddin Mahmud’un kontroliine ge¢mesi gerekliligini ortaya
koymustur. Depremin ardindan sarsintinin etkiledigi sehirleri bizzat dolasan Nireddin Mahmud,
surlarin onarimi ve yeniden ingas1 gibi faaliyetlerle bizzat ilgilenmis, boylece halk nezdindeki
itibarin1 pekistirmistir. Ancak bu yogun seferberligin hemen ardindan, ayni y1l i¢erisinde ciddi bir
saglik sorunu yasamis ve yaklasik bir buguk yil siirecek bir yasam miicadelesiyle karsi karsiya
kalmistir (Maalouf, 2019). Sultanin hastaligi, yonetim kadrosunda bir belirsizlik olusturmus ve
ozellikle kardesi Nusretliiddin’in tahti ele gecirme girisimlerine zemin hazirlamistir. Bu kritik
sirecte Mecdiiddin, Halep naibi sifatiyla kendisine emanet edilen sehri tiim tehditlere,
muhalefetlere ve potansiyel isyanlara ragmen sadakatle miidafaa etmistir. Onun bu dirayetli
tutumu, sadece Nlreddin Mahmud’un iktidarinin korunmasinda degil, ayn1 zamanda Zengiler
Devleti’nin istikrarinin siirdiiriilmesinde de belirleyici bir rol oynamigtir. O déneme sahitlik eden
tarihci Ibnii’1-Kalanisi, bu siireci oldukca carpici ifadelerle su sekilde anlatmaktadir:

“Nusretiiddin Halep e vardiginda kale valisi Mecdiiddin kapilari onun yiiziine kapatti ve ona

itaat etmeyi reddetti. Bunun tizerine Halep’in sehir kuvvetleri “bu bizim valimizdir, kardesinden
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sonraki melikimizdir” diyerek ona isyan ettiler. Silahlanarak kaleye dogru yiiriidiiler ve kapilart
kirarak sehre girdiler. Boylece Nusretiiddin maiyetindekilerle birlikte iceri girdi ve sehri ele
gecirdi. Sehrin kuvvetleri kala valisine serzeniste bulundular, ¢ikistilar ve onu tehdit ettiler. Bundan
sonra Nusretiiddin’e birkag teklifte daha bulundular. Ezana eski adetleri olan “haydi amellerin en
iyisine” ve “Muhammed ve Ali insanlarin en hayirlilaridirlar” ifadelerinin yeniden eklenmesi de
bunlar arasinda idi. Onlarin bu isteklerini kabul etti ve onlara karst hos konusarak sézler verdi.
Sonra kendi evine yerlesti. Kalenin valisi Halep ahalisini gondererek Nusretiiddin’e ‘efendimiz el
Melik el-Adil Nireddin hayattadir ve zihni de aciktir, bu yapulmis olani yapmanin bir anlam ve
geregi yoktur’ dedi.” (Ibnii’l-Kalanisi, 1403, s. 533).

Mecdiiddin’in Halep’in kendi yonetiminde kalmasini istedigi i¢cin Nusretiiddin ile savastigi,
sehir halkinin ve ahdaslarin bu nedenle ona karsi geldigi yoniinde bazi rivayetlere de
rastlanilmaktadir (Ibn EbQi Tay, Akt.: Ibnii’l-Kalanisi, 1403). Ibnii’l-Kalanisi, Nusretiiddin’in bu
harekatinin yanlis bir tesebbilis olmadigini ve hatta bir miiddet orada sultanin iyilesmesini
bekledigini ve sonrasinda Harran’a vali tayin edilerek oradan ayrildigim sdylemektedir (Ibnii’l-
Kalanisi, 1403). Ibnii’l- Esir ise enteresan bir sekilde Mecdiiddin’e hi¢ deginmemis ve Niireddin’in
hasta oldugunda Emir-i Emiran olan kardesi Nusretiiddin’in yaninda oldugunu, halkin toplanip
kaleyi musahara ettigini, bu esnada Hims’ta bulunan Sirk(th’un Dimask’1 ele gecirmek iizere
harekata gectigini ancak Dimask’taki kardesi Necmeddin Eyy0b tarafindan uyarildigini ve bunun
iizerine Halep’e sultan1 gormeye geldigini ve sonrasinda sultanin halkin gorebilecegi bir yerde
oturtularak teskin edildigini ve kardesinin buradan kagarak Harran’1 zapt ettigini ve sultanin
iyilestikten sonra bu sehre yeniden hakim oldugunu sdylemektedir (Ibnii’l-Esir, 1417/1997).
Nireddin’in 1yilesti§i yoniinde haberlerden sonra Halep’in idaresi yeniden Mecdiiddin’e
birakilmaistir.

Bu gelismelerin yasandigi sirada, Mecdiiddin’in kontrolii altindaki Seyzer sehri Hagli
saldirisina maruz kalmis; 552/1157°deki bu saldir1 sonucunda birgok Miisliiman sehit diismiis veya
esir edilmistir (William of Tyre, 1943). Ancak Seyzer’in, Ismaililer agisindan da stratejik oneme
sahip olmasi nedeniyle, bolgedeki Ismaili unsurlarin miidahalesiyle Hagllar piiskiirtiilmiis ve sehir
yeniden Miisliimanlarin kontroliine ge¢mistir (Ibnii’1-Kalanisi, 1403).

Nireddin Mahmud’un daha 6nce gecirmis oldugu ciddi hastalik, bir y1l sonra yeniden
niiksetmis ve bu durum hem i¢ hem de dis siyasette onemli gelismelere zemin hazirlamistir.

Sultanin saglik durumunu yakindan takip ettigi anlasilan Bizans Imparatoru I. Manuel Komnenos
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(537-576/ 1143-1180), aym yil igerisinde Antakya ve ¢evresine yonelik askeri harekatlara
girigmistir. Bu tehdit karsisinda Nireddin, Mecdiiddin’e haber gondererek Halep ve ¢evresindeki
kalelerin tahkim edilmesini emretmis, ancak fiziksel durumu nedeniyle bizzat sehre intikal
edememistir. Buna ragmen siyasi otoritesini slirdlirerek bir yandan Bizans’a karsi diplomatik
hamlelerle denge kurmaya ¢alismis, diger yandan da herhangi bir vefat halinde devletin kaosa
stirliklenmesini 6nlemek amaciyla Musul Atabegi Kutbiiddin Mevdiid’u veliaht tayin etmistir
(Ibnii’1-Kalanisi, 1403). Ancak bu karar, sultanin kardesi Nusretiiddin’i destekleyen cevrelerde
hosnutsuzluk meydana getirmis ve 6zellikle Halep’te yeni bir kargasaya sebebiyet vermistir. Bu
hadiseler tlizerine Halep Naibi Mecdiiddin ibnii’d-Daye, sehirdeki huzursuzlugu kisa siirede
bastirmis ve bdylelikle hem kamu diizenini saglamis hem de iktidarin mesruiyetini muhafaza
etmistir. Bu isyanin bastirilmasinda Mecdiiddin’in casuslarinin ve kurdugu istihbarat agmin da
Oonemi bliylik olmustur. Zira Nusretiiddin’e yazilan ve aralarinda Divan Baskani Eminiiddin
Zeyne’l-Hac Ebii’l-Kasim ile Halep Kalesi sorumlusu izzeddin’in de bulundugu bazi yoneticilerce
kaleme alinan bir mektup, casuslar sayesinde Mecdiiddin’in eline gecmis ve derhal sultana arz
edilmistir. Bu kritik miidahale sayesinde yalnizca bir isyanin onii alinmakla kalmamis, ayni
zamanda yonetim mekanizmasinin sadakat ve giiven esasma dayandigi da teyit edilmistir. Ibn
Kalanisi bu hadiseyi soyle nakletmektedir:

“Halep naibi Emir Mecdiiddin seyahat edenleri korumalart icin yollara bekgiler koydu ve
Menbic 'te oturan, Dimagsk ahalisinden Ibn Magzu olarak bilinen ve yaminda mektuplar olan bir
kurye yakaladi. Adami salivermis ve mektuplart da Halep valisi Miicahiddin’e vermisti.
Mektuplarin icerigi 6grenildigi vakit bunlarin tasiyanin derhal oldiiriilmesi gerektigini ve
mektuplarin da Nireddin’e gonderilmesini emretti” (Ibnii’1-Kalanisi, 1403, s. 542-543).

Nireddin Mahmud, kendisine gonderilen mektup sonrasinda bir taraftan bu hadiseye
karisanlar1 hapsettirirken (Ibnii’l-Kalanisi, 1403) 6te taraftan Ca‘ber Kalesi’ne dogru harekete
gecen kardesine karst Sirkth’u gondermistir. Nitekim bu harekat sonrasinda Harran,
Nusretiiddin’in elinden alinmis ve Nireddin Mahmud’un komutanlarindan olan Zeyneddin Ali
Kiiciik’e ikta olarak verilmistir (Ibnii’l-Kalanisi, 1403). Nusretiiddin ise bu miicadele sonrasinda
Bizans’a siginmis ve 559/1163-64 yilinda bir ordu toplayarak Nireddin’e kars1 harekete gecmistir.
Bu miicadelede sultan, geri ¢ekilmek zorunda kalirken Mecdiiddin’in kardesi 6ldiiriilmiistiir (es-

Safedi, 1420; Sibt Ibnii’l-Cevzi, 1434).
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Nireddin Mahmud’un hem ig siyasette kardesi Nusretiiddin’in taht miicadelesiyle hem de
dis cephede Bizans Imparatorlugu’nun saldirilartyla ugrastign buhranli siirecin iizerinden bir yil
bile gegmeden, Zengiler Devleti yeni bir tehditle kars1 karsiya kalmistir. Ozellikle bu tehditlerin
Halep merkezli gelismesi ve genellikle Hagli unsurlarinin yagma girisimlerinden kaynaklanmast,
Mecdiiddin’in bolgedeki askeri ve idari sorumluluklarint ne denli zorlu kosullar altinda
yuriittiigiinii acik¢a ortaya koymaktadir. Bu kapsamda, 555/1160 yilinda eski Urfa Kontu II.
Joscelin’in oglu III. Joscelin, Antakya’dan ¢ikarak Halep ¢evresindeki Tiirkmen yerlesimlerine
yonelik yagma hareketleri baglatmis ve bu yagma harekati Mecdiiddin komutasindaki birlikler
tarafindan bastirilmakla kalmamus I11. Joscelin esir alinarak Halep Kalesi’ne hapsedilmistir (ibnii’l-
Adim, 1417; Urfal1 Mateos, 2000; Siiryani Mihail, 1944; Kinnamos, 2001).

Mecdiiddin ibnii’d-Déaye’nin II. Joscelin’in ardindan III. Joscelin’i de esir almasi ve bu
basarilarin bolgede kisa stireli bir siikinet saglamasi, Antakya Prinkepsi Renaud’un ¢ikarlarini
tehdit etmeye baslamistir. Bu gelismeler karsisinda harekete gecen Renaud, Nireddin Mahmud’un
Kudiis Hacglilariyla mesguliyetinden faydalanarak, Mecdiiddin’in kontrolii altindaki Antep
civarindaki Tlirkmen topluluklarina yonelik yagma harekat1 baslatmistir. Ancak tipki Joscelin gibi,
Renaud da Mecdiiddin’in sergiledigi askerl disiplin ve stratejik kararlilik karsisinda etkisiz
kalmistir. Halep yakinlarinda “Ciima” olarak bilinen bdlgede diizenlenen basarili bir baskin
neticesinde Renaud da esir alinarak Halep'e getirilmis ve 1. Joscelin’in bulundugu zindana
konulmustur (ibnii’l-Adim, 1417; Siiryani Mihail, 1944; Urfal1 Mateos, 2000; Runciman, 2008;
Stevenson, 1907; Altan, 2013). Bu ardisik basarilar Mecdiiddin’in, Nireddin’in hastalig1 veya
siyasi mesguliyetleri gibi olaganiistii durumlarda da merkezi otoritenin sahadaki temsilcisi olarak
giivenligi tesis etmeyi basardigini agikca gostermektedir.

Mecdiiddin ibnii’d-Daye, Ca‘ber Kalesi'nin ele gegirilmesinde de belirleyici bir rol
iistlenmistir. S6z konusu kale, Sultan Meliksah (465-485/1072-1092) devrinden itibaren Ukayli
Araplarinin denetiminde bulunmakta olup, 12. yiizyil ortalarinda Sihabiiddin Malik b. Ali b. Malik
el-Ukayl’in ydnetimindedir (EbGi Same el-Makdisi, 1418; ibnii’l-Esir, 1417). 563/1168 yilnin
Recep (Mayis) ayinda, Sihabiiddin’in Bend Kilab kabilesince av sirasinda yakalanarak Nireddin
Mahmud’a teslim edilmesiyle birlikte kale iizerindeki stratejik planlar yeniden giindeme gelmistir.
Cografi konumu itibartyla Firat Nehri'ne hakim, saglam yapili ve kusatma yoluyla alinmas1 oldukga
gii¢ olan Ca‘ber Kalesi, daha dnce Imadiiddin Zengi'nin de hedefi olmus ancak almamamustir (Eb

Same el-Makdisi, 1418). Sihabiiddin’in esir edilmesinin ardindan Nureddin, 6ncelikle kalenin
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teslimi i¢in ikta ve gesitli mal tekliflerinde bulunmus, fakat kale komutan1 diren¢ gostermistir.
Bunun iizerine ilk olarak Emir Fahreddin Mesud b. Ebi Ali ez-Za'feranl komutasindaki birlik
gorevlendirilmis; basarisizlikla sonuglanan bu tesebbiisiin ardindan, gérev Mecdiiddin ibnii’d-
Daye’ye tevdi edilmistir (EbG Same el-Makdisi, 1418). Ancak yapilan kusatma da sonugsuz
kalinca, Mecdiiddin bdlgenin fiziksel kosullarini detayli sekilde inceleyerek, kalenin zorla
alimamayacagi yoniinde bir rapor hazirlamis ve sultana arz ettigi raporunda da kalenin diplomatik
bir ¢ozlimle ve baris yoluyla ele gecirilmesinin daha isabetli olacagini belirtmistir. Nihayet
564/1168 yilinda yapilan miizakereler sonucunda Suru¢ ve ¢evresi, Halep’teki bir tuzla, Babu
Buza‘a isimli belde ve yirmi bin dinar karsiliginda kale Sihabtliddin’den satin alinmistir (EbG Same
el-Makdisi, 1418). Anlasmanin ardindan kaleyi teslim alan Mecdiiddin, Nireddin Mahmud’a
durumu bildirmis ve sultan da bes giin icinde Halep’ten hareket ederek kaleye ulasmistir. Sultan
tarafindan idaresine verilen kaleye kardesi Semseddin Ali’yi tayin eden Mecdiiddin, béylece hem
kendi ailesi tizerinden idari dengeyi korumus hem de sadik bir yonetici profili sergilemistir. Ne var
ki bu bagartya ragmen sevinci uzun siirmemis; ayn: yilin Safer aymnin yedinci giinii, kardesi
Bahaeddin Omer’in vefat1 ile derin bir kayip yasamistir (Ebti Same el-Makdisi, 1418).

Mecdiiddin ibnii’d-Daye'nin Ca‘ber Kalesi siirecindeki rolii, onun sadece bir asker? komutan
degil, ayn1 zamanda son derece pragmatik ve diplomatik bir devlet adami oldugunu gostermektedir.
Kaleyi zor kullanarak degil, iktisadi ve siyasi miizakereler yoluyla ele gegirmeyi dnermesi; ¢atigsma
yerine akilci ¢oziim tiretme kabiliyetinin bir yansimasidir. Bu tavir, Zengiler donemindeki yonetim
anlayisinin ¢ok boyutlu yapisim1 ve Nireddin’in etrafindaki elit kadrolarin stratejik diisiinme
yetenegini ortaya koymaktadir. Ayrica sultanin onayiyla kardesini kalenin bagina atamasi, yalnizca
bir idari karar degil, ayn1 zamanda ailevi giiven aglarinin ve sadakat iligkilerinin yonetimdeki yerini
gostermektedir.

Sonug¢

Bir liderin biyografisi ya da askeri zaferleri, bir devleti tiim hatlari ile tanimada ve analiz
etmede ¢ogu zaman yetersiz kalabilmektedir. Nireddin Mahmud Zengi gibi Orta Cag islam
diinyasinda derin izler birakmis bir sahsiyet icin de bu durum gegerlidir. Onun kudretinin ve
basarisinin ardinda yalnizca sahsi karizmasi ya da stratejik dehasi1 degil, ayn1 zamanda kendisine
ve iktidarina sadakatle bagl devlet adamlarinin ve komutanlarinin basireti, feraseti ve dirayeti de

yer almaktadir. Bu noktada sultanlarin, sz konusu aktorler ya da onlarin mensup oldugu aileler

701



Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi Cilt:12 / Say1:5
Istek / 683-705 Ekim 2025

arasinda hassas bir denge gozetmesi gerekmis ve esasen de yonetimini bu denge lizerine insa etmek
mecburiyetinde kalmistir.

Bu ¢alismanin merkezine alinan Mecdiiddin ibnii’d-Daye’nin hayati ve faaliyetleri, NGreddin
Mahmud Zengi’nin iktidarinin yalnizca askeri ve siyasi basarilarla degil, ayn1 zamanda adalet,
denge ve kurumsal istikrar esasina dayanan bir yoOnetim anlayisiyla pekistirildigini ortaya
koymaktadir. Mecdiiddin’e odaklanan bu biyografik yaklasim, yalnizca bir sahsiyetin izini
sirmekle kalmayip, Zengiler doneminin idari ve askeri teskilatlanmasini, yonetsel gorev
dagilimlarint ve bu yapilar etrafinda sekillenen kavramsal gerceveyi de goriiniir kilmaktadir.
Nitekim atanma usulleri, sorumluluk alanlar1 ve kurumsal isleyis gibi yonetsel ayrintilar, soz
konusu doneme iliskin daha derinlikli bilgiler elde edilmesini saglamaktadir. Bu baglamda,
Mecdiiddin’in siyasi ve askeri katkilarinin ele alindig1 bu ¢alisma, bireysel bir portre iizerinden
donemin gili¢ dengelerini analiz etmeye ve tarihsel arka plani daha goriiniir kilmaya ¢alismis ve
ulasilan verilerle de hem tarih hem de siyaset bilimi disiplinlerine katki saglamay1 amaglamistir.
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