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Erken Cumhuriyet Dénemi Basinindan Ug Portre, Ug Fikir:
Sabiha (Zekeriya) Sertel, Ahmet Emin Yalman, Nadir Nadi

Gokgen Basaran INCE

Ozet

Cumbhuriyet'in ilk yillari Osmanh Imparatorlugu'ndan kopusun yarattig1 “bos levha”nmn, farkh kanallardan
ve tek bir amag i¢in doldurulmaya ¢alisildig: kurucu bir déneme denk diismektedir. Toplumsal hafizay1
insa eden bir¢ok alan yeniden tanimlanmakta, yikilanlarin yerine yenisi konulmakta, bu yogun ¢aba
ise toplumu etkileyen farkli kanallarin tiirdeslestirilmesini gerektirmektedir.

Basin, bu kanallarin basinda gelmektedir. Tek-Parti donemi, Osmanl sonrasi toplumsal alanin yeniden
insasinda, basinin hegemonya kurucu giiciinden yararlanmayi hedeflemis, inkilaplarin yarattig1 biiytik
degisim, basin aracihigiyla konsolide edilmeye ¢alisiimistir. Bu donemde gazetelerin ideolojik konumlanma
farki olmaksizin, otoriter Tek-Parti yonetimi uygulamalarina anlamh bir destek verdigi gortiliir. Takrir-i
Siiktin Kanunu ve Yiizellilikler Olay1, bu destegin nedenlerini agiklamaya yardim etmekle birlikte,
yeni rejimin Batililasma ve ¢agdaslasma modelinin ¢ogu gazete tarafindan iradi olarak desteklendigi
de soylenebilir. Kimi zaman bir “oto-sansiir” bi¢ciminde gerceklesebilen bu destek, Atatiirk’iin 6liimii
ve ¢ok-partili hayata gegis tartismalari ile birlikte sorgulanmaya baslanmis; Tek-Parti donemi kimi
uygulamalarima elegtirel ve mesafeli bir tutumla yaklasilmistir.

Sertel, Yalman ve Nadi, Cumhuriyet dénemi fikir gazeteciliginin farkh diisiince akimlarmni temsil eden
ti¢ fikir gazetecisidir. Bu ii¢ isim, Cumhuriyet rejiminin erken déneminde tartismalarin odak noktasinda
olmus, inkilaplara verdikleri destekte birlesmekle beraber, kafalarmdaki “Cumhuriyet” idesi farkli
yorumlara karsilik gelmis, Cumhuriyet'i insa eden uygulamalara kars: farkli mesafelerde durmuslardur.
Bu ayrisma, cok-partili hayata gegis tartismalari ile pekismis, Cumhuriyet'in erken dénemine bakislar:
farklilagmistir. Donem uygulamalar: Nadi tarafindan bir vesayet rejimi ve dénemi olarak megrulastmimaya
calisilirken, Yalman ve Sertel Tek-Parti donemini otoriterlik, hatta totaliterlik ile su¢lamislardir.

Bu bildirinin amaci, bu {i¢ kalemin Cumhuriyet ve onun uygulamalar1 hakkindaki diistincelerini tartismak
ve hem kendi tarihleri, hem de Tiirkiye gazeteciligi icindeki evrimlerini yorumlamaktir. Bu amagla
Cumbhuriyet, Vatan ve Tan gazetelerinin erken dénem niishalarmdan bir segki (1936-1950) araciligiyla,
bu {i¢ gazetecinin Cumhuriyet uygulamalarma kars1 tutumlar: ve Cumhuriyet rejimi hakkindaki
diisiinceleri tartisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Erken Cumhuriyet Donemi, gazetecilik, basin, Sabiha Sertel, Ahmet Emin Yalman,
Nadir Nadi

* Aras.Gor.Dr., Ege Universitesi, Heti@im Fakiiltesi, Gazetecilik Boliimii.
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Ideas and Portraits from Early Republican Press:
Sabiha (Zekeriya) Sertel, Ahmet Emin Yalman, Nadir Nadi

Abstract

Early Republican era is a constructive process which aims to shape the “tabula rasa” resulted from the rupture
from Ottoman Empire. This process redefines the realm of ideas which form collective memory and replaces
the old with the new by the homogenization of the channels which effect society.

Press is one of the leading channels in this process. Republican Party attempts to benefit from the hegemonic
power of press in the construction of the social sphere and the immense transformation is consolidated
by the assistance of press. Mono-party press supports the Republican Party with vast majority. This support
might be because of the authoritative legislations and sanctions but the press also supports the modernisation
and westernization attempts of the Power willingly. This support which takes the form of “auto-cencorship”
time to time, is started to be investigated after the death of Atatiirk and with the transition to multi-party
system.

Sertel, Yalman and Nadi are three prominent journalist of the era who embody different ideological
positions within their personal history. Despite of their having different ideas about the principles of
Republic and the vast transformations of the era, they unite in the support they give to the modernisation
process. Their ideas on the early Republican Era differ with the transition to multi-party system. While
Nadi attempts to legitimize the mono-party system by depicting it as a temporary period of tutelage,
Yalman and Sertel accuse the Republican elite of being authoritarian.

The aim of this paper is to discuss the ideas of these journalists about Republic and construe their
evolution in both their personal history and Turkish journalism. To fullfill this aim, Daily Cumhuriyet,
Vatan and Tan (1936-1950) is analysed to be able to discuss their ideas on Republic and its implementations.

Keywords: Early Republican Period, Journalism, Press, Sabiha Sertel, Ahmen Emin Yalman, Nadir Nadi.

Giris

Erken Cumhuriyet donemi, sosyo-kiiltiirel ve politik alanin kktenci bir yeniden diizenlenisini iceren
ve temel hedefin premodern oldugu diisiiniilen bir toplumu modernlestirme ve Batihlastirma oldugu
bir dénemdir. Modernlesmenin gergevesini, iistyapisal degisikliklere dncelik verilen ve ulus-devlet temelinde
milli kimlik insasmm amaglandigy laik, pozitivist, milliyetci ve ilerlemeci bir proje olusturur. Bu projenin
temel ayag1 ise modernist milliyetgiliktir.! Modernist milliyetcilik, modernlesmenin millilesme ekseni
icinde topyekin bir kiiltiirel doniistimii hedef alarak ve bu doniisiimii gerceklestirmek tizere kamusal
alandan homojenlesme ve teksesliligin beklendigi bir stirece karsilik gelir. Modernlesme hedefi 6ncelikli
oldugu icin, sivil ve siyasal katiim, demokrasi vb. kavramlar, modernlesmenin gerceklesecegi “belirsiz”

1. Modernist milliyetciligin ¢ikis noktast da etnik milliyetcilikte oldugu gibi milleti tegkil eden bireylerin
benzes olmalar fikridir. Ancak, etnik milliyetcilikten farkl: olarak milleti tegkil eden 6ziin etnik veya irksal
oldugunu iddia etmez: Milleti biitiinlestiren unsur, girisilen topyekiin Batilllasma ¢abasidir. Diger bir deyisle,
milli kimligin icerigini Batililagma ¢abasi igerisinde olusturulan “asri medeniyet”in kiiltiirel kurallari, ahlaki
degerleri ve toplumsal kimlikleri olusturur. Modernist milliyetcilik ile sivil milliyetgilik arasmndaki temel fark,
ilkinin siyasi katthm konusundaki siiphesi ve isteksizligidir. Modernist milliyetgilik, topyekiin bir kiiltiirel
dontistimii gerekli kilan Batililasma hedefine siki sikiya baglh oldugu icin, yerel, geleneksel veya dini toplumsal
kimlik ve taleplerin ifadesini sakincal1 ve hatta tehlikeli bulur ...” Bkz; Ayhan Akman, “Milliyetcilik Kuraminda
Etnik/Sivil Milliyetcilik Karsithg1”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince, Milliyetcilik, Cilt: 4, Istanbul, Hetigim
Yaymlari, 2002, s.82-90.
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bir zamana ertelenir. Bu anlamda, yerel, geleneksel, etnik ve kiiltiirel kimlik talepleri, temel hedefe
ulasmay1 zorlastiran tehlikeli agilimlar olarak kodlanir. “Esas hedefi, milli birlik ve biitiinliik cergevesinde
toplumsal dontistim teskil eder.”2 Bu siirecte, siyasal otoritenin, dontistimiin temel motoru ve diizenleyicisi
oldugu kabul goriir. Sosyal alanin diger aktorleri, belirlenen hedeflere varilmast igin iktidara yardimci
olmak durumundadir. “Topyekin kiiltiirel doniisiim”iin ger¢eklesmesi sonucu ise, vesayet donemi son
bulacak, tiim kurumlariyla isler bir demokrasi siireci baslayacaktir. Bu calismanmn amaci, modernist
milliyetciligin gecerli oldugu diisiiniilen bu doniisiim siirecinde, dénem gazetecilerinden {iciiniin bu
konudaki politik pozisyonlarim yorumlamaktir. Bu baglamda yazarlarn “Cumhuriyet” idaresi hakkindaki
fikirlerinin evrimi, 6nemli bir hareket noktasi olarak ele almmustir. Calisma, zaman derinligini temel alan
bir monografi olarak nitelenebilir.

1.Erken Cumhuriyet Déneminde Siyasal Otorite-Basin iliskileri (1923-1950)

Modernist milliyetciligin temel karakteristiklerini gozlemleyebildigimiz Cumhuriyet’in erken déneminde,
basmnla iligkilerin topyeki(n doniisiimii halka anlatmak ve kamusal rizay1 saglamak {izere, siyasal otorite
tarafindan aragsal bir zeminde inga edildigini sdylemek miimkiindiir. Basindan beklenen, topluma
Cumhuriyet’in yapmak istediklerini anlatmak ve modernlesme projesi i¢in destek artirmak {izere
giidiimlii bir gazetecilik 6rnegi sergilemesidir.

Mustafa Kemal'in direnisi 6rgiitledigi donemde, kitlesel iletisimin 6nemini erken kavramas: iizerine,
[rade-i Milliye, daha sonra ise Hakimiyet-i Milliye gazetelerinin gikarilmasini saglamasi, sonrasinda ise
Anadolu Ajansi ve Matbuat Umum Miidiirligiiniin kurulmasi, basmin éneminin iktidar tarafndan erken
anlasildiginin gostergeleridir. Bu cabalar sayesinde, hem Kemalist bolgeye, hem de bunun digina verilecek
haberlerde tekdiizelik saglanmig olmaktadir. Anadolu Ajans: ve Matbuat Umum Miidiirliigiiniin Kemalist
goriise uyan yayinlara para ve malzeme yardiminda bulunmast ise giidiimlii bir basmun olusturulmasidr.?

Toplumsal ve politik doniisiimlerin hizlanmast ile birlikte, siyasal otorite, gegis doneminin kirilganhigmi
gerekce gostererek, bu donemdeki tiim elestirileri, “rejim/cumhuriyet karsit1” olarak yorumlamakta ve
igbirliginden sapma olarak gormektedir. Tartismalarm oncelikli ¢ikis noktasmi, Kurtulus Savasina destek
veren/vermeyen gazeteler ayrimi olusturur. Tkinci kirlma noktast ise halifeligin kaldirilmas: tartismalari,
Cumhuriyet'in ilan1 ve Mustafa Kemal'in siyasal hayattaki pozisyonu meseleleridir. Bu tartismalar sonucu,
erken donem Tiirkiye basmi Istanbul-Ankara basmi olmak iizere ikiye ayrihr: Ankara, merkezi, Kemalist
dontisiimdi, Tiirk milliyetciligini ve ulus-devletlesmeyi temsil ederken; Istanbul, imparatorlugu, evrimci/
tedrici bir doniistimii ve liberalizm/komiinizm/halifecilik/sultancilik vb. farkh diisiince egilimlerini temsil
etmektedir. Istanbul, halifeligin kaldirilmasin sorgulamakta, Atatiirk’iin bir diktatére déniisebilecegi
¢ekincesini koymakta ve inkilaplarm siiratini elestirmektedir. Ankara ise siyasal elit ile birlikte hareket
etmekte, inkilaplar1 kosulsuz desteklemektedir. Istanbul'un merkez ile yasadig1 catisma artinca, 1923 yili
sonunda, Tanin, ikdum, Tevhid-i Efkir gazetelerinin bagyazar ve sorumlu miidiirleri Istiklal Mahkemelerine
sevk edilmis, biri hari¢ hepsi beraat etmislerse de, hilafetin kaldirilmas: ve son halifenin hudut dis edilmesi
tepkisiz gegistirilmistir. Nitekim tutuklananlarm basinda gelen Hiiseyin Cahit Yal¢mn (Tanin), Velid Ebiizziya
(Tevhid-i Efkir) ve Esref Edip (Sebiliirresad) ortak noktalar1 halifeligi savunmalaridir.

Tartismalarm yogunlastigi bu dénemde, Mustafa Kemal gazetecileri Izmir’de bir gorlismeye cagirmis
ve burada kendilerinden siyasal destek istemistir. Toplantida Atatiirk, gazetecilere ise su mesaj1 vermistir:

"...Arkadaslar, Tiirk basini, milletin gergek seda ve iradesinin kendini belirtmesi sekli
olarak Cumhuriyetin etrafinda celikten bir kale viicude getirmelidir, bir fikir kalesi, bir

2 Akman, a.g.m., s. 82.
3 Orhan Kologlu, Osmanli’dan 21.Yiizyila Basin Tarihi, Istanbul, Pozitif Yayinlari, 2006, s. 114.
¢ Kologlu, a.g.e, s. 117.
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zihniyet kalesi... Biitiin milletin samimi bir birlik ve tesaniid i¢inde bulunmasi bir zarurettir.
...Miicadele bitmemigtir. ...Efendiler, kabul etmeliyiz ki cihan hentiz Yeni Tiirkiye Devleti
hakkinda, Tiirkiye Cumhuriyeti hakkinda daha fazla aydinlanmak ihtiyacindadir. Milletin
ve bilhassa aydin ve olgun vatandaglarin ortak davalarin etrafinda olduklarmi red ve cerh kabul
etmeyen delillerle gostermeliyiz. Milli islerde gesit ¢esit cahsma elemanlarmin birbirlerine yardim
etmeleri, cahismalarm ortak hedefin {izerine y1g1lacak sekilde birbirine uygun diismeleri lazimdr.”

Mustafa Kemal bu nutku ile hem modernist milliyetciligi, hem de toplumu birbirinin isini kolaylastiracak,
ahenk icinde bir organizma olarak tasavvur eden organizmaci goriisii vurgulamis; sinifsiz, kaynagmig
bir kitle tasavvuruna dayanan solidarist korporatizm tasavvurunu yinelemistir. Bu toplum modelinin
gerceklestirilebilmesi icin gazetecilerden beklenen, ahengi saglayan bir “uzuv” olmalari, toplumsal ve
sinifsal catismalar1 koriiklememeleri, toplumu biitiinliiklii bir “millet” olarak tasavvur etmeleri ve
yayinlarinda rejimin getirecegi toplumsal diizeni kosulsuz desteklemeleridir.

[zmir goriismesinin sonucu mutabakat olmus, ancak ¢cok gecmeden [stanbul’dan elestirel sesler yeniden
duyulmaya baglanmigtir. Seyh Sait Isyani'nin politik diizeni somut olarak tehdit etmesi ile birlikte,
1925 yilinda Takrir-i Siik{in kanunu araciligiyla basm {izerinde yogun bir sansiir dénemi agilmistir. Bu
slirecte, siyasal otorite basi dogrudan hedef almakta, Takrir-i Stikiin Kanununun Meclis'teki goriismeleri
sirasmnda Recep Peker, sunlar1 soylemektedir:

“Istanbul gazetelerinin, memlekette ne kadar kurum ve makam varsa hepsini ytkmaya
yoneldigini goriiyoruz. Seyh Sait isyanina sebep olanlarin basinda bunlar gelir. En basta
Millet Meclisi olmak iizere biitiin kurumlara saldirdilar. Bu kanunun teklif edilmesine de
Istanbul basini sebeptir. Ciinkii yaymn ve telkinleriyle isyamin ¢ikmasima sebep olmuslardar.
Iste biz bu yilan yuvalarm tahrip etmek ve susturmak azmindeyiz. Bu yilanlar, bu zehirli
yuvalar, kanun kuvvetiyle dezenfekte edilmedikge, memleketin rahat yiizii gérmesi ihtimali
yoktur. Iste bu sebeple bu kanunu Yiiksek Meclis'in kabul etmesi bir vatani mecburiyettir.”s

Kanunun kabul edilmesiyle “sag ve sol” egilimli alt1 gazete kapatilmistir. Bunlar: Tevhid-i Efkdr, Son
Telgraf, Istiklal, Sebiliirresat, Aydinlik ve Orak Ceki¢'tir. Kanunun en son kapatma dalgasinda ise Tanin,
Bakanlar Kurulu karariyla siiresiz olarak kapatilmigtir. Bunun ardindan Sertellerin ¢ikardig1 Resimli Ay
mecmuasi ve Ahmet Emin Yalman'm ¢ikardig1 Vatanin yaymina son verilmistir.”

Bu donemi 1931 yilinda ¢ikarilan kanunlar izlemistir. Buna goére Hiikiimet diledigi zaman, diledigi
gazete ve dergiyi kapatma yetkisini elinde bulundurmaktadir. Nitekim kanunda “Ulkenin genel politikasma
dokunacak yayinlardan dolayi, bakanlar kurulu karariyla, gazete ve dergiler gecici olarak kapatilabilir”
denmektedir. Dogrudan yasaklar da yaym serbestinin kisitlanmasima neden olmaktadir. Ornegin
“padisahgilik ve hilafet¢iligi, komiinistlik ve anarsistligi kiskirtic1 yaymlar yasaktir.”s

1935’de Ankara’da Birinci Basin Kongresi toplanmustir. Kongrenin amaci, yukarida sozii edilen modernist
milliyet¢ilik ve ulus-devletlesme siirecinin getirecegi yapisal degisikliklerin, basin tarafindan kosulsuz
desteklenmesini saglamak ve bu konuda basma diisen gorevleri hatirlatmaktir. Toplant1 sonucunda
Basimn Birligi kurulmustur.®

5 Aktaran Ahmet Emin Yalman, Yakin Tarihte Gordiiklerim ve Gegirdiklerim, Cilt: 3, istanbul, Yenilik
Basimevi, 1970, s.104. Atatiirk bu aksam yemegine Tevhid-i Efkar basyazar Velid Ebuzziya'y1 kabul etmemistir.
¢ Kaynak gosterilmemis, aktaran Hifz1 Topuz, I.Mahmut’tan Holdginlere Tiirk Basin Tarihi, 2.bs,
Istanbul, Remzi Kitabevi, 2003, s. 147.
7 Topuz, a.g.e., s. 148.
$a.g.e., s. 159.
? Kologlu, a.g.e., s. 120.
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Atatiirk’tin oliimiinden bir siire 6nce, gazeteciler tizerindeki yasaklarin kismen yumusadig, ancak
gazete ¢tkarmanin zorlastirldigy gézlenmektedir. Yasakh gazetecilerden Ahmet Emin Yalman 1936’da
Tan’da, Hiiseyin Cahit ise Yeni Sabah’ta yazmaya baslamis, Atatiirk’{in 6liimiinden bes ay 6nce de
Yiizellilikler affedilmistir. Boylece Refik Halid, Ref’i Cevat, Riza Tevfik gibi yazarlar {ilkeye doniip
yazmaya baglamigtir. Diger yandan gazete ¢ikarma 1000-1500 liralik garantiye ve hiikiimetten ruhsat
alma sartmna baglanarak zorlastirilmistir.10

Ismet Inoni’niin tek parti doneminin ikinci sathasini agmasiyla birlikte, basin tizerindeki sansiiriin
bir bagka boyutu giindeme gelmistir. Ikinci Diinya Savagi'nin dayattig1 gelismeler sonucu, ig politik
konjonktiir yaninda, dis politik gelismeler nedeniyle de basin sansiir edilmeye baslanmistir. Atatiirk’iin
Ebedi Sef, Ismet indnii'niin “Milli Sef’ diye anildig1 bu yillarda basm hem Matbuat Umum Miidiirliigii niin,
hem de sikiyonetimin en kat1 kontrolii altinda tutulmustur. En ufak bahanelerle yaymlar kapat(ilmaktadir).!

Sabiha Sertel anilarinda bu dénemi soyle anlatmaktadar:

“Atatiirk demokratik rejimi gergeklestirememis, diktatorliige gegmisti. Fakat bu diktatorlik
hicbir zaman terdr derecesine varmamistt. Zaman zaman basin hiirriyeti taninmusti. Nasil
ki bu devrede birgok ilerici dergiler yaymnlanmis, Nazim'in siirleri, benim terctime ettigim
marksist eserler basilmig, satilmis, polis bunlar1 toplattigi halde, birer mahkeme konusu
yapilmamigti. Fakat Ismet Inonii tek parti, tek sef sisteminin en siddetli yiiriitiiciisii oldu.
flerici fikirlere, bu fikirlerin tartisilmasmna dahi g6z yummadu. Zaten Atatiirk devrinde dahi,
siddet tedbirleri en ziyade Inonii tarafinda yuritilmiisti. Ismet Pasa, iktidara geldikten
sonra, Halk Partisi i¢indeki biirokrat grup kuvvetlendi. “Cemiyetler Kanunu” ile tegkilatlanma
hiirriyeti hemen de yok edildi. Mevcut teskilatlar kontrol altina almdi. Basm siddetli bir
baski altma girdi. Kanunlarda yapilan degismelerle 1924 Anayasasinin sagladig1 nisbi
hiirriyetler dahi yok edildi. Sollara kars: baski artirildu. Tlerici, sol dergiler kapatildig1 gibi
1938 yilinda Nazim Hikmet 6nemsiz bir sebeple tevkif edildi. 28 sene mahki(im edildi.'?

Bu dénemin temel niteliginin, Atatiirk’iin yagadig: siiregteki sosyal pathos’un yitirilmeye baglanmasi
ve toplumsal kutuplasmanin belirginlesmesi oldugu soylenebilir. Nitekim erken dénemde bastirilan
siyasal kutuplasmalar, bu siirecte belirginlesmeye baslamis; iktidarin bu duruma yaklasimini ise, i¢
politik tercihler yaninda fkinci Diinya Savasi'nin yarattig1 dis politik konjonktiir de etkilemistir.

1945 yilinda ¢ok partili hayata gegis tartismalarmin baslamasi ile birlikte, basindaki tek-parti dénemi
elestirileri artmustir. Demokrasiye gecisin mesleki agidan en 6nemli girisimi, tek parti doneminin kurumu
olan ve iktidarm kontrolii altinda bulunan, bagkanligin1 CHP milletvekili ve Ulus basyazar1 Falih
Rifki Atay'in yaptig1 Basin Birligi'ne kargilik, bagimsiz Gazeteciler Cemiyeti'nin 1946’da kurulmasi
olmustur.13

Bu gelismeler karsisnda CHP, basimn rejimi agisindan kismi bir yumusamaya gitmis, gazete kapatma
yetkisi idari makamlardan alinip mahkemelere devredilmis, gazete ¢tkarmada izin ve para yatirma
kosullar1 kaldirilmistir. Tek parti doneminin tamaminda, sikiyonetim kosullar1 da basin tizerindeki
baski ve sansiirtin doruk noktasina varmasina neden olmustur.

10 Kologlu, a.g.e., 5.120.
Ta.g.e. s.120.
12 Sabiha Sertel, Roman Gibi, Istanbul, Ant Yayinlari, 1969, s.211-212.
13 Kologlu, a.g.e., 5.122.
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2. U¢ Portre, Ug Fikir

Sabiha (Zekeriya) Sertel, Ahmet Emin Yalman ve Nadir Nadi, hikayelerinin farkli yonleriyle erken
Cumhuriyet donemini ve iktidar-basin iliskilerini anlamaya yardimci olabilecek ti¢ figiirii temsil etmektedir.
Siyasal duruslarmdaki farklilhklar bir yana, Cumhuriyet ideolojisi ile kurduklari iliskinin evrimi, donem
ruhunu yansitan ipuglari icermektedir. Cumhuriyet’in kurulusu ve inkilaplar konusunda aldiklar1
tavirlar, kimi zaman kavramin yerelleserek ve siyasal otoritenin giidiimiinde tek¢i bir uygulama ile
iceriklendirilmesine bir kars: koyus niteligine biiriinse de, modernlesmenin motoru ve olmazsa olmazi
olarak kabul edilen bu dénem ve 6zellikle Atatiirk konusundaki “mutedil” durus, modernlesmenin “yerel”
bicimine verilen destegi yansitmaktadir.

Asagida tli¢ yazarm 1936-1950 yillan arasinda farkh gazetelerde Cumhuriyet bayrami vesilesiyle yazdiklar:
yazilar incelenmis, Cumhuriyet ve modernist milliyetcilik konusundaki politik egilimleri yorumlanmustir.

2.1.Sabiha (Zekeriya) Sertel:

“...her nevi demokrat, liberal sol biitiin muhalefete kars: dictatorial bir tavir aldz...”

Sabiha Sertel, 1895'te Selanik’te diinyaya gelir. Zekeriya Sertel ile evliligi sonrasi, ABD'deki egitimlerini
tamamlayarak iilkeye doner ve 1924'te Resimli Ay’1 cikarmaya baslarlar. Bu dergi, Nazim Hikmet,
Sabahattin Ali, Suat Dervis, Vala Nureddin, Sadri Ertem gibi bir¢ok yazara ev sahipligi yapar. Serteller,
Resimli Ay’1 yaymlarken kovusturmaya ugrar, hapis yatarlar. Komiinizmle suglandiklar1 halde, Sertellerin
temel hedefi burjuva demokratik devrimin gerceklesmesidir. Bu baglamda vurguladiklar: temel deger ise
demokrasidir. Sabiha Sertel “burjuva demokratik devrim” konusundaki goriislerini soyle ifade eder:

“...Sosyalizm, benim istegimle kurulmaz. Bir toplumun sosyalist rejime gecebilmesi
icin objektif, siibjektif sartlarm olgunlagmasi lazim. Bugiin Tiirkiye’de boyle bir durum
yoktur. Ben burjuva demokratik devriminin gerceklesmesini istiyorum. Demokrasinin
bir sekil olarak alimmamasin, biitiin sinuflara daha esit haklar tantyan bir sistem kurulmasin
savunuyorum. Sosyal, kiiltiirel konularda genglerin de stz sahibi olmasin, tegkilatlanmasir
istiyorum. Bu demokrasinin sartlarindan biridir...”.

Dolayisiyla Sertel, agiktan smif temelli bir siyaset giitmektense, toplumsal sorunlari (fakirlik, issizlik,
kadin sorunu vb.) ele alan yazilar yazar ancak Tek Parti doneminde dogrudan iktidar elestirisi olarak
algilanan bu yazilara hosgorii gosterilmez ve Resimli Ay 6nce Sevimli Ay olur, sonra tekrar Resimli
Ay adin alir, en sonunda da kapanur.

Sabiha Sertel'in Tek-Parti dénemini anlatirken fikirlerinde dikkat ¢eken nokta, inénii’niin otoriterligi
tizerindeki 1srarma kargm, Atatiirk’ti daha “1ihmli” bulmasidir. Atatiirk’tin “kurtaric1” olarak karizmasi
ve dokunulmazligi, donem elitlerinin ¢ogu gibi onu da etkilemis goziikmektedir. Saltanat ve hilafetin
ilgasi, Bat1 tarz1 yasam kodlarmin hakim hale gelmesi, 6zellikle kadmin sosyal hayattaki statiisii
konusundaki déniigiimler, Imparatorluk icinde erken Batililasan bir gruptan gelmesine kargm, Atatiirk’i
ve yaptiklarmi onun i¢in vazgecilmez kilar. Sertel icin Atatiirk, emperyalizme kars1 savas vermis,
ilerici bir figiirdiir. Anilarinda bu goriisiinii soyle ifade etmektedir:

...Atatiirk, Birinci Diinya Harbi sonunda yikilan Imparatorlugun enkazi iizerinde bir
yeni Tiirkiye kurdu. Emperyalist devletlere karsi, binbir gilicliik i¢cinde bir milli kurtulus
savast verdi. Bagimsiz bir Tiirkiye'nin temellerini att1. Saltanat ve hilafeti kaldirdi. Reformlar
yapt1. Bu Tiirkiye 6l¢lisiinde bir devrimdi. (...) Fakat Tiirkiye'nin o giinkii sartlar iginde,
yenilige diisman olan tutucu, gerici ziimreler karsisinda, rejimi korumak igin baski sistemine

14 Sertel, a.g.e, s. 98.
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gecmek zorunda kaldi. Milli kurtulus savaginda toprak agalarma, hentiz gelismekte olan
burjuvaziye dayandig icin, halk¢ilik prensibini geregi gibi gerceklestiremedi. ‘Smifsiz
Cemiyet’ siariyla heniiz gelismemis emekg¢i sinifina gelisme imkani verilmedi. Gergek
demokrasi isteyen ilericilere, daha ilk giinden baski tedbirlerine basvuruldu...!

Dolayistyla Sertel icin, Atatiirk’iin, ilerici ve modernlestirici bir lider olmasi tilkenin o giinkii kosullar1
icin yeterli goziikmektedir. Sertel, otoriter tek parti donemi vesayetciligini zorunlu gormekte, “ilericilik-
gericilik kavgasi”’nda Atatiirk’iin otoriterligini, mecburi bir gecis donemi olarak nitelemektedir. Bu
anlamda burjuva demokratik devrimin basarilmast igin ilerici unsurlarm bir blok olarak hareket etmeleri
geregi ima edilmekte, Atatiirk’iin kendisinden beklenen misyonu basari ile tamamladig vurgulanmaktadur.
Bir anlamda Sertel, Atatiirk’iin modernist milliyetciligini desteklemekte, modernlesmenin gerceklesmesini
saglamak tizere otoriter yontemlere bagvuruldugunu séylemektedir.

Sabiha Sertel iizerindeki politik baski, Inénii déneminde iyice yogunlasmis ve iig kez farkli gerekgelerle
yazi yazmaktan men edilmistir. Yazmaktan men edilmenin gerekgesi ise Hiikiimet'in Mihver yanlist
politikalarmni (Sabiha Sertel’in tabiriyle “fasist Almanya ile isbirligini tenkit ettigim i¢in”) ve 1rkgi-
Turanci egilimleri elestirmektir.

Serteller iizerindeki yi1ldirma politikasmimn son noktast Tan baskmudir. Tan baskmi éncesinde “Goriigler”
ve “Yeni Diinya” etrafinda toplanan Serteller ve Sabahaddin Ali, Niyazi Berkes, Pertev Boratav, Adnan
Cemgil gibi sol goriislii entelektiieller, “burjuva demokratik devrimin tamamlanmas: adina ilerici bir
blok olusturmak {izere” Demokrat Parti'yi desteklemeye karar vermislerdir.'6 Ancak bu blogun fikirleri,
basmnda ve iktidarda tepkiyle karsilanmis ve sonunda Tan baskimm gerceklesmistir. Sabiha Sertel, Tan
matbaasma hiicum eden genglerin Halk Partisi ve Saragoglu hiikiimeti tarafindan tegkilatlandirildigim
belirtir. Zekeriya Sertel de soyle demektedir:

“...Hiikiimet olaydan énce oldugu gibi, olaydan sonra da bu cinayeti isleyenlere kars:
hicbir harekette bulunmadi. Giipegiindiiz bir matbaay1 yikan bu fasist genglerden
hicbiri tutuklanip mahkemeye verilmedi. Bu igin Inénii'niin bilgisi iginde Saragoglunun
verdigi emir {izerine polis tarafindan tertiplenip yiiriitiildiigiine siiphe yoktu. Gosteri
yapan ve matbaaya saldiran gencler arasinda bir¢ok sivil polis vardi. Saldirty1 asil bunlar
yonetiyordu. Gosteriye katilan gengler de tiniversitedeki gerici ve fasist unsurlardi...” .17

Serteller bu magduriyetin {izerine ii¢ ay da tutuklu kalirlar. Sonrasinda ise tizerlerindeki baski ve
yildirma politikas1 nedeniyle 1950 Eyliil ayinda Tiirkiye’den ayrilirlar. Sabiha Sertel 1968’de Bakii'de
yasamini yitirir.

Sertel'in Cumhuriyet fikri ve Tiirkiye’deki uygulanisi: hakkindaki goriisleri kendi déneminde yazan
diger kalemlerle kiyaslandigimda hayli elestireldir. Yazilarinm ¢ogu Cumhuriyet’i anlamlandirma,
kitlelere tanitma ve kavrami anti-emperyalizm, demokrasi, 6zgiirliik gibi yeni olgu ve degerlerle
iliskilendirme temalar1 igerir. Cumhuriyet'in gericilige karsi savunulmas: ve kazammlarimn vurgulanmasi,
Sertel i¢in benzer 6nemde temalardir. Cumhuriyet'in Osmanh siyasal sistemi karsisindaki tistiinliikleri
ve burjuva demokratik devrimi gerceklestirmek yolundaki 6nemli adimlardan biri oldugu fikri ve
ozellikle ¢ok partili hayata gecis asamasinda yogun bir CHP elestirisi, yazilarmm diger kurucu temalarmi
olusturur.

15 Sertel, a.g.e., s. 209-210.

16 a.g.e., s. 331.

17 Zekeriya Sertel, Hatirladiklarim, Istanbul, Gézlem Yayinlari, 1977, s. 260.
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Sertel'in Atatiirk’iin sag oldugu erken donemde, Kemalizm’e ve inkilaplara olan baghhg: dikkat cekicidir.
Ancak daha o donemde, inkilaplarimn yeterli olmadigini, daha yapilacak ¢ok is oldugunu satir aralarmda
ima eder. Ornegin 1937 yilinda Tan Gazetesi'ndeki “Goriisler” baglikh kogesinde soyle demektedir:

“...Biiyiik Istiklal Harbinden sonra hal ile maziyi keskin hatlarla ayiran inkilap hareketleri,
durmadan yiiriiyen bir inkilap seyri... Halka inen i¢timai kuruluslar... Devletcilik, iktisadi
programlar. Fabrikalar, sehirlerin imari, demiryollar, harf inkilaby, lisan, tarih arastirmalari,
ilme, fenne, sanata kapilarmi agan bir devir. Insan goziinii agip bir baksa, bu yapilanlarin
yaninda yapilacak daha ¢ok miihim isler, i¢timai muavenet, ictimai hifzissthha, icine
balta girmemis bir orman gibi duruyor. Sehirlerin medenilestirilmesi, yol, gaz, elektrik,
su, ekmek, siit... Eski devrin biraktig iktisadi, i¢timai bozukluklarla miicadele. Miireffeh
bir halk, iktisadi, ictimai, kiiltiirel birgok ihtiyaglar... Fakat biitiin bunlar zaman ile yapilacak
islerdir...”18

Sertel yazisini, Cumhuriyet’in ne oldugunun halka anlatilmasi ve bunun da Halkevleri araciligiyla
yapilmas: gerektigi fikri ile bitirir. Sertel bu goriisleriyle “yontem” ve “teori” temelinde Kemalizm’le
tam uyum iginde oldugunu gosterir.

Cumbhuriyet'in pathos yoniiyle, yani duyguyla ve 6zellikle heyecanla daha ¢ok kavrandigi bu donemde,
Sertel'in Cumhuriyet'in “halk egemenligi”ni imleyen bir yonetim bigimi olarak halka anlatilmas:
gerektigi fikri dikkate degerdir. Cumhuriyet bayraminda bir miisamere izledigini syleyerek, soyle

devam etmektedir:

“...Miisamerede gordiigiim mevzu, Istiklal harbini gdsteriyordu. Istiklal Harbinde milletin
katlandig1 fedakarliklari, milli miidafaanin zaferini anlatiyordu. Fakat bu temsil cumhuriyeti
ve cumhuriyetin manasimi anlatmaz. Bu mevzu hakimiyeti milliye bayraminda ¢ocuklara
Istiklal harbinin, milli kurtulusun biiyiik manalarmi anlatmak igin faydalidir. Fakat cumhuriyet
bayraminda, cumhuriyetin manasini, saltanatla cumhuriyetin farklarini, sultanlarin bu
milleti baginda nasil tufeyli yasadigini, milletin parasi ile refah ig¢inde yasadiklar: halde
halkin nasil azap ¢ektigini, biitlin bir istibdady, biitiin tahakkiimii anlatmak lazim. Bundan
sonra da cumhuriyetin bir halk idaresi, bir millet idaresi oldugunu, keyfi idarelerin camhuriyet
icerisinde miimkiin olmadigmi gostermelidir. Ayet ezberler gibi cumhuriyet, inkilap,
devletcilik, halk¢ilik ezberlenmez. Bugiin halk milliyetciligi nasil anlayarak, inanarak
biliyorsa, cumhuriyetciligi, halk¢iligi, devletciligi, inkilapgiligr da dyle bilmelidir. Kanaat
haline, suurlu bilgi haline gelmeyen hicbir umde kok tutmaz. Ezberlenen akideler ise
insan1 kotii bir sovenlige gotiiriir ki, asri diisliniisiin en biiyiik vasfi olan miisamaha ve
muhakeme kaybolur. Cumhuriyeti genglige suurlu bir bilgi halinde vermeliyiz...”?

Sertel, bu yazida giiniimiiz i¢in de gegerli bir tespit yaparak, milliyet¢ilik ilkesinin toplumsal zemindeki
giictine karsilik, yonetim tarz1 ve felsefesi olarak cumhuriyetin temel ilkelerini anlamak ve yorumlamakta
halkin karsilastig1 giicliiklere dikkat gekmektedir. Cumhuriyetin kurulusunun ulus-devletlesme ve
ulusal kimlik insa etme siireciyle ¢akistig1 bu evrede, dénem elitinin diger ilkelere oranla milliyetgilik
konusunda gelistirdigi duyarllik, kitlelerde karsiligini bulmus, halkeilik ise sosyal esitlik ve adalet
temelinde toplumun kurulusundan ¢ok, smfsiz bir kitleyi anlatmak {izere kullanilmistir.20 Bu noktada
donem elitlerinin Cumhuriyet yorumu kimi zaman, yurttasin insasindan milletin insasma kaymais, halk
egemenligi ise yukarida sozii edilen topyeki{in modernlesme projesi gerekce gosterilerek askiya almmusgtir.

18 Sabiha Sertel, “Cumhuriyet Bayrami1”, Tan Gazetesi, 29 Tesrinievvel 1937. (Gazete alintilarindaki
yazim hatalar1 metinlerin orijinalinden kaynaklanmaktadir, diizeltilmemistir. y.n.)
198, Sertel, “Cumhuriyet Terbiyesi”, Tan Gazetesi, 30 Ilktesrin 1937.
0 Atatiirk ilkelerinin yorumu i¢in bkz; Levent Koker, Modernlesme, Kemalizm ve Demokrasi, Istanbul,
Heti@im Yayinlari, 2003.
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Sertel’in bu konudaki erken duyarlihig: dikkat cekicidir. Nitekim o dénemde Cumhuriyet neredeyse
devletle 6zdes bir kavram olarak kullanilmakta ve halka muhtelif vesilelerle —Tarih Tezi, Tarih Kongreleri,
Giines Dil Teorileri vb.- “Tiirk” kimliginin igerigi ve tarihi anlahlmaktadir. Yurttashgm siyasal boyutundan
¢ok Kkiiltiirel boyutu 6ne ¢ikarilmakta ve devlet de kendini bir “Kiiltiir Devleti” olarak tasarlamaktadir.2!
Sertel'in bu noktada savundugu, Cumhuriyet'in duygu yiiklii bir kavram olmaktan ¢ikarilarak, 6zgtirliik-
esitlik temelinde ve sosyal adaleti gozeten ve “halk idaresi”ne dayanan bir rejim olarak rasyonalite
temelli bir bilgi olarak halka 6gretilmesidir.

Sertel’in cumhuriyet tartismalarma getirdigi onemli farkliliklardan bir digeri, camhuriyet kavramin
anti-emperyalizm, demokrasi, hiirriyet gibi kavramlarla diisiinmesi ve Tiirkiye Cumhuriyeti'ni de
ozellikle kurulus stireci itibariyle anti-emperyalist bir hareket olarak yorumlamasidir. Saltanat “smufi"ny,
milleti somiiren “tufeyli” bir smif olarak goren Sertel, Kurtulus Savagini ise soyle yorumlamaktadar:
“.. Istiklal Harbi Avrupa emperyalizminin kararini bozmak ve ecnebi emellere alet olan milli istiklali
feda eden saltanat egoizmini yitkmak i¢in dogdu....”?

Cumhuriyet'in bu baglamda en 6nemli vasfi, inkilapcilig ve sosyal blinyeyi degistirmedeki iradesidir.
Sertel bu degisikligi alt1 ok etrafinda ifade eder ve bu ilkelerin milli istiklal ve milli hakimiyetin
teminat1 oldugunu belirtir:

“...Cumhuriyet Halk Firkasi'nin benimsedigi alt1 ok ... Tiirk milletinin bir i¢timai biinye
degisikligidir. Bugiinkii Tiirk Cumhuriyeti bu alt1 vasfi ile hakimiyeti millete devretmis
inkilapgi bir devlettir... Muhafazakar bir zihniyetle, irtica1 bayrak yaparak bu biinyeyi
degistirmeye tesebbiis edecek her smifin mezbuhane hareketi, karsisinda inkilapgi Tiirk
milletini bulacaktir...” 2?

Sertel’in yazilarinda dikkat gekici bir diger unsur, analizlerinin temelini “smif” ¢oziimlemelerinin
olusturmasidir. Cumhuriyet elitlerinin solidarist-korporatizm geregi toplumu birbiri ile uyumlu, yekpare
bir biitiin olarak goren ve uyum i¢inde ¢alisan bir organizmaya benzeten resm1 goriisiine karsm, Sertel'in
bu dénemde Cumhuriyet’i farkli smiflardan olugsan bir toplumu yoneten bir rejim olarak smiflandirmasi
dikkat ¢ekicidir:”...Cumhuriyet, Tiirk milleti i¢in bir milli hakimiyet sembolii, hakimiyeti, koyliisii,
iscisi, her sinif halkiyle millete devreden bir devlet seklidir....”2

Cumhuriyet’in kurulusu Sertel i¢in ayni zamanda “geri” unsurlarin tasfiye edilmesi ve burjuva
demokratik devrime dogru bir adimdir. Cumhuriyet’in daha ileri gitmesi, bu baglamda gericilik-
ilericilik kavgasmimn ilericilik lehinde kazanilmas: anlamma gelmektedir: “... milli kurtulus hareketinden
sonra, igtimai terakki alaninda ileri biinye vasiflar ile tekdmiil eden Tiirk Cumhuriyeti, yikihisa degil
daha ileri tekamdillere namzettir. Ciinkii bu tekamiiliin temelleri kazanilmistir. Geri unsurlar tasfiye
edilmisgtir....”25

2t “Her kiiltiir devleti, kendi kiiltiirii saydig: bir varlikla bag kurmak zorundadir. Osmanli hanedans, nasil
kendi egemenligini mesrulastirmak i¢in kendisini Oguz toplulugunun ‘en soylu” sayilan boyuna ve oradan
da peygamberlere baglama ihtiyaci duyduysa, bu yeni devletin banileri de Tiirkliik temelinde insa ettikleri
bu cumhuriyetin ‘Tiirk yasam tarz1’ oldugunu, egemenliginin kaynagin Tiirkliikte gizli bulunan bu
cevherin, tarihsel engelini (yani Tiirkliige ve cumhuriyet anlayisina yaslanmayan, dine dayali Osmanl
devlet tarzini) ortadan kaldirarak yeniden agiga cikmasi oldugunu vurgularlar. Adeta Tiirkliik tini yeni
Cumhuriyet'le yeniden 6zgiirlesmekte ve tarihsel yiiriiylisiine devam etmektedir” Bkz; Suavi Aydin,
“Tiirkiye’de ‘Devlet Gelenegi’ Soylemi Uzerine”, Birikim, No: 105-106, Ocak/Subat 1998, s.64.

2 S, Sertel, “Cumhuriyet’in Onaltinc Yildoniimii”, Tan Gazetesi, 29 Hktegrin 1939.

% S, Sertel, a.g.m.

24 Sertel, a.g.m.

%5 Sertel, a.g.m.
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Sertel, yazilarinda kimi zaman sadece degindigi Cumhuriyet hakkindaki fikirlerini 1940 yilinda yazdig:
“Cumhuriyetimizin Karakteristikleri” baslikl yazismda derinlestirir. Sertel'e gore Cumhuriyet'in “igtimai,
iktisadi ve siyasi” ozellikleri mevcuttur. 1<;timai karakteristiklerde Sertel, Cumhuriyetin su niteliklerinden
s0z eder:

“Tirk Cumhuriyeti sultanlarin keyfi idarelerini ve istibdadini ytkmis, milli hakimiyeti
esas olarak kabul etmistir. Irticaa kargi miicadele agmis, dinle devleti ayirmis, mazinin
temellerine dayanan geriat kanunlar: yerine Medeni Kanunu kabul etmistir. Cemiyetin
kiiltiirtinde, terbiye sistemlerinde, teskilatlarinda, felsefesinde hakim olan, 6lmiis Sark
medeniyetinin tesirlerinden kurtulup, Garp medeniyetine intibaka karar vermistir. Aile
ve kadin hayatinda yaptig1 reform ile kadin esaretine karsi durmaya ¢alismistir.”26

Sertel yukarida sozii edildigi tizere, Cumhuriyet'in kurulusunu ve hukuk, giindelik hayat, idare bigimi
vb. alanlardaki yenilikleri burjuva demokratik devrimin ilk asamalar: olarak gérmekte ve bu tekamiiliin
demokrasinin kurulusu ile daha da ilerlemesi gerektigini savunmaktadir. Asil fikri, sosyalizmin ancak
bu agsamadan sonra kurulmasinm miimkiin oldugudur. Sertel’in sdyleminde dikkat ¢ekici bir diger
unsur, “Sark ve Garp” sdylemi ve irticanin yaratti1 tehlikeye yaptigr vurgu ile Kemalizm’in ana
anlatisina yaklasmasidir.

“Tktisadi karakteristikler”i Sertel sdyle anlatmaktadr:

“Devleti, yarim miistemlekenin geri sartlarndan kurtarmak i¢in sanayilesme hareketine
kuvvet vermis, beynelmilel mali sermayenin istismarma kars: kendi kendine yetecek
iktisadi bir sistem kurmiya ugrasmus, kapitiilasyonlarmn lagviyle Avrupa emperyalizminin
iktisadi ve siyasi tahakkiimiine dirsek dayamuis, ferdi sermayenin infiratci tahakkiimiine
kars1 devletlesme hareketiyle milli bir iktisada yol vermistir.”2

Sertel'in bu tespitiyle olandan ¢ok olmasmi umdugunu gelismelerin altma ¢izdigi soylemek miimkiindjir.
Nitekim Cumhuriyet, kurulusundan sonra -belki de zorunlu olarak-yabanci sermaye ile arasma mesafe
koymamus, 6rnegin Chester projesi ile yol yapimini énce ABD, ardindan Kanada sermayesine devretmistir.
Proje gergeklesemese de, bu Tiirkiye Cumhuriyeti'nin savsaklamasindan degil, kars: tarafin bu projeyi
yeterince karl1 bir is gérmemesinden kaynaklanmistir. “Ferdi sermayenin infirat¢i tahakkiimiine
kars1 devletlesme”den ¢ok, ileri bir kapitalizmin yaratilmas: hedefi 6ncesi, devletin 6zel sermayeyi
kayirmas: ve 6zel sermayenin yeterli olmadigr durumlarda devletin iktisadi alana miidahalesi
ongoriilmiistiir. Atatiirk’iin Indnii ile arasma giren mesafe ve iktisadi konularda Ismet Inénii’ye oranla
sahsi tegebbiis fikrinden yana olan Celal Bayar'1 tercihi, iktisadi alandaki bu konumlarsin 6rneklerindendir.28

Dolayisiyla Sertel'in Cumhuriyet’in niteliklerini sol bir sdylemle romantize etmesi, solun uzun yillar
Kemalizm’le yiiriittiigii itikafin habercilerinden biri gibidir. Aslinda Sertel 6liimiinden kisa bir siire
once kaleme aldig anilarinda, Atatiirk’ii kenara alarak, Kemalizm’'e kars1 agik bir muhalefet yiiriitiir.
Atatiirk’ii diktator olarak niteler ancak bu niteleme gerici unsurlari tasfiyenin gerekliliklerinden ya
da sonuglarmdan biri olarak karsilanur. Sertel'in Kemalizm elestirisi; is¢i haklari, orgiitlenme haklarmnm
kisitlanmas, diigiince 6zgiirliigii {izerindeki baskilar ve en sonunda da demokratik bir rejime gegiste
sergilenen tutukluk bagliklar: altinda toplanir. Ancak anilarini geg bir tarihte yazdigl goz oniine
almirsa, Kemalizm'le kurdugu mesafe ve gelistirdigi elestirel durusun sonraki yillarda daha belirginlestigi

2 Sabiha Sertel, “Cumhuriyetimizin Karakteristikleri”, Tan, 29 Ilktesrin 1940.

7 a.g.m.

28 Ayrintih bilgi icin bkz; Mahmut Gologlu, Tek Partili Cumhuriyet 1931-1938, Ankara, Kalite Matbaasi,
1974; Ahmet Hamdi Basar, “Gazi Bana Cok Kizmis”, Ahmet Hamdi Basar'in Hatiralari: Mesrutiyet,
Cumbhuriyet ve Tek Parti Dénemi, Haz. Murat Koraltiirk, Istanbul, Bilgi Universitesi Yayinlari, 2007.
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sOylenebilir. Bu konudaki bir diger varsaymm ise, erken déonemde yazilar1 iizerindeki baskmin, daha
acik elestirelere imkan tanimamasi olabilir.

Sertel “siyasi karakteristikleri” ise sdyle 6zetlemektedir:

“Osmanli Imparatorlugu’ndan tevariis ettigi emperyalist karakteri kokiinden kazimas,
kendi hudutlar1 i¢inde yeniden bir kurulusu ve inkisafi istihdaf eden tamamen milli bir
karakter ile kapitalizm ve emperyalizmin en biiyiik hayat kuvveti olan diinyay1 paylasma
ve bagkas! hesabma biiyiime siyasetine nihayet vermis, milletler arasinda sulhiin, miisterek
emniyetin bir amili olmaya ¢alismistir.”2

Sertel'in yukarida soyledikleri 1s18inda Kemalizm’'in “ana anlatis1” ile kendi diinya goriisiinii mezcederek,
0zgiin bir “Cumhuriyet” yorumuna ulastigimi sdylemek miimkiindiir. Nitekim IL. Diinya Savast yillarnda
yiikselen Nazizm yandagligini/hayranhigini zimni bir bigimde elestirerek, Tiirkiye'nin kendine 6zgii
sistemini Alman Nazizmi'ne benzetenlere sunlar1 sdyler:

“...Fakat Tiirk Cumhuriyeti bu umumi karakteristikleri itibariyle, bazilarmn iddia ettikleri
gibi, tek bir sefin iradesine tabi oldugu, liberal iktisat sisteminden ayrildigi, devlet otoritesini
kabul ettigi icin Nazizm sistemine benzer bir sistem degildir. Tiirk Cumhuriyeti ne liberal
ne Fasist veya Nazist, ne de Sosyalisttir. Tiirk Cumhuriyeti Atatiirk’iin de dedigi gibi
“kendi kendine benzer bir sistemdir”. Fakat umumi hatlari i¢inde, saga, geriye giden bir
Cumbhuriyet degil, kapitalizmin ve emperyalizmin idamesine cahstig geri sartlardan ziyade
ileri sartlara uymayi istihdaf etmis bir Cumhuriyettir.”30

Dolayisiyla Sertel icin Cumhuriyet'in kurulusu ve emperyalizme kars: verdigi miicadele, ilerleme azmi
ve gerici unsurlar ile girdigi miicadele, onu sagdan ¢ok sola yaklastirmaktadir. Nitekim Sertel bu goriislerini
giincel tartismalara da uyarlar. Il Diinya Savag1 déneminde, iktidarm Almanya ile iligkileri tanziminin
bir parcasi olan Pan-Tiirkizm’in giiclenmesine géz yumulmaya baglanmasi ile birlikte, Cumhuriyet'in
kendi yorumladigi ilerici ve anti-emperyalist yanlarmi 6ne ¢ikarmaya calistigl gozlenmektedir. Sertel
o yillardaki siyasal pozisyonunu soyle agiklamaktadir:

“...Ikinci Diinya Harbi'nin arifesinde, Atatiirk zamaninda kokii kazinmig olan bu akimmn
tekrar bag kaldirmasi rastgele bir olay degildi. Ikinci bir diinya harbini hazirlayan Hitler
Almanyas, Tiirkiye'yi kendi cephesine cekmek i¢in bunlardan faydalanmak amacmn giitti.
Gobbels'in yardimiyla Turan Cemiyeti kuruldu. Bu cemiyet Tiirkgtiliik akimin kuvvetlendirmek
icin politik ¢alismalara bagladi. Bu fikirleri yayan irili ufakli dergiler meydana salindu....
Turancilar yaymladiklar: brostirlerde, Nihal Adsiz, “Dalkavuklar Gecesi” adli brostiriinde,
Atatiirk’iin milliyetcili§ine catiyor, halka Sovyet diismanligini yaymaya ¢alisiyordu.
...Iste bu gerici duruma kars1 Tan Gazetesi'nde bir kampanya actik. Atatiirk’iin dis politikasmnn
anti-emperyalist oldugunu, Tiirkiye'nin kimsenin topraginda gozii olmadigni, kendi
smurlari icinde bagmsizligini savunmaktan bagka kaygis1 olmadigini belirttik. Almanya
ile beraber harbe girmenin en biiyiik tehlike oldugunu anlatmaya galistik.”3!

Yukaridaki yorumlar: dikkate alindiginda, Sertel'in Cumhuriyet'in “siyasi, iktisadi ve i¢timai” niteliklerini
formiile ederken gelistirdigi duyarhhklar, Tkinci Diinya Savast yillart tarismalarmdaki politik pozisyonunun
ve kaygilarinin disavurumu olarak da yorumlanabilir.

2 Sertel, a.g.m.
% a.g.m.
31 Sabiha Sertel, Roman Gibi, s. 215.
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Sertel'in sonraki yazilarmnda, 6zellikle ¢ok partili hayata gecis tartismalarmin baslamasi ile CHP ye yonelttigi
elestirilerin arttig1 gézlenir. Osmanli'nin son déneminde elde edilen kazanimlarm yok sayilmas: ve
inkilaplarm gergeklestirilmesi ugruna tiim muhalefetin susturulmasi, Sertel’in temel elestiri noktasidir.
Bu tartismalarm baglandig1 ana mesele ise, Cumhuriyet’in temel amaci olan demokrasiye gegisin artik
basarilmasi gerektigidir:

“...Cumhuriyet, saltanati, seriat nizamin tasfiye etti... Devlet mutlakiyet seklinden,
demokratik devlete, teokrat mahiyetten laik mahiyete inkilab etti. Inkilabin hedefi
budur. Bu itibarla, Cumhuriyet inkilabi, demokratik bir inkilaptir. Inkilap, kurulusunun
birinci merhalesinde, irticaa ve inkilap diismanlarma karsi, siddetli tedbirler aldi. Her
inkilap yasayabilmek i¢in diismanlarm tasfiyeye mecburdur. Ancak, Cumhuriyet inkilabmm
partisi olan Halk Partisi ve hiikiimetleri tekdmdiil merhalesinde, irticai tasfiye etmekle
iktifa etmedi, inkilab1 kabul eden fakat kusurlarmi tenkid eden her nevi demokrat, liberal
sol biitiin muhalefete kars1 dictatorial bir tavir aldi, demokrasi inkilabmi tamamlamadi
... Diinyanin bugiinkii inkilap seli i¢inde Tiirk inkilab1 basladig1 mebdeden hareketle
gayesine yiiriimek mecburiyetindedir. Demokratik inkilabi tamamlamak zorundadir.
Halk Partisi gerek sagmda, gerek solunda higbir partiye, miirteci olmadig1 halde liberal,
demokrat hicbir fikir hareketine ve halkin kendisini temsil etmesine meydan vermedigi
i¢in inkilap¢1 mahiyetini kaybetmistir....”3

Sertel'in bu yillardaki CHP elestirisinin bir diger boyutu, Tkinci Diinya Savas: tehlikesi altinda
gergeklestirilen kimi uygulamalardir. Bagbakan Siikrii Saragoglunun 1945 yili Cumhuriyet Bayrami
nutkunu elestiren Sertel, sunlar1 soylemektedir:

“...Bay Saragoglu bir mirasyedi gibi mazinin bu eserleriyle 6viiniirken, kendi devri saadetinde
yapilan icraattan bahsetmiyor ... Harp zaman iginde harp iktisadiyatina gegilmemesi,
bir istihlak ve tevzi anarsisi icinde halkin katlandig1 pahalihik, enflasyonun dogurdugu
buhran, karaborsanin normallesmesi, suistimaller, halkin sefaletine kars: tedbirler alimmamasi
ve bu ylizden dogan bugiinkii iktisadi durum, Saragoglu i¢in iftiharla zikre deger seyler
degildir ...”3

Sertel’in giincel politik atmosferi konu ettigi bu yazisi, hiikiimetin yanls politikalarmni elestirmekte,
“sol” duyarlihgm sergileyen temalar igermektedir. Yoksullugu ve yolsuzlugu dogrudan ele almasi,
Sertel'i donem basim iginde ayricalikli bir konuma yerlesmektedir. Sertel, sosyal ve iktisadi politikalar
konusunda duyarlidir ve iktidarin keyfi uygulamalar1 ve {izerindeki denetimsizlik itiraz noktalarmm
basmnda gelmektedir.

Yazilarmin geneline bakildiginda, Sertel'in Cumhuriyet'in modernist milliyetciligine kismi bir destek
verdigi, Cumhuriyet’in kurulusunu ilerici bir inkilap olarak yorumladig;, inkilabin gerici unsurlari tasfiye
i¢in otoriter yontemlere basvurma zorunlulugunu mesrulastirdigini ancak demokrat, liberal, sol vb.
ilerici unsurlar1 da tasfiye eden inkilabin, bu yonleriyle muhafazakarlastigimi temel temalar olarak ele
aldig1 soylenebilir. Sertel in “cumhuriyet” yorumu da kendine 6zgiidiir; nitekim cagdaslarmin cogunlukla
“milli kimlik” temelli bir sdylemle, kabaca bir “cagdaslasma” projesi olarak yorumladigi Cumhuriyet’i,
Sertel “halk egemenligi” noktasmndan ele almakta, smuf analizleri ve burjuva demokratik devrim yorumlar1

7y ou

ile de Kemalizm'i “sol diisiince”nin kavramlariyla okumaya calismaktadur.

32 Sabiha Sertel, “Cumhuriyet inkilab1”, Tan, 29 Ekim 1945.
33 5. Sertel, “Mazinin Serefi”, Tan, 30 Ekim 1945.
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2.2. Ahmet Emin Yalman

“...Fakat surasini itiraf etmek lazimdir ki Kemalizme layik hale gelmek, gazetelerin ve
gazetecilerin basarmalari lazim gelen bir istir...”

Ahmet Emin Yalman 1888 yilinda Selanik'te dogar. Istanbul Alman Lisesi'ni bitirir. 1907 yilinda Istanbul
Hukuk Fakiiltesinde 6grenciyken Sabah gazetesinde calismaya baglayarak gazetecilige ilk adimir atar.
1917 yihnda Mehmet Asim Us'la birlikte Vakit gazetesini gikarmaya baglar. Ancak 1920 yihnda Istanbul'u
isgal eden Ingilizler tarafindan yazilarmdan dolay1 Malta'ya siiriiliir.

Cumhuriyet'in ilanindan sonra 1923 yihinda Vatan gazetesini gikarir. Terakkiperver Cumhuriyet Firkas:
yanlis1 yazilarmdan dolay1 1925 yilinda Istiklal Mahkemelerinde "yargilanr' ve Corum'a siirgiine gonderilir.
Vatan gazetesi kapatilir. Yalman 1925-1935 yillar1 arasinda diger Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi
yanhlar1 gibi siyasetten uzaklasir. 1936 yilinda Zekeriya Sertel'le birlikte Tan gazetesini satin alarak
bir siire bu gazetede yayincilik yapar. 1940 yilinda tekrar Vatan gazetesini ¢ikarmaga baslar. 19 Aralik
1972 tarihinde Istanbul’da 8liir.*

Ahmet Emin Yalman'm cumhuriyet {izerine yazilar1 tek parti (1936-1945) ve cok parti (1945-1960)
donemlerinde farkh temalarla sekillenir. Tek parti doneminde Kemalist idealleri benimsemis bir Yalman
portresi soz konusu iken, ¢ok partili hayata gegis ile birlikte Yalman, erken cumhuriyet donemi
uygulamalarma elestirel bir mesafe koymaya baglar.

Yalman'm tek parti doneminde yani erken dénem yazilarmda dikkat ceken en énemli unsur, Cumhuriyet’in
“milli kimlik” ile 6zdeg karakterini vurgulamasidir. Bu noktada Yalman’'da “yurttas” vurgusundan
ziyade “Tiirk milleti” vurgusu dikkat gekicidir. Ornegin 1936 yilinda bayram miinasebetiyle, Tan’da
yazdig1 “Tiirk Olmak Gururu” baghikh yazida Yalman: “...Biiyiik bir kumandan, bir harp zamanmda;
kuvvetleri, techizati, ruhi amilleri, karsi cephenin biitiin imkan ve ihtimallerini hesap ederek nasil
plan dairesinde zafer hedefine dogru ytiriirse, Tiirkliiglin kalkinma ve inkisaf miicadelesine ait
hareketler de 6yle hesap ve tanzim edilmistir”® demekte ve Cumhuriyet’i “Biiytik Tiirkliik eseri”
olarak nitelemektedir. Yalman'in bu dénemdeki iktidar elestirileri ise 1limli ve ortiiktiir: “... Bunun
kusurlar varsa bunlarin mesuliyeti derece derece hepimize aittir. Eseri yiikseltmek, genisletmek, bir
kat daha iyilestirmek lazimsa bunu ancak yapilan1 benimsemek ve ilerisi igin elbirligi ile calismak
suretiyle miimkiin kilabiliriz"3¢.

Cumbhuriyet bayramlar: Yalman igin ayn1 zamanda, Tiirkliikten duyulan gururun, dolayisiyla ulusal
heyecanin canlandig ve arttig1 donemlerdir. Yalman, Cumhuriyet'i —Sertel’den farkli olarak- pathos
yoniiyle kavramakta ve ulusu birlestiren bir katalizor olarak yorumlamaktadir.

“...Onii¢ yillik gidise boylece yiikseklerden, kugbakisi bakinca gordiigiimiiz muazzam
manzara bizde ancak su samimi ve temiz duygular1 uyandirabilir: Tiirk olmak gururu
ve iftihar1 ve Tiirkliigiin mukadderatmi bu kadar isabetle sevk ve idare eden biiyiik
Onderimize ve calisma arkadaslarina karsi kalpten kopan minnet ve sevgi...”%

“40000 Tiirk, Ankara'nin genis ve giizel spor sahasmimn etrafinda toplanmusti. Seflerinin
sesini isiteceklerdi, Tiirk ordusunun, Tiirk gencliginin gecit resmini goreceklerdi, bir arada
bayram edeceklerdi. ... bayram yerine varir varmaz su duygunun tesiri altinda kaldm ki

3 Topuz, Tiirk Basin Tarihi, s.121;http://tr.wikipedia.org/wiki/Ahmet_Emin_Yalman.
35 Ahmet Emin Yalman, “Tiirk Olmak Gururu”, Tan, 29 Hkte§rin 1936.

% Yalman, a.g.m.

% a.g.m.
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18 milyon Tiirkiin ruhu bu azametli tepelerde, bu mavi kubbenin altinda hep bir araya
gelmistir. Bunlardan tasan vecd bizi sardi, bunun igine eridik ...”38

Cumbhuriyet, tek parti doneminde Yalman igin eski-yeni arasindaki savasta, galip gelen cagdaglasmay:
ve yenilenmeyi temsil etmektedir. Bu tema, dénem yazarlarmm hemen tiimiinde rastladigmmz Cumhuriyet'in
“tarihin baglangic1 ve sifir noktas1” olarak goriildiigii bir yiiceltmeye karsilik gelmektedir. Osmanh
donemi ile Cumhuriyet'in manikeist karsilastirilmasi, Yalman'm ¢nemli temalarmdandir:

“...Cumhuriyet bayraminin hepimiz i¢in berrak bir manasi, acik 6lgtileri vardir. Geng, ihtiyar
bunu ayru sevgi ve cogskunlukla kutlariz, ¢linkii cumhuriyetten evvelki kolelik, ..., tereddiit
ve anarsi devrile cumhuriyetten sonraki efendilik, seref, emniyet, inkisaf ve terakki devri
arasmndaki fark en kor gozlere bile goriinecek yoldadir.” %

Yalman’in erken dénemde, Cumhuriyet’in kazanimlarmi 6zellikle vurguladigini belirtmek gerekir.
Sonraki yillarda igerigini olmasa da bazi uygulama metodlarin elestirdigi yeniliklerden Yalman, tek
parti doneminde 6vgii ile soz etmektedir. Ovgiilerin temel dayanagi Sertel’de de gozlemlenen “ilerleme” /
”"modernlesme” siirecidir:

“...Bir olii dirilmekle kalmamuigtir. Tiirk milleti, fena giinlere ait mazisinin ezici yiikiinden
kurtulmus, yepyeni bir varliga kavusmustur. ... Aym zamanda da mazinin birgok miiesseselerini
tasfiye etmis, laikligin muvazeneli bir seklini yaratmuis, hars, kadin, kiyafet inkilab: gibi
ciiretli ve mithim adimlar atmustir. Harici siyasette, pay edilecek bir kurban halinden en
¢ok hiirmet goren, barisa ve emniyete kuvvetli bir destek olan bir millet mevkiine ¢ikmus,
biitiin piiriizlii iglerini kendi prensiplerine gore halletmistir.”40

Yalman, bu yillarda Kemalizm’e olan bagliligm farkli alanlarda dile getirir. 1938 yilinda yaymladig:
kitabinda da Kemalizm’in temel prensiplerine deginir: “...Kemalizmin kurdugu prensiplerin hepsi,
aklin hakimiyetine uygun prensiplerdir. Gayeleri; ilme, ihtisasa ve miisbet tecriibeye dayana rasyonel
ve verimli ruhu Tiirk hayatina sokmak, bunlara milletin varhg icinde kok saldirmak, serbest ve devaml
bir inkisafin sartlarmi sadmelerden korumiya bekgi olmaktir...”4!

Yalman, Kemalizm’in rasyonel ve pozitivist bir ideoloji oldugunu vurguladiktan sonra, smf siyaseti
giitmemesi noktasma dikkati ¢eker. Kemalizm'in solidarist ilkelerine vurgu yapan bu agiklama, halk¢iligt
da smuf siyaseti giitmeme esasma indirger: “Kemalizm smif tanimaz, ziimre tanimaz, miistesna vatandas
tanimaz. Herkese miisavi firsat verir. Sirf fazla kabiliyet ve istidat, fazla meziyet, fazla tesebbiis ve
calisma neticesinde bir vatandas digerinden fazla verim elde etmisse buna sayg1 gosterir.”#> Yalman
burada, 1931 CHF Programi'ndaki “Firkamizin bu prensiple (halk¢ilik kastediliyor) istihdaf ettigi gaye,
smif miicadelesi yerine i¢timai intizam ve tesantit temin etmek ve biribirini nakzetmiyecek surette
menfaatlerde ahenk tesis eylemektir. Menfaatler kabiliyet ve calisma derecesile miitenasip olunur”+
goriistinii yinelemektedir. Yalman halkgiligi, sif siyaseti giitmemek ve toplumda farkli ziimrelerin
bulunmamast olarak agiklamaktadir. Kemalist halkgilik, Yalman'm soziinii ettigi tiirden bir smuf karsithgmdan
cok, etnik, kiiltiirel ve dinsel dokusu pargali bir toplulugu tiirdeglestirmenin soylemsel stratejisidir.*

3 Yalman, “Sefin Sesi”, Vatan, 30 Birincitesrin 1941.
¥ Yalman, “Bayram Diistinceleri”, Vatan, 1 1kincite§rin 1940.
4 Yalman, a.g.m.
4 Ahmet Emin Yalman, Gerg¢eklesen Riiya, Istanbul, Tan Matbaasi, 1938, s. 22.
£ Yalman, a.g.e., s. 23.
# Parla, Tiirkiye’de Siyasal Kiiltiiriin Resmi Kaynaklari, Kemalist Tek-Parti ideolojisi ve CHP'nin Alt1
OK’u, Cilt: 3, istanbul, Heti§im Yayinlari, 1995, s. 113.
4 Asim Karadmerlioglu, Orda Bir Koy Var Uzakta, Istanbul, Heti@im Yaynlari, 2006, s.44.
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Yalman, halkcilig: esitlik temelinde yorumlamakta, sif farklarmin bertaraf edildigi bir rejimi de
bu baglamiyla esitlik¢i gormektedir.

Yalman, rejimin serbesti siirlar1 konusunda da Kemalizm’in esaslarmi benimsemis goziikmektedir.
Nitekim rejimin 6zgiirliikler konusunda ¢izdigi siurlar, Yalman icin esastir: “Milli mahiyetteki gidis,
tabii surette tesamiih an’anelerine uyar. Umumi menfaate ve rejimin ana prensiplerine uygun olmak
sartile her kanaat ve itikat serbesttir.”45

Yalman'm erken donemde Cumhuriyet'in kimi uygulamalarmma muhalefet ettigi, Terakkiperver Cumhuriyet
Firkasi'mi destekledigi bilinmektedir. Muhalefetinden dolay: gazetecilikten men edilmis, yargilanmas,
gazetesi kapatilmigtir. Ancak Atatiirk’iin Izmir'de gazetecilerle yaptig1 toplantida anlattiklar: onu
etkilemis, Cumhuriyet'in bu ilk sathasinda Atatiirk’e destek olmak gerektigini diistinmiistiir. Anularmda
Yalman bu durumu séyle anlatmaktadar:

“...Izmir'de meydana gelen bu baris devam etseydi ve Milli rehber sifatiyle Atatiirk’le
Istanbul basini arasinda siki ve devamli bir igbirligi cephesi kurulsaydi, memleketin kaderi
bambagka bir sekil alacak, basin hiir miinakasa havasi i¢inde vazifesine devam imkanmni
bulacak, memleket ¢ok partili hayata ¢ok uygun sartlar i¢cinde girebilecekti. Ne yazik ki
Gazi Paganm gosterdigi bu kadar ilgi ve iyi niyet bosa gitti, isbirligi devam edemedi ve
bozgunculuk basm tarafindan geldi. ... fzmir'den sonra ortaya ¢ikan anlasmazlik memlekete ve
basina pahaliya maloldu ve 1925 ile 1936 arasinda memlekette gercek manasiyle tek
bir gazete bile kalmamasma yol agt1...”46

Dolayisiyla Yalman’a gore, erken donemdeki baski ve sansiiriin miisebbibi basindir. Atatiirk’iin ¢izdigi
cerceve disina ¢ikan basin, iktidar tahrik etmis ve sansiire, kovusturma ve hapis cezalarina neden
olmustur. Yalman, kitabmnin “Kemalizme layik gazeteler” baglikhh boliimiinde de benzer goriisler
dillendirmektedir. Yalman’a gore, basinn rolii {ilkemizde 6zellikle 6nemlidir ¢iinkii;

“.. . bir defa i¢ctimai hayatimizda bogluklar ¢oktur. Baska memleketlerde tiirlii tiirlii teskilattan
beklenen vazifeleri bizde yalmz gazete goriiyor. Sonra biz bir intikal ve kalkinma halindeyiz.
Hayatimiz bir diiziye yenileniyor. Boyle bir gidiste ahengi ve mevazeneyi korumak igin
gazeteye miihim vazifeler diigser. Boyle bir memlekette miisbet tenkit 6lgiitlerini hayatm
her subesine yeniden sokmak lazim gelir. Uciincii nokta da sudur: Memlekette bilgi seviyesi
geridir. Basilmis bir yazinin ruhlar iizerindeki tesiri ve niifuzu biiyiiktiir.”+

Yalman'm erken donem fikirleri, Kemalizm’in modernist milliyetciligini tam destekler mahiyettedir
nitekim bu gecis dénemi, basinimn yardimini gereksinmektedir ve 6zgiirliikler bu baglamda siirlandirilabilir.
“Miisbet tenkit Olciileri” dahilinde olmayan gazeteler ve gazeteciler, rejim tarafindan sansiir edilebilir.
Yalman'in basmi1 bu noktada “ise yarar bir ates” olarak nitelemesi dikkat ¢ekicidir. Bu egretileme,
isleri kolaylastiric1 ancak 0lglisiiz ve orantisiz olmasi durumunda zarar veren bir kuvvete dikkat
cekmektedir. Yalman, bu benzetmenin devaminda siyasal iktidara seslenmekte, “... bir hiikiimetin
halletmesi lazim gelen dava, bunu [ise yarar ates, y.n.] sondiirmemek, bir enerji kaynag: ve telkin
vasitast diye memleketin iginde ve disinda bundan istifade edebilmektir”4® diyerek basina sansiir
uygulamasinn “6l¢iilii” olmas: gerektigini ima etmektedir. Yalman iktidar1 basinla iligkilerini tanzim
noktasinda da yonlendirmektedir. Buna gore;

4 Yalman, Gerceklesen Riiya, s. 23.
46 Ahmet Emin Yalman, Yakin Tarihte Gordiiklerim Gegirdiklerim, Cilt: 3, Istanbul, Yenilik Basimevi,
1970, s. 105-106.
¥ Yalman, Gergeklesen Riiya, s. 115.
#a.g.e.,s. 116.
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“Gazeteyi mahzurlardan kurtarmanin, faydalarmdan bolca istifade etmenin biricik yolu,
siki ve devamli temastir. Hosa gitmiyen bir yaz1 hakkinda ani surette hiikiim vermemeli,
maksadin ne oldugunu anlayip dinlemelidir. Matbuat kanunumuzda bir tek kayit vardir
ki memleketimizde titizce muhafazasi istenen matbuat hiirriyetini vakit vakit sifira indirmiye
kafidir. O kayitta idari tatillerdir.”+

Yalman, mahkemelerin yavas is gormesinden soz ederek, bu gorevin hizli karar alinmas: gereken
durumlarda Vekiller Heyeti tarafindan almabilecegini belirtir; ancak bu durumlarda da Heyet detayl
tetkikler yapmaly, ilgililerin ifadelerine bagvurmalidir. Yalman bu ifadelerle Kemalist donemdeki keyfi
uygulamalar: satir aralarinda elegtirse de, donem gazeteciligini “Rejim gazeteciligi” olarak niteleyerek,
glidiimlii gazetecilige verdigi destegi belirtir. Bu noktada gazetecilerin yapmasi gereken, Kemalizm’e
layik hale gelmek, milli davalar etrafinda kenetlenmeye devam etmek ve bu ahengi gazetelerin giindelik

isleyisine tasimaktur:

“...stirekli ve muntazam temas usulleri takip edilirse, gazetelerle miisbet ve faydali bir
isbirligi kurulabilir. Memleket islerinde boyle bir isbirliginden kacan gazete, fena niyetini
ortaya koymus olur. Rejim gazeteciliginin icap ettirdigi tam emniyeti kaybeder. Tiirk gazeteciliginin
hiikiimetle olan miinasebetlerinde hig siiphe yok ki halledilecek meseleler vardir. Fakat
surasimu itiraf etmek lazimdir ki Kemalizme layik hale gelmek, gazetelerin ve gazetecilerin
bagarmalar1 lazim gelen bir istir. Tiirk gazetesi bugiin kendinden beklenen yiiksek rolii
oynayabilmekten uzaktir. Hi¢ stiphe yok ki milli bir dava karsismnda gazeteler, tam bir
hassasiyet ve bilgi ile bir tek cephe haline geliyorlar. Fakat hergiinkii faaliyetinde biiyiik
bosluklar vardir.”>

Yalman'm erken dénem yazilarmn bir diger temasi, “smaf siyaseti”’ne koydugu mesafedir. Yalman'in
“sinif siyaseti” konusundaki hassasiyeti 194(0'larm baginda tek parti dénemi uygulamalarm degerlendirirken
kendini gosterir. Tiim elestirilerine ragmen Kemalizm’'in en begendigi uygulamasi, “sinifsiz, imtiyazsiz,
kaynamus bir kiitle” yaratma bagarisidur:

“..Bugtin geriye bakinca ‘Keske su hadise olmasaydi...” demek caizdir. Boyle diyenler
nazari olarak ¢ok hakhidirlar. Fakat asayisli bir memleket, dahili birlik kurmus, smuf duygularmdan
uzak kalmig bir muhit sifatile mevcudu yekiina vurursak dpiip basimiza koymamiz lazim
gelir.”s1

Yalman, kitabinda da Cumhuriyet’in temel basarisinin smifsiz bir toplum yaratma oldugunu belirtir:

“Tiirkiye, son on bes sene i¢cinde ¢ok miihim i¢timai inkildplara sahne olmustur. Memleketin
ictimai simas1 tamamiyle degismistir. Kotii bir mazinin bir¢ok riyal1 zincirleri kirilmistir.
Ziimre ve smif duygusu ve menfaati namina ne varsa suurlu bir surette yok olmustur.”>2

Yalman'in ikinci donem yazilarinda (1945-1950) ilk donemle benzer temalar tasimakla beraber, ¢cok
partili hayata gecis ile birlikte tek parti dénemine belli bir mesafe koydugu ve elestirilerini yogunlastirdig:
goriiliir. Yalman, Cumhuriyet’in kurulus asamasinda Atatiirk’{in siyasal hayattaki etkisinin bir diktatorliige
evrilebilecegi endisesini tasmmis, Cumhuriyet'in ilan edilis stirecini elestirmistir. Bu siirecte gazetecilikten
bir siire men edilmesi ve gazetesinin kapatilmasi sonucu kisa siireli bir siirgiin bedeli 6demis, 1936’da
Atatiirk’iin affiyla gazetecilige doniisii sonrasinda ise Kemalizm'le kendince bir uzlas1 saglamistir.
Sonraki yillarda erken doneme kars: gelistirdigi elestiriler, Yalman'mn diistinsel evrimine baglanabilecegi

4 Yalman, a.g.e, s. 117.
% a.g.e., s. 118.
51 Yalman, “Geriye ve Heriye Bakig”, Vatan, 29 Birincitegrin 1941.
%2 Yalman, Ger¢eklesen Riiya, s. 120.
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gibi, tek parti donemi baskismnin kismen hafiflemesi ve Atatiirk’iin 6liimiiyle “baba” otoritesinin
yitimine bagli bir rahatlama ile de izah edilebilir.

Geg dénem yazilarmda Yalman, dncelikle yeniliklerin uygulanma bigimini elestirir. Ilk elestirisi Cumhuriyet'in
ilan edilme bigiminedir:

“...Milli 6lcti ile yeni rejimin temel atihs giinii; 23 nisanda Biiyiik Millet Meclisinin kurulusudur.
Mahiyeti pek tabii olarak zaten cumhuriyet olan bu idareye Cumhuriyet admnin takilmasy;
miithim bir milli mahiyet arzeden bir hadise teskil etmez. Mecliste usul dairesinde cereyan
edebilecek bir miizakere ile bir Anayasa tadili yapmak, ondan sonra Cumhuriyet admi
kullanmak miimkiindii. Hilafetin ilgas1 gibi bir isi ikna yoluyla yapmak hususunda kendine
giivenen bir idarenin Cumhuriyetin ilanina tepeden inme bir sekil vermesine ihtiyag
yoktu...Cumhuriyetin ilan1 hadisesi, hakiki manasiyla memlekette Cumhuriyetin kurulusu
degil, 23 Nisan 1920'de fiilen kurulmus olan Cumhuriyetin yirmi iki yillik bir tatile ugratilarak
bir vasilik idaresine gevrilmesinin baslangicidir.”53

Bu ifadelerle Yalman, Cumhuriyet’in ilan1 zaten kesin bir siyasal sonucken, Meclis’i saf dig1 birakan
bir manevra ile bu siirecin sekteye ugramasiu elestirmekte, Cumhuriyet'in ilan1 konusunda gortis birligi
varken, bu gelismenin “muhalefete ragmen” gerceklestirildigi izlenimi yaratilmasmin garipligine dikkat
cekmektedir.

Yalman'in tek parti doneminde elestirdigi bir diger nokta, biirokratik hantallik ve merkeziyetgiliktir:

“...Merkeziyet usuliiniin kisirligi, planla is gérmek yolunda gidilmesine mani olmus,
bu derde deva aramak {izere vakit vakit getirtilen ecnebi heyetlerinin raporlar1 hep hasiraltt
edilmistir... Eger memleketin idaresine merkezi vasilik yerine planli ve murakabeli bir sevk
ve idare ve ¢alisma girseydi, memleketin idare cihazi bambagka olur, umumi hayatta
bagka bir hava eser, umumi verim ve seviye elbette yiikselirdi. Yeni nesil de akinci bir
ruhla yetisir, makbul sayilan meziyetler, ideal, feragat, yaratma hazzi olurdu”.>

Yalman, Cumhuriyet elestirilerini ortaya koymakla birlikte, kendince erken dénemde gergeklestirilen
ilerlemenin ve bunu gerceklestiren elitlerin hakkimni teslim etmeyi de ihmal etmez. Bu 6vgii aym zamanda
Cumhuriyet’in kazanimlarinmn vurgulanmasi, yapilan inkilaplarm envanterinin ¢ikarilmasidir:

“...Yarmm milyon muhacirin yerlestirilmesi, yeni bir devlet merkezi kurulmasi, yikilan
yerlerin yapilmasi, simendifer programi, su programy, iki bes yillik plan, madencilik
faaliyetleri, milli bankalar sistemi, modern niifus sayimi, maarif sahasmda bir takim
iyi adimlar, miktar bakimindan birgok gelismeler, harici borglarn 6denmesi, memleket
Olclisiinde asayis, harici seref ve itibar dyle islerdir ki memleketi sevk ve idare mesuliyetini
tasiyanlarm oniinde hakiki ve amimi bir saygi, minnet ve sevgi ile egilmemizi icap
ettirir...”>>

Yalman'in ge¢ donem yazilarinda elestirdigi bir diger unsur, tek parti doneminde CHP'nin bir “parti
aristokrasisi ve keyfi sef sistemi” kurmasi ve fikren faydalanabilecegi degerli kimseleri mahk(im etmesidir.
[zmir Suikasti'nin muhalifleri bertaraf etmek {izere kullanildigin agikca sdylemesi ise kayda degerdir:

“... Milli Kurtulus Miicadelesinde herkese kéfi seref hissesi varken, ¢ok liizumsuz ve
haksiz yere inhisarcihiga [tekelcilik] dogru gidilmis, ¢ok miihim hizmetlerde bulunanlarmn

53 Ahmet Emin Yalman, “25 Yilda Ne Gordiik, Ne Ogrendik?”, Vatan, 29 Ekim 1948.
Sta.g.m.
% a.g.m.
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hakki inkar olunmus, kendileri menkup vaziyete diisiiriilmiis, hizmetlerinden memleket
yillarca mahkéim birakilmistir. Umumiyetle meziyet ve hizmet {izerine olmasi lazim gelen
insan secme ve yetistirme usulii, sadakat, huluskarlik ve uyarlik esaslarma isnat ettirilmistir
ki son yirmi bes y1ilin en zararh ve feci taraflarmdan biri budur. Bu suretle milletin zararma
olarak imtiyazli bir parti aristokrasisi yaratilmis ve zahiri sekil bakimmdan cumhuriyet
ve demokrasi mahiyetini muhafaza eden sistem hakikatte bir keyfi sef sistemine gevrilmistir.
Mahdut sahislarla alakal1 bir suikasd tegebbiisiiniin, mahiyeti genigletilerek, sahsiyet ve
miistakil fikir sahibi olmaktan bagka taksirati1 olmayan Doktor Nazimlarm, Cavitlerin,
Canbolatlarin asilmasi ve Rauflarin, Doktor Adnanlarm, Halide Ediplerin yillarca yurt
haricinde bir manfa hayat1 gecirmege mecbur birakilmasini; son yirmi bes yiln ac1 taraflari
arasmda zikretmege mecburuz.”3

Yalman bu ifadelerle, erken donemde muhalefetin bastirilma bicimi elestirmekte ve bu tarz uygulamalarla
cumhuriyetin demokrasi ile biitiinleserek giiclenmesinin engellendigini vurgulamaktadir. “Imtiyazl
bir parti aristokrasisi” ve “keyfi bir sef sistemi” yaratildigini séylemesi, Yalman'm CHP ve Atatiirk’le
ilgili en dogrudan ve keskin elestirileridir. Bu elestirilerin ¢ok partili hayata gegis tartismalarinmn arttigi
ve CHP'nin bir hayli yiprandig bir doneme denk gelmesi manidardir. Muhaliflerin —ki Kemalizm’le
yukarida deginilen uzlasisindan 6nce kendi de bir muhaliftir- bastirilma bigimine getirdigi elestiriler,
onlarca diisiince adaminin ancak Kemalizm'le uzlasma sart1 ile varolmasma geg bir isyan niteligindedir.
Ancak ilerleyen yillarda, Yalman'm erken donem muhalifleri i¢in sergiledigi bu adalet duygusunu,
hemfikir olmadig1 muhalifler —-6rnegin Serteller igin- gostermedigini belirtmek gerekir. Nitekim Tan
Baskinu sonrast Sertellerin basma gelenleri mesrulastirma yoluna gitmis, “komiinizmi savunma noktasma
giderek, akibetlerini hak ettiklerini” ima etmistir.5

Cok partili hayata gegis tartismalari ile birlikte, 6zellikle Cumhuriyet gazetesinde erken dénem uygulamalarmi
mesrulastiran yazilar ¢ikmaya baslamustir. Yazilarmn ana temast erken dénemde alman siddet tedbirlerinin
gerekliligi ve saltanat, hilafet vb. tehlikelerin bertaraf edilmesinin ancak otoriter yontemlerle miimkiin
oldugudur. Bu diisiinceye gore, Cumhuriyet'in rejim olarak bekas: kendisini saglama almasma baghdir;
ancak bundan sonradir ki gercek demokrasiden stz edilebilecek bir zaman gelecektir.® Yalman, erken
doénemin bu bi¢cimde mesrulastiriimasma karsi gikmakta, toplumdaki rahatsizhigmm keyfi uygulamalardan
kaynaklandigimni belirtmektedir:

“...Siddet olmasaydi inkildbin Tiirk milleti tarafindan hazmedilemeyecegi s6zii, millete bir
iftiradir ve tarihi hakikatlere tamamile aykir1 bir iddiadir. Saltanatin ve hilafetin ilgas,
laikligin kurulmasi, adliye ve terbiye sistemlerinin yerlestirilmesi gibi en can alacak inkilap
adimlar1 29 Ekim 1923’ten evvel, ikna yoluyla ve hi¢bir ciddi mukavemete ugramamak
suretiyle temin edilmistir. ...Memleketteki isyanlar ve huzursuzluklar tarafsiz bir gézle
tetkik edilirse, Saiklerinin ne irtica, ne Kiirtlitk davas: olmadigy, bunlarm sadece fena idareden
ve keyfi hareketlerden ileri geldigi goriiliir....”>

Dolayistyla Yalman’a gore, devrimlerin igeriginden ¢ok uygulanma bigimi, toplumsal rahatsizligin
nedeni olmustur. Yukaridan devrimci bir uygulama yerine, iknaya dayah evrimci bir politikanin bagarismdan
yana goriinen Yalman, bu baglamda “aydin despotizmi”ni de elestirmektedir:

56 Ahmet Emin Yalman, “25 Yilda Ne Gordiik, Ne Ogrendik?”, Vatan, 29 Ekim 1948.
57 Y1ld1z Sertel, Tan Olaylar1 sonrasi Londra’dan annesine yazdig1 mektupta, Ahmet Emin Yalman’a elgilikte
rastladigim ve gelismeleri sordugunda “Ben de demokrasi savasi yaptim, fakat onlar cok ileri gittiler, solcu
fikirleri savundular, bu cezay1 hak ettiler” dedigini belirtir. Bkz; Sabiha Sertel, Roman Gibi, s.368.
3 Nadir Nadi, “Vazife”, Cumhuriyet, 29 Ekim 1948.
5 Yalman, “25 Yilda Ne Gordiik, Ne Ogrendik?”, Vatan, 29 Ekim 1948.
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“.. . Miinevver istibdatlarin en hiirmete layik, en segme adamlar tarafindan idare edilen seklini
tecriibeden gegirdik. Neticede anladik ki istibdatin miinevveri olmaz. Her istibdat ¢ikmaz
ve felaketli bir yoldur....”60

Yalman'm tek parti donemi uygulamalarmnda elestirdigi bir diger nokta, gegmis ile bagin radikal bicimde
kesilmesi ve Tarih Tezi, Giines Dil Teorisi gibi cabalarda somutlanan bir kimlik insa hareketinin topluma
dayatilmasidir:

”...Siddet idareleri bir takim ifratlar ve taassuplar yaratmak ve onlara sarilmak zorundadirlar.
Bizde mevcut idarede mazi ile olan tiirlii tiirlii kiymetli baglar1 gevsetmis, sun’i tarih
telakkisi yaratmis, Anayasanin teminati altindaki vatandaslik telakkisini hige sayarak,
taraftar kazanmak igin bazen 1rkg¢1 telakkileri ve nazi Ol¢iistindeki bir ifrat hareketini
tutmus, bazen de ters istikamete giderek yikic1 ve kizil bir solculugun yiiziine giilmiis
ve ona firsat vermistir. Halkin yasayan diline miifrit bir irk¢i zihniyetle diisman olarak
bir uydurma dil yaratmis ve bunu istibdat baskisi ile yiiriitmiistiir.”¢!

Yalman, yukarida sozii edilen 1938 tarihli kitabmda Kemalizm’e tam destek vermekte, hatta ... bir Tiirk
icin Kemalist prensiplere tam surette sarilmaktan ve bunlarin tatbikine titizce bek¢i olmaktan tatl
bir ideal olamaz. Bu gayeye dogru cahsmak, her Tiirk i¢in hayata mana ve haz verecek asil bir cahigsmadir”?
diyerek Kemalizm’e tam baghhgimi agiklamaktadir. Yalman’in ¢ok partili hayata gecis ile birlikte
glindeme getirdigi bu hakl elestirilere, bu nedenle ihtiyatli yaklasmak gerekmektedir.

Yalman, 1950 se¢imleri oncesinde de CHP konusundaki “elestirel” tavrin siirdiirmektedir. CHP'nin
ayricahikh bir ziimreyi temsil ettigi iddiasy, elestirilerinin temelini olusturmaktadir. Elegtirilerde Atatiirk’iin
dogrudan hedef alinmamas: dikkat ¢ekicidir:

“...Halk Partisi, vatandaglar tarafindan neden milli bir hiikiimet diye karsilanmadigmi
ve neden bir emniyet havas1 yaratamadigini iyi niyetle tahlil ederse su neticeye varir:
Bu parti bazi iyi hareket ve hizmetlerine ragmen, bir yaren ziimresi halinden kurtulamamais,
manevi mes’uliyet tasiyan ciddi ve emniyete layik bir siyasi ziimreye ait imtihan bir
tiirlii gegirememistir. Ne sekilde olursa olsun, bir ekseriyet sahibi olmak; keyfi kararlar
vermek hakkini bahsetmez.”63

Elestirilerini giincel politik konulara ve CHP'nin o giinkii konumuna baglayan Yalman, Tiirkiyenin
harigteki itibarim hige indiren bir hadise olarak yorumladig: Varlik Vergisi'nin mimarlarmdan Siikrii
Saragoglu'nun Meclis reisligine segilmesini elestirmekte, partinin i¢ idaresine karisilamayacagmi
ancak “Meclisi ilgilendiren konularda millete hesap vermek borcunun bulundugu”nu kaydetmektedir:

“Oyle umariz ki Halk Partisi meclis grupu; artik boyle vazifeleri yarene mahsus birer arpalik
ve parti iginde bir uzlasma akgesi diye telakki etmeyecek kadar kendi itibarm kollayacak
ve Meclis vazifelerine namzet diye Siikrii Saragoglular, Cevdet Kerimler, Miimtaz Okmenler,
Feridun Fikri Diistinseller ¢ikarmayacaktir.”64

Yalman, bu baglamda, ¢ok partili hayata gecisi de “tek partinin imtiyazh diktatorliigiiniin tasfiyesi”
olarak gormektedir.

6 Yalman, a.g.m.

®la.g.m.

62 Yalman, Ger¢eklesen Riiya, s. 29.

6 Yalman, “Hakiki Bayram Ne Zaman Gelecek?”, Vatan, 29 Ekim 1949.
¢ a.g.m.
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Yalman'm ikinci donem yazilarinda da, erken dénemde elestirdigi tek partinin “biirokratik, merkeziyetci,
otoriter” yonetim zihniyeti elestirilerine devam ettigi gortiliir. “Memur” kimliginde odaklanan bu temsil,
devletin biirokratik hantalligin temsil etmektedir:

“...Idare makinasmin mensuplarmnin miihim bir kismi, tek parti ruhunun tesiri altimda
bulunmaktadir. Bunlar merkezden gonderilen emirleri; vicdanmimn emirlerine kars: gelerek
gecim belas: yerine getirmege mecbur kalmis bir takim vatandaslar diye tasavvur etmek
yanhstir... idare memurlarinin ¢ogu tek parti devrinin telkinlerini kendilerine mal etmisler,
ona gore zihin itiyadlar1 kurmuglardir. Rakip siyasi partileri severek karsilamazlar, bunlarin
kendilerine yiikledigi mes’uliyet yiikiinii yadirgarlar. Memleketin Yunanistana doénecegi,
harici diigmanlarin bundan istifade edecegi endiselerine kapihrlar...”65

Yalman’m ikinci dénem yazilarinda dikkat ceken énemli bir diger nokta, ilk donemle uyumlu bigimde
siirdiirdiigii koyu bir “sinuf siyaseti” diismanhgi ve diinya siyasetinin geldigi nokta nedeniyle yeni
gelistirdigi “komiinizm diigmanhg1”dir. Yalman, diinyadaki siyasi buhrani, milli hakimiyetin smf
siyaseti nedeniyle asinmasi ve giiciinii yitirmesi olarak yorumlar. “Milli hakimiyet buhrani"nmn sebeplerini
sOyle agiklar:

“...Parti ve smuf miicadelesi, hemen her memlekette milli hakimiyetin gergevesine sigmamak
istidadim gosteriyor. Merkeziyetci ve miidahaleci bir hiikiimet sistemi harpler neticesinde
o kadar gelismis, fertlerin haklarina o tarzda tasarruflar ve vasilikler her tarafta almis
yiiriimiistiir ki mevcut partiler ve siniflar, bu kadar genis haklar: ve salahiyetleri artik
birbirlerine emanet edemiyorlar. Kendi lehlerine imtiyazlar yaratmak ve iktidar: inhisar
altia almak meylini gosteriyorlar.”66

Yalman, Tkinci Diinya Savasi yillar1 i¢inde Tiirkiye'nin dis politik tercihlerinde de ABD miittefikliginden
yanadir ve yukaridaki goriislerine paralel bicimde koyu bir “kizil emperyalizm” diismardir. Tiirkiye'nin
Bat1 ittifaki icinde yer almasma 6zel énem vermekte ve Cumhuriyet bayramlarmi bu konudaki
mesajlarmi halka iletmekte vesile saymaktadir. Dolayisiyla gegmisten giiniimiize, Yalman’da en tutarh
politik fikrin “smuf siyaseti diismanhg1” oldugu sdylenebilir. Yalman, smif siyasetinin en tehlikeli
sekli olarak gordiigii komiinizmin yayilmasini “barbarlik cereyan1” olarak yorumlar:

“...Dikkate layik olan taraf, Rusya’dan gelen ve Cinin yiizlerce milyon insaniu da arkasmdan
stiriikleyen bir barbarhk cereyanmu garp alemini siki surette tehdit ederken, garp cemiyetlerinin
had bir milli hakimiyet buhranina yakalanmis olmalar1 ve biinyelerindeki mukavemetin
bu yiizden zaafa ugramis olmasidir....”¢

Komiinizmin cisimlesmis hali olarak Rusya, Yalman'm Cumhuriyet bayrami vesilesiyle yazdig: dig
politika yazilarindaki en 6nemli politik diismandar:

“...Bugiinkii diinyada yalniz bizim igin degil, herkes igin harici tehlike kaynag bire inmistir.
Nazi, Fasist ve Japon militarizminin bir miiddet i¢in olsun tasfiyesinden ve Ing1hz ve Fransiz
emperyalizminin de tasfiye yoluna girmesinden sonra yalniz Sovyet Rusya, saldiric1 bir
kuvvet vaziyetinde goriilmektedir....”¢8

65 Yalman, “Cumhuriyetin 24iincii Yildéniimiinde Umumi Hayatimizin Bir Demirbas Cetveli”, Vatan, 29
Ekim 1947.
66 Yalman, “Sarsilan Istinat Noktast”, Vatan, 30 Ekim 1949.
7 a.g.m.
6 Yalman, “Cumhuriyetin 24"tincii Yildoniimiinde Umumi Hayatimizin Bir Demirbag Cetveli”, Vatan,
29 Ekim 1947.
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Rusya’dan gelen tehlikenin bertaraf edilmesini ise ABD miittefikligi saglayacaktir. Yalman'm Soguk
Savag'ta aldig1 pozisyon koyu bir Amerikan yandaghg1 ve Amerikan emperyalizminin varhgim kati
surette reddir:

“...dlinyanin en biiyiik kudret kaynaklarina sahip olan Birlesik Amerika fiilen miittefikimiz
haline gelmis ve bize techizat vermek, peyda ettigi tecriibe ve ihtisastan bizi istifade ettirmek
maksadile harekete gecmistir. Sovyet ajanlarmin ve onlar tarafindan zehirlenen muhitin
basglica hedefi; Amerika ile aramizi bozmak ve Amerikalilarm niyeti hakkinda Tiirk vatandaglar
arasinda sliphe ve vehim yaratmaktr. Bunu yaparken pek tabii olarak Rus ajar sifatryle
ve maskesizce konusmuyorlar, en mukaddes milli hislerin ve istiklal davamizin atesli bir
miidafii ve bekgisi tavrini takmiyorlar. Rus tehdidi altinda Birlesik Amerika ile miisterek
bir dava ugrunda isbirligi kurmak; en uzak ve giizel bir rityanin gerceklesmesi demektir.
...Rus ajanlary; kara kedi rolii oynamak i¢in hig bir firsat ve imkan bulamamaldirlar.
...Memleketimizde pek ¢ok haksizlik, yolsuzluk, hosnutsuzluk ve yoksunluk vardir. Bunlar
yikic1 emel sahipleri igin miisait bir zemin teskil eder. Cok stikiir ki yikicr tesirler Rusya
istikametinden geldigi i¢in bu mikroba karst halkimizda tam bir mukavemet ve muafiyet
vardur. ...Peyk memleketlerde kizil barbarhigin yarattiy felaketleri ¢ok siikiir gorecek ve
ibret alacak vaziyetteyiz. ... Harici tehlikeye karst koymak igin haricte siki temaslarda bulunmaga,
sesimizi diinyaya duyurmaya, kendimizi tanitmaga mecburuz. Genis Sovyet propaganda
kuvveti her yerde aleyhimize ¢alistyor.”

Yalman, ABD'nin dis politika prensipleriyle uyumlu bicimde, Tiirkiye’yi “komiinizme gegit vermeyecek
bir ileri karakol” olarak tasavvur etmektedir:

“...Bununla beraber daha simdiden Avrupanmn demir perde haricindeki en esash kara kuvvetini
Tiirk ordusunun tegkil ettigini iddia etmek caizdir. Bu ordudan bekledigimiz tamamen
tedaftiidir [savunma ile ilgili olan, y.n.]. Bunu daha simdiden ancak miisterek bir emniyet
cephesinin bir ciizii ve insanh@m barbarhga karg: bir ileri karakolu diye tasavvur edebiliriz.”70

Bu yonleriyle Tiirkiye, neredeyse Bati medeniyetinin temel savunucusu niteligindedir. Tiirkiyenin
bu konumunu, ABD tarafindan “askeri bir tagseron” olarak gorevlendirilme seklinde yorumlamayan
Yalman, bu “misyonu”, ileri ve medeni fikirlerin savunuculugu olarak niteler. Bu sayede askeri
bir gorevi, yiiksek bir ilkeye ¢evirme gayretindedir:

“Tiirkiye Cumhuriyeti, bugiin boyle dipdiri, sapasaglam ayakta olmasayds; kizil emperyalizme
kargi, diinyamn bir miihim kogesinde hangi devlet gogsiinii kahramanca gererek biitiin
ileri ve medeni fikirlere siper olabilecekti?”7!

Yalman, yazilarmm erken doneminde modernist milliyetcili§i desteklemekte, ancak ¢ok partili hayata
gecis tartismalari ile birlikte, erken donem uygulamalarini elestirmekte, 6nceleri tam destek verdigi
Kemalizm’e bu dénemde mesafe koymaktadir. Bu noktada Yalman'mn Atatiirk’iin yasadig1 dénemde
Kemalizm'le kendince bir uzlas1 gerceklestirdigi; ancak 6zellikle ¢ok partili hayata gegis tartismalarmm
baslamas1 ve CHP'nin toplumsal itibarmin azalmasiyla birlikte, muhalefetini artirdigr gozlenmektedir.
Yalman'm erken donemden 1950']lerin sonuna kadar tutarh bicimde savundugu tek fikir “smuf siyaseti
diismanhg1” ve “merkeziyetci/otoriter biirokrasi elestirisi”dir. Yalman, dis politika yazilarmda kosulsuz
bir ABD destekgisi ve komiinizm karsitidir. Bu baglamda Tiirkiye'yi bir “ileri karakol” olarak yorumlamakta
ve bu konumda herhangi bir beis gormemektedir.

6 Yalman, a.g.m.
70 Yalman, “Ankara’da Milli Bayram Intibalar1”, Vatan, 30 Ekim 1948.
71 Yalman, “28’inci Yilin Esiginde”, Vatan, 29 Ekim 1950.
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2.3.Nadir Nadi

“...Zaman zaman siddet usullerine bagvurmak gerekmis, hiirriyetlerin kisildig1 olmus,
fakat biitiin bunlar sadece devrimi kurtarmak azmile yapilmistir...”

Nadir Nadi, 23 Haziran 1908'de Mugla’da dogar. Gazetecilige 1932 yilinda, Cumhuriyet'e yurtdisindan
gonderdigi yazi, haber ve réportajlarla baglar. 1945'te babasi Yunus Nadinin 6liimii tizerine Cumhuriyet'in
yonetimini ve basyazarligin iistlenir.

Nadir Nadi 1950-54 yillar1 arasinda Demokrat Parti listesinde Mugla bagimsiz milletvekili, 1954-57
yillar1 arasinda da Istanbul bagimsiz milletvekili olarak TBMM'de bulunur. Bu arada 1962'de gazetedeki
yazilarmna ara veren Nadir Nadi 12 Mart miidahalesi sonrasinda da bir yil kadar gazete yonetiminden
uzak durur.

9 Haziran 1964'te ise 27 May1is'm lideri ve o giinlerin Cumhurbaskani Cemal Giirsel tarafindan Kontenjan
Senatorliigiine segilir, boylece ikinci kez parlamentoya girer. Ancak senatorliik siiresi daha dolmadan,
3 Nisan 1970'te gorevinden ayrilarak yine Cumhuriyet Gazetesi ne doner. 12 Mart miidahalesinden sonra,
o giinlerin sartlar1 nedeniyle gazetenin yonetiminden, bir kisim arkadaslariyla birlikte, 11 Temmuz
1971'de ikinci kez ayrilir. Nadi, 12 Temmuz 1972'de yine yonetim gorevine doner ve son giinlerine
kadar bu gorevini siirdiiriir. 20 Agustos 1991'de 6len Nadir Nadi, Cumhuriyet Gazetesi nin son basyazaridir.”

Nadinin Cumhuriyet Bayrami yazilarinin temel amac, giincel politik ve sosyal sorunlarm Cumhuriyet
bayramu vesile edilerek tartisiimas: ve yorumlanmasidir. Cumhuriyet'in erken donemiyle ilgili goriisleri
ve giincel politikanin dinamikleri, bu yazilarm énemli temalaridir. Nadi'nin 1945 de Cumhuriyet'in basyazarh@ma
gelmesi, yazilarmmn ister istemez ¢ok partili hayata gecis tartismalar ile yiiklenmesine neden olmustur.
Nadi, ¢ok partili hayat lehinde tavir almis ve erken Cumhuriyet dénemindeki kimi otoriter uygulamalari
kabul etmistir. Ancak, bu konudaki fikirlerinde vesayet¢idir. Devrimlerin yerlesmesi ugruna, siddet
tedbirlerini gerekli ve makul bulur. Cok partili hayata gegisi tilke i¢in bir zorunluluk olarak goriirken,
erken déneme -Ozellikle Atatiirk’e- sayg: gosterilmesi ve ortak bir sembol olarak yerini korumas konusunda
hassastir.

Nadi, Yalman'm aksine Cumhuriyet Bayrami yazilarma dis politikay1 konu etmemekte ancak satir aralarmda
Yalman’daki gibi “komiinizm diismanhg1” sezilmektedir. Cumhuriyet Gazetesi'nin bu dénemde Alman
yanhsi yaymlar yaptig1 bilinmektedir. Hatta Nadi, yazilarindan dolay1 Hiiseyin Cahit Yal¢in gibi eski
kalemlere polemiklere dahi girmistir”? ancak Nadi'nin bayram yazilarinda bu konuda herhangi bir
ima bulunmamaktadir.

Nadi, ¢ok partili hayata gegis ile cakisan bayram yazilarnda, Cumhuriyet in erken dénem uygulamalarmmn
gerekliliklerini teslim ettikten sonra, Cumhuriyet’in artik demokrasi ile birlesmesi gerektigi fikrini
savunur ve demokrasi ile birlikte “kontrol organlarinin” da politik hayatta devreye girecegini belirtir.
Ancak bunun 6ncesinde Cumhuriyet'in ilan1 ve inkilaplarin uygulanmasi konusunda kisa bir muhasebe

yapar:

“...Atatiirk inkilab1 adiyle tarihe gecen biiyiik Tiirk inkilabina, Cumhuriyet'in ilan1 bir
baslang¢ teskil etmistir. ...bu baslangicy, Tiirk vatannmn hatta biitiin Sark aleminin ufuklarmda
bir giinesin dogusuna benzetebiliriz. Cumhuriyet giinesi yiikseldikge, parlak 15181 Tiirk milletinin
ve biitiin Sark aleminin ruhunu aydinlatti. ...Medeniyet ve insanlik tarihinde bir¢ok
inkilaplar olmustur. Bazilarinda nehirler gibi insan kan1 akmis olan bu inkilaplarm higbiri,
Tiirk inkilab1 kadar parlak ve feyizli degildir. Hicbir inkilap bu kadar kisa bir zamanda
basarilamamis; bu kadar kansiz olmamas, asirlarca karanlikta kalmis bir milleti birden

72 http://tr.wikipedia.org/wiki/Nadir_Nadi_Abal%C4%B10%C4%9Flu
73 Ayrinti i¢in Bkz. Emin Karaca, Tiirk Basininda Kalem Kavgalari, Istanbul, Gendas Yaynlari, 1998.
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aydinliga ¢ikaramamustir. Filvaki 1923 Ekiminde Cumhuriyet ilan edilmis ve bes yil
sonra 1928 sonbaharinda harf inkilab1 yapilmisti. Arada gegen 5 yil iginde, Tiirkiyenin
manzaras! ve ruhu degismistir. Bir ortacag devleti, bir milletin degil, bir ferdin hayat
icin bile pek kisa olan bu kadarcik bir zaman iginde 20inci medeniyet asrinmn en ileri
ve demokratik devletlerinin anayasalarile esit bir anayasa ve diger kanunlarla muasir
bir devlet haline gelmis bulunuyordu.”74

Nadi i¢cin Cumhuriyet’in kurulusu Sarkhliktan, hatta Bati'nin geriligi olarak kodladig1 “Ortagag”dan
kurtulmanin ve tam bir cagdaslasmanin basarilmasidir. Tiirk inkilabmn diger devrimlere oranla “kansiz”
olusu, kisa stiirede biiyiik bir doniisiimii basarmasi, biricikligi olusturan nitelikleridir. Cumhuriyet’in
temel basarisy, Saltanat'm asirlarda yapamadigin bir on yila sigdirmasidir. Osmanl ile Tiirkiye Cumhuriyeti
arasinda kurulan zithik -Yalman’da da gozlemlendigi iizere- “tarihin sifir noktas1” olarak kurgulanan
resmi Cumhuriyet anlatisi ile uyumlu bir sdylem bigimidir:

“...Saltanat rejimi, 24 yilda basarilan iglerin yaris1 kadarmu olsun, bir asirda yapamamustir.
...Hele 33 yil siiren ikinci Abdiilhamidin o kapkaranlik istibdad ve taassub devrinde,
biitiin diinya dev admlarile ilerlerken memleketimiz medeniyet kervanmi, daha dogrusu
medeniyet siirat katarmi kaplumbaga yiiriiyiisii ile takib etmistir. Bu vehham ve mdiistebid
padisah 1909’da tahttan indirilirken Tiirkiye, Avrupa’dan en az bir asir geride idi.
...Megrutiyet devrinde de dahili gaileler ve harpler yiiziinden biiyiik islere el bile stiriilememistir.
...1923’te Lozan sulhu imzalandiktan sonra ve Cumhuriyet ilan edildikten sonraki stik{in
ve baris devresindedir ki memleketin imarina baslanmas, ilerleme ve yiikselme yolunda
biiyiik gayretler sarfedilmistir.”7>

Nadi, bir bagka yazisda, Cumhuriyet'in “vesayetci” otoriteryanizmini mesrulastirma saikiyle, toplumun
Cumhuriyet’in kazanimlarma alistirilmasi ve kendi vesayetini eline almasi i¢in Atatiirk tarafindan
hazirlandigini belirtir:

“...Tirk istiklalini binbir zorluklar i¢inde biitiin bir husumet diinyasma kars: kurtararak Tiirk
Cumbhuriyetini kuran saglam eller, ilk yillar boyunca sonsuz bir ihtimamla onun {izerine
titrediler. ...Sevgili Atatiirkiimiiziin en temiz emeli, her seyden once bir fazilet rejimi
olan Cumhuriyeti Tiirk milletine layik bir kuvvet seviyesine ulastirmak ve milleti hicbir
vasilik sistemine muhta¢ olmaksizin kendi kendini idareye muktedir kilmakti. Kéhne
adetlerin yikilmasi, bizi sark diinyasma baglayan yasayis usullerinin brrakilarak yeni hayat
sartlarina uymamiz1 saglayacak inkilablarin basarilmasi hep bu gayeyi temin igindi...”76

Dolayisiyla erken Cumhuriyet dénemi toplumu yeni rejime “1sindirma ve alistrma” dénemidir. Bu
donemdeki kimi otoriter uygulamalar da bu gecis devresinin zorunluluklar: olarak gériiliir. Nadi, bu
goriisii bir baska yazisinda acikea dillendirir:

“...Omriinii tamamlamis medeniyet sartlarma uymak kudretinden mahrum bir nizami
degistirerek Cumhuriyeti ilan ettigimiz zaman, asil gayemiz rejimi halka mal etmekti. Yani
sehirlisi ve koyliisii, genci ve ihtiyar ile Tiirk milleti, medeni diinyanm idare sistemi olan
demokrasi suuruna erecek, ge¢mise ait kohne baglarmndan siyrilacakti. Dogrusu buna
kolay bir is denemezdi. Yiizyillarin kiiflii ve 1stksiz havasindan ansizin uzaklasip, gercegin
nurunu bir hamlede kavramaya imkan yoktu. Karacahillik genis 6l¢iide yurdu boguyordu.
Saltanata ve onun temeli olan dini-igtimai hurafelere bagh bir biiyiik kiitle vardi. Kériikoriine bir
hanedana tapmak zihniyeti bircok kafalarda silinmemecesine yer etmis; ileriyi, yeniyi

74 Nadir Nadi, “Cumhuriyetimizle iftihar Ederiz”, Cumbhuriyet, 29 Ekim 1947.
75 Nadir Nadi, “Yaptiklarimizla Sadece Oviinmemeliyiz”, Cumhuriyet, 30 Ekim 1947.
76 Nadi, “Bu Bayramin Yeniligi”, Cumhuriyet, 29 Ekim 1946.
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ve Bat1 medeniyetine ait olan1 kiifiir sayan bir ruh, yurd ufuklarin kalin bir bulut tabakas:
halinde ortiiyordu. Devrim zaruretine inanan aydinlar bir avug vatandastan ibaretti. Kisa
zamanda biiyiik adimlar atilmasa idi, irtica her zaman hortlayabilir, Cumhuriyeti tekmeleyip
onun yerine saltanati ve ona bagh cliriik yasayis nizamini tekrar yurda sokabilirdi... Geride
biraktigimiz yirmi bes yila bu bakimdan bir goz attigimiz zaman, Atatiirk devriminin
ylizde yliz bir basari ile ylirtidiigtinti hemen goérmemeye imkan yoktur. Zaman zaman
siddet usullerine basvurmak gerekmis, hiirriyetlerin kisildig1 olmus, fakat biitiin bunlar
sadece devrimi kurtarmak azmile yapilmistir. Eser meydandadir: saltanat zihniyeti bir
daha ayaklanamazcasma yikilmustir. Geriligin alameti olan biitiin semboller tarihekarismustr. ..” 77

Nadi'nin Sertel ve Yalman’a gore Kemalizm’in modernist milliyetgiligine en agik ve tutarli destegi
verdigi aciktir. Nadi, otoriter ve vesayetci yonetimi, muhalefetin baski altinda tutulmasmu gegis doneminin
zorunluluklar1 olarak yorumlamakta, topyekén doniistimiin ancak bu sekilde basarilabilecegini ima
etmektedir. Nadi'nin yukaridaki analizinin 1990'larda yiikselise gecen neo-Kemalizm’in savunusunun
temellerini tegkil ettigi soylenebilir.

Nadi'nin Kemalizm’e kars: gelistirilen elestirileri yanitladiktan sonraki hedefi ¢ok partili hayata gegcis
zamaninin geldigi ve CHP'nin iktidar1 devretmek konusunda tutuk davranmamasi gerektigini anlatmaktr.
Bu fikre gore devrimler basarili bir sekilde toplum nezdinde kabul gormdis ve halk ¢ok partili iktidar1
yorumlayacak bir siyasal olgunluga erigsmistir:

“...Bu sartlar altinda rejimi, layik oldugu normal isleyis mekanizmasma kavusturmak
artik iktidara diisen baslica vazifedir. Uzun yillar Devlet idaresinde su veya bu sekilde
rol oynamaya alistiktan sonra demokratik usullerle oradan ayrilmay: nefsimize agir
bulmayalmm. Boyle bir zihniyet, yirmi bes yil 6nce bizi harekete getiren devrim zihniyetine
taban tabana ziddr, rejime ve yurda zarar verecek bir bencilligin ifadesidir. Cumhuriyet
ancak halka aid ger¢ek menfaatlerin korunmasi rejimidir”.”

Nadi, ¢ok partili hayata gegisi onemsemekle birlikte, muhalefet kadrolarmin CHP iginden ¢ikmasimi
onemser ve ¢ok partili hayatin yaratabilecegi yikict muhalefete kars1 uyarir:

“...Memleket hesabina bize en fazla timit veren nokta, milli biinyemizde meydana gelen
muhalefet mekanizmasmm dogrudan dogruya inkilabimizdan yetisme sahsiyetler tarafindan
kurulmus olmasidir... Muhalefeti hazirlayan, onun faaliyet hududunu ¢izen baslica kafalar,
Atatiirk ve Cumhuriyet inkildb: i¢inde yogrulmus, milli {ilkii ugruna saglarmi agartmis
miispet adamlardir. Rejimi ytkma hedefini giidecek diisiinceler ve duygular bu adamlardan
beklenemez... En elverisli sartlar altinda rejimimizi kuvvetlendirmek ve dogruca halka emanet
etmek i¢in daha samimi, daha fedakar kimseler arasak da hatirimiza gelmezdi... Fakat
unutmayalim ki, athigimiz adm, biiyiikliigii nispetinde miihimdir ve tehlikelerden uzak
degildir. Diinyay1 alt1 y1l boyunca kasip kavuran firtma heniiz yatismangtir. Tktisadi, siyasi
ve ictimai buhranlar her tarafta insanligi kemirip duruyor. Millet olarak biz de rahata
kavustugumuzu iddia edemeyiz... Ne kadar samimi ellerde bulunursa bulunsun, muhalefet
her ¢esit gayrimemnunlarin, her tiirlii menfaat diigkiinlerinin arkasmdan kosacag; ve istismara
calisacag1 bir mekanizmadir. Onu kendi hususi maksadlarma alet etmek isteyenler daima
bulunabilir. Etrafimizda olan biteni gérmeyerek, korii koriine birbirimize girer ve iktidar
savasina kapilirsak, bunca yillik emeklerimizin bosa gitmesi tehlikesi ile karsilasiriz, yazik
olur. Firka ve hizib carpismalan yiiziinden iyi yiirekli Tiirk milletinin ne biiyiik zararlara
ugradigina dair yakin tarihimizde ibret dolu misaller vardir.”7°

77 Nadir Nadi, “Vazife”, Cumhuriyet, 29 Ekim 1948.
78 Nadi, a.g.m.
7 a.g.m.
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Dolayisiyla ¢ok partili hayata gecis, “imtiyazsiz, smifsiz, kaynamais bir kitleyiz” diisturundan verilmis
ilk tavizdir aslinda. Nitekim “particilik”, farkli ¢ikarlarmn ortaya gikmasini temsil etmekte, bu durum
ise tek elden, tek ortak iyi ve genel irade iizerinden yapilandirilan cumhuriyet fikrinin demokrasi
ile farkl fikir, ¢ikar ve kamusal iyi'lerle tanismasi anlamma gelmektedir. Bu durum Nadi i¢in, milli
birligin tehlikeye girebilecegi belirsiz bir diizeni ¢agrishrmaktadir. Dolayisiyla demokrasi, kendi iginde
tasidig1 “anomi” potansiyeli nedeniyle tehlikeli goriilmekte, otoriter bir yonetimin bask: ve sansiir
aracilif) ile yeraltna ittigi muhalefet, politik alanda goriilmedigj stirece, milli birlik saglanmus goziikmektedir.
Nadi'nin bu baglamda, Kemalizm’in otoriter ve vesayetci siyasal sisteminin sagladig1 “istikrar”1 Snemsedigi,
demokrasinin getirecegi cok sesli ve ¢ok kutuplu politik diizene ise “serh koydugu” diisiiniilebilir.
Nadi, gecis siirecinde demokrasiye sartli destek vermektedir.

Nadj, fikri diizeyde anomiye agik bir bi¢im olarak tasavvur ettigi demokrasiyi, sekli anlamda savunmakta
ve cumhuriyet bayramlarmm kutlanma prosediiriine getirdigi elestiriler araciigiyla da demokrasinin
farkh bir boyutuna dikkat cekmektedir. 1949 yihnda alman kararla cumhuriyet bayrami gegit térenlerine
“sivil ahalinin” ve siyasal partilerin katilmas1 yasaklanmigtir. Nadi bu yasag1 yerinde bulur ve sunlari
soyler:

“...bu gibi milli senliklerin, partiler tarafindan bir yaris vesilesi sayilmasimi dogru bulmadigim
sOylemistim. Gergekten kara, hava, deniz kuvvetleriyle beraber siyasi partileri, esnaf
tesekkiillerini, endiistri miiesseselerini hatta sivil ahaliyi manga halinde gecid resmine
sokan idareler, ancak totaliter olanlardir. Sef yiiksekge bir yere ¢ikacak ve oniinden
gecen hesapsiz kalabalig1 seyrederek, bunlar hep bana bagh”diye bobiirlenecektir...
Demokrasilerde ise milli bayramlar halkin malidir. O giin tatil yapilir. Resmi merasimde
vazifeli olmayan hi¢bir vatandag zorla bir yere gotiiriilmez....”8

Nadi'nin bu tespitleriyle aslinda farkinda olarak ya da olmayarak tek parti dénemi milli bayramlarma
gonderme yaptig1 soylenebilir. Nitekim bu yillarda bayramlar, merkezden genelge ile diizenlenmekte,
torenler en ince ayrmtsma kadar planlanmakta, diizenlenecek “sivil” eglencelere bile merkez
karar vermektedir.8' Meslek birliklerinin gegit toreninde yer almasi ve toren yliriiyiisii yapmast
ise, 0zellikle Cumhuriyet’in onuncu yil kutlamalarmmm unutulmaz boliimlerindendir. Atatiirk,
bu torenlerde Sef sifat1 ile halki selamlamakta, Nadi'nin belirttigi gibi, yiiksekge bir yerden
milleti izlemektedir. Nadi, bu yillardaki torenlerin otoriter yonetim modellerinden esinlenen
bu bi¢imini elestirerek demokrasi taraftarligini gostermek istemektedir.

Nadi'nin ¢ok partili hayata gecis savunusu, demokrasiye inanci nedeniyle olabilecegi gibi, IL. Diinya
Savasi yillar1 boyunca Cumhuriyet Gazetesi’'nin Alman yanlisi yaymnlari nedeniyle iktidar ile yasadig:
sorunlarin yarattig1 bir konum belirleme de olabilir. Nitekim kurulusundan itibaren siyasi iktidarla
arasl iyi olan Cumhuriyet'in Ikinci Diinya Savas: ile birlikte bu iligkileri degismistir. Savas oncesi
yapilan 1939 secimlerinde TBMM tiiyesi olan Cumhuriyet gazetesi sahip ve basyazar1 Yunus Nadi ile
gazetenin yazar1 Abidin Daver, 1943 secimlerinde CHP tarafndan aday gosterilmeyerek cezalandiril(mstir).
CHP ile Cumhuriyet arasmnda uzun yillar siiren dirsek temas: da bu savasla siirtiismeye doniig(miis)
ve Cumhuriyet keskin bir dontisle, CHP karsit1 olarak kurulan Demokrat Parti'nin saflarma geg(mistir).52
Demokrat Partinin se¢imi kazanmastyla Nadi'nin CHP elestirileri artmistir. Ancak Atatiirk bu elestirilerde
“dokunulmaz” konumunu siirdiirmektedir. Nadi'nin bu yazilarinda “Fikir-Atatiirk” benzetmesiyle
aslinda “Atatiirk¢ii” diisiincenin ilk sinyallerini verdigi sOylenebilir. Cok partili hayata gectikten
sonra artan CHP elestirilerini yeren Nadi, erken dénemin topyeki{in mahk{im edilmemesinden yanadar:

8 Nadir Nadi, “Ayr1 Degil Beraber”, Cumhuriyet, 30 Ekim 1949.
siflker Cayla, “Kamusal Bir Din Yaratmak: Milliyetgilik, Simgeleri ve Torenleri”, Resmi Tarih
Tartigmalar1 I, Ed. Fikret Bagskaya, Ankara, Ozgﬁr Universite Yayinlari, 2005, s. 85-137.
82 Aysun Koktener, Bir Gazetenin Tarihi: Cumhuriyet, Istanbul, YKY, 2004, s. 66.
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“...Dort bes yillik ileri demokrasi hamlelerimiz sirasinda yakin ge¢cmisimizi siddetli
inkara kalkisan bir¢ok agizlar dinledik... Karsilarindaki belli icraatin goze batan kusurlarm
ortaya koymak varken 27 yihmiz toptan kotiilemek yoluna saptilar... Bu onlara mahsus
bir kusur degildi. Daha 6nce Biiyiik Atatiirkiin 6liimiinden sonra sahit oldugumuz degisiklikler
sirasinda da o zamana kadarki gegmisimiz azimsanmak istenmis, tarihimizde bir fazilet
devrinin agildig1 uzunboylu ilan edilmisti. .. Tiirk inkildbmnimn sembolii Atatiirktiir... Ister
buyurma meraklsi, ister demokrasi hayrani kim olursa olsun, Atatiirkii anlamiyanlar,
onun varhgim havsalalarina sigdiramayanlar, zaman zaman mazimize saldirarak ondan
0¢ almaya hevesine kapiliyorlar... Cemiyetimizi medeni milletler seviyesine ulastirmak,
insanhgin degeri ve 6nde yiiriiyen bir uzvu olmak i¢in neye muhtagsak, fikir ve prensip
olarak, bu, Atatiirkiin eserlerinde vardir.”8

Nadi, “Fikir-Atatiirk” formdilii ile sonraki yillarm “Atatiirkgii diistince sistemi”ni haber verir gibidir.
Rejimin hegemonik ideolojisi olarak tartisilmaz yerini uzunca siire koruyan ve politika yapabilmenin
temel referans noktasi haline gelen bu diisiince sistemi, tiim politik farklilasmalarin {izerinde kusatici
bir noktada durmaktadir. Nadi'nin de benzer bir sistem 6nerdigi sdylenebilir. Nitekim beklentisi,
tek ya da ¢ok parti farki gozetilmeksizin, politika yapmanin temel ilkelerinin Atatiirk’ii referans almasi
ve Atatiirk kiiltiinlin tartisilmadan, bir toplumsal katalizor olarak dokunulmazhigin siirdiirmesidir.
Boylece Nadi, Atatiirk’ii bir “{ist-sembol” olarak ele almakta, toplumsal biitiinliigii saglayici bir figiir
olarak Atatiirk’ii onermektedir. Ele alinan dénem icinde, Nadi'nin modernist milliyetcilige verdigi
destek, Sertel ve Yalman’a gore kuvvetli ve tutarlidir. Erken Cumhuriyet donemi uygulamalarm elestiren
Nadi, bu uygulamalar1 belirlenen hedefe ulasmak i¢in zorunlu goriir ve mesrulastirir.

83 Nadir Nadi, “Seref Borcu”, 29 Ekim 1950. Iml4 hatalari metnin orijinalinden kaynaklanmaktadir (yaz.).
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