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HUKUK TARiHi

1819 NUMARALI TRABZON SER‘IYYE SiCiLli
UZERINE BAZI NOTLAR

Fethi GEDIKLI*

1819 numarali Trabzon Ser‘iye Sicilindeki~ Akcaabat ve etrafi ile ilgi-
li kayitlar1 daha 6nceki bir ¢aliymamizda ¢6ziimlemeye galiymistik’. Bu
yazimizda, tamamim Latin alfabesine gevirdigimiz ve yayimladigimiz bu
sicilde (defterde) 6nemli gordiigiimiiz baz1 hususlara kisaca deginecegiz.
967 isin kaydedildigi bu defterde, ¢ok cesitli olaylar ve kayitlarla kargilagil-
maktadir. Ornek olarak Trabzon sancakbeyinin Erzurumda bir muharebe-

*

¥%

Prof. Dr., Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Hukuk Tarihi Anabilim Dali, fgedikli@
istanbul.edu.tr.

Yaziyl okuyup goriislerini ileten 10 Hukuk Fakiiltesi'nden Ar. Gor. Ridvan Abdurrah-
man Demirtas, FSMVU Hukuk Fakiiltesi'nden Ar. Gor. Hilal Akmaral Keskin, Tekirdag
Namik Kemal Universitesi Hukuk Fakiiltesi'nden Ar. Gér. ibrahim Enes Onat'a tesek-
kiir ederim.

Bu yazi, yayina hazirladigimiz eski tasnifte numarasi 1819, yeni tasnifte MSH SCD.
D 8514 olan Trabzon Ser'iyye Sicili igin kaleme aldigimiz kismin gézden gegirilmis
bir baliimiidiir. Ser‘iyye Sicili igin bkz. Trabzon Kadi Sicilleri Trabzon Mahkemesi
M$H.$5C.d.08514 (Eski 1819) Numarali Sicil (H. 968,971, 972,973 / M. 1560'in
20 Ekiminden baglamak iizere 1566 Nisan ay! ortalarina kadar), Haz. Fethi
Gedikli, Akgaabat, Akcaabat Belediyesi, 2020.

Fethi Gedikli, “1560-1566 Yillarinda Akcaabat ve K&ylerinin Sosyal ve Hukuki
Durumu’, Akgaabat Yazilari I, Haz. Fethi Gedikli, Istanbul, Yedirenk Kitaplari, 2004,
ss. 53-103. Ayni makale icin bkz. Fethi Gedikli, Osmanh Hukuku -Makaleler-,
Istanbul, Giindogan Yayinlari, 2012, ss. 49-114.
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de sehit dismesi, Canca madenleri hakkinda baz bilgiler, kiirekci bedeli,
vakaflar hakkinda cesitli bilgiler, veba (taun) hastaligy, ceviz degirmenleri,
koyliilerin ibadet aligkanhiklar: vesaire gibi bircok farkli hususa dair kiy-
metli bilgiler bu defterde bulunmaktadir.

Birkag nikdh ve vekilet akdi Arap¢a yazilmasina ragmen defter-
deki kayitlar esasen Tiirk¢edir. Ancak Arapca iki ciimleden biri Kuran-1
Kerimde Nisa suresinin 128. ayetinde gecen “Sulh hayirhdir” anlaminda
bir tavsiyeyi igeren “es-Sulh hayrun.” (26a-2) ile digeri “Cocuk diinyada
ana-babasindan hayirlisina tabidir” hiikmiinii iceren “el-Veledu yettebi‘u
hayre’l-ebeveyni [fid]-diinya” (98a-3)duir.

1819 numarali defter Hicri 968, 971, 972, 973 (1560’ in 20 Ekiminden
baglamak iizere 1566 Nisan ayinin ortalarina kadar) yillarina tarihli kayat-
lar1 ihtiva eder (34a-2)2 Bu caligmada bu 967 kaydin tiimi dégerlendirﬂ-
meyecek, sadece 6zellikle dikkatimi ¢eken bazilar: {izerinde muhtasar bir
sekilde durulacaktir. Sicilde ¢ok cesitli davalarin oldugu goriilmektedir.
Bunlarin bir kismi cesitli alt baghklar altinda baz1 6rneklerle birlikte zik-
redilecektir.

I. KAVRAMLAR, KURUMLAR, OLAYLAR

A. KAVRAMLAR

1. ‘Gediigin almak’: Bir kayitta mazul bir Kulle miistahfiz, elinde
berat olan bir bagkas: ile mahsul hususunda anlagmazhga diismiislerdi.
Anlagildigina gore, beratlarda bir karyenin bazi mahsulii birine, bazi mah-
sulii 6biiriine yazilmigti. Bu kayittan Akgaabata bagli Kocagiyo Salari kar-
yesinde arpa, bugday, mercimek vesair hububat ile dari, lazud (musir) ve
lizim yetistirildigi ortaya gikiyor. Bu kayitta gecen “kendii gediigin almak”
tabiri “kendi tahvilinden dogan hakkini almak” anlami tasimaktadir (39a-
28, .

2 Ahmet Akgiindiiz, Serliye Sicilleri: Mahiyeti, Toplu Katalogu ve Secme
Hiikiimleri, Cilt 1, Istanbul, Tiirk Diinyas Aragtirma Vakfi, 1988, s. 212'de tarih olarak
yalmiz 972-973 gosterilmistir.

3 Gedik (gediik) icin bkz. Ahmet Akgiindiiz, “Gedik® DiA, Cilt 13, Istanbul, ISAM,
1996, ss. 541-543: “Askeri alanda gedik, savascl sinifindan sayilmadigi halde terfi
ederek zabit olabilen topgu ve kale muhafizlan gibi askeri siniflarin kadrolari icin
kullanilmistir. Bu riitbelerin efradi belli ve dedismez sayidadir. Daha ziyade kale
muhafizlarina tevcih edilen gedik timarlar bu mananin kapsamina dahildir ve
Osmanli Devleti'nin baslangicindan beri vardir. Askeri manada gedik tevcihlerine ilk
doneme ait belgelerde rastlamak miimkinddr (BA, Ali Emiri - Kandni, nr. 323)”
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2. Gulam: Sicilde “gulam-1 §ahi’, “glmén-1 Arzirtm’, “guldm-1
Arzirim” gibi terimler gegmektedir. “Gulam” sozlitkte “erkek ¢ocuk, de-
likanl; dzat edilmis kole, geng hizmetkar; efendisine baghh muhafiz” an-
lamlarina gelen Arapga bir addir; gogulu “gilman’, “gilme” ve “aglime’dir®.
Buradaki anlami padigah kulu, askeridir.

B. KURUMLAR

1. Ehlivukuf ve ehlihibre: Defterde vakit vakit ehlivukuf ve ehlihib-
renin goriiglerine bagvuruldugu gériilmektedir. Yaptigimiz taramada 16
kayitta ehlivukuf, 4 kayitta da ehlihibre gectigi belirlenmistir. Ehlivukuf
genellikle mahallenin bilgisine sahip, gorgiisii ve tecriibesi olan mutemed,
saygin kigiler (13a-3 ve digerleri) arasindan secilmektedir. Ehlihibre olarak
tayin edilmek icin belli konuda 6zel bir bilgi sahibi olmak aranmaktadrs.
Karsilagtigimiz 4 ehlihibre 6rneginden birinde yere sinir (nisan) dikilmisti
(28a-4). Ikincisinde balik gemilerinin iskeleye giimriigiinii, ihtisaba della-
liyesini ve kantariyesini verdigi ehlihibre bilgisiyle tespit edilmisti (38a-4).
Ugtinciisiinde katirin aybinin kadim idiigii (60a-3) ve sonuncusunda kabal
edilen siranin her sabtirunas kargilik kabala tarafindan otuzar akca alina-

4 Mustafa Zeki Terzi, “Gulam’, DiA, Cilt 14, istanbul, [SAM, 1996, 5. 178 vd.

5 Belgelerde gegen “ehlivukuf” ve “ehlihibrenin birbirinin yerine kullanilabilen es
anlamh terimler olmadigy; ayr hususlann tespiti icin géreviendirildikleri hakkindaki
goriis icin Ali Himmet Berki, Hukuk Mantigi ve Tefsir, Ankara, Gliney Matbaacilik ve
GazetecilikT.A.O., 1948, 5. 221. Bu degerli eser, Tiirkiye Adalet Akademisi'nce (Ankara,
2018) yeniden basilmistir. Ayrica bkz. Ahmet Kiling, Osmanh Yargilama Hukukunda
Bilirkisilik, Ankara, Adalet Yayinevi, 2019, 304 s ; Sercan Ayisin, “Osmanli Devleti'nde
Bilirkisilik’, iU Adli Tip ve Adli Bilimler Enstitiisii, Sosyal Bilimler Anabilim Dali,
(Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi), istanbul, 2019, s. 82.

6 Burhan Oguz bu &gl birimi icin su bilgileri (bkz. Burhan Oguz, “Olcii Teknikleri’,
http://burhanoguz.com/olcu-teknikleri/, Cevrimici atif, erisim tarihi: 17.11.2019)
vermistir: “Sabur bir nevi tahil ve sira Glclsti. Defterlere gére mahalli Osmanl
sarap Olgedi sabur idi. Mahalli sarap 6lgeklerine baktigimizda, bu hususta tek
referans Vazelon 139 Kanunu'nda bulunuyor: Dért kisi kendilerinin ve dedelerinin
giinahlarinin affi ve ruhlarinin halasi igin manastira miktarlan vermisler. Bu miktarlar
sirasiyla sdyle: 2 pholera, 5 tzarékia, 1 pholeron ve 1 tzarékin. Bu &lgiiler kesin olarak
azalan miktarlarda idiler yani pholeron, bir tzarékion'dan biiyiiktii. Psomiarion ile
kiyaslayarak, yakin zamanlara kadar devam edegelmis eski ve mahalli bir tabir
aranmig: Follis, phollin; ama tzarékion Pontos'tan baska yerde gériilmeyip aslinda
ingiliz jarindan (¢émlek, kiip) bagkasi olmuyor. (ingilizce bu sézciik Arabi carra'dan
geliyor) ve bundan Rodos giarra’si (60,662 It) ve Kibnisinki (53,88 It) gikiyor. Kimi
uzmana gére Pontos defterlerinin sabur’'u, 53,88 Itlik tzarékion'u temsil ediyorsa
da bu varsayima karsi gikanlar da bulunuyor. Kemah ve Erzincan sehirlerinde birer
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cag tespit edilmisti (69b-3). Ilgi ¢ekici bir davada (59b-4) sehir zaimi (su-
bast), yeni evlenmis bir kadimin “zini ile haricden yiikli (gebe) olup kimes-
ne ahvilime vikif olmasun” diye evlendigini iddia etmekte, mahkemece
atanan “bu husiisda ehil olan” kadinlar ise kadinin gebe olmayip tertemiz
oldugunu haber vermektedir. Bu arada subaginin kendilerinden herhangi
bir cerime alip almadig: da sorulup sicile yazilmustir.

Ortahisar miiderrisi Mehmed Efendi, satin almig oldugu bir cariyeyi,
cariyenin satigtan 6nce ayipli oldugunu “kendi diliyle dilin bilen kimesne-
lere i1Am” etmesi iizerine iade etmistir (7a-4). Bu hadisede mahkemenin
“terciiman” kullandig: anlagiliyor fakat cariyenin hangi dili konustugu tas-
rih edilmemistir.

2. Suhiidulhél: Sicillerde yer alan “suhtidulhél’e dair de bazi yorum-
lar yapilabilir. Her seyden 6nce, Trabzon $er‘iyye sicillerinin ilk begindeki
kayitlarin altina “be-mahzar-1" yazihp ondan sonra gsuhidulhélin adlan
siralanmustir. Bazen de “suhtd” “be-mahzar-1 suhtidu’s-sdbik” denilerek
onceki adlara yollama yapilmaktadir. Oysa genellikle ser‘iye sicillerindeki
kayitlarin altina “be-mahzar-1” kalib1 degil; “suhid’, “suhtidulhal” veya bir
“sin” harfinin kuyrugunun uzun bir ¢izgi bi¢ciminde uzatilarak altina suha-
dulhélin adlar1 yazilmaktadir. Trabzondaki uygulamanin, defterin tutuldu-
gu devirde farkh oldugu tespit edilmistir.

Suhiid olarak genelde degismeyen iki ad “naib” (defterde “nayib”)
Abdiilgani bin Abdiilcelil ve “Kétib” Seyyid Mustafadir. Torul néibi, baska
naibler de suh(id arasinda goriiliir. Bunlarin yaninda {igiincii bir kisi, adi
acikca yazilmayan “Katibi’l-huraf"dur. O zaman, “Katib” Seyyid Mustafa,
“katib” sifati olmadan salt “Seyyid Mustafa’, ayr bir katip olmadiginda
“Katib Seyyid Mustafa” diye yazilmaktadir. Suhtd, 2 kisiden baglayarak 11
kisiye dek ¢ikmaktadir. Zimmi davalarinda suhiid arasinda zimmiler de
bulunmaktadir. Tki subaginin yer uyusmazhginda Ertogd: Kethudanin da
diger beyler arasinda suhtd iginde bulundugu goriilityor (26a-2). Bu du-
rumda, suhiidun mahkemede calisan, askeri simftan, cabi, muhzir, néib,
katipten olugtugu gozlemleniyor. Hatta Beylerbeyi Divaninin katibi Omer
Celebi de bir-iki davada bu konumdadir. Bir hul’ kaydinda (8a-3) suhtdul-
hal 8 kisiden olugmus olup epeyce kalabalktir. Bu kadar ¢okluk, ihtilafin
¢oziildiigiiniin halka yayimi maksadina yonelik olabilir.

meyhane bulunuyordu (XVI. yyin ilk yarisi). Bunlar, kéyldlerin yaptiklan siralan
satan miiesseselerdi. Meyhanece satin alinan her sabur sira, alisin iki misli fiyatina
satiliyordu?”
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3. Nakl-i sehade: Defterimizde 10 adet “nakl-i gehdde” kayd: (6rnek
10b-2, 10b-4, 37b-1, 48b-1 vs.) mevcuttur. Nakl-i gehéde fikih kitaplarin-
da bir boliimciiktiir. Bu terim, gahitlerin davanin goriildiigii kadilik digin-
da bagka bir yerde bulunmasi ve bunlarin hastalik, yaghlik vs. sebebiyle
davanin goriildiigii kadihiga gelememesi iizerine bulunduklar: yer kadisi
o6niinde tanikliklarini etmesi, kadinin da bu tanikhig yazip yazdigini hazir
bulunan bagka iki gotiirecek sahide okumasi, dolayisiyla bu sahitlerin de
mektubun icinde ne yazildigim bilmesi, kadinin mektubu miihiirlemesi ve
gotiirecek sahitlere teslim etmesi ile birinci basamag tamamlanir. Bunun
tizerine gotiirecek sahitler bu mektubu alip davanin goriildiigii yer mah-
kemesine ulagtirir ve hasmin éniinde kadiya teslim eder. O da miihriinii
denetler. O anda gotiiren gahitler, “Bu mektup filanca kadinindur, hiikiim
meclisinde bize okuyup miihiirleyip teslim etti” diye taniklik ederler. Bu
surette kadr mektubu agar ve hasma okur ve i¢inde yazilana gére hitkmiinii
verir. Dikkat edilsin ki, burada “nakl-i sehade”yi getiren sahitler, asil dava-
nmin gahitleri degil, yani sahitlerin beyanlarina sahitlik edenlerdir. Ancak
hadler ve kisasta nakl-i sehade kabul olunmaz’.

Bir kaydin bash da “néyib siciline gore ak¢a hitkm olinmak”tir (25b-
3). Bunda néibin verdigi hiikiim teyit edilmektedir.

4. Kiirekgiler: Defterde kiirekgiler ve kiirekgi ile ilgili birgok hiikiim
vardir. Bu konuda yapilacak aragtirmalarda ser‘iye sicilleri bakilmas: gere-
ken bir kaynak olarak temayiiz etmektedir.

5. Ogiirleme: Yine defterde, reayanin istegi iizerine kéyliilerin mah-
suliinii 6giirlemek icin (kabal etmek i¢in) bircok mahkeme karari izlenebil-
mektedir (mesela 120a-1).

6. Zamanasim: Yer satigyla ilgili bir davada zamanagiminin (“zamén
miirdr idiip”) 15 yil olarak uygulandig: agik¢a gozlemlenmektedir (mesela
63b-3).

C. OLAYLAR ve DIGERLERI

1. Trabzon sancakbeyinin gehit olmasi: “Trabzon sancag: beyi iken
mahrise-yi Arzirimda Kizilbag-1 bed-mas muhérebesinde sehid” olan
Mustafa Beyin kizi ve Trabzon sancakbeyi Siileyman Be§ ile evli olan Fatima
Hatunun mehir, iddet nafakas: ve sair alacaklari mukabilinde bir at ve ca-
riye alip “kendiiye taldk vermek iizre” gerisinden feragat ettigini goriiriiz.

7 Kuddri, Kudari-i Serif Terciimesi (Aziziye), Terc: Emin Fehim Pasa, 5. bs., Istanbul,
Sirket-i Sahhafiye-i Osmaniye Matbaasi, 1323, s. 295.
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Béylece Siileyman Bey ile Fatma Hatun hul® yoluyla boganmuslard: (110a-
1). Sancakbeyinin gehit diistiigii s6zii gecen muharebe, 19 Ekim 1552 giinii
Safevilerle olan Deve Boynu savas: olmalidir®. Ahmet Aydin “Erzurumda
Deve Boynu Savas: ve Sehitler Tiirbesi” yazisinda, adini vermeden Trabzon
sancakbeyinin sehit diistiigiini belirtmistir®.

2. Canca Madeni: Defterde Giimiishanede bulunan Canca madeniyle
ilgili olarak iki kayit (99b-4, 115b-3) mevcuttur. Defterin tutuldugu sirada
Giimiishanedeki Canca madeni faal bir durumdadir. Kanuni devrindeki
imar ve iskan faaliyetinden istifade eden Canca maden isletmeleri altin,
giimiis ve bakar iiretiminde 6nemli olmug ve Osmanli hazinesine ciddi ge-
lir kazandirmistir ve XVIL yiizyilda Giimiishane-Canca; “en miicessem ve
muazzam mukataalardan” birisi olarak tamimlanmgtir'e.

3. Yahya Baba Evkafi: Defterde “merhtim Yahya Babanun ibn-i uh-
revisi ve evkafina miitevellisi olan Ali Beg bin Abdiilvehhab” ifadesi geci-
yor. Buradaki Yahya Baba kimdir ve vakfi ne zaman kurulmustur sorular
akla geliyor. Vakfin para vakfi olabilecegi veya en azindan karma nitelikte
oldugu ileri siiriilebilir. Ciinkii s6z konusu kayitta, vakiftan borg para alin-
digz gériilityor (113b-2). Yahya Baba'nin, Kanuni'nin Trabzondan ¢ocukluk
arkadag: Besiktagh Yahya Efendi olabilecegi diisiiniilebilirse de onun ¢ok
sonra 4 Mayis 1571'de 6lmesi, oysa H. 25 $aban 973 / M.. 17 Mart 1566 giin-
lii kayittaki addan “merhum” diye bahsedilmis olmasi, bu olasilif1 imkansiz
kilmaktadar.

4. Taun: 972 / 1565 yilinda Trabzonda taundan (vebadan) zindandaki
bir mahpusun, ihtisdb emininin, kazganci sakirdinin ve hamamcinin 6ldii-
gii kayitlara gegmistir. Biiyiik bir taun salgim oldugunu, hamam tahvil fiya-
tinin asag cekilmesinden anliyoruz. Ciinkii taun yiiziinden sehirde biiyiik
bosalma oldugu kayithidir (selhi §evvali’l-miikerrem sene 972: 30 Mayis
1565, 19b-1). Taun o kadar biiyiik bir felakettir ki yorede birisine beddua
ederken “Taun/tagun girsin i¢ine!” biciminde ilenme, yasanan boyle biiytik
felaketlerin mirasidur'.

8 Ahmet Aydin, “Erzurum'da Deve Boynu Savasi ve Sehitler Tirbesi’, Atatiirk
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii Dergisi, Cilt 16, Say 40, 2009, s.
260-263.

9. Ahmet Aydin, a.g.e.

10 Bilgehan Pamuk, “XVIl. Asirda Giimishane (Canca) Maden Mukataasina Dair Bazi
Bilgiler, Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii Dergisi, Cilt 12,
Sayi 30, 2006, ss. 167-184.

11 Fethi Gedikli, Yusuf Gedikli, "Kurucam Koyl Sozltigu’, Akgaabat Yazilar |, Haz. Fethi
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5. Dirligin kad1 karariyla iadesi: Kusuru olmayan bir hisar eri, se-
bepsiz yere dirli§inin elinden alinmas: tizerine (19a-1) mahkemeye bas-
vurmustur. Bu olayda mahkemenin “idari islemin denetimi’ni etkili, ¢a-
buk, sahit dinleyerek, uygulama sikintis1 olmaksizin yaptig1 goriilmektedir.

6. ‘Binamazlar takrir olunmak’: Bir kez daha hatirlatalim ki, defter-
deki tiim kayitlar izerinde durulmadig: gibi, tiim ceza kayitlarinin da iize-
rinde durulmamistir. Ozellikle dikkatimi geken kayitlari sectigimi belirte-
yim. Trabzon beylerbeyinin Divaninda, sehre geldi§i giin “iméret eri ile
kavga ediip ve mirliva divaninda d6giiliip habs olunan™ Donuzak Akbaba
adli suhtenin yoldaslarindan biri hapsedilmigti. Bu kimse, nefsine iki kefil
bulunup hapisten ¢ikarilmistir (113a-3). Beylerbeyi Divaninda dogiilme,
kadi karar1 olmadan uygulanmis bir “ceza gibi” gériilmektedir.

Yine ilging kayitlarin birinde (22b-2), Makavla koyliisiiniin namazla
miinasebeti iki kisiden sorulmakta onlar da “Kéylii salavitdan bihaberdiir.
Bilmeziiz”” diye beyanda bulunmaktadirlar. Bu kaydin baghg: “binamazlar
takrir olunmak” yani “tespit edilmek’tir. Bu iki olay, idarecilerin halka kars:
tutumunun ¢ok da miilayim olmadigini gosterir ipuglaridir.

7. Ceviz degirmeni: Defterde gecen ceviz degirmeni dikkati cekmek-
tedir. Acaba bu nasil bir degirmendi; bununla cevizin yagi mi ¢ikariliyor-
du? Gergekten 22b-4'deki bir sulh hadisesinden bu degirmenin degerli ol-
dugu, taksime konu olmasindan ve kullanilmas: yiiziinden islemis “giizeste
mahsulii” hususunda 12 sikke-yi filori verilmesinden bellidir. 53a-1'de ayn1
yerdeki ceviz degirmeni yine ¢ekisme konusudur. Bu kayittan dgrenildigi-
ne gore, 90 akcaya satilmistir. 53b-1'den bu ceviz degirmeninin 3 tagh oldu-
gu bellidir. Satilarda ev, iki ambar yani sira ceviz degirmeni de satilmistir
(70a-3). Cevizler Akgaabat (44a-4), Magka (63b-3) ve Yomrada gériilmek-
tedir. Magka ile ilgili kayitta burada bir ceviz fidam vardi, yel diisiirdii diye
yeni bir fidan dikmek isteyen bir kimse, soziinii ettigi olayin {izerinden za-
managimi siiresi olan 15 yil gectigi icin men edilmistir.

D. FERMANLAR, FETVALAR

1. Fermanlar vesaire: Defterde bir ferman sureti (Stret-i hitkm-i
berédy-1 neccirin 33a-3) vardir. Yazilis tarihi 11 Zilkade 972 / 10 Haziran
1565, Trabzona ulagmas: 23 Zilhicce 972 / 22 Temmuz 1565 giiniidiir. Bu
hesaba gore, Istanbuldan bir ferman sehre 42 giinde varmustir. Ferman,
Galatada Tersane-yi Amirede yapilacak hassa kadirgalari i¢in gemi yapma-

Gedikli, istanbul, Yedirenk Kitaplari, 2004, s. 267.



380 Adalete Yonelmis Bir Toplumsal Diizen Olarak Hukuk:

ga ehil biitiin ustalarin bulunup adet iizere kefillenip gecikilmeksizin ¢a-
vus ve hisar erenleri refakatinde Istanbul’a gonderilmesiyle ilgilidir. Ustalar
ficretlerini Galata emininde olan har¢ ak¢asindan alacaklardir. Ferman
Trabzondan Uskiidar’a kadar Karadeniz kiyisindaki kadilar ve dizdarlara
gonderilmistir. Yine merkezden gonderilen bir padigah emri (25a-3) su-
basinin zeametinin serbest oldugu, kimsenin ona miidahale etmemesini
buyurmaktadir.

Angarya olabilecegi hatira gelen otluk (ot) kesilmesinin artik reaya-
ya teklif edilmemesine dair Trabzon sancakbeyinin mektubunu, Siirmene
nahiyesi divan kétibi bir zimmi sicile yazdiriyor (35a-4). Bu kayat, idarenin
halkin ve bu arada zimmi tebaanin taleplerine yaklagiminin bir yansimasi
olarak okunabilir.

Defterde mevcut Ispir mirlivisinin arz suretine (37a-2) gore, biz-
zat topladif avariz vergilerini Trabzona getirip teslim etmesi emredilen
Ispir kadisi, hastalig: sebebiyle kendisinin gelemeyecegini bildirmektedir.
Bunun iizerine Trabzon kadis: da Ispir kadisinin ser‘ 6zrii bulundugunu
yazip topladig1 paray1 génderdigine dair Dergah-1 muallaya arz gonderip
emir istemektedir (37a-3).

2. Fetvalar: Sicilde 3 tane miisliimanlarin, 2 tane gayrimiislimlerin
ibraz ettigi, 1 tane de herhangi bir davayla iligkilendirilmemis miistakil ola-
rak yazilan (87a-1) 6 adet fetva vardir. Gayrimiislimlerin kadiya getirdigi
fetvalarin biri Argaliya karyesindeki kilisenin onarima muhtag olduguna
dairdir. Obiirii ise bir zimminin bosadif1 karisinda kalan kii¢iik kizlarina
nafaka 6demekten ise kizlarina nafakasiz bakacagina iliskin beyani iizerine
kizlarinin babaya teslimine dairdir. Gayrimiislimlerin yalnizca kadiya git-
medigi, seyhiilislam veya miiftiiye de gittigi goriilmektedir.

I1. MUSLIM-GAYRIMUSLIM iLiSKILERi

A. SULH ve GAYRIMUSLIMLER

Osmanli mahkeme defterlerinde sulh uygulamalari her zaman yay-
gin olarak goriiliir'2. Biraz énce gecen “Sulh hayirhdir” manasindaki ifade
de bunu tegvik icindir. 1819 numaral defterde de hayli sulh 6rnegi var-
dir. Bunlardan birinde, davali olan bir gayrimiislim ile Siimela kegisleri-

12 Bkz. Esra Cetinkaya, Osmanh Hukukunda Sulh Sozlesmesi: Uskiidar ve Bursa
Ser'iyye Sicillerine Gére Borg iliskilerinde Sulh Sézlesmiesi (M. 1501-1551/H.
906-958), istanbul, On Iki Levha Yayincilik, 2020.
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~ nin aras, ger‘iye mahkemesinde 1slah edilmigtir (109a-4). Bu 1slahi ilging
kilan, Kospidyo koyiinden bir papa (papaz) ile Siimela kesisleri arasindaki
“kurban” etlerini paylasmadan dogan gekismenin énce metropolit éniinde.
sulhla sonuglanmig olmasi, ancak daha sonra davaci gayrimiislimin bunu
yeterli, giivenli bulmayip ayrica bu sulhu ser‘iye mahkemesinde sicile ge-
girtme ihtiyac1 hissetmesidir. Uyusmazlik halinde ona uygulama kabiliyeti
vermek iizere bu yola bagvurulmus olmalidir.

Yine bir gayrimiislimin kendi dindaslarina karsi agtif1 davada, dava-
lilar, ileri siiriilmis iddiay: inkar etmislerdir. Bunun iizerine, kaniti (bey-
yinesi) sorulan davaci beyyinesi olmadigin belirterek, davahlarin bor¢suz
olduklarina yemin etmelerini istemis, davalilar da “varup &yin-i batilalar:
iizre Sonkurca nam kiliselerinde yemin” etmislerdir. Bunun iizerine, ger‘iye
mahkemesince bu konuda davalilarin bor¢suz olduklarina hitkmedilmis-
ti (117a-3). Sonradan bu sicilin tashih gordiigii derkenarda “yemin etmek
sadedinde iken 7 sikke-yi filoriye sulh” olduklar: notunun diigiilmesinden
anlagilmistir.

B. MUSLIM-GAYRIMUSLIM ILISKILERI

Miislim-gayrimiislim iligkilerinde olagan dis1 bir hadise goriilmiiyor.
Bir zimminin “miralay-1 Trabzon Hamza Begiin vakf ak¢asindan karz” aldi-
g1 goriiyoruz (27a-1). Burada yeri gelmisken, birkag yerde degindigimiz
gibi, gayrimiislimlerin sorunlarini kadi 6niine getirdiklerini gozlemlemis
bulunuyoruz. Bir kayitta “evli” bir gayrimiislim kadin, miisliitman olup bir
muhzirla evleniyor. Gayrimiislim kocanin bana Islam arz edilmedi, edilse
Miisliiman olurdum dedigi duyumlarinin yayilmas: {izerine eski kocasina
miisliiman ol, esini sana teslim edelim diye mahkeme huzurunda teklif
edildigi, onun kabul etmedigi sicile gegiriliyor.

Gayrimiislimler i¢in sonraki tarihli defterlerde gordiigiimiiz farkli
tanimlamalar burada yeni yeni olusuyor denebilir. Adlar yazilirken miis-
liimanlar i¢in oldugu gibi gayrimiislimler icin de “bin” (oglu) kelimesi
kullaniliyor. Mesela Galata sicillerinde gayrimiislimler i¢in kullanildigini
gordiigiimiiz “veled” sozii 3 kez gayrimiislimler 2 kez de miisliimanlar i¢cin
kullanildigindan ona olumsuz bir anlam yiiklemek dogru olmasa gerektir.
Olumsuz ibareler olarak bir yerde “4yin-i batilamiz iizre”, “cdn cehenneme
ismarlayup” (101b-3), baz: yerlerde “miirde olmak”; metropolit igin kulla-
nilan “murdarpelit™®® (109a-4) gegmektedir. Bununla birlikte, iki koy rea-

13 Murdar-pelit. Pelit: 1. Pis, kirli, murdar 2. Alcak, rezil. Bkz. Ismail Teoman Giines,
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yasindaki timar haklarinin tahsili igin bir vekil atayan Sinan Gavus reayaya
yazdig1 mektupta (23b-3) onlara “el-miikerremtn” diye hitap etmistir.

IIl. AHVAL-i SAHSIYE MESELELERI

A.BOSANMA (TALAK, HUL, TEFRIK)

1. Talak: Ebedi bir sorun olan gelin kaynana gecimsizligi de defteri-
mizde yerini almigtir. Bir kayitta (30b-4) gayrimiislimlerden geliniyle geci-
nemeyen bir kaynana, ogluna gelinini bogatmak istiyor, ogul da bosamak
iizere iken araya girenlerin 6giidiiyle vazgectigini mahkeme defterine kay-
dettiriyor.

Nisanh (ndmzad) bir erkek de nisanlisiyla evlenmek istemeyince “na-
fakast iciin” kiza 1 filori verip anlagmustir (26b-3). Osmanli uygulamasin-
da nisanlihgin bozulmas: halinde genellikle erkekler verdikleri mehiri geri
alirken, burada kiza “nafakas: ictin” 6deme yapilmasi, bu 6demeye her ne
kadar “nafaka” tabiri yakistirilsa da, nafakanin evlilikte zevcenin ge¢imini
saglama veya bogsama halinde belli bir siire gecimini saglama anlamini tagi-
dig dikkate alindiginda bir “tazminat” niteligi verir gibidir.

2. Hul ve Tefrik: Defterde anlagarak boganma demek olan “hul”
(“muhéla’a”) yoluyla bogananlar ¢oktur. Bu bosanma bi¢iminde kadin, ko-
casindan olan mehir ve nafaka alacaklarindan vazgegmektedir. Bu bogan-
ma bicimi, “hul” terimiyle ifade edilmistir. Hanefi mezhebinde, erkegin tek
yanh bosamas: olan talak ve anilan hul’ yolu disinda bir de sinirh bazi hal-
lerde kadi karariyla bosanma miimkiindiir. “Tefrik” terimiyle ifade edilen
bu son bosanma bi¢imi, elimizdeki kayitlarda (3a-2, 35b-4, 84b-2, 97b-3 ve
98a-3), teknik anlamiyla degil, talak ve hul‘ yoluyla bosanmanin mahkeme
defterine tescil edilmesi ve bylece bosama durumunun artik tartismadan
uzak bir kesinlik kazanmasi anlamina gelmektedir. Baska deyisle, vaki talak
veya hulun sonuglarinin mahkemede isletilmesi isinin bir parcas: olarak,
yani talakin, hul‘un tespitiyle kari-koca iliskisinin son buldugunun mah-
kemece de ifadesi anlaminda kullanilmistir. Bununla birlikte, her ne kadar

“Resad Ekrem Kocu'nun Eserlerinin Séz Varligi'nin Ortaégretim Ogrencilerinin Dil
Gelisimine Katkilart’; 5. Uluslararasi Filoloji Sempozyumu Tam Metin Kitabi, ed.
Ayse Banu Karadag, Elazid, Asos Yayinevi, Erisime Acildigi Tarih 2018, s. 158, http://
kayit.asoscongress.com/files/asos2018ist/Filoloji.pdf, Cevrimici atif, erisim tarihi:
25.11.2019. Pelit, Akcaabatin Kurugcam kéylinde de “ibadet etmez" aga¢ olarak
bilinir.

14 Mehmet Akif Aydin, Osmanh Aile Hukuku, istanbul, Klasik, 2017, 5. 44 vd.
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3a-2'deki drnekte kocast “gaib” olan kadinin mehir ve nafakasindan vazge-
¢ip tefriki talep etmis olmasi, insan1 bu halde teknik anlaminda tefrik talep
edilebilecegi yorumuna gétiirse de, takip eden kayitta gaib kocanin mehir
ve nafakadan vazgegmesi iizerine vekiletle karisini kesin talak ile bosa-
masi, bunun bir hul® bosanmas: oldugunu gosterir. Bagka bir érnekte, bir
danismendin nikahinda iken “tefrik olunan” Ummi adli kadin yeniden ev-
lenmektedir. Burada “tefrik olunan” denilmesi, yine muhtemelen mahke-
mece kayit altina alinan bir hul hadisesidir. Miirahik bir zimminin karisim
hul® yoluyla bogsamasinin sabit olmas: tizerine mahkemece “tefrika hitkm
olun"mustur (84b-2). Bagka bir hul® vakasinda (97b-3) ise zevcenin koca-
sina mehrinden, iddetinden vazgecmesi yani sira ayrica 5 sikke-yi filori
vererek bosandigini okuruz ve burada da “avreti bayin taldk bosadum diyii
ikran iizre tefrikine hitkm olinup kayd-1 sicill ohin’mustur. Yine “mukad-
demé4 Sava ndm zimminiin zevcesi iken Islima gelmekle mezkir Savadan
tefrik olunan Miinife’den s6z edilmekte, burada Arapca olarak yazilmis ve
yukarida da gegmis olan “Cocuk, diinyada ebeveyninden hayirh olanina
tabidir” fehvas geregince ii¢ kiicitk kizinin Islamina hitkmolunup adlar
Miisliiman adlariyla degistirilmistir (98a-3).

Tefrik sozii gecen kayitlardan gok ilging olan sonuncusunda (91b-
3) ise bir kadn, kocasinin bagka esi olmasina ragmen, yoktur deyip alda-
tip kendisiyle evlendigini, Giresundan Trabzona getirdigini, buradan da
Erzurum'a alip gitmek istedigini, kendisine tiirlii ezilar edip ve “hilaf-1 ser"
beni kullanup hasili cdnim korkd: beni bundan tefrik eylemek kul 4zad
etmekdiir” diye talepte bulunmas: iizerine mahkemenin kadim “emane-
te koydugunu” goriiriiz. Zevcenin “hilaf-1 ger‘ beni kullanup” seklindeki
sikayeti, fikha aykir1 cinsi temas anlamim tagir. Davamin daha sonra na-
sil ¢oziildiigii hakkinda ancak tahminlerde bulunulabilir’s. Ama hakimin
kadini, korumak amaciyla “emanete koymas:”, Osmanl hukukunda boyle
bir tedbirin bulundugunu ve bunun uygulanmasi i¢in —bugiinkii kadin s1-
ginma evlerini gagristiran— gerekli diizenin var oldugunu gostermesi baki-
mundan ¢ok dikkat cekicidir.

15 Ebussuud Efendi “Zeyd zevcesi Hind'e envai iza’ edip (incitip) kadinin malumu olsa
Zeyd'den tefrika kadir olur mu? el-Cevab: iza'dan (incinmeden) ne tarik ile miimkiin
ise men eylemede kadirdir” yollu fetvasinda (Ertugrul Diizdag, Seyhiilislam
Ebussuiid Efendi Fetvalar, Istanbul, 1983, s. 54) tefrika karar verir demiyorsa ve
onu bir secenek olarak devreden ¢ikariyorsa da “ne tarik ile mimkin ise eylemege
kadir” demekle de genis bir secenekler yelpazesini agmaktadir. Bu yelpazede, baska
seyler yaninda, glicle bosatma da, anlasmali bosama (hul’) da vardir. A.e., s. 128-129.
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B. NAFAKA

Bir miisliman kii¢ligiin dedesi de (109a-1) anasinda olan 7 yasinda-
ki cocugu nafakasiz besleyecegini bildirerek kendi iizerine ahyor. Bir giin
sonra ¢ocugun annesi, ben de nafakasiz bakarim deyince ¢ocuk tekrar ana-
sina veriliyor (109a-3). Yukarida andiimz fetvalardan biri bu konuyla il-
gili idi. Hamile olarak talak verilen kadina da hem mevcut ¢ocugu igin 1,5
akca, hem de doguruncaya kadar kendisi icin giinliik 2 ak¢a nafaka tayin
ediliyor (117b-1). Bir kimse de, 6z kizim giinliik bir ak¢a nafaka ile karde-
sinin karisina teslim etmektedir (26a-3).

C. VEKALET

Bugiine degin vekil tayin ederken gerekge gosterildigine tesadiif et-
memistik. Bu sicildeki bir kayitta (29b-3), bir zimmi bir bagka zimmiyi ve-
kil tayin etmesine “gerekge” gostermis, “kendiiniin dilinde ritknet(?) olup
da'va etmesinde acz izhdr etmekle” biitiin davalarinin goriilmesine vekil ta-
yin etmistir. Burada iyi okunamayan kelime “kekemelik” manasinda “reka-
ket” olabilir. Sinan Cavus da birini vekil ederek (23b-2) Hortokop ve Kilaz
reayasinda olan timar haklarinin vekiline verilmesini talep etmektedir. Bir
vekilin vekéletten istifa eyledim yerine “vekaletden kendilyi azl idiip fera-
gat eylediim” dedigi (7b-1) “vekaletden vaz gelmek” baghgiyla sicilde yer
almugtir. Ermeni mahallesinden bir kizin, Ermeni bir kadim vekil tayin et-
mesi de (45a-2) dikkat cekicidir. Bir kimsenin de babasinin hac vasiyetini
yerine getirmek {izere 60 sikke-yi filoriye baska birisini vekil ettigi (115b-4)
izlenmektedir.

D. VASILIK

Sicilde miisliimanlar, 4 gayrimiislim ¢ocuga vasi tayin ediliyor (111a-
1) ama sebebi belli degil; o sirada bir gayrimiislim de, kendi dindag1 cocuk-
lara vasi tayin ediliyor. Neden bir kismina miisliiman, 6tekilere gayrimiis-
lim vasi tayin edildigi belli degildir. Eger “miislimanlagmas: istense idi”
hepsine istikrarli bir sekilde miisliiman vasi tayini gerceklesmeli idi.

E. MIRAS HUKUKU

Bu arada sadece bir vakada (22b-1) Siirmene’nin bir kéyii olan
Makavladan bir zimminin mirasinin paylastirildigim gérityoruz.

Anas gayrimiislim olan bir kimse, 6lmeden 6nce anasinin miisliiman
oldugu iddiasiyla mirasinin kendisine diistiigiinii ileri siirerek gayrimiisli-
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ﬁn tasarrufunda olan evini talep etme_ktedir (27a-5).

F. MUDAREBE ve PAYA VERME

Sermaye isletme yollarindan olan “mudérebe” s6zlesmesinin de (1a-5,
28a-1, 30b-2, 59b-4) 4 kere, onunla benzer olan paya verme sézlesmesinin
(25b-1, 95a-1, 107b-4, 108a-1) yine 4 kere goriildiigiinii not etmeliyiz. Bu
paya verme islemleri, daha 6nce Galatada gozlemledigimiz gibi umumiyet-
le gemi reisleri arasinda cereyan etmektedir?s.

SONUG

Elbette bine yakin “sicil” ihtiva eden 1819 numaral Trabzon Ser‘iye
Sicilinin bir¢ok kaydi tizerinde daha genis sekilde durulabilir ve gesitli ac1-
lardan irdelenebilirdi. Calismays, kitap olarak yayimlarken, bu kismu biraz
daha genislettik. Bu ¢aligmada, kocasindan kurtulmak isteyen bir kadinin
mahkemece “emanete konulmast’, bugiine kadar baska yerde gérmedigim
ok ilgi gekici bir bilgidir. Bunun yani sira, sipahi ile kéyli arasinda 6siir-
lemenin nasil yapildigs, kad: mahkemesinde goriilen gayrimiislimler aras:
bir davada davahlarin kendi kiliselerinde dini inaniglarina gére yeminleri-
nin ardindan kadi mahkemesinin karar verdigi, vasi tayinleri, ehlivukuf ve
ehlihibrenin yaptig1 gorevler, bir olayda vekalet verilirken gerekee gosteril-
digi vs. gibi birgok ilgi ¢ekici bagka olaylarla da karsilagilmaktadir. Canca
madenleri, kiirekgiler, ceviz degirmenleri, taunun yol actig: sikintilar, Deve
Boynu muharebesinde &ldiiriilen Trabzon sancakbeyi vs. gibi bilgiler bu
defterler izerinde yapilacak aragtirmalarin baz: sagirtic bilgilere ulagma-
yt miimkiin kildigim gostermektedir. Burada yaptigimuz kisa bir deneme
bile bir mahkeme defterinin ihtiva ettigi konularin gesitliligini ve degerini
gostermeye kafi gelir kanaatindayiz. Daha 6nce de bazi yazilarimizda'? bu
defterden bazi kayitlan yorumlamaya ¢alistigimizi hatirlatarak bu kadar
deginme ile yetiniyoruz.

16 Fethi Gedikli, Osmanh Sirket Kiiltiirii, 2. bs., istanbul, iz, 2018, s. 99-129 (ilk baski
Istanbul 1998, 5. 98-119).

17 Fethi Gedikli, "Kadini ‘Bos ol!’ diye atmak..., Hiirriyet Tarih Dergisi, 24 Aralik 2003;
Fethi Gedikli, “"Kurban Bayraminda Kurbansiz Kaldilar’, Hiirriyet Tarih Dergisi, 12
Subat 2003; Gedikli, “1560-1566 Yillarinda Akgaabat ve Koylerinin Sosyal ve Hukuki
Durumu’, Akgaabat Yazilari I, ss. 53-103. Aym makale icin bkz. Gedikli, Osmanh
Hukuku -Makaleler-, ss. 49-114.
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