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Oriimcek Adam’dan baglayalim. Filmin genel hikayesinde ortaya cikan adaletsiz
durumu diizeltmek icin bir 6riimcek isirmasina ihtiyag vardir. Bir i1sirigin akabinde
her sey degismeye baslar ve birden olaganiistii bir giic, insana (6riimcek adama)
adaleti tesis etme sansi verir.

OSinemanin nasil bir adalet terazisi kur-
dugunu, dolayisiyla adalet meselesini nasil
ele aldigini 6nceleri pek merak etmezdim.
Universite yillarinda filmler arasinda nitelik
farkini gozetmeye basladigim zamanlarda
sinemanin adalet terazisine dair diistinmeye
basladim; ¢linkii Hollywood ve Avrupa sine-
masi gibi oldukca yaygin ideolojik sinema or-
nekleri zihinleri ve gorsel tercihleri, mihenk
noktasi Amerika ve Avrupa dislincesi olmak
Uzere indirgenmis tek yonli bir alana hapse-

*Belgesel ve Kisa Film Yonetmeni.

diyordu. Sinemayla daha yakindan ve ciddi
olarak ilgilenmeye basladigimda ise sunu
fark ettim: Sinema, kendi anlam diinyasina
gore bir adalet terazisi kuruyordu. O zaman
sinemanin sirekli adalet dagitmasi gerek-
miyor muydu? Peki sinema, nasil bir adalet
dagitiyordu? Diisiinme sertiveni ilerledikce
sunu fark ettim: Cift yonll bir adalet meka-
nizmasi isliyordu. ilki, sinemayi yapan Kkisi-
nin anlam diinyasini referans alan bir adalet
dislincesinin terazinin ana referansini belir-

lemesi. ikincisi, terazinin kefelerine yapilan adalet taksimi.
Oyle ki bu taksim, ana referansin 1siginda gerceklestiriliyor-
du. Simdiye kadar her sey anlasilir gibi goziikse de terazi-
nin kefelerine yapilan adalet taksimi aslinda ana referansi
belirleyen adalet diistincesini perdeliyor olabilir mi soru-
su yahut ihtimali meselenin biraz karismasina sebebiyet
veriyor. Boylece baktiginizda adaletli goziken (terazinin
kefelerinde yapilan adalet taksimi) ama arka planda ada-
letsizlige kapi aralayan (teraziyi tepeden tutan referanstan
kaynaklanan) bir yapinin 6nii agilmis olamaz miydi?

Siiper Kahramanlar

Meseleyi biraz somutlastirmak icin, daha ¢cok Ameri-
kan sinemasi mahrecli stiper kahraman filmlerine baka-
lim. Mesela Oriimcek Adam'dan baslayalim. Filmin genel
hikayesinde ortaya cikan adaletsiz durumu diizeltmek icin
bir 6rimcek 1sirmasina ihtiyag vardir. Bir 1singin akabinde
her sey degismeye baslar ve birden olaganistu bir giig,
insana (6rimcek adama) adaleti tesis etme sansi verir. Ni-
tekim en sonunda 6riimcek adam sayesinde adalet yerini
bulur, kétller kaybeder. Filmi adalet terazisinin kefelerine
bakarak degerlendirdigimizde hicbir problem goérilmez;
cinki 6rimcek adam, nihayetinde pek itiraz etmeyecegi-
miz adalet dagitimini yapar. lyileri iyinin temsilcisi olarak
korur, kotulerle miicadele eder. Fakat terazinin ana referan-
sina gittigimizde su soruyu sormadan edemeyiz: Neden sa-
dece tek bir 1sirikla boylesi bir ‘olagantisti gli¢’ ortaya ciki-
yor? Neden adalet fiziki gli¢ lizerinden bir yenme/yenilme
diyalektigine mahkdm ediliyor?

Batman'i diistinelim. Saf kotiiniin temsili olan Joker,
sehrin aydinhgini karanliga cevirerek muthis bir adaletsizlik
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kaynadi olmustur. Batman
ise sahsina miinhasir kiyafe-
ti ve arabasiyla bu adaletsiz-
ligin yegane sifasidir. Terazi-
nin kefelerine baktigimizda
yine bir sikinti gorilmez:
iyi olan terazide agir basar.
Kotl, iyiyi biraz hirpalasa
da terazinin hafif kefesine
yerlesir. Ama terazinin ana
referansina gittigimizde su
sorular karsimiza cikar: Ne-
den, adalet fiziki gti¢ Gzerinden bir yenme/yenilme diya-
lektigine indirgeniyor? Adalet dagitan merci bu giiclint
hangi ahlaki ilkeye dayandiryor?

Bir baska super kahraman Supermen’e bakalim.
Bir glin sehre bir koti/lik gelir. Bunu defedecek tek bir
kahraman vardir: Stipermen. Clinkli o gliciin en biylk
sermayesini ismiyle miisemma kiyafetinde tasimaktadir.
Adaletin kaynadi oldugu icin adaleti hakkiyla dagitmak-
tan baska eyleyecedi bir fiil s6z konusu degildir. Gorl-
diigu gibi terazinin kefelerinde veya filmin zahiri katma-
ninda hicbir problem yoktur. Bir filmin sinirlarina sigacak
sekilde varhigini ilan eden koétilik bertaraf edilir ve hak-
hukuk yeni bastan kurulur. Ama yukaridaki sorulara ek,
su soru da belirir: Adalet dagitan merci olarak Stipermen
neden sorgulanamiyor?

Adalet temasi ¢izgi film diinyasinda da hig siiphesiz
surekli isleniyor. “Gélgelerin glicti adina” nidasiyla adale-
ti, kash kollarinin tuttugu kilica yiikleyen “He-man” ya da
cocuklara faydal oldugunu disindigiimuz ispanadi bir
dikiste bitirip kendinden gecerek distiigi haksizlik kar-
sisinda adaleti tekrar tesis eden “Temel Reis” bunlardan
birkagi. Zahiri planda her iki kahraman iyi ve guizel seyler
yapmakta ve adalet kefelerinde iyinin agir basmasina ve-
sile olmaktalar. Fakat adalet dagiticiliklari onlarin adaleti
dagitirken kullandiklar araglara doniik muhtemel sorula-
ri stirekli 6teler/6rter. Adalet, glic, kas ve kilica indirgene-
bilecek bir deger midir? Adaletin basladigi tek zemin bir
kilig, bir ispanak ya da bagka bir sey midir?

Siiper Olmayan Kahramanlar
Su asamada biraz asina oldugumuz bu toprakla-
rin bazi kahramanlarina miiracaat etmek faydal ola-

BATTAL GAZI

DESTANI

bilir. Mesela  Keloglan.
GUnlimuzin yasayan en
kiymetli  sanatkarlarindan
Hasan Aycnin  deyimiy-
le, Keloglan fakir ailesinin
yanindan c¢ikip padisahin
kizini alabilir. Bu bize garip
gelmez. Neden peki? Ke-
loglan hikayeye konu olan
adaletle ilgili sorusunu/so-
rununu ¢ozerken nasil bir
sermayeye sahiptir ki fakir
ve kimsesiz haliyle zamaninin en degerli hediyesine ka-
vusur? Biraz distiniince Keloglan'in kel basinin yanindaki
tek sermayesinin dogruluk, saflik vb. erdemler oldugu
fark edilir. Dolayisiyla zahiri plandaki adalet dagitiminda,
stper kahramanlarda oldugu gibi Keloglan'in adalet te-
razisindeki kefelerde iyinin agir bastigi fark edilir. Fakat
arka planda yani terazinin ana referansi hususunda ciddi
bir farkhlik gbze carpmaya baslar. Adalet dagitan kahra-
manin referansi ve dayanadi nedir sorusunda Batman,
Oriimcek Adam, Siipermen, He-man, Temel Reis olaga-
nlstl glclerine isaret ederken, Keloglan dogruluguna ve
dirtstligine isaret eder.

Battal Gazi'yi diisiinelim. (Ozellikle bu konuda yine
Hasan Aycin'in kaleme aldig “Bin Hiseyin, Nam-1 Diger
Battalname” eserini referans verebiliriz.) Battal Gazi'yi
Battal Gazi yapan kilici degil, imanidir; imanindan kay-
naklanan fedakarligi, cesareti, vefakarhgidir. Maalesef
Yesilcam sinemasi bu tip kahramanlari gii¢ ve kilica in-
dirgemistir. Fakat isin aslina, ¢ikis noktasina baktigimizda
bu tip kahramanlarin temel referans noktalarinin erdemli
hal ve tavirlar oldugu rahatlikla gorilebilir. Buradan su
tespiti yapmak da mimkin: Misliiman cografyadaki ge-
lenegi olan anlatilarda kahramanlara yer verilmis, ama
stper kahramanlara ihtiya¢ duyulmamis; clinkii adaletin
dagitimi hususunda fiziki gli¢ yerine insani erdemler mer-
keze cekilmistir.

Bir Mukayese

Degisik adalet anlayislarinin konu edildigi stper
kahraman ve suiper olmayan kahraman hikayeleri ara-
sinda bir iki hususun mukayesesini yapmak mumkin.
Mesela stiper kahraman hikayelerinde olabildigince ak-

siyon ve siddet 6n plana ¢ikanlr, fiziki sartlara doniik ola-
ganustl hallerle bir 6zdeslesme gerceklestiriimeye calisi-
lir. Bu vesileyle buna muhatap olan zihinler Gzerinden bir
tahakkim zinciri kurulur. Boylece seyirci her zaman igin
koti veya kotulukler karsisinda stiper bir kahraman bek-
lemek Uzere pasif bir konuma itilir. Siper olmayan kah-
ramanlarda ise kahramanlar erdemleriyle 6ne ciktiklari
icin aksiyon ve siddet arka plana, tali olarak yerlesir. Bu
sebeple kahramanin insani yonu sirekli vurgulandigin-
dan ona muhatap olan zihinler icin temasayi esas alan
bir seyir zinciri kurulur. Béylece asil sorumlulugun niha-
yetinde muhataba yiklendigi aktif bir konum giindeme
gelir. Boylece stiper olmayan kahraman hikayelerinde
her insan tekinin siiper kahraman olmayan bir kahra-
man olabilecedi vurgusu da islenmis olur.

yaptigi sdylenebilir. Bu etkiden yola ¢ikarak ticari diiz-
lemde bu urinler Gizerinden dénen ekonomik pazari da
not etmek gerekli. Muhatap bu egyalarin glin yilziine
ciktigi sahneleri iple ceker. Stiiper olmayan kahraman
hikayelerinde ise bu esya veya nesneler ya Keloglan'da
oldugu gibi bir seye sahip olmamayi ima eder ya da Bat-
tal Gazi hikayelerinde oldugu gibi daha ¢ok bir erdemin,
degerin temsili olarak ancak varliklarini idame ettirirler.
Mesela kilic kiymetlidir ama Hz. Ali'yi hatirlattigr icin
kiymetlidir. Boylece muhatap, esyaya oldugundan fazla
anlam yuklemekten uzaklasir. Bu esyalarin konu edile-
cegi sahnelere diger sliper kahramanlardaki anlamlar
yuklenmez.

Sonug itibariyle glinimizde 6zellikle ¢ocukla-
rin zihin dinyasini etkileyen stper kahraman filmleri

Siper kahramanh filmlerde
gucleri kendilerinden menkul kilig,
kiyafet vb. esyalar vardir. Oyle ki bu
esyalar, nesneler, kahramanin fizi-
ki diinyadaki tannhigini ilan ettiren
bir ritliele sahiptir. Bu ritlellerin,
muhatabi icin uyusturucu etkisi

Siiper olmayan kahramanlarda
ise kahramanlar erdemleriyle 6ne
ciktiklan icin aksiyon ve siddet
arka plana, tali olarak yerlesir. Bu

sebeple kahramanin insani yonii
surekli vurgulandigindan ona
muhatap olan zihinler icin temasayi
esas alan bir seyir zinciri kurulur.

bambaska bir anlam dinyasinin
adalet kodlarini saf zihinlere yer-
lestirmektedir. Stper olmayan
kahraman filmleri ise yok denecek
kadar az. Peki bu hal devam ederse
sinemanin hangi adaletinden bah-
sedebiliriz ki? l
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