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Tiirk Hukuk Tarihgiligi

M. Akif AYDIN"

SONRADAN istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi’'ne doniisecek olan ve kuru-
lusu 1870’li yillarin sonlarina kadar uzanan Mekteb-i Hukuk'un ilk ders prog-
raminda hukuk tarihinin mevcut olusu,! bu ilmi disiplinin hukuk fak{ilteleri ta-
rihinde ilk kurulus yillarina kadar giden bir ge¢misi bulundugunu ortaya koy-
maktadir. Ancak bu disiplin Osmanlh devletinde Tiirk ve Islam hukuk tarihini
de icine alan genel bir tarih olarak ele alinmisken, sonraki donemlerde -yazilan
ders kitaplarindan da anlasilacag iizere- Islam hukuku ve Islami dénem Tiirk
hukuku bu disiplinden dislanmistir. Bunun sebepleri ve sonuglari ayrica tahli-
le muhtactir. Belki bundan Ankara Hukuk Fakiiltesi'ni istisna etmek gerekir.?
Hukuk fakiiltelerinin ve hukukcularin bu alana yonelik ilgi azligini, bir él¢iide
tarihcilerin ve ilahiyatcilarin gosterdikleri ilgi telafi etmistir.

Modern dénemde bu alanda ilk eser veren kimsenin Seydisehri Mahmud
Esad Efendi oldugunu séyleyebiliriz. Onun Tarih-i llm-i Hukuk'u bu alanda
tespit edebildigimiz ilk ¢alismadir.® Darulfiinin Hukuk Fakiiltesi hukuk tarihi
ders takrirlerinden ibaret olan eser, genel hukuk tarihi tarzinda yazilmis olup
Musir, Babil, Cin, Japon, Tiirk ve Mogol, Eski iran, Brahman, Yahudi ve islam

* Prof. Dr. Marmara Universitesi, Hukuk Fakiiltesi, Ogretim Uyesi.

1 Osman Nuri, Tiirkiye Maarif Tarihi, Istanbul, 1977, c. III-1V, s. 1104. Hukuk tarihi derslerine
1909'da resmen ve fiilen Dartilfiinun’a baglanan Hukuk Subesi'nin 1913'den itibaren ders
programinda da rastlamaktayiz. Bkz. Ali Arslan, Dariilfiinundan Universiteye, Istanbul,
1995, s. 60. Keza, 1932’de Dariilfiinun Hukuk Fakiiltesi ders programinda da bu ders mev-
cuttur. Bkz. Arslan, a.g.e., s. 129.

2 Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi'nin ders programinda, fakiiltenin kurulugundan itiba-
ren, hem genel hukuk tarihinin, hem de Tiirk hukuk tarihinin agirlikh bir yeri vardir. Genis
bilgi icin bkz. Ahmet Mumcu, Ankara Adliye Hukuk Mektebi'nden Ankara Universitesi Hu-
kuk Fakiiltesi'ne (1925-1975), Ankara, 1977, s. 126, 135-140 ve 237. Hukuk tarihi disiplinin,
bu fakiiltedeki yerini gostermesi bakimindan fakiiltenin kurulus yilinda, kurucu profesor-
lerin ilk toplantisinda zamanin bagbakani ismet inonii’ye, hukuk tarihi fahri profesorliigii-
niin verilmis olmasi dikkat cekicidir. Bkz. A.g.e., s. 245.

3 Istanbul, 1331.
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hukuklar1 hakkinda bilgi verir. Muhtemelen Roma hukuku, Hukuk Mekte-
bi'nde ayr bir ders olarak okutuldugundan Mahmud Esad Efendi’nin eserinde
yer almamistir. Onu Agaoglu Ahmed’in ayn1 mahiyetteki Hukuk Tarihi* izler.
Bu eser de Agaoglu’'nun ders takrirlerinden ibaret olup ge¢mis hukuk sistemle-
ri teker teker ele alinmamais, tematik bir genel hukuk tarihi anlatimi tercih edil-
misg, ancak bu anlatim sirasinda da islam hukukunun konulara yaklagimi hak-
kinda bilgi vermekten 6zenle ka¢cmilmistir. Bu dénemlerde hazirlanan diger ii¢
onemli hukuk tarihi calismasi Sadri Maksudi Arsal’a ait fkinci Sene Hukuk Ta-
rihi Dersleri,> Umumi Hukuk Tarihi® ve Tiirk Tarihi ve Hukuk’ isimli eserlerdir.
Bunlardan ilk ikisi genel hukuk tarihine, tigiinciisii islamiyet 6ncesi Tiirk dev-
letlerinin hukukuna aittir. Arsal; genel hukuk tarihine ayirdigi eserlerinde
Hind, Iran, Eski Yunan, Isparta, Roma ve Cermen hukuklar1 hakkinda bilgi ver-
mis fakat Islam hukukuna temas etmemistir. Son eserinde ise Islamiyet éncesi
Tiirk hukuk tarihi hakkinda bilgi vermis, Islami dénemde kaleme alinan baz
eser ve kanunlardan bahsetmisse de bunu Islamiyet éncesi dénemin bir deva-
mi olarak takdim etmistir.

Bu doénemde tarihgiler arasinda Osmanli hukuk tarihine ait yapilan en dik-
kate deger calisma, Fuat Kopriilii tarafindan gerceklestirilmistir. Onun Tiirk
amme hukukunun tarihi kokeni® ve Bizans hukukunun bu hukuk tizerindeki
etkisi® ve vakiflara hasrettigi caligmalar1!® Ttirk hukuk tarihgiligi alanindaki ilk
onemli calismalardandir. Bu donemde cikarilan Tarih-i Osmani Enciimeni
Mecmuast ile Milli Tetebbular Mecmuasr'mi ayrica anmak gerekir. Tarih-i Os-
mani Enciimeni Mecmuasi'nda birisi Fatih, diger Kanuni dénemine ait oldugu
soylenen!! iki kanunname, Milli Tetebbular Mecmuasi’'nda da Kanuni donemi-
ne ait oldugu belirtilen bir kanunname ile Tevkii Abdurrahman Pasa Kanunna-
mesi nesredilmistir. Sahalarinda ilklerden olan bu nesirler, Osmanl 6rfi hukuk
tarihinde 6nemli bir yeri olan kanunnamelere ulasmamaizi kolaylastirmasi aci-
sindan 6nemlidir.’? Yine bu dénemde Fuat Kopriili'niin ¢abalariyla yayimla-

4 Istanbul, 1931-1932.

5 Basildig yer belirtilmemis, 1926-1927.

6 Istanbul, 1948.

7 Istanbul, 1947.

8 “Islam Amme Hukukundan Aymn Bir Tiirk Amme Hukuku Yok mudur?”, Belleten, 1938, c. II,
Sy. 5-6, s. 39-72.

9 “Bizans Miiesseselerinin Osmanli Miiesseselerine Tesiri Hakkinda Baz1 Miilahazalar”, Tiirk
Hukuk ve Iktisat Tarihi Mecmuasi, 1931, sy. 1, s. 165-313.

10 “Valaf Miiessesesinin Mensei ve Tarihi Tekamiilii”, Vakiflar Dergisi, 1942, sy. 2, s. 1-35

11 Ahmet Akgiindiiz, bu kanunnamenin Kanuni degil, II. Bayezid doneminin iirtinii oldugu-
nu sdylemektedir. Bkz. Osmanli Kanunnameleri, istanbul, 1990, c. 11, s. 34

12 Kanunname nesirleri hakkinda genis bilgiyi Macit Kenanoglu'nun, elinizdeki dergide ya-
yimlanan “Osmanli Kanunnameleri Nesriyati Uzerine Bir Tahlil ” baghkli makalesinde
(s. 141-186) bulabilirsiniz.
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nan iki sayilik Tiirk Hukuk ve Iktisat Tarihi Mecmuast (1931, 1939) ve tek say1-
lik Tiirk Hukuk Tarihi Tarihi Dergisi (1944); gerek Islamiyet 6ncesi, gerekse Is-
lamiyet sonrasi Tiirk hukuk tarihine ait kiymetli arastirmalari icermesi agisin-
dan dikkate deger. Ne var ki, bu iki dergi de ancak toplam {i¢ say1 yayimlana-
bilmistir.

Kopriili'niin ¢alismalarint daha ¢ok iktisat tarihini arastirma alani olarak
secmekle birlikte hukuk tarihi alaninda da dikkate deger calismalar: gercekles-
tiren Omer Liitfi Barkan'inkiler izler. Barkan; hem sancak kanunlarin ilk defa
nesretmesiyle,!3 hem de arazi, vakif ve mali hukuk alanindaki ¢alismalar ve
ozellikle Osmanl hukukunun genel yapisi ve 6rfi-ser‘? hukuk ayirimi konusun-
daki degerlendirmeleriyle dikkati ceker. Kabul etmek gerekir ki, onun goriisle-
ri sonraki tarihcileri ve hukuk tarihcilerini 6nemli 6l¢tide etkilemistir.!4

Osmanl tarihgiliginde ¢ok énemli bir yeri olan Ismail Hakki Uzungarsils,
Tiirk hukuk tarihi alaninda da 6nemli ¢alismalara imza atmistir. Uzuncarsih
sadece Osmanli hukuk tarihiyle degil, Osmanl 6ncesi hukuk tarihiyle de ilgi-
lenmis olmasi sebebiyle dikkat ¢eker. Onun Osmanli Devleti Teskilatina Met-
hal's isimli eseri; Biiyiik Selguklu, Anadolu Selguklu, ilhanhlar, Karakoyunlu ve
Akkoyunlular ve Memltikler devlet teskilatindaki hukuk kurumlarina 11k tut-
maktadir ki divan, mahkeme, kadi, kadiasker, miiftii, ikta gibi birgok Osmanh
kurumunun tarihi koékenlerinin bilinmesi acisindan bu bilgiler 6nemlidir.
Uzuncarsili'nin Osmanli Devletinin [Imiye Teskilati*® bu teskilat icinde deger-
lendirilen kadilik, kazaskerlik, miiftiiliik, seyhiilislamlik gibi Osmanli hukuk ta-
rihinin énemli kurumlar hakkinda bilgiler vermektedir. Yine Uzuncarsili'nin
Osmanli Devletinin Saray Teskilat'” adli ¢alismasi Osmanl devlet yapisi ve
Ozellikle padisahlik kurumu, Osmanli Devletinin Merkez ve Bahriye Teskilati'8
baslikli eseri ise -Divan-1 Himéyun basta olmak tizere- Osmanl merkez tegki-
lat1 hakkinda verdigi degerli bilgilerle kendi alanlarindaki 6nemli eksiklikleri
gidermektedirler. Yazilmalarinin iizerinden seneler gecmesine ragmen, hala
bir ¢ok alanda Uzungarsili'nin ¢calismalari eskimemistir. Birinci el bilgi kaynak-
larini, 6zellikle arsiv malzemelerini ¢cok yaygin bir bicimde kullanmasi Uzun-
carsili'nin verdigi bilgileri kiymetli ve uzun 6mdirlii kilmaktadir.!

13 XV, ve XVI. Asirlarda Zirai Ekonominin Hukuki ve Mali Esaslari: Kanunlar, Istanbul, 1943.

14 Barkan'in XV, ve XVI. Asirlarda Zirai Ekonominin Hukuki ve Mali Esaslari: Kanunlar kita-
biyla ilgili bir degerlendirmeyi Coskun Cakir'in, elinizdeki derginin “Barkan'in Kanunlari:
Osmanli-Tiirk Hukuk Tarihgiliginde Bir Klasik” baslikl1 yazisinda (s. 781-790) bulabilirsiniz.

15 Ankara, 1984.

16 Ankara, 1984.

17 Ankara, 1984.

18 Ankara, 1984.

19 Uzungarsil’'nin ¢aligmalar1 hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Adnan Sadik Erzi, “Ord. Prof. Is-
mail Hakki Uzuncarsil'min Yayinlar1”, Ord. Prof. Ismail Hakki Uzungarsili'ya Armagan, An-
kara, 1976, s. xxi-xliv.
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Cumhuriyet déonemi Tiirk hukuk tarihi calismalarinda tarihgilerin katkila-
rindan bahsederken Halil Inalcik’a da ayr1 bir bahis agmak gerekir. Inalcik ge-
rek metin negirleriyle, gerek makaleleri ve Tiirkce ve Ingilizce Islam ansiklope-
dilerine yazmis oldugu maddeleri ve monografileriyle Tiirk hukuk tarihine ¢ok
ciddi katkilarda bulunmus bir bilim adamidir. Bu ¢alismalarinda Halil inalcik,
Osmanl hukuk tarihinin biitiin donemleri hakkinda ¢ok dikkatli ve isabetli de-
gerlendirmeler yapmasiyla dikkati cekmektedir.2? isimlerini zikrettigimiz bu
tarihgilere ilaveten, kendilerinden bu kisa yazi cercevesinde bahsedemedigi-
miz diger tarihcilerimizin de; gerek kanunname, siyasetname, mithimme def-
terleri, tahrir defterleri {izerine yaptiklar1 nesirlerle ve gerekse de Osmanl hu-
kuk tarihinin kurumlarina yonelik arastirmalariyla bu alanin zenginlesmesine
onemli katkilar saglamis olduklarini belirtilmeliyiz. Aym sekilde, arsivcilerin
belge tasnifi ve nesri konusundaki katkilar1 da hatirlanmalidir.?!

80’li yillarin basinda {iniversitelerdeki yeniden yapilanmanin ardindan iki
onemli gelisme yasanmustir. Birincisi; hukuk fakiiltelerinde, hukuk tarihi ana-
bilim dal ve Tiirk hukuk tarihi bilim dalinin etkin bir sekilde hukuk disiplinle-
ri arasinda yer almasidir. ikincisi ise, Yiiksek islam Enstitiilerinin Islam huku-
ku/fikih ilim disiplininin agirlikh olarak yer aldig ilahiyat fakiiltelerine doniis-
mesidir. Hukuk fakdilteleri bu yapilanmadan sonra Tiirk hukuk tarihi ¢aligma-
larina gittikge artan bir oranda yonelmiglerdir. flahiyat fakiiltelerinde ise, islam
hukukcular Islam hukuk tarihinin bir parcasi olarak Tiirk hukuk tarihine, 6zel-
likle de Osmanli hukuk tarihine yénelmislerdir. Bugiin gerek hukuk ve gerekse
de ilahiyat fakiiltelerinde, Tiirk hukuk tarihi alaninda dikkate deger arastirma-
lar yapilmaktadir. Bu arastirmalarin 6dnemli bir kismu Tiirkiye Arastirmalar: Li-
teratiirii Dergisinin “Tiirk Hukuk Tarihi’ne ayrilmis elinizdeki sayisinda yer
alan muhtelif makalelerde degerlendirilmistir. Bunlara, son olarak, Iktisat ve
fktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltelerinin iktisat tarihi kiirsiilerinde yapilan ve
o6nemli bir kismi Osmanl hukuk tarihciligi alanina da giren ¢alismalar: ekle-
mek gerekir. Tahrir, vakaf tahrir, temettuat ve tereke deflerleri iizerine yapilan
yapilan ¢aligmalar ve nesirler bunlara 6rnek gosterilebilir.??

20 Halil inalcik’'in Tiirk hukuk tarihiyle ilgili calismalar hakkinda genis bilgiyi, Biilent Ar1’'min,
Tiirkiye Arastirmalar: Literatiir Dergisi [TALID] in elinizdeki sayisinda yer alan “Halil inal-
cik ve Osmanli Hukuku Arastirmalar1” baglikli makalesinde (s. 791-803) bulabilirsiniz.

21 Bu alandaki ¢aligmalara yonelik ayrintil degerlendirmeler igin, elinizdeki sayida yer alan Fe-
ridun Emecen’in “Osmanh Divaninin Ana Defter Serileri: Ahkam-1 Miri, Ahkam-1 Kuytd-1
Miihimme ve Ahkam-1 Sikayet” (s. 107-139), Fethi Gedikli'nin “Osmanli Hukuk Tarihi Kayna-
81 Olarak Ser‘iyye Sicilleri” (s. 187-213), Ekrem Bugra Ekinci’'nin “Osmanli Devletinde Mah-
kemeler ve Kadilik Miiessesesi Literatiirii” (s. 417-439) ve Macit Kenanoglu'nun “Osmanl Ka-
nunnameleri Nesriyati Uzerine Bir Tahlil ” (s. 141-186) baslikli makalelerine bakilmalidir.

22 Bu alanda yapilan ¢alismalarin genis bir listesi ve degerlendirmesi i¢in bkz. Cogkun Cakar,
“Turkiye Iktisat Tarihi Calismalarinin Tarihi Uzerine Bir Deneme”, TALID, 2003, c. I, sy. 1, s.
7-63; Murat Koraltiirk, “Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye iktisat Tarihi Galismalari Hakkinda
Genel Bir Degerlendirme”, TALID, 2003, c. 1, sy. 1, s. 65-80; Siileyman Kaya, “Para Vakif- 2
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Aslinda Osmanli hukuk tarihgiligiyle muhtelif dallardaki ilim adamlarinin,
tarihgilerin, hukukcularin ve ilahiyatcilarin ilgilenmesi sebepsiz degildir. Bu
alan en az {i¢ bilim daliyla yakin iliskisi olan disiplenler-arasi bir alandir. Tarihi
belgelerin ve kaynaklarin dogru okunmasi, anlasilabilmesi ve degerlendirilme-
si i¢in tarih, kurallarinin ve uygulamalarinin normatif degerlendirmesi i¢in hu-
kuk, islam dini ve hukukuyla i¢ ice olan Osmanli hukukunun ve medeniyetinin
dogru kavranabilmesi i¢in de ilahiyat formasyonuna ihtiya¢ vardir. Tiirk hukuk
tarihi caligmalarinin farkl fakiilteler biinyesinde yiiriitiilmesi sevindirici ol-
mabkla birlikte, bu calismalarin adi gegen fakiiltelerin biinyesinden ve/veya ge-
nel havasindan kaynaklanan problemleri de yok degildir.

Cumhuriyetin ilk yillarinda Osmanli hukuk tarihi calismalarinin iki elin
parmaklarini ge¢meyecek sayida olmasinda ve genel hukuk tarihi eserlerinde
Islam hukukunun gérmezden gelinmesinde dénemin siyasi ve hukuki sartlari-
nin 6nemli 6lc¢lide rolii bulunmaktadir. Osmanl devletinin yerine kurulan
geng Tiirkiye Cumhuriyeti, 6zellikle Islamiyet sonrasi Tiirk hukuk tarihi ¢alig-
malarini tesvik etmemistir. Bunda yeni Tiirk devletinin Bati menseli bir hukuk
sistemini kabul etmesinin ve eski kiiltiir ve hukukla bagin1 koparmak istemesi-
nin roli olmalidir. Bu sebeple hukuk fakiiltelerinde Tiirk hukuk tarihi -ki biiytik
kismini Islamiyet sonrasi hukuk tarihi olusturmaktaydi- uzun zaman iivey ev-
lat muamelesi gormiis, ilk yillarda daha ¢ok genel hukuk tarihi okutulmustur.
Arsal ve Agaoglu tarafindan yazilmis bulunan hukuk tarihi kitaplarinda islam
hukukundan hi¢ bahsedilmemis olmas1 bunun kanmitidir. Istanbul Universitesi
Hukuk Fakiiltesi'nde Omer Liitfi Barkan'in ferdi gayretleri son derece 6nemli
olmakla birlikte, bu fakiiltede hukuk tarihi disiplinini canlandirmaya yetme-
mistir. Barkan'dan sonra Tiirk hukuk tarihi ise hemen hi¢ okutulmamaistir. An-
kara Universitesi Hukuk Fakiiltesi’'nde ise Tiirk hukuk tarihi aragtirmalarinda
bir siirekliligin oldugu, Ahmet Agaoglu ve Sadri Maksudi Arsal’'dan sonra Cog-
kun Ugok’un bu ilgiyi devam ettirdigi?® ve daha sonra bu alanda yapilan ¢alig-

lar1 Uzerine”, TALID, 2003, c. I, sy. 1, s. 189-203; Mehmet Bulut, “Erken Modern Dénem Os-
manlh Ticaret Literatiiriine Genel Bir Bakis”, TALID, 2003, c. I, sy. 1, s. 219-244; Erhan Afyon-
cu, “Tiirkiye'de Tahrir Defterlerine Dayali Olarak Hazirlanmis Calismalar Hakkinda Bazi
Goriigler”, TALID, 2003, c. I, sy. 1, s. 267-286; Yunus Ugur, “Mahkeme Kayitlar (Ser’iyye Si-
cilleri): Literatiir Degerlendirmesi ve Bibliyografya”, TALID, 2003, c. 1, sy. 1, s. 305-344. Ayr1-
ca tereke defterleriyle ilgili galismalara 6rnek olarak bkz. Hiiseyin Ozdeger, 1463-1640 Yil-
lart Bursa Sehri Tereke Defterleri, istanbul, 1988; Yvonn J. Seng, “The Uskudar Estates (Te-
reke) as Records of Everyday Life in an Ottoman Town”, Doktora Tezi, Chicago Universite-
si, 1991; Said Oztiirk, Istanbul Tereke Defterleri, istanbul, 1995; Zeynep Altuntas, “XIX. Yiiz-
yilin ik Yarisinda Kadin Terekelerine Gore Osmanh iktisadi ve ictimai Hayat1”, Yiiksek Li-
sans Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, 2004.

23 Coskun Ugok’un sahasinda bir ilk olmas1 bakimindan, 6nce miistakilen (Ankara, 1972), da-
ha sonra da Ahmet Mumcu ile miistereken kaleme aldig1 (Ankara, 1976) Tiirk Hukuk Tari-
hiisimli ders kitabi, 6zellikle zikredilmelidir. Kitabin sonraki baskilarina Giilnihal Bozkurt
da katkida bulunmustur.
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malar icin zemin olusturdugu goriilmektedir. Ne var ki, Tiirk hukuk tarihi ders-
lerine hukuk fakiilteleri programlarinda sinirh sayida saat ayrilmasi, kacinil-
maz olarak bu dersin icine aldig1 konularin genisligini etkilemekte, bu disipli-
nin biitiin Tiirk cografyasini ve tarihini icine alacak bir genislikte ele alinmasi-
na izin vermemektedir. Netice olarak, bu fakiiltelerde sadece Selguklu ve Os-
manl hukuk tarihi -o da ancak sinirli bir sekilde- incelenebilmektedir.

Tiirk hukuk tarihini Islamiyet éncesi ve Islam sonrasi Tiirk hukuk tarihi ola-
rak iki ana béliime ayirarak incelemek gerekir. Islamiyet’in kabulii Tiirk hukuk
tarihinde 6énemli bir déniim noktasidir. Tiirk devletleri Islamiyet’i kabulden
sonra, 6nceki hukuk mirasindan kismen yararlanmaislarsa da hukuklarini esas
itibariyle Islam hukukuna gére diizenlemislerdir. Gerek bu koklii degisiklik, ge-
rekse Islamiyet 6ncesi doneme ait yazih eserlerin, arkeolojik ve epigrafik bu-
luntularin vb. gibi bilgi kaynaklarinin ve s6z konusu déneme ait bilgilerimizin
sinirli olmasi sonucunu dogurmaktadir. Bu doneme ait en eski epigrafik bilgi
kaynaklar1 olan Orhun kitabelerinin 730-734 yillar1 arasinda dikilmis olmalari,
Dogu Tiirkistan’da bulunan Uygur hukuk belgelerinin?* daha sonraki bir déne-
min iiriinii olmasi bilgi kaynaklarimizin ne kadar gec¢ bir dénemin iiriinii oldu-
gunu gostermesi bakimindan dikkat gekicidir. Ilk donem Tiirk hukuk tarihine
ait bilgilerimiz, daha ¢ok, basta Cin tarihleri olmak iizere yabanci kaynaklara
dayanmaktadir. Bu durum, s6zii edilen kaynaklarin verdigi bilgileri dikkatle
kullanmamiz1 gerektirmektedir. Bu donemle ilgilenen arastiricilar icinde Hii-
seyin Namik Orkun,?® [brahim Kafesoglu2® ve Bahattin Ogel’in?’ isimleri 6zel-
likle anilmalidir.

Islamiyet sonrasi dénemde Tiirk devletlerinin Orta Asya'dan Iran ve Hindis-
tan’a, oradan Anadolu ve Misir’a kadar uzanan ¢ok genis bir cografyaya yayil-
diklar1 bilinmektedir. Bu devletlerin diger islam devletlerinden farkl olarak Os-
manl 6rfi hukuku benzeri diizenleme ve uygulamalara sahip olduklar1 da bi-
linmektedir. Memluklu, Safevi, Akkoyunlu, Babiirlii devletlerinde de gzlemle-
digimiz bu diizenlemeler miisterek bir tarihin hukuki miras: olarak diisiiniile-
bilir. Ne var ki, bu uygulamalar izlemek ve aralarindaki irtibatlar1 daha kesin
bir bicimde tesbit etmek cok ciddi zorluklar tasimaktadir. O nedenle, maalesef
giinlimiize kadar bu noktalar arastiricilarin ilgisini ¢ekmemis ve yeteri kadar
aydinlatilamamaistir. Tiirkiye'de bulunan hukuk tarihgilerinin en fazla ilgilen-

24 Bu belgeler igin bkz. Ozkan izgi, Uygurlarin Siyasi ve Kiiltiirel Tarihi (Hukuk Vesikalarina
Gore), Ankara, 1987, s. 51-107

25 Hiiseyin Namik Orkun’un ¢aligmalari, TALID'in elinizdeki sayisinda Saliha Okur Giimriik-
¢lioglu tarafindan “Hukuk Tarihi A¢isindan Hiiseyin Namik Orkun ve Fasiktilleri” bashkli
makalede (s. 805-822) degerlendirilmistir.

26 Mesela bkz. Tiirk Milli Kiiltiirii, Istanbul, 1984.

27 Bahattin Ogel’in bu alandaki iki 6nemli eseri sunlardur: Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglari,
Istanbul, 1988 ve Tiirklerde Devlet Anlayist, Ankara, 1982.
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dikleri donem Osmanli donemi, 6zellikle XV. asir sonrasidir. Hem bu doneme
ait mahkeme defterlerinin 6nemli bir kismi giiniimiize kadar gelmistir, hem de
Osmanli merkez biirokrasisinin belgeleri énemli 6l¢iide korunmusgtur. Ote
yandan Araplarin meskin olduklar bolgelerde bulunan mahkeme defterleri
Arapca olmakla birlikte, diger mahkeme defterleri ve merkez biirokrasideki
belgelerin cok 6nemli bir boltimii Tiirk¢e'dir. Biitiin bunlar, bu dénemin aras-
tirllmasini kolaylastirmaktadir. Osmanh cografyas: disinda kalan Tiirk devlet-
lerindeki mahkeme defterleri ve uygulamaya yonelik diger belgeler ise; hem
aynu titizlikle korunmus degildirler, hem de bu belgelerde kullanilan dil yerine
gore Arapga, Farsca, Urduca veya Cagatay Tiirkgesi'dir. Islamiyet sonrasi do-
nem Tiirk hukuk tarihini biitiin olarak ele alan bir kitabin heniiz yazilmamis ol-
masl biraz da bu zorluklar sebebiyledir.28

Osmanh donemi Tiirk hukuk tarihi calismalarina gelince... Bu dénemi de
kendi icinde ikiye ayirmak gerekir. Kurulustan 1839’a kadar olan -tabir caizse-
klasik donem ve 1839’dan Cumhuriyet’e kadar olan batililasma/modernlesme
donemi. ilk donem; hem hukuk kurumlari, hem de kurallan itibariyle kendi
icinde 6nemli dl¢iide bir biitiinliik ve yeknesaklik arz eder. Bu, bes bucuk asir-
lik uzun dénemin hi¢ degisim gecirmemis oldugu anlamina gelmez. Elbette bu
uzun zaman dilimi icinde belli bir degisim seyri izlenmistir. S6z gelisi adli ya-
pida tek hakimli klasik Osmanli mahkemesinin yapisi bu siire icinde degislik
gecirmemistir, ama bir tist mahkeme konumunda olan mahkemelerin etkinlik-
leri zaman icinde degisiklik gostermistir. XVI. ylizyila kadar bir {ist mahkeme
olarak Divan-1 Hiimayun 6n planda goziikiirken bu asirdan sonra Divan top-
lantilarinin 6nceki doneme nisbetle azalmasi sebebiyle, Cuma ve Carsamba di-
vanlar1 Divan-1 Hiimayun'un yerini almaya baslamislardir. Keza Anadolu ve
Rumeli'deki resmi mezhep uygulamasi Osmanl tarihi boyunca farkl sekillerde
olmugtur. ilk dsnemlerde diger mezheplere karsi daha toleransh davranilirken,
XVI. asir sonrasinda bu tolerans kaybolmustur. Bu 6rnekleri ¢cogaltabiliriz. An-
cak Osmanl hukukunun cesitli alanlarinda g6zlemlenen bu degisim batililas-
ma/modernlesme déneminde oldugu gibi kéklii ve mevcut yapinin adeta top-
tan degismesi seklinde degildir. Bu bakimdan bes buguk asirlik bu dénemi, tek
bir dénem olarak degerlendirmek miimkiindiir.

Osmanl hukukunun klasik dénemini esas itibariyle Islam hukuku sekillen-
dirmistir. Ancak bu hukukun Osmanh uygulamasi cagdasi veya dncesi diger Is-
lam devletleriyle bire bir ayn1 degildir. Her ne kadar mahkemelerin yapisi, hu-
kukun cesitli alanlarinda uygulanan kurallar acisindan diger islam devletleriy-
le 6nemli aynilikler tasimaktaysa da, devletin temel yapisi ve siyasi-hukuki ku-

28 Osmanh cografyasi disindaki Tiirk hukuk tarihinin belli bir b6liimii Murteza Bedir tarafin-
dan, TALID'in elinizdeki sayisinda yer alan “Osmanli Oncesi Tiirk Hukuk Tarihi Yazicihg1”
baslikli makalede (s. 27-84) degerlendirilmistir.
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rumlari, arazi, ceza ve vergi hukuku alaninda 6zgiin Osmanli uygulamasi dik-
kati cekmekte ve bu alanlar padisahlarin koymus oldugu kurallar ve kanunlar-
la diizenlenmis bulunmaktadir. Bu dézenlemeler zamanla Osmanh hukuku
icinde ayr1 bir isimlendirmeye konu olmus ve 6rfi hukuk diye anilmistir. XV.
asir kroniklerinde ilk defa izleyebildigimiz bu ikili yap1, resmi belgelerde de sii-
rekli “ser ve kanun” seklinde ifadesini bulmus ve birlikte zikredilmistir.?° Bura-
da birbirleriyle ¢elisen ve ¢atisan bir hukuk ikiligi degil, birbirleriyle paralel yii-
riiyen ve destekleyen bir yap1 s6z konusudur.

Klasik donem dedigimiz devrede Osmanli hukukunun sekillenmesinde
Seyhiilislam Ebussuud Efendi'nin 6énemli bir yerinin oldugu belirtilmelidir.
Ozellikle orfi arazi uygulamalarmin seri-hukuki bir kaliba dokiilmesinde
Ebussud Efendi’'nin rolii 6nemlidir. Bir il yazicisi olarak Budin tahririni gercek-
lestiren Ebussuud Efendi, bu sancakla ilgili kanunun girisine yazdig1 mukaddi-
me ile miri arazi sistemini Islam hukukunca diizenlenmis bulunan kira akdi
cercevesinde degerlendirmis ve devleti toprak sahibi-kiraya veren, araziyi kul-
lanan mutasarrifi da kiraci olarak kabul etmistir.3° Bu kira iligkisi uzun siireli,
daha dogrusu siiresiz olarak kuruldugu icin de fasit bir kira olarak kabul edil-
mistir. Miri arazi mutasarrifi ile devlet arasindaki iliskinin bir kira iliskisi olarak
nitelemesi, Osmanl toprak hukukunun temelini olusturmustur. Kira akdiyle
dogan kullanma hakki zamanla kendi 6zgii bir tasarruf hakki haline déniigsmiis
ve 6nemli 6l¢iide miilkiyet hakkina yaklagmaistir.

Ebussuud Efendi’nin bir seyhiilislam olarak Islam hukukunun uygulama-
sinda da 6nemli yenilikleri basglatmis oldugu séylenebilir. Osmanli Devleti'nin
baslangicindan itibaren oldukga esnek bir bigimde uygulanan resmi mezhep
anlayisi, yukarda da ifade edildigi {izere Kanuni déneminde -ayrica tahlil edil-
mesi gereken sosyal, siyasal ve hukuki sartlar sonucu- kati bir uygulamaya do-
niismiis ve Anadolu ve Rumelide kadilar Hanefi mezhebinin disindaki bir
mezhep goriisliyle hiikkiim vermekten men edilmislerdir. Bu yasaktan sonra,
baska mezheplerden veya Hanefi mezhebi icindeki farkli bir goriisten yararla-
nilmasi gerektiginde; bu, kadilarin ferdi tercihleri ile olmamis, padisahin acik-
ca izin vermesiyle gerceklesmistir.3! Bu noktada Ebussuud Efendi'nin bir sis-
tem gelistirmeye calistig1 s6ylenebilir. O farkh goriislerinin uygulanmasinin ge-
rektigi durumlarda bunu bir fetva ile dogrudan padisaha arz etmis ve padisa-
hin “mucebince amel oluna” tarzindaki fetvasi, biitiin kadilar1 baglayici bir hu-
kuk kurali haline déniigsmiistiir. Ebussuud Efendi’nin bu sekilde dogrudan pa-
disaha sundugu fetvalar daha sonra Maruzat ad1 altinda toplanmistir.32 Sonra-

29 Bu konuda genis bilgi i¢in bkz. M. Akif Aydin, “Osmanl’'da Hukuk”, Ekmeleddin [hsanoglu
(ed.), Osmanli Devleti ve Medeniyeti Tarihi, Istanbul, 1994, s. 384-390.
30 Ahmet Akgiindiiz, Osmanli Kanunndmeleri, c. VI, s. 268-269

31 Aydin, “Osmanlrda Hukuk”, s. 404-411.

32 Maruzat'in metni icin bkz. Milli Tetebbular Mecmuast, sy. 2, s. 337-348; Akgitindiiz, a.g.e., c.
1V, s. 35-75.
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ki donemlerde baska seyhiilislamlarca da miinferit uygulama 6rneklerini gor-
diigiimiiz -ancak hangi 6lciide yayginlastig: ayrica tetkike muhtac- bu uygula-
ma, Islam hukuku alaninda ilk 6rneklerini ancak XIX. asirda gordiigiimiiz ka-
nunlastirma hareketinin ilk miitevazi 6rnegi sayilabilir. Ciinkii bu fetvalarla, Is-
lam hukukc¢ularinin belli bir yorumu padisahin emriyle mecburi olarak uygu-
lanan bir kanun maddesi haline gelmistir. Bu yoniiyle Ebussuud Efendi bir ta-
raftan orfi miri arazi esaslarini ser‘i bir kaliba dékerken, diger taraftan ser‘? hu-
kuk alaninda padisaha arz ettigi fetva uygulamasiyla bu hukuku kanunt bir ka-
Iiba dokmenin yolunu agmistir. Osmanlh hukukunun iki 6nemli kismini ayni
ortak noktaya ¢cekme yoniinde baslattig1 bu hareketin uzun bir siire kuvvetli bir
takipgisi gérinmemekle birlikte 6nemli oldugunu diisiiniiyorum.3? Tanzimat
sonrasinda Islam hukukunun Mecelle ve Hukuk-1 Aile Kararnamesi'nde goriil-
diigii gibi devlet eliyle kanunlastirilmasina ulemadan bir muhalefet gelmeme-
sinin koklerini Ebussuud Efendi’'nin baglattigi bu harekette aramak miimkiin-
diir. Gerek bu tiir bir uygulama, gerekse ser‘i hukuk alaninda dava zaman-asi-
minin kisaltilmasi, nikahlarin kadilar tarafindan veya onlarin izniyle kiyilmasi
gibi miidahele ve diizenlemeler Islam hukuku uygulamasina Osmanh katkisini
gostermesi bakimindan dikkat cekicidir.

Batihilasma/modernlesme dénemi; hem kurumlari, hem de uygulanan hu-
kuk kurallariyla klasik donemden 6nemli 6l¢iide ayrilir. S6z gelisi adli kurum-
lar alaninda her ne kadar klasik Osmanli mahkemesi ser‘iye mahkemesi olarak
varhigini devam ettirmisse de, gorev alan1 nemli 6l¢iide daralmis ve klasik do-
nemde bu mahkemenin karara baglamis oldugu hukuki anlasmazliklarin
onemli bir kismini nizamiye mahkemeleri karara baglar olmustur. Bu mahke-
meler de tek hakimli ser‘iye mahkemesinin aksine toplu hakimli bir yapiya sa-
hiptir. Bunun yani sira modernlesme doneminde gerek ser‘iye, gerekse nizami-
ye mahkemeleri icin iist mahkemeler kurulmustur. Meclis-i Tetkikat-1 Ser‘iyye
birincisinin, Divan-1 Ahkam-1 Adliye ikincisinin {ist mahkemesidir. Yine bu d6-
nemde, ilk defa, Sura-y1 Devlet adiyla hem adeta bir yasama organi olarak ca-
lisan hem de idare mahkemesi olarak gérev yapan bir kurumla karsi karsiyayiz.
Bu dénemde mahkemelerin uyguladiklar1 hukuk kurallarinda da kokli degi-
siklikler yapilmigtir. Klasik Islam-Osmanli hukukunun arazi, muamelat ve aile
hukuklar1 yeni bir sekil icinde de olsa muhafaza edilirken, ceza ve ticaret huku-
ku, ceza ve hukuk usulii ile ticari yarg: Bati'dan alinan kanunlarla diizenlen-
migtir. Bu bakimdan her iki donem arasindaki farklilik, ayr1 ayri ele alinmayi
gerektirecek olciide biiyiiktiir.34

33 Ebussuud Efendi’'nin ¢aligmalar1 genis bir bicimde Pehlul Diizenli tarafindan, TALID'in eli-
nizdeki sayisinda yer alan “Seyhtilislam Ebussutid Efendi: Bibliyografik Bir Deneme” bas-
Iikh makalede (s. 441-475) degerlendirilmistir.

34 Bu ikinci dénemle ilgili calismalar, yine TALID'in elinizdeki sayisinda yer alan Mustafa Sen-
top’a ait “Tanzimat Dénemi Kanunlastirma Faaliyetleri Literatiirii” (s. 647-672) ve Sami Er-
dem’e ait “Tiirkcede Mecelle Literatiirii” (s. 673-722) baglikli makalelerde degerlendirilmistir.
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Tanzimat sonrasi Osmanli hukukunun sekillenmesinde Ahmet Cevdet Pa-
sa’nin 6zel bir yeri vardir. O sadece Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye’'nin hazirlanma-
sinda dnemli rol oynayan bir kimse olarak degil, bu kanun basta olmak {izere
Arazi Kanunnamesi, Tapu Nizamnamesi, Ceza Kanunnamesi gibi o dénemde
yayimlanan bir¢ok kanun ve nizamnamenin hazirlanmasinda etkin bir sekilde
rol almis bir hukukcu olarak da dikkatleri cekmektedir. Cevdet Paga'nin oyna-
dig1 rol bununla da sinirh degildir. O; Osmanl yargitay: olan Divan-1 Ahkam-1
Adliyye’nin kurucusu ve ilk baskanidir. Bu kurumun kurulmasinda ve sekillen-
mesinde, ilgili nizamnamelerin hazirlanmasinda bas rolii o oynamustir. Yargi-
tay Dergisi, Yargitay Kararlar: Dergisi ve Ceride-i Adliye/Adalet Dergisi'nin ilk
sekli sayilmasi lazim gelen Ceride-i Mehakim de onun tesebbiisiiyle yayma
baslamustir. Resmi mevzuat derlemesi olan ve halen besinci tertibi yayimlan-
makta bulunan Diistur da onun gayretiyle yayin hayatina baslamistir. Cevdet
Pasa mutlak Bat1 taraftar1 Tanzimat aydin karsisinda, klasik Osmanli hukuk bi-
rikimini ihtiyaca cevap veren bir sekil ve yap1 icinde korumay1 hedefleyen Os-
manli miinevverini temsil etmektedir.

Tanzimat sonrasinda baslayan kanunlastirma hareketleri sadece Bat1 ko-
kenli kanunlarin alinmasi agisindan degil, islam hukukunun ilk defa kanunlas-
tirlmasi (Mecelle 6rnegi) ve yine ilk defa, bir kanunda -Hukuk-1 Aile Kararna-
mesi 6rneginde oldugu gibi- farkli mezhep hiikiimlerinin bir araya getirilmesi
acisindan da 6nemlidir. Bir i¢tihat hukuku olarak dogan ve gelisen Islam huku-
ku, Abbasi halifesi Mansur’un -ibn Mukaffa'nin dnerisiyle- gerceklestirdigi ka-
nunlastirma tesebbdisii istisna edilirse, Mecelle’ye kadar bir kanunlastirmaya
konu olmamustir. Halife Mansur'un tesebbiisii de bilindigi iizere Imam Ma-
likin kitab1 Muvatta’'nin bu amacla kullanilmasina karsi ¢ikmas: sebebiyle
akim kalmisti. Osmanli kanunnameleri kanunlastirma alaninda énemli bir 6r-
nek olmakla birlikte, bunlar fslam hukukunun ayrintili olarak diizenlemedigi
arazi, vergi, ceza hukuku -6zellikle de tazir su¢ ve cezalari- gibi alanlarda hii-
kiimler getirmiglerdir. Bunun anlami sudur: Islam hukuk tarihi boyunca devlet
bagkanlar, kendilerini Islam hukuku alaninda kanun koyucu olarak degil, uy-
gulayic olarak gormiislerdir. Hatta kanun koyucu olarak goriilmekten cekin-
miglerdir. Bu cekingenligi, Mecelle'nin hazirlandigi dénemde benzer bir ka-
nunlastirma tesebbiisiine sahne olan Misir'da net bir bicimde izleyebiliriz. Hi-
div Ismail Paga, Mecelle'yi, -Osmanl devletinin bir vilayeti olmasina ragmen,
merkezi yonetimle bagini giiclendirmemek i¢in- Misir'da uygulatmamisti. Bu-
nun yerine Misir'in adli yapisindan sorumlu (vezirii’l-hakkaniyye) Muhammed
Kadri Pasa' nin hazirladigy Miirsidii’l-Hayran ila Ma'rifeti Ahvali’l-Insan fi'l-Mu-
damelati’s-Ser'iyye ald Mezhebi’'l-Imam Ebi Hanife en-Nu'madn,® el-Ahkamii’s-
Ser’iyye fi'l-Ahvali’s-Sahsiyye’® ve Kananu'l-Adli ve'l-insaf fi'l-Kadai ald Miiski-

35 Kahire, 1308/1890, 1983; Amman, 1987.
36 Bulak, 1292/1875, 1298/1880, 1318/1900; Kahire, 1325, 1329; Istanbul, 1304.
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lati’l-Evkaf” baslikli i¢ kanun tasarisi yiirtirliige konulmak istenmisti. Ne var
ki, [smail Pasa daha sonra Islam hukuku alaninda kanun koyucu olarak suglan-
maktan ve ulemanin muhalefetinden cekindigi icin, bu tasarilar yiiriirliige ko-
yamamistir. Bu 6rnek de Mecelle’yle baglayan Islam hukukunun kanunlastiril-
masi hareketinin sadece Tiirk hukuk tarihinde degil, islam hukuk tarihinde de
ne kadar koklii bir reform oldugunu géstermesi bakimindan dikkat cekicidir.

Hukuk-1 Aile Kararndmesi'nin baslatmis oldugu farkli mezhep goriislerini
bir araya getirme de, uzun yillar tek mezhebe bagh kalma uygulamasindan
sonra donemine gore énemli bir yeniliktir. Fakat bu yenilik muhafazakéar Os-
manli ulemasi arasinda biiyiik tepki toplamis ve s6z konusu kararname, yiirtir-
ltige girmesinden sadece bir bucuk sene sonra Seyhiilislam ve Sadrazam vekili
Mustafa Sabri Efendi’nin inisiyatifi ve imzasiyla yiiriirliikkten kaldirilmistir.
Hem Mecelle'nin, hem de Hukuk-1 Aile Kararndmesi'nin Tiirk ve Islam hukuk
tarihinde oynadi@i rolii biitiin boyutlariyla anlayabilmek igin islam hukukunun
yiriirliikte oldugu iilkelerde bu kanunlarin agmis oldugu ¢igir1 izlemek gerekir.
Goriilecektir ki, hem ictihat hukukunu kanun hukukuna déndiirme, hem de
farkli mezheplerin yorumlarindan yararlanma noktasinda Mecelle ve Hukuk-1
Aile Kararnamesi’'nin agmig oldugu yol islam ilkelerinin énemli bir kismui tara-
findan aynen izlenmistir.38

Klasik ve modernlesme donemi Osmanli hukuk arastirmalarinin énemli bir
problemi, Osmanl arsivlerinin ve 6zellikle ser‘iye sicil arsivlerinin yeterince
tasnif edilmemis olmasidir. Son zamanlarda Basbakanlik Osmanli Arsivi'nin
tasnif ve yayin konusunda almis oldugu mesafe, Anadolu’da daginik halde bu-
lunan mahkeme defterlerinin Ankara Milli Kiitiiphane'de topluca kullanima
sunulmus olmasi ve dahasi Istanbul ve tiim Anadolu ser‘iye sicil defterlerinin
mikrofilim ve mikrofislerinin Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Arastirmalar1 Merke-
zi'nde toplanmis bulunmasi, arastiricilara 6nemli bir kolaylik saglamigsa da;
tasnif eksikligi, arastiricilarin islerini zorlastirmaktadir. Bu durum, sinirh say-
da deftere veya belgeye dayanilarak yapilan ¢alismalarin yanilma payini artir-
maktadir. Belli bir dénem veya bolgedeki hususi sartlarin ve 6zel uygulamala-
rin bu agidan dikkatle degerlendirilmesi zarureti vardir. Ote yandan, bu farkli-
liklarin dikkatle tesbiti Osmanli hukuk uygulamasinin zenginligini ortaya koy-
mas1 bakimindan fevkalade 6nemlidir.

Bu dénemle ilgili bir baska problem, din-devlet iliskileri ve Islam hukuku ile
ilgili olarak Cumhuriyetin kurulus yillarina hakim olan politik yaklasimin, do-
nemin akademik calismalarina da etki etmis olmasi ve bir tiir anakronizmle

37 Bulak, 1308/1890, 1311/1893, 1312/1895, 1313/1896, 1320/1902.

38 Bu konuda genis bilgi icin bkz. G. H. Bousquet, Du Droit Musulman et de Son Aplication
Efeective dans le Monde, Alger, 1949; Subhi Mahmesani, el-Evddu't-Tesri’iyye fi’-Diiveli’l-
Arabiyye Mddiha ve Hadiruhd, Beyrut, 1972; J. N. P. Anderson, Islamic Law in the Modern
World, Albany, 1959 ve a.mlf., Islamic Law in Africa, Londra, 1978.
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s6z konusu doneme hakim politikanin tarihi temellerinin Osmanl hukuk tari-
hinde bulunmaya calisilmasidir. Bunun tipik 6rnegi, Osmanli hukukunun ge-
nel yapisi hakkindaki degerlendirmelerde goériilmektedir. Osmanl hukuk ta-
rihgiliginin {izerinde en fazla durdugu konularin basinda, bu hukukun genel
yapisi ve ser‘i ve orfi karakteri gelir. Bu konuda birgok arastiric1 bir sekilde go-
riis bildirmistir. Bunlar arasinda Barkan, Akdag, Inalcik, Gibb, Heyd, Mumcu,
Gerber, Repp, Akgiindiiz, Imber ve bu satirlarin yazar zikredilebilir.

Meseleyi ilk ve en genis bicimde tartisanlardan birisi siiphesiz Barkan'dir.
Tktisat ve hukuk tarihinin kendisine ¢ok sey borglu oldugu Omer Liitfi Barkan;
meseleyi, XV ve XVI. Asirlarda Zirai Ekonominin Hukuki ve Mali Esaslari: Ka-
nunlarkitabinda, konuyla ilgili makalelerinde3® ve Islam Ansiklopedisi'ne yaz-
dig1 “Kanunname” maddesinde?® ayrintili olarak tartigsmaktadir. Barkan'in Os-
manh hukukunun genel yapisi ve 6zellikle 6rfi hukukla ilgili dnemli tespitleri
olmakla birlikte, ser? ve 6rfi hukukun diizenlemis oldugu sahalar, birbiriyle
olan iligkileri ve karsilikhi etkileri, 6rfi hukukun olusum siirecinde Osmanl hu-
kukgularinin rolii konusundaki kanaatlerine biitiiniiyle katilma imkani yoktur.
Barkan; 6rfi hukukun olugum siirecini ve bu siirecte Islam hukukunun konu-
munu degerlendirirken, hiikiimdarlara Islam hukukunda verilen role geregi
kadar dikkat etmedigi gibi, Islam hukukcularinin 6rfi hukuktaki etkisini de sa-
dece seyhiilislamlarin hazirlanan bir kanunnameyi belli bir asamada denetle-
me rollerinin bulunup bulunmamasiyla smirh kabul etmektedir. Béylece Os-
manl hukukunun temellerinin atildig ilk asirlarda, bu siirecte rol alan nisan-
c1, kazasker, veziriazam hatta zaman zaman defterdar ve il yazicis1 gibi kamu
gorevlilerinin medrese egitimi gérmiis ve burada miiderris seviyesine yiiksel-
mis kimseler olduklarini, baska bir ifadeyle, islam hukuku sahasinda yetismis
bulunduklarini géz ardi etmektedir. Oysa bu durum dikkate alindiginda, 6rfi
hukukun olusum siirecinde rol alan kamu gorevlilerinin ser‘? hukuk-o6rfi hukuk
uyumuna daha ilk asamadan itibaren dikkat ettikleri, dolayisiyla seyhiilislamin
dogrudan miidahalesine esasen gerek olmadigi fark edilecektir. Buna ilave ola-
rak, bu diizenlemeyi yaparken dénemin hukukgularinin, devlet bagkaninin fs-
lam hukukunun olusumundaki roliinii daha gercekci ve bence Islam hukuku-
nun 6ziine uygun bir tarzda degerlendirdiklerini s6ylemek de gerekir. Bazi fet-
valarda “ser‘an caiz degildir ve hem men olunmustur canib-i sultandan” ifade-
sine yer verilmesi,*! devlet bagkaninin bir anlamda kanun koyucu olarak de-
gerlendirilmesi bakimindan dikkat ¢ekicidir. Ote yandan, sirf olusum tarzinin
fslam hukukunun Emeviler ve Abbasiler donemindeki olusum tarzindan farkli

39 Mesela bkz. “Tiirkiye'de Din ve Devlet iliskilerinin Tarihsel Gelisimi”, Cumhuriyetin 50. Yil-
doniimii Semineri, Ankara 1975, s. 49-97.

40 A, c. VI, s. 185-195.

41 Ahmet Mumcu, Osmanli Devletinde Siyaseten Katil, Ankara, 1963, s. 42.
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olduguna bakarak; 6rfi hukukun, ser‘?t hukukun biitiiniiyle disinda ve ona ayki-
11 bir hukuk oldugunun séylenemeyecegi gibi, ser‘t hukukun teokratik, 6rfi hu-
kukun ise laik bir hukuk oldugu s6ylenemez. Bunlar biitiiniiyle Osmanl siya-
set kiiltiirtiniin ve tarihi tecriibesinin disinda olusmus kavramlardir.

Ote yandan Barkan, Osmanh Devleti'nde islam hukukunun uygulama alani-
n1 sinirlamakta ve neredeyse onu, aile ve miras hukukuna hasretmektedir.42
Halbuki son dénemlerde yapilan ¢alismalar; sadece bu iki alanin degil, borglar
hukukundan ticaret hukukuna, miilkiyet hukukundan ceza hukukuna varinca-
ya kadar genis bir alanin ser‘l hukuk esaslariyla diizenlendigini ortaya koymak-
tadir.*3 Tabiatiyla bu diizenleme sirasinda, Osmanli hukukgularinin kendilerine
has yorumlar1 olmustur. Bu sebeple de, Barkan’in hakli olarak belirttigi gibi, Os-
manl hukuk tarihgciligini biitiiniiyle fikih kitaplarindan takip etme imkani yok-
tur. Fakat onlardan biitiiniiyle miistagni olmak da miimkiin degildir. Netice ola-
rak, miiteveffa Barkan'in -6zellikle Osmanli hukukunun ser‘iligiyle ilgili- deger-
lendirmelerinin, 6rfi hukuk lehine apologetik bir karakter tasidig1 ve yasadigi
donemin siyasi ve kiiltiirel havasinin etkilerini yansittigini séylemek gerekir.

Osmanli hukukunun genel yapisina iligkin olarak Uriel Heyd ve inalcik'in
degerlendirmelerinin, bu acidan, daha gercekci olduklarini belirtmek gerekir.
Sayin Inalcik’in “Osmanl Hukukuna Girig”,#4 “Suleiman the Lawgiver and Ot-
toman Law”*® isimli makaleleriyle Encyclopedia of Islam’n ikinci edisyonun-
daki “Kanun” ve “Kanunndme” maddeleri,*6 Osmanl hukukunun ser‘i ve 6rfi
karakterlerini ortaya koymasi bakimindan ayr bir énemi haizdir. Ote yandan
Inalcik; Osmanlilarin, 6rfi hukuk kurallarini tanzim ederken ortaya koyduklar
kanun hukuku anlayisinin, 6nceki Tiirk ve Mogol devletlerine kadar uzanan ta-
rihi kéklerini dikkatle tespit etmis bulunmaktadir. Uriel Heyd’'in de konuyla il-
gili makalelerinde ve 6zellikle Osmanli ceza hukukuna ayirdig: eserinde, Os-
manli hukukunun ser‘i ve 6rfi yapisinin enine boyuna tahlil edildigi goriilmek-
tedir.4” Ancak Heyd, Islam hukukgularinin hicri I11.-V. yiizyillarda yaptiklari yo-
rumlarin, biitiin dénemleri baglayici bir 6zelligi oldugunu diisiinmekte, bu ne-

42 Kanunlar, s. xlviii.

43 Ornek olarak bkz. Fethi Gedikli, Osmanli Sirket Kiiltiirii: XVIL.-XVII. Yiizyillarda Mudarebe
Uygulamas, Istanbul, 1998; a.mlf., XVI.-XVIL. Yiizyillarda Osmanli Devleti’nde Inan Sirke-
ti, Istanbul, 1998; Mehmet Akman “Mecelle'de Ariyet S6zlesmesi”, Yiiksek Lisans Tezi, Mar-
mara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1989; a.mlf., Osmanli Devletinde Ceza Yargila-
masi, Istanbul, 2004; Omer Menekse, “XVII. ve XVIIL. yiizyillarda Osmanl Devleti’'nde Hir-
sizlik Sugu ve Cezas1”, Doktora Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, 1998;
Yasar Tekin, “Seriyye Sicilleri Isiginda Osmanli Devleti'nde Tazir Suc ve Cezalart”, Yiiksek Li-
sans Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstittisii, 1995.

44 SBFD, c. XIII, sy. 2, s. 102-126.

45 Archivum Ottomanicum, 1969, sy. 1, s. 105-138.

46 EI?, c. 1V, s. 558-566.

47 Mesela bkz. “Eski Osmanh Ceza Hukukunda Kanun ve Seriat”, cev. Selahattin Eroglu, Anka-
ra Universitesi Tlahiyar Fakiiltesi Dergisi, sy. 26, s. 633-652; Studies in the Old Ottoman Cri-
minal Law, Oxford University Press, 1973, s. 167-191.



22 TALID, 3(5), 2005, M. A. Aydin

denle de, arazi ve vergi hukukuna ait diizenlemelerin veya para cezalarinin Is-
lam hukukuna aykir1 oldugunu ifade etmektedir.8 Halbuki islam hukukunun
tesekkiiliinde ilk asirlarin 6nemli bir yeri olmakla birlikte, bu hukuku biitiiniiy-
le bu asirlara miinhasir kilmak ve daha sonra ortaya c¢ikan farkli goriis ve uygu-
lamalar sirf bu sebeple Islam hukukuna aykir1 kabul etmek miimkiin degildir.
Islam hukukunun olusumunu saglayan siirecin onii agiktir ve her zaman yeni
yorum ve ictihatlarla gelisim ve degisim imkanina sahiptir.

Hukuk tarihi ¢aligmalarinin, bu ¢aligmalari yapan kimselerin edindikleri
formasyondan kaynaklanan problemleri de bulunmaktadir. Tarih formasyonu-
nun eksikligi, Osmanlica ve Arap¢a’y1 bilmeme 6nemli bir problem olarak kar-
stmiza ¢ikmaktadir. Hukuk tarihinin genis bir zaman dilimine yayilmis bulu-
nan uygulamalarini, sanki ayni1 zaman diliminde meydana gelmis olaylar ve
gelismeler olarak gérmek veya bolgesel farkliliklar1 dikkate almamak énemli
bir problem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Genis Osmanli cografyasinda ve al-
t1 asirlik bir zaman diliminde, hukuk kurallarinin ve uygulamasinin tam bir
yeknesaklik ortaya koydugunu séylemek miimkiin degildir. S6zgelisi, Osmanl
kanunnamelerinde mubhtelif suclar i¢cin 6ngoériilmiis cezalar zaman icinde de-
gisiklige ugradig: gibi, miri arazide tasarruf sekilleri, ferag ve intikal esaslar1 ve
vergiler zaman icinde muhtelif degisikliklere maruz kalmistir. Bu bakimdan,
bir belgeye veya sair bir bilgi kaynagina dayanilarak —-bunlar dogru bilgiler ver-
seler bile- sinirli bir zaman veya belli bélge icin var olan bir uygulamanin her
donem veya her bolge icin var oldugunu diistinmek, hicbir hukuk sisteminin
kendini kurtaramadigi -riigvet vb. gibi- birtakim hukuk dis1 uygulama 6rnekle-
rini arka arkaya siralayarak Osmanli hukukunu karalayici bir tablo ortaya koy-
mak dogru olmasa gerek.

Tarih formasyonu gibi hukuki formasyonu eksikligi de 6nemli bir handikap
olusturmaktadir. Bu alandaki yapilan yanhghklarin ¢cogu, arastiricilarin oku-
duklar fetva metinlerine veya mahkeme kayitlarina dayanarak kural ¢ikarma-
lar1 ve hukuki degerlendirme yapmalarindan kaynaklanmaktadir. Igin kétii ta-
rafl, baz1 arastiricilar bu degerlendirmelerini hukuk kitaplarindaki bilgilerle
karsilastirma geregi de duymamaktadirlar. Velisi tarafindan evlendirilenlerin
sonradan itiraz etmelerini veya etmemelerini yanls sebebe baglama,*® nikah
kayitlarinda her zaman mehrin zikredildigini goriince mehrin belirlenmesinin
evliligin gecerlilik sart1 oldugunu diistinme,> yine vakiflarin siirekli ser‘iye si-

48 Studies in the Old Ottoman Criminal Law, s. 174-175.

49 Amira el Azhary Sonbol, “Adult and Minors in Otoman Shari‘a Courts and Modern Law”,
Women, Family and Divorce, Syracuse University Press, 1966, s. 243-244; Ronald C. Jen-
nings, “Women in the Early 17 century Otoman Judicial Records the Sharia Court of Ana-
tolian Kayseri”, JESHO, c. XVII], sy. 1, s. 76-77; Colin Imber Ebu’s-Su'ud the Islamic Legal
Tradition, Edinburg University Press, 1997, s. 171.

50 Colin Imber, Studies in Ottoman History and Law, Istanbul, 1996, s. 268; a.mlf., Ebu’s-Su'ud,
s. 174.
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cillerine kaydedildigini goriip bundan vakiflarin gegerliligi icin mutlaka tescil
sarttir gibi bir sonug ¢ikarma,®! her nikah yenilemede evliligin hukuken bir kat
daha kuvvetlendigini diisliniip bosamalarda nikahlardan sadece birisinin sona
erdigini, keza tecdid-i nikah sebebiyle evliligin gecerli olarak devam ettigini
zannetme,5? evlenmede ileri stiriilen sartlarla sarth bosanmalar1 ayn1 sey zan-
netme, sik¢a karsilastigimiz hukuki degerlendirme ve bilgi yanlislarindandir.

Bu alanda alt1 ¢izilmesi gereken 6nemli bir problemin da, arastiricilarin za-
man zaman icine diistiikleri subjektiflik sorunu oldugu belirtilmelidir. Osman-
It hukukunu veya bugiinkii pozitif hukuku kutsama gayretlerinin, bu alandaki
calismalarin objektifligini etkiledigi bir vakiadir. Pozitif hukuku kutsamay1 go-
rev bilenler, Osmanlh hukukuna iliskin degerlendirmelerinde bu anlayislarinin
siiphesiz etkisinde kalmaktadirlar. Tam aksine Osmanli dénemini apologetik
olarak degerlendiren 6rneklere de rastlamak miimkiindiir. Ayni subjektiflik,
Osmanh hukukunun ser‘iligi ve 6rfiligi konusunda da mevcuttur. Arastiricilar
icinde, Osmanli kanunnamelerinin Islam hukukuna uymadigim her firsatta
soylemekten biiyiik bir zevk alan arastiricilarimiz oldugu gibi, tam tersine on-
dan hi¢ ayrilmadigini séyleyen arastiricilarimiz da vardir. Bunlan tek tek or-
neklendirmekten, konunun aydinlatilmasina ilave bir katki saglamayacag: ve
yanlis anlagilmalara sebep olacagl icin sarfinazar edilmistir.

Osmanh hukuk tarihciliginde énemli bir bosluk, Osmanli hukukcularinin
ozellikle sert hukuk alanindaki katkilarinin yeteri kadar ortaya cikarilmamais
olmasidir. Boyle bir katkinin tesbitinde, bu donem hukukcularinin yazdig: fikih
kitaplari, fetva mecmualar ve fikih risaleleri dnemli bir yer tutar. Bunlar {ize-
rinde yeterli ¢aligmalar heniiz yapilmis degildir.>* Burada 6nemle isaret edil-
mesi gereken nokta, Osmanl miielliflerinin eserlerindeki goriislerin ne 6lciide
doénemin sartlarinin iirtini oldugu ve ne 6lgiide klasik bilgilerin tekrarindan
ibaret bulundugunun tespit geregidir.

Osmanh hukuk tarihi arastirmalarinin énemli bir problemi de, yapilan
arastirmalarin dar bir alana sikismis olmasidir. Bu alanda yapilan ¢alismalar;
vakif, gayrimislimler, aile, kéle, toprak, mahkeme ve ser‘iyye sicillerinin 6nemi
gibi konulara inhisar etmis gibidir. Ser‘iyye sicilleri temel alinarak yapilan 140
kadar hukuk tarihi ¢calismasi tizerine yaptigim bir degerlendirmeye gore, 140
kadar hukuk tarihi calismasindan 96 tanesi su alt1 konu tizerine teksif edilmis-
tir: Vakaf, aile, mahkeme teskilat1 ve ser‘iyye sicilleri, gayrimiislimler ve koleler.
Bu tablonun olusumunda, hukuk tarihi ¢alismalarinin genelde tarihgiler tara-

51 Imber, Ebu’s-suud, s. 157.

52 Imber, Studies in Ottoman History and Law, s. 283.

53 Jennings, “Women”, s. 87-89.

54 Bu alandaki literatiir; TALID'in “Tiirk Hukuk Tarihi”ne ayrilmig olan elinizdeki sayisinda
yer alan Recep Cici'ye ait “Osmanh Klasik Dénemi Fikih Kitaplar1” (s. 215-248) ve Siikrii
Ozen’e ait “Osmanli Dénemi Fetva Literatiirii” (s. 249-378) baslikli makalelerde degerlen-
dirilmistir.
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findan yapilmakta olusunun énemli bir rolii vardir. Tarihciler; genel olarak
borg, borcun dogusu, sonuglari, akit, sirket, haksiz fiil, haksiz iktisap, temerriid,
harp hukuku, sug, ceza gibi daha ¢ok normatif yorum isteyen ve hukuk formas-
yonunu gerektiren alanlara hakli ve dogru olarak iltifat etmemektedirler. Bu
durum; ¢ogu kere incelenen alan veya zaman dilimi farkl bile olsa -ki bazan
oyle de olmamustir-, yapilan arastirmalarin ayni konulara dair benzer bulgula-
rin1 goz 6niine sermekten bagka bir sonu¢ dogurmamaktadir. Hukuk fakiiltele-
rinin ve kismen ilahiyat fakiiltelerinin hukuk tarihi ¢alismalarina egilmeye bas-
lamis olmasinin, bu alandaki kisirligl zaman icinde giderecegi umut edilir. Bu
alandaki ¢alismalar, yukarda degindigimiz tizere, islam hukukunun uygulama
alanlan konusundaki yanlis degerlendirmeleri de 6nleyecektir.

Historiography of Turkish Law

M. Akif AYDIN

Abstract

History of Turkish law is (a discipline that involves) the study of legal rules and insti-
tutions created by the Turks since the beginning of their history. For this reason, it stu-
dies a large span of time and a vast geographical space. Due to this time-space dimen-
sion, the Turks have adapted different religious-legal identities, which is reflected in
the history of Turkish law. In this context, this history can be divided in to three peri-
ods: the period of pre Islamic law and of Islamic law and the period under the impact
of Western law. Each period has its own characteristics, and thus studies on each era
have their own problems.

It is only at the beginnig of the 20t century that the study the history of Turkish law
emerged in the Turkish academia. Today, it is increasingly studied by the scholars of
law history, theology and economic history. However, despite this existing interest in
this area, it is still under-studied and needs the attention of social scientists.
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Ozet

Tiirk hukuk tarihi, tarih sahnesine ¢ikmalarindan giintimiize kadar gecen dénemde
Ttirklerin uyguladiklar: hukuk kurallar ve sahip olduklari hukuk kurumlari hakkinda
bilgi veren bir bilim dalidir. Bunun sonucu olarak; hem inceledigi zaman dilimi ¢ok
uzundur hem de Tiirklerin hiikiim siirdiikleri iilkeler dolayisiyla icine aldig1 mekéan
boyutu ¢ok genistir. Bu zaman ve mekan boyutuna bagh olarak Tiirkler farkl dini-hu-
kuki aidiyetlere sahip olmus, bu da Tiirk hukuk tarihine yansimistir. Bu baglamda ti¢
farkli donemin altimi ¢izmek gerekir. Islam hukuku 6ncesi dénem, Islam hukuku dg-
nemi ve Bati hukukunun etkili olmaya basladigi donem. Her dénemin kendine has
ozellikleri ve bu donemlere ait hukuk tarihi arastirmalarinin kendine 6zgii zorluklar1
ve problemleri vardir.

Tiirk hukuk tarihi calismalari, yirminci asir baglarindan itibaren Ttirk ilim mubhitlerin-
de ilgi gormeye baslar. Bugiin hukuk, ilahiyat, tarih ve iktisat tarihi alanlarinda cali-
sanlan gittikce artan bir oranda Tiirk hukuk tarihinin konulariyla ilgilenmektedirler.
Gittikce artan ilgiye ragmen bu alanin hentiiz bakir oldugu ve arastiricilarin ilgisine
mubhtag oldugu belirtilmelidir.

Anahtar Kelimeler: Ser’i hukuk, 6rfi hukuk, mahkeme, kadi, seyhulislam, kanun,
kanunlastirma



