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Avrupa Basimindaki Gorsel Metinlerde Kiiltiirel Kodlar: Osmanh
Imparatorlugu’nda Etnik Milliyetcilik Ayristirmasi

Cultural Codes in Visual Texts of the European Press: Ethnic Nationalism in
the Dissolution of the Ottoman State

Nurgil BEKAR *
Nesli Tugban YABAN ™

Oz: 1789 Fransiz Devrimi sonrasi milliyetcilik hareketlerinin dalga dalga tiim diinyaya yayilmasi siyasi
oldugu kadar kiiltiirel olarak da yeni bir ayristirmaya yol agmistir. 19. yiizyilla birlikte milliyetcilik akim-
larinin bagat aktor olarak kurgulandigi ancak &ziinde emperyalist politikalarin yer aldigi ve ulus
devletlerin kurulmaya baslandig1 bu siirecte, basili gorsel metinlerin milliyet¢iligin yayilmasinda etkisi
yadsinamayacak kadar onemlidir. 18. ve 19. ylizyil diinya siyasetine baktigimizda Avrupa, Rusya ve
Osmanli Imparatorlugu arasinda keskin siyasi yargilarin hayata gectigi ve farkli etnik kimliklerin birbirle-
rine bakisini etkiledigi goriilmektedir. Bu baglamda ge¢misten giinlimiize kadar etkisini hi¢ kaybetmeden
siirdiiren ve insanlar1 etkilemenin en bilinen yolu olan imgelerde kullanilan kiiltiirel kodlar yogun bi¢cimde
insan hayatin1 etkilemis, ulusal kimliklerin kazanilmasinda belirleyici bir etki yapmistir. Bu calisma
anilan déneme iliskin, Avrupa basinindaki gorsel metinler {izerinden iretilen kiiltiirel kodlar1 kapsayan bir
dizi secki igermektedir. BOylece imparatorluk topraklarindaki milliyet¢i eylemlerin ortaya ¢ikmasi,
anlagilmasi ve sonrasinda gorsel metinlerin ne kadar etkili oldugu; Avrupa’nin Osmanli imparatorlugu’na
karst olan tavrimin etnik milliyetgilik hareketlerinin koriiklenmesinde destekleyici bir ortam yarattigi
ortaya konmus olacaktir.
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Abstract: The nationalist movements following the 1789 French Revolution spread in waves all over the
world and led to new cultural as well as political separation lines. In the 19™ century, nationalist movements
were constructed as the main actor, when the imperialist policies were at the core and nation-states were
being established; the influence of printed visual texts can be considered as being undeniably important.
During the evaluation of world politics of the 18" and 19™ centuries, it is clearly seen that sharp political
judgments were realized between Europe, Russia and the Ottoman Empire and that different ethnic
identities influenced the view taken of each other. In this context, the cultural codes employed for the
images, which are known to be the most effective way of influencing people from the past to the present,
have been influential on human life and had a decisive effect in the acquisition of national identities. This
study investigates a series of cultural codes that were produced through visual texts in the European press.
Thus, how effective these visual texts were for the emergence and understanding of nationalist actions in
imperial lands and Europe’s attitude towards the creation of a supportive environment for the incitement
of ethnic nationalist movements in the Ottoman state are shown.
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Giris

19. ylizy1l baslarinda 6zellikle biiylik imparatorluklarin sonunu hazirlayan milliyet¢i diigiinceler
Osmanli imparatorlugu icin de sarsic1 etkiler getirmis, ii¢ kitaya yayilan Devlet-i Aliye’nin so-
nunu hazirlamada ekonomik sorunlar ve askeri yetersizlikler kadar yer kaplamistir. 18. ylizyilin
ortalarindan itibaren g¢ekine ¢ekine baslatilan Batililagma siireci sonunda uluslagsmanin o6nii
almamadig1 gibi, yapilan reformlar sayesinde imparatorlugun sonu da gelmistir (Aktar 2003,
77). Gazetelerin kurulusu, telgrafin ve demiryollarinin gelismesi, limanlarin ve tarimsal tiretim
merkezlerinin birbirine baglanmasi ile olusan iletisim devrimi; Osmanli Imparatorlugu’nda
ortaya ¢ikan milliyetcilikleri sekillendiren yapisal, kiiltiirel ve orgiitsel unsurlarin arasindaki
etkilesimi artirmistir (Gogek 2003, 65). Iletisimin yaygimlasmas: sayesinde gerek Tiirk milli-
yetciligi gerekse diger etnik topluluklar ve kiiltiirlerin uluslagma siirecinde kimliklerini tanim-
lanmasinda basin ve o6zellikle gérsel metinler bu durumu desteklemistir. Tirk milliyet¢iliginin
olusumu ve gelisimi Tiirk kimliginin imparatorlugun ana 6gesi olmasindan hareketle baska bir
akademik aragtirmanin 6znesi olarak degerlendirilmekte ve bu yiizden c¢aligmanin konusunu
diger etnik unsurlarin uluslasma siirecindeki kiiltiirel kodlar ayristirmasi olugturmaktadir.

19. yiizyilda séz konusu tiim bu gelismelere bagli olarak Avrupa, Rusya ve Osmanli Impara-
torlugu arasinda keskin siyasi yargilarin da hayata gegtigi goriilmektedir. Bu yargilarin olugma-
sinda Avrupa basininda yer alan milliyetcilik temelli kiiltiirel kodlar ayrigtirmasi biiyiik 6nem
tagimaktadir. Bu ayristirma Bat1 basininin giinliik ve haftalik haber gazetelerinin yam sira yal-
nizca gorsellerin ve illiistrasyonlarin yer aldigi, haftalik siyaset ve kiiltiir-sanat yayinlarina da
yansimig; gegmisten giiniimiize kadar etkisini hi¢ kaybetmeden siirdiiren ve insanlari etkileme-
nin en bilinen yolu olan imgelerde kullanilan kiiltiirel kodlar yogun bi¢imde insan hayatim
etkilemistir. Milliyetgiligin diger cografyalara yayillmasinda gazetelerin rolii biiyiiktiir. Basinda
ozellikle gorsellerle bu ayristirmanin desteklenmesi gerek milliyetcilik etkilerinin yayilmasini
hizlandirmis gerekse Avrupa ve Rusya tarafindan s6z konusu halklarin desteklenmesini
kolaylastirilmustir.

Nitekim Amerikali siyaset bilimci Benedict Anderson (1936-2015), 19. yiizyilda basinin,
milli dili gelistirme yoluyla millet (Calismada millet ve ulus kelimeleri ile milliyet¢ilik ve
ulusculuk kavramlari ayni anlamda kullanilmistir) olusumundaki roliinii kapitalist sistemin bir
Urlind olarak vurgulamis ve milletin olusumunda déneme ait gazetelerin incelenmesinin milletin
ne tiir bir hayali cemaat oldugunu gosterecegini ifade etmistir.

Calisma kapsaminda ilk olarak kavramsal ve teorik ¢ergeve i¢inde milliyetciligin dogusu ve
milliyetcilik teorisi temel tamimlar esliginde incelenecektir. Ardindan etnik milliyetgilik ve
kiiltiirel kodlar ayristirmasinin gorsel metinler iizerinden ne anlama geldigi analiz edilecektir.
Kiiltirel kodlar ayristirmasinda Avrupa basminin rolii, gorsel metinlerde bu ayristirmaya
saglanan katki arastirilarak imparatorluk topraklarinda etnik milliyet¢iligin yayilmasini neden
ve nasil kolaylagtirdig1 ortaya konacaktir. Sonug béliimiinde ise etnik milliyet¢iliklerin Osmanl
Imparatorlugu’nun sonunu hazirlamada Avrupa basmmnim kullandig1 gorsellerin ne derece etkili
oldugu agiklanmaya ¢aligilacaktir.

Millet ve Milliyetcilik Kavramlan
Milliyetcilik temel 6zne olarak her zaman ‘millet’i ele almakta, milleti tanimlamaktadir (Ciller
2015, 50). Bir baska ifadeyle Ingiliz tarih¢i ve yazar Eric Hobsbawm (1917-2012)’un savun-
dugu gibi milletler devletleri ve milliyetcilikleri degil, milliyetcilikler milleti yaratmaktadir
(Hobsbawm 1993, 24) Dolayistyla milliyetgiligini ¢iktis1 olan milletin ne ifade ettigini anlamak,
milliyetciligi anlamak icin ilk adimi olusturmaktadir.

Milliyetcilik ideolojisinin 6zii olan ‘millet’ yani ‘natio’ kavram Kerestecioglu'na (2012)
gore, sozel olarak ilk kullanildig1 dilde (Latince) etimolojik ag¢idan olumsuz bir anlam iger-



mektedir. Roma Imparatorlugu’nda ayni bélgeden gelen yabancilari anlatmak igin kullanilan
sozciik, ‘natio’ grubunun Roma yurttagi olmadigini nitelemek ve bu toplulugun sosyal statiilerinin
kendilerinden asagida oldugunu belirtmek i¢in kullanilmistir. S6zciigiin yazili olarak ilk kulla-
nim1 ise Arapga ‘milla’ kokeninden gelmektedir ve ayni dili konusan veya bir/ayn1 dine mensup
cemaat anlamlarini tagimaktadir. Ortacaga gelindiginde ‘natio-n’ sdzciigiiniin anlami doéniismiis
ve liniversitelere gelen 6grenci gruplari i¢in kullanilmistir. Boylece ‘nation’ sdzciigii yalnizca
skolastik tartismalarda ortak goriisler gelistirmeye baslayan 6grencilerin kdkenini degil ayni
zamanda toplulugun fikrini ve amacini da ifade etmeye baslamistir. Universiteler, cesitli dinsel
sorular hakkinda hiikiim vermek tizere kilise konseylerine temsilciler gonderdikce, kelime yeni
bir doniisiim gecirmis, 13. yiizy1l sonlarinda bir ‘goriis toplulugu’ anlamina gelmeye baslamis-
tir. Ik kez 16. yiizyil Ingiltere’sinde, eliti iceren anlamuyla birlikte iilke niifusunu yani halki
anlatmak i¢in kullanilan sdzciik, tipki halk kavraminin bir bolgenin niifusunu anlattigi gibi,
smifsal bir anlama da sahip olmustur. Boylece halk, ilk kez modern siyasetteki anlamina kavus-
mus; egemenligin tasiyicisi, siyasal dayanigmanin temeli, bagliligin yiice nesnesi haline gelmis
ve egemenlik kullanan halk bundan sonra millet olarak anilmaya baglanmistir (Kerestecioglu
2012, 315-316).

Milletlerin ezeli ve ebedi varliklar olmadiklari (Calhoun 2012, 43) goriisiinden yola ¢ikarak
milletin ¢ok cesitli tanimlar1 yapilmigtir. Modern siyasetteki millet kavramina, modernlesme
ekoliiniin izlerini tagiyan ve ‘millet kurma’ (nation-building) siirecine odaklanan alternatif ¢alis-
malarda rastlanir. Kuramlarinda kitlesel iletisimin yayginlasmasini 6n plana ¢ikaran bu arastir-
macilarin en onemlisi hi¢ kuskusuz Cek siyaset bilimci Karl W. Deutsch (1912-1992)’tur.
Modernist yaklagimin Onciilerinden de olan Deutsch, millet kurmayi toplumsal-demografik
siireglere baglar. Kentlesme, artan toplumsal hareketlilik ve okuma yazma oranlari, gelisen
iletisim teknolojisi milletlerin kurulmasini kolaylastirir. Bu siirecin basariya ulagmasi toplumsal
hareketlilik ve kiiltiirel biitiinlesmenin birbirini tamamlamasiyla miimkiindiir. Deutsch’un ¢iz-
digi tabloda kitle iletisim araglari 6nemli bir yere sahiptir. Bu siirecte topluma yeni bakis agilari
sunma, bireyleri ortak ideallere inandirma gorevi kitle iletisim araglari tarafindan yerine getiril-
melidir (Ozkirimli 2013, 62). Deutsch’un bu yaklagimi, aslinda tarihler boyunca milletlerin
milliyetci olma yolunda yalnizca iletisim araglar1 ve yontemleriyle degil; bayrak, mimari, fizik-
sel ozellikler, giyim tarzlar vb. tiim gorsel metinlerle de yonlendirildiklerinin bir ¢iktis1 veya
goOstergesidir.

Bir insan toplulugunun millet olabilmesi i¢in kendi ortak tarihine ihtiya¢ vardir. Ortak tarih
topluluga hem mesruiyet saglamakta hem de kimin kendinden kimin digerlerinden oldugunu
gostermektedir. Bu baglamda milli ge¢misler anavatani, hayali cemaati, mitleri, diismanlari,
cekilen cileleri, verilen sehitleri ve gegmis zaferleri igermekte ve aciklamaktadir (Suny 2001,
869-870). Anderson milletin siirli, egemen ve bir topluluk olarak hayal edildigini ¢iinkii her
ulusta fiilen gecerli olan esitsizlik ve somiirii iligkileri ne olursa olsun ulus daima derin ve yatay
bir yoldaslik olarak tasarlandigini sdylemistir (Anderson 2011, 21-22). Hobsbawm da milleti
devletle iliskilendirerek milletin ne asli ne de degismez bir toplumsal bir birim oldugunu
belirtmistir (Hobsbawm 1993, 24). Ingiliz sosyolog Anthony D. S. Smith (1939-2016) ise millet
kavramini ‘anavatan olarak kabul edilen yerde ikamet eden, ortak mitlere ve paylasilan bir
tarihe, farkl bir kiiltiire, tek bir ekonomiye, biitiin iiyeleri icin ortak yasalara ve géreneklere
sahip olan, adlandwrimis insan toplulugu’ olarak tanimlamayi Onermistir (Smith 2013, 25).
Millet/ulus iizerine yapilan tamimlamalara bakildiginda genel olarak dil, kiiltiir ve tarih agisindan
bir ortaklik olmasina vurgu yapilmaktadir. Milletin isaret ettigi bir baska 6zellik ise, egemen
halkin ayn1 zamanda ‘biricik’ olmasidir. (Kerestecioglu 2012, 316). Oyleyse milleti en kisa
sekilde ortak bir kimligi paylasan egemen insanlar toplulugu olarak tanimlamak yanlis
olmayacaktir.



Milliyetcilik: Tarihsel Stireg ve Teori

Milliyetciligin de millet gibi tek bir tanimi yoktur. Milliyetgilik 19. ylizyilin basinda Avrupa’da
icat edilmis bir doktrindir (Kedourie 1994, 1). Yiizyillar boyunca 6zellikle dini, ideolojik ve
siyasi anlamda baski altinda kalmis olan halklar 18. yiizyilda uyanisa gecmisler, 19. yiizyilla
birlikte milliyetcilik diisiincesi ¢ergevesinde kurmak istedikleri ulus devletlerin hayata ge¢mesi
ve hayatta kalmasi igin kendi kararlarin1 almak konusunda girisimlerde bulunmaya baglamislar-
dir. Ancak s6z konusu milliyet¢ilik duygusunun o dénemi ve sonrasini etkileyecek olumlu ve
olumsuz yonleri bulunmaktadir. Olumlu yo6nii, bagimsiz olma hakki, yani halklarin kendilerini
ilgilendiren kararlari alma hakkina sahip olmalaridir ki bu siiregte yasanan ayaklanmalara
‘Halklarin ilkbahar1® denilmektedir. Olumsuz yonii ise, bir halkin kendini komsularindan daha
iistiin gérmesine, daha {istiin oldugunu agiklamasina ve buna dayanarak azinliklarin topraklarini
kendi tlkesine katmasina yol agmustir. Saldirgan ve savaggt milliyetgilik, hem diger iilkelerin
bagimsizligini hem de barisi tehdit eden bir tehlike olmustur (Le Goff 1997, 64).

1789 sonrasi tiim diinyaya yayilan milliyetci fikirler 6nce milleti tanimlamis ve bu milletlere
dair milliyetgilikleri {iretmis ve milliyetgiligi de devletle, bir baska ifadeyle iktidar giiciiyle
iliskilendirmistir. Milliyetgi ideoloji, devlet haline gelmeden 6nce de var olan bir ulus mitinden
beslenmektedir ve ulusun meydana gelmesinde devletin her zaman belirleyici bir rolii olmustur
(Amin 2007, 234). Bu baglamda milliyetgilik milletlerin kendi kaderini tayin hakkini ve bu
noktadan hareketle kendi devleti olmasi gerektigini savunmus, devlet yonetimine genis katilimla
milliyet¢iligin giiclii kalacagini iddia etmistir. Bu siirecte milliyetcilik baglaminda 6n plana
cikan ‘din’ de Bati’nin iistiin ve baskalarina egemen olmaya basladig1 noktaya dikkati ¢cekmek
ve Ozellikle Hristiyanligin 6zgiinliigiinii yiiceltmek ve onu 6zel ve essiz niteliklerle bezemek
i¢in kullanilmistir (Amin 2007, 122).

Napolyon’un, Avrupa kitasi tizerinde hakimiyetini savaslarla saglamasi kadar ‘Din olmadan
bir devlette siyasi diizen devam ettirilemez’ prensibinin sonucu olarak 1801’den sonra Papa ile
dostlugunu kuvvetlendirmesinin de 6nemli pay1 vardir. Hristiyanlik dini ¢atis1 altinda toplanan
Avrupa devletleri, Katolikligi imtiyazli bir din mezhebi haline getiren Napolyon’a ve dolayi-
styla Fransa’ya biiyiik bir itibar kazandirmistir (Kiirk¢iier 1969, 23). Fransiz Devrimi sonrasinda
yasanan savaslar ve koalisyonlar, Napolyon’un Avrupa’da bir iistiinliik ve egemenlik kurmasina
neden oldugu kadar, diger Avrupa milletleri {izerinde ciddi dlgiide bir tepki olusturmustur.
Devrimin hiirriyet fikrini kullanarak kitlelerin hiikiimdarlara karsi ayaklanmasini saglayan
Napolyon’un, bu kitleleri kendi esareti altina almasi, Avrupa’da milliyet¢i duygularin 6n plana
¢ikmasina neden olmus, tek bir iilkede yasanan devrim, bir anda tiim Avrupa’da fenomen haline
gelmistir (Halperin 2003, 123).

[k olarak Ispanya tarafindan baslatilan milliyetcilik akimi, Almanya ve Italya’da da kendi-
sini gostermis, 1789 Fransiz Devrimi’nin dogrudan sonucu olan liberal ve milliyet¢i diisiinceler,
Napolyon’un diger Avrupa devletleriyle savaslar1 ve iggalleri ile hemen hemen tiim Avrupa’ya
tasinmistir (Sander 2003, 183). Ancak, Napolyon’un Italya ve Almanya gibi iilkelerdeki kiigiik
devletleri bir araya getirerek daha blyuk kralliklar haline getirmesi, onlar1 daginik bir yapida
olmaktan kurtarmistir. Bu niteliklerinden dolay1, s6z konusu tilkelerin milli birliklerini saglama
stiregleri hizlanmigtir (Armaoglu 1973, 27).

Fransiz Devrimi’ni izleyen yillarda Napolyon’un 6nderliginde yapilan savaslar, anlasmalar
ve koalisyon caligmalari, Napolyon’un Moskova Seferi’nden yenilgiyle ayrilmasi sonucu farkl
bir boyut kazanmistir. Kendi {ilkesi Fransa da dahil olmak {izere Avrupa milletleri, Rusya’dan
agir bir yenilgi ile donen Napolyon’a kars1 ayaklanmiglardir. Tiim bu yasananlar, Napolyon’un
siyasi iktidarini sonlandirmis, ardindan Avrupa milletlerinin yapilanmasi ve yeni bir Avrupa
haritas1 olusturulmasi i¢in Viyana Kongresi’nin toplanmasina karar verilmistir. Viyana
Kongresi, Napolyon’a kars1 savagmak igin her zaman iletisim halinde olan Avrupa devletlerinin,



Napolyon Imparatorlugu’nun yikilmasiyla Avrupa’da meydana gelen boslugu, kendi gikarlarina
uygun bir sekilde doldurmak icin bir araya geldigi bir siyasi birlikteliktir. Armaoglu’na (1973)
gore, Napolyon’un varligi Avrupa devletlerini birlestirmis, yoklugu ise birbirine diislirmiistiir.
Gergek anlamda bir Avrupa’nin olusumu ise Fransa ve Avusturya-Macaristan devletlerinin
yasanan savaslar ve ayaklanmalar sonucunda diger Avrupa devletleri tizerindeki etkisinin ve
kontroliiniin ortadan kalkmasiyla gergeklesecektir (Shaw & Shaw 1977, 146).

Avrupa’da yasanan tiim bu doniisiimler, yalnizca devletlerin siyasi birliklerinin saglanmasi
ya da sinirlarinin belirlenmesi asamasinda degil, yeni yonetim bigimlerinin benimsenerek uygu-
lamaya gecirilmesi asamalarinda, ekonomik-toplumsal yasam ve sinifsal yapilar iizerinde de
etkili olmustur. Avrupa kitasinda 1789 Fransiz Devrimi’nden dnce, yalnizca ingiltere’de parla-
menter rejim bulunurken, 19. yiizyil i¢inde ¢ok sayida Avrupa iilkesi bu sisteme idarelerinde yer
vermis, medeni ve siyasal haklar da ancak bu tarihlerden sonra yerlesmeye ve doniismeye basla-
mistir (Kiirkgtier 1969, 3). 19. yiizyil Avrupa’da parlamentolar ¢agidir. Avrupa Savaglari’nin
sonucu ise, mutlakiyetciligin maglubiyeti, liberalizm zaferi, milliyetgiligin ise 6nemli dlgiide yol
almasi olarak degerlendirilebilir. 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren ise uluslararasi donii-
stimler, halklarin artan 6zsaygilar1 ve artan 6zgiirliik ¢agrilart hiz kazanmistir (Schmidt 1992, 53).

Hem kultiirel hem de siyasi bir olgu olan ve giiciini bu olgudan alan milliyetcilik daha énce-
den var olan kimlik ve geleneklerden kaynagini alir, ulusal kimlikler de bu gelenekleri yansitir
(Ozkirimli 2010, 20, 27). Dolayisiyla ulusal kimliklerin olusmasinda ortak kiiltiirlerin varlig
milliyet¢iligin temel sdylemlerini bicimlendirmektedir. Bu s6ylemlerin ortak paydalar1 paylagan
topluklara ulagmas1 ozellikle 19. yiizy1l basindan itibaren okuma-yazma oraninin artmastyla
daha da kolaylasmistir. Gazetelerin de destegiyle kiiltiirel ve tarihi benzerliklerin yakalanmasi,
buna bagli olarak devlet olusumunda ve bagimsizlik hareketlerinde, ulusla devlet arasinda
tatminkar bir anlagsma ¢abasini1 zorlamigtir (Calhoun 2012, 172).

Etnisite ve Etnik Milliyetcilik

Etnik milliyetgilik etnisitelerden bir millet yaratma ve o millete ait bagimsiz bir devlete sahip
olma iddiasim ortaya koymaktadir. Oyleyse etnisitenin tam olarak ne anlama geldigi burada
onem kazanmaktadir. flk olarak Amerikali sosyolog David Riesman tarafindan kullanilan
‘etnik’ kelimesi ¢ok daha eskilerden Yunanca ‘ethnos’tan gelmektedir (Eriksen 2002, 15). 14.
yilizyilin ortasindan itibaren esasen ortak irk 6zelliklerine, bir baska ifadeyle dogustan gelen
ozelliklere sahip olmay1 kasteden etnisite terimi belirli kiiltiirel benzerlikleri tagiyan insan
gruplarii anlatmaktadir. Bu ¢ergevede bireyin millete bagliligi bir se¢im degil, dogustan gelen
ozellikleri nedeniyle kan bagi ile edindigi kendisine kalan mirastir ve dolayisiyla millete Giyelik
bir irade meselesi degildir (Ozkiriml1 2010, 22). Etnisitelerin dogustan sahip olduklar1 6zellikler
kadar, kendi disindaki etnisiteler {izerinden yapacaklari tanimlama da milletin olusumuna etki
edecektir. Etnik grubu belirleyen, zayif ve sinirl bolgesel bir iliski, degismez kiiltiirel ortaklik-
lar, ortak bir kokene duyulan inangla sekillenmis ‘biz’ bilinci, aktarilmis tarihsel anilar, etnik-
merkezcilige kadar varabilen belirgin bir {istiinliik bilinci ve belli basl efsanevi ya da tarihi
kisilerin yam sira kiiltiirel olgularin da saygideger semboller olarak umumiyetle taninmasidir
(Breuer 2010, 29).

Milliyetcilik sayesinde etnisite daha farkli bir toplumsal kimlige doniistiiriiliir, zaten
etnisitenin kendisi de ¢ogu kolektif kimligin ge¢misteki orgiitlenis bigiminin yalnizca bir cep-
hesidir (Calhoun 2012, 52). Milliyetgiligin bir millet yaratma ¢abasi baglaminda milliyetgilik
onceden var olan etnik kimliklerde temel degisiklikler yaparak kiiltiirel miraslara yeni anlamlar
katmakta, onlar1 bir millet haline getirmeye, doniistiirmeye calismaktadir. Dogustan sahip olu-
nan din, dil ve kiiltiire ait unsurlar yaziya ve gorsele dokiildiigiinde yeni anlamlar kazanarak
millet olmay1 desteklemektedir. Etnisitenin millete doniistiiriilme girisiminde devlet kavrami da
onemli bir rol oynamaktadir, zira devlete sahip olma ve devlet lzerinde egemenlik iddia etme



durumuyla etnisite artik bir millete doniisecek, bdylece dil-din, aile, sinif gibi diger kimlikleri de
kapsayan daha {ist bir yasam alam teskil edilmis olacaktir. Milliyetcilik etnik smirlarin siyasi
siirlarla kesismemesini gerektiren bir siyasi mesrulastirma teorisidir ve ‘ulusal birim’ ile bir
etnik grubu ayni anlama gelmektedir (Gellner 1983, 1). Bu da etnisitenin milliyet¢i sdylemin
temel unsurlarindan biri oldugunu ortaya koymaktadir.

BuyUk devletler ve imparatorluklar i¢inde kalan etnisiteler 1789 Fransiz Devrimi sonrasinda
yazilt ve gorsel basinin da etkisiyle milliyet¢ilik akimlarindan etkilenmiglerdir. Hobsbawm
(1993), 1870-1918 arasindaki milliyet¢ilik diisiincesini yiizyilin ilk yarisindaki milliyetcilikten
ayirirken etnisitenin milliyetgiligin ilk ortaya c¢ikisinda merkezi dneme sahip degilken daha
sonralar1 ‘millet’ olmadaki éneminin altin1 ¢izmektedir. Osmanli Imparatorlugu’nda da 3 Kasim
1839’da imzalanan Tanzimat Fermani (Giilhane Hatt-1 HimayQnu) ile etnisitelerin 6nemi art-
mis, bu tarihten itibaren Bati’nin baskisiyla etnisiteler daha fazla hak ve ayricalik talep etmistir.
Tanzimat Fermani’nin arkasindan gelen 28 Subat 1856 tarihli Islahat Fermani ile 1876 tarihli L.
Mesrutiyet, Osmanli Imparatorlugu’nu Bat1 tarz1 bir anayasaya kavustursa da etnisitelerin git-
tikge milliyetgilik yonunde bilinglenmeleri sonucunda diinya sahnesine yeni ulus devletler
cikmustir. Zira iletisim araglarinin gelismesi bu ddnemde Osmanli Imparatorlugu’na yansimus,
hatta 1860’larda gazete, vilayet merkezlerinde vatandaglar arasinda birlik kurmak tizere devlet
tarafindan kullanilmistir (Mardin 1994, 96). Bu baglamda imparatorlugun dagilmasini engelle-
mek i¢in atilan adimlarin paradoksal bir bicimde tam tersi sonu¢ dogurdugunu sdéylemek yanlis
olmayacaktir.

Osmanh imparatorlugu’nda Millet Sistemi ve Etnik Milliyet¢ilik

Osmanli Imparatorlugu, farkli karakterlerdeki iki imparatorlugun ardili sayilmaktadir: Bizans
Imparatorlugu ve Selguklu Imparatorlugu. ‘Hag’ ve ‘Hilal’ adia uzun siiredir ihtilafa diismiis
olan bu iki imparatorluk, birbirini tiiketerek sona ermis, ardindan gelen yeni devlet her bakim-
dan bir uzlasmay1 ifade etmistir. Osmanl Imparatorlugu Selguklulardan Islam diinyasindaki
liderligini, Bizanslilardan da kendisine miras kalan tiim Hristiyan topraklarin1 devralmistir
(Belge 1939, 745). Osmanli Imparatorlugu’nun alt1 yiiz y1llik varliginin temelinde de bu kozmo-
polit yapinin siirekliligi yatmaktadir.

Osmanli Imparatorlugu, yayildig1 genis cografi alanlardan gesitli (Sosyal, kiiltirel, siyasi ve
ekonomik) etkiler almakla beraber, imparatorluk devrinde, kokii esas itibariyle Tiirk ve Islam
kaynaklarina dayanan bir Osmanlilik diizeni ve bu diizen i¢inde sekillenen bir Osmanli/Tiirk
medeniyeti meydana getirmigtir (Cezar 1971, 1). S6z konusu bu yapilanma, imparatorluga
ancak 16. ylizyilin sonlarina kadar bir yiikselis saglamis, 16. ylizyilin sonlarindan itibaren bir
duraklama ve gerileme donemine girilmistir. 16. yiizyil sonlan ile 17. yiizyildan itibaren hizla-
nan bu siireg, Osmanli Imparatorlugu’nun Balkanlar’daki ve Kafkaslardaki toprak ve giic
kayiplar ile I. Diinya Savagi’na kadar siirmiis, bu siirecte devlet yapisi da her gegen giin daha
zayif hale gelmistir. Buna ragmen yine de Osmanli Imparatorlugu, modernlesmenin anlamini
kavrayan ilk tilkelerden biri olmustur.

Osmanli Imparatorlugu’nda ‘millet’ kavranu din, mezhep, bir din ve mezhebe bagli topluluk
anlamlarina gelmektedir (Eryilmaz 1990, 17). 1mparat0rluk Tiirk, Ermeni, Arap, Kiirt, Yunan,
Bulgar, Arnavut, Karadagli, Bosnali, Hirvat, Cerkez, Afrikali, Lezgi vb. ¢cok sayida millet ve
etnik kimlikten gelen farkli bir niifus yapisina sahiptir. Osmanli Imparatorlugu topraklarinda
Din, dini topluluklarin bagli oldugu ‘milletler sistemi’ ile Miisliiman olmayan gruplarin 6zel ve
kamu hukuku alanindaki meselelerin halli gergeklesebilmistir. Millet sisteminin bir bagka fonk-
siyonu ise gayrimiislimlerin ekonomik ve siyasi sisteme katilimlarini saglamaktir (Giiler 2000,
13). Siiphesiz bu ekonomik ve siyasi sistemden kaynaklanan biiyiime ve zenginlesme hirslarin-
dan en ¢ok etkilenecek iilkelerin basinda, sahip oldugu genis topraklarin somiirgelestirilmeye
uygunlugu acisindan Osmanli Imparatorlugu gelmektedir.



S6z konusu donemde askeri iistlinliigiin kaybedilmesi ve teknik alandaki gerileme impara-
torlugun siyasal ve toplumsal yapisini da kacginilmaz olarak etkilediginden (Ugar 2018, 83),
gayrimiislimler arasinda milliyetgilik hareketleri yayginlasmstir. Sicak denizlere inmenin tek
yolu olarak bogazlar1 géren Rusya, bu amaci dogrultusunda Balkanlar {izerinden harekete gec-
mis ve bolgede Slav-Ortodoks birligini (Panslavizm) kurmak icin bu halklarin temsilcisi ve
destekeisi roliinii iistlenmistir. Bircok tarih¢i, Karageorgevi¢ (1768-1817) liderligindeki Sirp
isyaninin ilk milliyetci ayaklanma oldugu konusunda hemfikirdir (Karpat 2014, 37). Sirp ayak-
lanmasina daha sonra Balkanlardaki diger halklarin ayaklanmalar1 da eslik etmis, bunlarin
sonucunda Osmanli Imparatorlugu’ndan ayrilan etnik kimliklerin kurdugu yeni devletler ortaya
cikmustir,

Milliyetcilik ideolojisinin benimsendigi ve ulus devlet olma yolunda girisimlerde bulunul-
dugu bu donemde Rusya’nin Balkanlar’da c¢ikarilan isyanlar1 desteklemesi ve bu isyanlarin
yayilmas1, Osmanli Imparatorlugu’nun iginde bulundugu sikintilar da goéz 6niinde bulundu-
ruldugunda zamanlama agisindan ¢ok anlamlidir. Osmanli imparatorlugu, 1876 yilinda Balkan-
lar’da, bolgede ¢ikan isyanlarin Balkan halklari birligi ideolojisi ¢ergevesinde biiylimesi
neticesinde bagimsiz Bulgaristan’1 ilan edebilmek i¢in miicadele eden Sirbistan ve Karadag
Prenslikleri ile ¢ok sayida cephede savasmustir. Bu savaslar, Balkanlar sorununa siyasi bir
¢oziimle yaklasmak yerine isyanlar1 siddetle bastirma yoluna giden Osmanli imparatorlugu igin
basariyla sonuglanmasina ragmen, etnik milliyetcilik hareketleri agisindan cesaret verici olmustur.

Osmanl Imparatorlugu’nda Tanzimat doneminden itibaren bazi haklar isteyen ve bu
haklarin bir kismmin Berlin Kongresi’nde kendilerine verilecegi taahhiit edilmesine ragmen
diizenleme kapsaminin yetersiz oldugunu bahane eden Ermeniler, bagimsiz Ermenistan’1 kur-
mak i¢in silahli komiteler kurarak ayaklanma hareketlerine girismislerdir. Ermeni isyanlar1 ve
1885’de Dogu Rumeli’nin Bulgaristan’a ilhaki, Girit’te yasayan Rum halki da hareketlendirmis,
Yunanistan’m da destegiyle Hanya kentinde Hristiyan ve Miisliiman halk arasinda ¢ikan
catismalar 1897 Osmanli-Yunanistan Savasi’nin baslamasina zemin olusturmustur. Savasa gir-
memek igin uzlastirict bir tutum takinan Osmanli yonetimine karsin saldirgan bir tutum
sergileyen Yunan yonetimi Hanya ve Kandiye’de ¢ok sayida Miisliimani 6ldiirtip, 1897 yilinda
Girit’i Yunanistan’a ilhak ettigini ilan etmistir. Tiirk-Yunan sinirlarinda yagsanan olumsuzluklar
da duruma dahil olunca yaklagik bir yil siirecek olan savas baglamistir.

Etnik topluluklarin millet olma iddialarin1 uzun siire milletler sistemi ile bertaraf edebilen
Osmanli Imparatorlugu milliyetcilik dalgasmin, imparatorlugun dagilma sebeplerinden birisi
olmasini engelleyememistir. 19. yiizy1l boyunca smnirlari igerisinde ulus-devlet fikrinin ve etnik
milliyet¢i hareketlerin giiclenmesi ve buna bagli olarak uluslagsma siirecinin hizlanmasiyla
milliyetciligin dogal bir sonucu olarak imparatorluk yikilmistir.

Osmanli Imparatorlugu’nda milliyetciligin yiikselisi ve ardindan otuz kadar ulus devletin
kurulmasinin ardinda din, dinl gruplar veya milletler arasinda rekabete dayanan ve ihtilaf
yaratan iligkiler, imparatorlugun siyasal yapisinda gerceklesen ilerici reform, aydinlanma felse-
fesi ve ideallerinin etkisi ve son olarak Rusya, Fransa ve Ingiltere gibi iilkelerin emperyal
¢ikarlari etkili olmustur (Karpat 2014, 35). Tiim bu faktdrlerin Osmanli Imparatorlugu’na ulas-
masinda ise Avrupa basinit -6zellikle gorsellerle destekledigi tutumuyla- en 6nemli araclardan
birini teskil etmektedir.

19. Yiizyllda Avrupa Basmi

Bati diinyas1 olarak nitelenen Avrupa kitasi igin 18. ylizy1l aydinlanma felsefesinin yayildigi
donem olarak Aydinlanma Cagi olarak adlandirilmaktadir. Bu dénemde yeni buluslarin ve
cografi kesiflerin etkisiyle sosyal, kiiltiirel ve ekonomik anlamda farkli bir déneme girmis,
sanayilesme sonucu olusan ¢ok sayida ticaret kenti Avrupa’y1 gegmise kiyasla hareketlendirmis-
tir. Bu siirecte, politik ve ticari haberler veren dergiler ilk defa Almanya’da Zeitung, Italya’da



Gazetta adi ile yaymlanmistir (Kiirk¢iier 1969, 6). Derebeylik geleneginin yerini orta sinifin
aldig, sanayi alaninda yasanan gelismelerle is¢i sinifinin dogdugu bu dénemde, hiirriyetgilik ve
milliyetcilik ideolojileri ve hizli endiistrilesme Avrupa kitasinin siyasi ortamini hareketlendiren
unsurlar olmuslardir.

Ozellikle okuma-yazma oraninin diisiik oldugu donemlerde ve toplumlarda, bireylerin alisik
olmadiklar1 bu yeni ekonomik, siyasal ve sosyal sistemi kendi baslarina algilayarak ¢oziimleye-
bilmeleri i¢in birtakim gorsel anlatimlara ihtiya¢ duyulmustur. Ciinkii bireylerin ve toplumlarin,
i¢sel bir diinyay1 digsallastirma, benligi ve diisiinceleri imgelere yansitma ihtiyaci nefes alma
eylemi kadar temel bir eylem olagelmistir (Burnett 2012, 52). Bireylerin ¢evrelerini kendi adina
gozlemleyen ve bdylece kendilerini digerleri ile karsilastirmalarina imkan saglayan ve algila-
nabilir diizeye indirgeyen araglara ihtiyaclar1 vardir. Bu araglar da medyadir. Bugiin bireyler,
hangi topluma ait olurlarsa olsunlar, digerlerini medya araciligiyla algilamakta ve tamimaktadir-
lar. Bir baska deyisle gercek medya araciligiyla ve medya iizerinden kurgulanmaktadir (Gokge
& Gokee 2011, 17).

18. ve 19. yiizyillarda sanayilesme alaninda goriilen hiz, basin sektoriinde de goriilmektedir.
Bati medyasinda giinliik ve haftalik haber gazetelerinin yam sira yalnizca gorsellerin ve
illiistrasyonlarin yer aldigi, haftalik siyaset ve kiiltiir-sanat yaymlarinin varligi ve sayica ¢oklugu
bilinmektedir. Iletisim alaninda farkindalik yaratmanin birincil yolu yaratici olmaktan gec-
mektedir ve bu ihtiyacin Sanayi Devrimi ile baslayarak, s6z konusu déneme kadar rekabet
kaynakl1 ve hizli bir doniisiim kaydettigi goriilmektedir. Bu slirecte, gecmisten gilinlimiize kadar
etkisini hi¢ kaybetmeden siirdiiren ve insanlar1 etkilemenin en bilinen yolu olan imge kullanimi
yogun bi¢imde insan hayatin1 etkilemistir. S6z konusu imgelerin biiyiikk ve dnemli bir boliimii
gazetelerde karsimiza c¢ikmaktadir ve illiistrasyonlar, karikatiirler ve sonrasinda fotograflar
seklinde gazetelerde yer almiglardir. Zaman igerisinde daha hizli baski makineleri, demiryolu
sistemleri, posta servisinin gelisimi i¢in yapilan ingaatlar ve baglantilar, kitap, dergi ve
gazetelerin iiretimini ve dagitimin1 daha etkin hale getirmis; boylece uluslar giinliik olaylar1 her
zamankinden daha hizli okumayi ve bunlara cevap vermeyi basarmistir.

Mliistrasyon gazetelerinde yerel gazeteciler veya muhabirler olarak iicretlendirilen sanatcilar,
gerceklesmekte olan olaylar tasvir ederken, serbest calisanlar politik karikatiirler, alegorik
resimler ve hikaye illiistrasyonlari yapmak i¢in para almislardir. Sanat eserinin basilmasi igin,
orijinal sanat eseri -genelde kalem ve mirekkeple- basilan baski bloklarini yaratan ahsap
oymacilar tarafindan iretilmislerdir (https,//www.illustrationhistory.org, 2018). Basin diinyasi-
nin bu ortaminda ¢alisan muhabirler olgusallik ve eglence ideallerini ayn1 anda onaylarlarken,
calistiklar1 gazeteler ideallerinden birini ya da 6biiriinii siddetle 6ne ¢ikarmislar, boylece gaze-
tecilik Oykii ideali ve enformasyon ideali modellerine dayanan bir sisteme oturmustur
(Schudson 2011, 208). Bu baglamda tiim bu illiistrasyon gazetelerinin amaci her yerde olmak ve
her konuyla ilgili bilgi vermek olmustur.

[lliistrasyon gazetelerinin yalnizca gorsellerden olusmasi ve gok sayida baskisinin olmasi
baz1 kesimler tarafindan degersiz bulunmasina ragmen gercekte bu gazetelerin basarisinin
icerigindeki gorsellere dayandigi sOylenebilir. Ciinkii bu gorsellerin igerigi okuyucula-
rin/izleyicilerin ilgi duyduklarn olaylar, yerler, seyler ve kisiler hakkinda bilgiye ulasmasi
acisindan oldukga genis kapsamlidir ve gazetelerin yoneticileri goriintiilerin en ge¢ iki hafta
icinde yayinlanmasini saglayarak son derece uygun bir zamanlama yontemi belirlemislerdir.
Boylece okuyucular/izleyiciler giin boyunca, uygun fiyata, iilke capinda ya da uzak sehirlerde
hatta farkli iilkelerde yasanan bir felaketin ilk elden bir gdriiniimiinii elde edebilmis, yeni insa
edilmis bir kopriiniin ya da ¢agdas resimlerin izlenebilmesi icin yeni ve heyecan verici bir yol
bulmustur. 1890’lardan itibaren kullanmmi yayginlasan klise yontemi ile haber gorsellerinde
sikca karsilagilan illiistrasyonlar yerini fotograflara birakmis, boylece fotograflar hem sanat hem



de dokuman olarak basin diinyasinda yerini almistir.

Kiiltiirel Kodlar Uzerinden Milletlerin Ayristirllmasi: Avrupa Basinindan Ornekler

Okuyucular/izleyiciler sanatsal betimlemeleri yorumlamak istediginde, gercek diinyaya iliskin
deneyim ve bilgilerini bu betimlemelere yansitarak onlari ¢ok degisik, deney niteligindeki yo-
rumlar araciligiyla simnavdan gegirir (Gombrich 2015, 264). Bir bagka deyisle, imgeleri gérmek
ayni zamanda imgeler ile gormektir (Burnett 2012, 67). Bu baglamda ¢alismaya konu olan etnik
milliyetcilik kavraminin, gerek Bat1 diinyasini temsil eden Avrupa iilkeleri gerekse Yakin Dogu
diinyasim temsil eden Osmanli imparatorlugu’nun merkeze alindig gorsel yansimalari ve imge-
leri ile anlamlandirilmasi séz konusu olmaktadir. Imgeler baslangigta orada bulunmayan seyleri
gozde canlandirmak amaciyla yapilmistir. Zamanla imgenin canlandirdigi seyden daha kalici ol-
dugu anlasilmigtir. Boyle olunca imge bir nesnenin ya da kisinin bir zamanlar nasil goriindiigiinii -
bdylece konunun eskiden baskalarinca nasil goriindiigiinii de- anlatilmis olur (Berger 1999, 10).

Gorsellerin gergekleme giicii lizerine diislintildiigiinde, imgelerin insanlarin duygu, diisiince
ve algilarinda birincil derecede etkili oldugu ancak gorsel iletisimde anlatimsal ifade sorunu
yasandig1 sOylenebilir. Bu nedenle imgeleri okurken, ¢cézimlerken ya da yorumlarken dikkat
etmemiz gereken iic gostergebilimsel degisken vardir. Bunlar; kod, altyazi ve baglamdir.
Gostergebilimde kodlar ya da sistemler, toplumsal uzlasilar {izerinden iletisimin yiirtitiilmesini
saglayan unsurlardir. Baglam ise kodlar1 igine islemis olan kiiltiir, kodlar1 cevreleyen ve
anlamini veren evrendir. Gorsel metinler lizerinden sunulan ‘anlam’, metnin sundugu yeglenen
okuma ile izleyicilerin kiiltiirel yonelimlerinin {iriiniidiir. Bu nedenle kodlanmis metin diize-
yinde, hem agik igerik hem de ‘gdriinmez’, kabullenilmis anlamlar dikkate alinmalidir (Stevenson
2008, 135). Imgeler ve imgeleri iginde yer aldiklar1 gérsel ortam incelenirken, onlarin kiiltiirle-
rarast gecislilik Ozelliginin de goz Oniinde bulundurulmasi gerekmektedir. Cilinkii Dogu ve
Bat1’nin bulunduklar1 yerden birbirleri i¢in ‘6teki’ olma halleri, imgelerin kiiltiirlerarasi yolculu-
gunda onlarm nasil anlam kazandigmmi da ortaya koymaktadir. Osmanli imgeleri iizerinden
yaratilan ‘Gteki’ kavramu lizerine diisliniirken, Osmanl igin ‘6teki’ olan imgelerin de son derece
elestirel bir tslupla, bir tarafi otekilestirmeyen niteliklerde tiretildikleri oldukga agiktir. Ciinki
her toplum veya devlet kendisini diinyanin merkezine koyar ve ‘Gtekileri’ genellikle kendisin-
den asag1 yerlerde goriir ve degerlendirir. Bu egilimin, diger {ilkelerin imajlarini da etkiledigi
muhakkaktir (Eraver 2010, 19).

Bu noktada milliyetcilik ideolojisi g¢ergevesinde sekillenen toplumlarin kiiltiirel kodlar
tizerinden nasil ayristirildigi ve etnik kimliklerin nasil 6n plana ¢ikarildigi gorsel orneklerle
aktarilmaya calisilacaktir. Avrupa basininda yer alan gorsellerinin niteligi illiistrasyon, karikatiir
ve fotograf olarak farklilik gostermektedir. Gorsel tasarimlarda oncelik, Bati diinyasi siyasetine
konu olan iilkelerin haritaya yerlestirilmis imgelerine verilmistir. Milletleri niteleyen bu figiirlerin
kiiltiirel kodlart da onlarmn fiziksel goriiniimleri lizerinden olusturulmus; figiirlerin yiiz ve beden
yapilari, giyim tarzlari vb. ile sahip olduklar1 nitelikler tizerinden milli kimlikleri gosterilmistir.

Donemin emperyalizm miicadelelerini ve Avrupali devletler ve ¢evresindeki diger devletleri
konu alan bu gorsellerde Bati siyasetini aktarmak ve uluslararasi iligkilerin temel dinamiklerini
ortaya koymak iizere imgelestirme yapildigi goriilmektedir. Haritalarda Glkeleri temsil eden tim
figUrlerin -ayirt edici olmasi agisindan- basliklar ya da sapkalar kullandigi, bu sapka ve baslikla-
rn birer gosterge olmasinin yan sira kiiltiirel dzellikleri vurgulamalari agisindan birer mit ola-
rak kullanildiklar1 kabul edilebilir. Tiim milletlere ait tipolojilerin mitlesmis unsurlar ve kiiltiirel
kod sistemleri ile kurgulandigi, boylece Miisliiman Osmanli Imparatorlugu ve Hristiyan Avrupa
ile Rusya’nin yalnizca dini a¢idan degil kiiltiirel aidiyet ve milliyetcilik baglaminda da ayristiril-
dig1 ortaya ¢ikmaktadir (Figiir 1, 2, 3 ve 4. Bu figUrler http://zoom-maps.com (2018) adresinden
alimus olup, ait olduklar1 yillarda yayimlandiklari iilke(ler) bugiinkii isimlerine karsilik gelecek
sekilde parantez i¢inde verilmistir).
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Fig. 3. Bugiinkii Avrupa, 1887 (isvigre) Flg 4, Dunyamn Gidisati, 1887 (Macaristan)

Konu itibariyle enformatif 6zellik tasiyan, farkli milletlere ait tiplemeler hakkinda tanitici ige-
rige sahip bu gorsellerde vurgulanmak istenen ana tema milliyetgiliktir. Ulus devletlerin
bagimsizliklarim ilan ettikleri bir donemde haber gorsellerinde ¢ok sayida millet ya da etnik
kimlik temali tasarima yer vermek ayni zamanda onlar i¢in ulus devlet olma yolundaki ¢abala-
rina destek olma niteligindedir. Cok uluslu imparatorluklarin dagilmasi siireci, biinyesinde farkli
millet ve etnik kimlikleri barindirmasindan ve bu kimliklerin bagimsizliklar i¢in ¢ikardiklari
ayaklanmalardan kaynaklanmaktadir ve Avrupa basininda bu tip haberlerin sik¢a yer almasinin
yalnizca enformatif amagh olmadigi, etnik kimlikler ve milletler agisindan koriikklenen bir
‘ulusal bagimsizlik> ideas1 oldugu sdylenebilir. Milletler ve etnik kimlikler Italya basminda da
tipki diger iilkelerde oldugu gibi siyasi ve askeri konular baglaminda yer almistir. Bu noktada
milliyetciligin yan1 sira etnik milliyetcilik ayristirmasinin, ¢ok uluslu yapiya sahip Osmanl
Imparatorlugu’nun toprak biitiinliigiiniin parcalanmas: ve dagilmas siirecine olan etkisi dnemli
ve dikkat cekicidir. 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’na ait haber goérselleri arasinda bolge
halkinin milliyet etnik kimliklerinin 6n plana ¢ikarildigi gériilmektedir (Figlr 5, 6 ve 7. Figlr 5
ve 6, L'lllustrazione Italiana, 17 Haziran 1877, Yil: 4, Sayi: 24, Sayfa: 381; Figiir 7,
L'Tllustrazione Italiana, 24 Haziran 1877, Yil: 4, Say1: 25, Sayfa: 396-397). Benzer bigimde
Istanbul sehrinin tamtildig: bir haberde kullamlan haber fotografinda da yine milliyetin (Arap)
alt1 cizilmekte ve etnik milliyetgilik vurgusu yapilmaktadir (Figiir 8, L'lIllustrazione Italiana, 23
Kasim 1890, Yil: 27, Say1: 47, Sayfa: 36).
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Fig. 5. Trabzon Kostiimleri - Ermeni ve Yunan Kadinlar1 - Yerel Ciftciler (italya)

Castas

Fig. 6. Kirt Lideri Fig. 7. Ermeni Kahvesi Fig. 8. Arap Kahvesi

Avrupa basiinda siklikla karsilagilan gorsel metinler arasinda Osmanli imgesi (genellikle Turk,
Ermeni, Misirli, Arap, Balkan halklar1 ve Kiirt olarak milli ya da etnik kimlikleri iizerinden
adlandirilmis ve tanimlanmig bigimde) igerikli millet veya etnik kimlikleri tanitici nitelikteki
haberler de bulunmaktadir. Bu tarz haberler yalnizca resimli gazeteler olan illistrasyon gazete-
lerinde degil, yazili basin olarak degerlendirilebilecek gazetelere de konu olmustur. Kendi i¢in-
de siyasi, kiiltiirel ve karikatiir nitelikli olarak siniflandirabilecegimiz bu cizimlere sadece ulusal
ve yerel gazetelerde degil, cocuklara yonelik masallarin ve hikayelerin yer aldig1 yaymlarda dahi
rastlamak miimkiindiir. Gerek siyasi ve askeri konular ele alan gerekse imparatorlugun giinliik
yasam pratiklerini i¢eren haber iceriklerinde; s6z konusu igerikleri gorsel olarak da pekistirmeyi
amaglayan kent goriiniimlerinin, dini konularin ve sanat eserleri icerikli haberlerin de Osmanh
Imparatorlugu’ndaki etnik milliyetgilik ayristrmasmin alti gizen niteliklerde karsimiza ¢iktig
goriilmektedir (Figiir 9, 10 ve 11. Figiir 9, L'lllustrazione Italiana, 23 Eyliil 1877, Yil: 4, Say1: 38,
Sayfa: 197; Figiir 10, L'lllustrazione Italiana, 3 Aralik 1905, Yil: 32, Say1: 49, Sayfa: 550 ve 553;
Figur 11, L'Tllustrazione Italiana, 17 Kasim 1895, Yil: 22, Sayi: 46, Sayfa: 308 ve 315).



Fig. 9. Cerkez Kadin Fig. 10. Bosnali Kadinlar Fig. 11. Ermeni Kadin

Avrupa basininda Tiirk, Ermeni, Arap, Kiirt, Yunan, Bulgar, Arnavut, Karadagl, Bosnali,
Hirvat, Cerkez, Afrikali, Lezgi vb. imparatorluk topraklarinda ya da denetiminde yasayan tiim
millet ve etnik kimliklere yer verilmistir. Figiirlerin ait olduklar1 millet ya da etnik kimlige ait
belirgin 6zelliklerinin 6n plana ¢ikarilarak resmedildikleri goriilmektedir. Bu noktada figiirlere
ait s6z edilecek olan tiim fiziksel 6zellikler, birbirleri ile karsilastirilarak kiiltiirel kodlar ve
tanimlayici unsurlar olarak ortaya konmaktadir. Buna gore Tiirk erkek tiplemeler beyaz tenli,
uzuna yakin orta boylu, koyu renk kas ve gozliidiir ve bir kismi sakalli olmakla birlikte tamami
mutlaka kalin biyiklidir; kadin Tirk tiplemeler beyaz tenli, orta boylu ve tombuldur ve Tiirk
kadinlar1 mutlaka ortiiliidiir ve saglar1 ¢ok nadir goriilmektedir. Balkan cografyasinin tamamina,
Cerkezlere, Bulgarlara ve Yunanlara ait erkek tiplemeler beyaz tenli, uzun boylu ve bir kism
biyiklidir; kadin tiplemeler beyaz tenli, uzun boylu ve incedir ve kadinlar yar1 ortiilii ya da
aciktir. Ermeni tiplemelerinde erkeklerin koyu esmer ten renginde, biyik ve sakalli, kdseli yiizli,
kaslar1 ve gozleri birbirine yakin, uzuna yakin orta boylu sayilabilecek Ol¢iiye ve daha kalin
viicut hatlarina sahip olduklart goriilmektedir. Bu viicut hatlarina benzer fiziksel 6zellikler Kiirt
ve Lezgi erkekleri icin de gegerlidir. Ermeni kadinlar ise koyu renk saclidir ve elbise, salvar ve
cepken gibi agik giysiler icinde tasvir edilmiglerdir. Afrika cografyasinda yasayan tiplemeler
Misir, Trablus ve Sudan, Etiyopya, Somali gibi yerel yasamin siirdiigii yerlerden gercege uygun
olarak farkli resmedilmistir (Figiir 12, La Rana, 7 Ocak 1887, Yil: 23, Say1: 1, Sayfa: 2-3).
Misir’da ya da Trablus’ta yasayan tiplemelerin ve gorsellerde yer alan Arap tiplemelerinin
imparatorluk yapisina bagl bigimde yasadiklari ve Osmanli imajina benzer olduklar1 da dikkati
¢cekmektedir. Bu tiplemelerden orta dogu cografyasina ve Osmanli imajina yakin olan erkekler
siyahi, kisaya yakin orta boylu, bir kism1 biyikli, bir kismui fes ancak ¢ogu ilasu takan figiirler
olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Kadinlar ise Tiirk kadinindan farkli olarak daha kapali, peceli,
yalnizca gozleri goriiniir bigimde, ten rengi ¢ok goriinmemekle birlikte siyahi, orta boylu ve
Tiirk kadinina oranla ince yapihidir. Afrika kitasinda daha yerel bir hayati olan ve Osmanl
Imparatorlugu denetimi altinda bulunan cografyalarda yasayan figiirler ise yerel gériiniim iginde
resmedilmislerdir. Buradaki cografyada yasayan erkeklerin giysi olarak ¢ok bol kumaslardan
olusan elbise benzeri giysiler i¢inde olduklari ya da kumaslara sarindiklari; bazen st bedenleri-
nin ¢iplak oldugu ve sort boyunda kumasin biiziilmesi ile elde edilen bir alt giyim tercih ettikleri
goriilmektedir. Erkek figiirlerin bazilar1 Osmanli imgesine benzer olarak yalnizca fes takmis
olarak ve ¢ok az goriilen kadin figiirler ¢arsaf benzeri kapali bir giysi i¢inde resmedilmislerdir.
Tipolojileri ile ilgili genel bir dzetle tasvir edilen bu figiirlerin tamaminin milletleri, ulusal
kimlikleri ya da etnik kokenleri tanitmaya yonelik yoresel kostiimler i¢inde yer aldigi da
goriilmektedir. Ik goriiniiste enformatif nitelikteki bu figiirlerin kiiltiirel kodlar1 da figiirlerin



fiziksel goriiniimleri 6zellikleri {izerinden olusturulmus; figiirlerin yiiz ve beden yapisi, fiziksel
goriiniimleri, giyim tarzlari, yasam alanlari, ibadethaneleri vb. sahip olduklari nitelikler onlarin
kiiltiirlerini gdstermis, bdylelikle ok uluslu olan Osmanli Imparatorlugu'nda yasayan tiim
millet ve etnik kokene sahip halklarin kiiltiirel kodlar1 gérsel olarak tanimlanmastir.

Fig. 12. Miineccimler Hakkinda / Bulgar Kuliibesi

Sonug

Milliyetcilik hareketlerinin Fransa’da bir devrim yaratmasimin ardindan bu fikirlerin diger
cografyalara yayilmasi ve &zellikle imparatorluklari etkileme siireci, diinya tarihini ulus devlet-
lerin giiclendigi bir evreye dogru bi¢imlendirmistir. Milliyetcilik akimlarinin yayilmasi 6nce-
likle biinyesinde farkli etnik ve kiiltiirel kimlik barindiran imparatorluklar i¢inde gerceklesmis;
her bir grup kendine ait ayricaliklar istemis, alamayinca da kendi kaderini tayin hakk: gerceve-
sinde ulus devletlerini kurma arayislarina girmistir. Bu noktada milletler ve etnik gruplar, kendi
kimliklerini ortaya koymak i¢in bir¢cok legal ve illegal girisimlerde bulunmuslar, bu girisimlerin
bir boliimii yalnizca siyasi degil askeri miidahalelere sebep olmustur. 19. yiizyilin baslarinda
Yunan halklari, ilerleyen donemlerde Balkan halklari (Sirp, Arnavut, Karadagli, Bosnali, Bulgar
vb.) ile Ermeni halklarin ayaklanma, isyan ve bagimsizlik girisimleri Osmanl Imparator-
lugu’ndaki etnik milliyetgilik hareketleri olarak 6zetlenebilir.

Milliyetgilik ideolojisinin milleti tanimlama agamasinda, 19. ylizyilda etkinlik kazanmis olan
gazetelerin ve okuma yazma oraninin artmasinin dnemi biiyiiktiir. Bu gercevede gazetelerin
ozellikle kullandig1 gorsellerle etnik ayrimlar1 desteklemesi ‘biz’ ve ‘Gteki’ bilincini olustur-
mada son derece etkilidir. Osmanli imparatorlugu da bu fikir akimlarindan etkilenmis, tiim etnik
unsurlar1 bir arada tutmak i¢in giristigi reformlara ragmen parcalanmay1 onleyememistir. Os-
manli Imparatorlugu’nda milletler sisteminin dznesi konumundaki gayrimiislimlerin bilinglen-
mesinde, Avrupa basininin bu yondeki ¢abalar1 biiyiik 6l¢iide belirleyici ve yonlendirici olmusg
ve kiiltiirel kodlar1 ayrigtirarak milliyetgilik akimlarinin giigclenmesini saglamistir.

Haber gorselleri olmalar agisindan enformatif nitelikteki s6z konusu imgeler, farkli millet ya
da etnik kokenlere isaret ederek Osmanli Imparatorlugu’nun gok uluslu yapisini vurgulamakta-
dir. 19. yiizy1l ortalarinda hepsi birbirinden farkli olan bu gayrimiislim topluluklar hem toprak-
sal hem de yonetim usuliine yonelik itirazlariyla milliyet¢i tartigmalarin artmasina sebep olmus-
lardir. Ancak haber igeriklerindeki gorsellerin yalnizca isyan eden ya da ayaklanan millet ya da
etnik kimliklere sinirli olmadigy, siyasi ya da askeri konulu haberlerin yani sira imparatorlugun
baskenti Istanbul’un tamitildigi haberlerde dahi milliyet ve etnik kimliklere yer verildigi
goriilmektedir. Ulusal kimlik tanimlama ideasi ¢ergevesinde s6z konusu gorsel metinlerin hem



ait olunan millet ya da etnik koken hem de din ve inang sistemleri tizerinden olusturuldugu,
catisan taraflarin milliyet ve dinleri {izerinden tasvir edilmesiyle bir kez daha ortaya ¢ikmakta-
dir. Osmanl halkinin sosyal yapisinin ortaya kondugu tasarimlarda, milletlerin ve etnik koken-
lerin ayr1 ayri ortaya konmasi, donemin milliyetcilik ideolojisi ve ulus-devlet kurma idealar:
cercevesinde manipiilasyona sebep olmakla birlikte, imparatorlugun ¢ok uluslu yapisina ayna
tutmasi agisindan enformatiftir. Sonug¢ olarak Avrupa basininda yer alan gorsel metinlerde yer
alan kiiltiirel kodlarin ve kamuoyuna sunulan s6z konusu milli ya da etnik kimlikle tanimlanmig
imgelerin, kiiltiirel bir nesne olarak ‘Gteki’ olma halinin 6n plana ¢ikarilarak etnik milliyetgilik
ayrigtirmasi yapan birer gosterge olduklart bulgularina ulagilmistir.

Yazarlarin Notu: Bu calisma 2. yazarin ‘italya Basiminda Sultan II. Abdiilhamid Dénemi
Osmanli Imgesi’ adli doktora tezinden gorseller ve boliimler icermektedir (Hacettepe
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, 2018).
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