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Abstract: This study is about secular theology, which can be considered as a new and even exciting
development in the field of theology. Secular theology has two fundamental importances, one of which
concerns philosophy itself and the other theological field. And it is the result of a transformation in these two
fundamental fields by transcending traditional approaches. The first of these fields is the field of philosophy.
Secular theology can be seen as the result of a reorganization of the relationship between philosophy and
theology in a different way. Because with such an organization, traditional philosophy is given a completely
theological task and it is even claimed that philosophy should be completely transformed into theology. Here,
philosophical endeavor is seen as a way of connecting to life and the world within a completely immanent
plane, freeing itself from the burdens of all forms of transcendence and concepts related to the idea of an
afterlife. And in this path, philosophy is understood as an effort to make sense of life and the world from a
theological perspective by adhering to the aforementioned immanent plane. In such an endeavor, the
relationship between philosophy and theology is established in a different way and the philosophical endeavor
is tried to be redefined. The other of the two main areas where traditional approaches are overcome and radical
changes are experienced is the field of theology. In this area, attempts are made to abandon the interpretation
of the world by traditional theologies based on a transcendent idea positioned beyond life. Because such an
interpretation of the world devalues the world as a result of being attached to something beyond, and adopts a
transcendent ideal horizon, thus missing life. The changes we mentioned in these two areas have brought to
the agenda the efforts to interpret the world and life in a new and different way with the unity of theology and
philosophy, which is the subject of this study. The one related to the field of theology is as follows: Whether
theology can be realized completely immanently, with the possibilities of philosophy, without being dependent
on any kind of religious tradition or accepted transcendent idea of God. It is quite obvious that such an
understanding will bring about radical results, especially in the field of theology. Therefore, it can be said that
today's world is a period in which the possibility of a secular theology realized in this context is discussed quite
intensely. In other words, secular theology is becoming one of the recent areas of interest encountered in the
philosophical context of today's academic world. In this context, secular theology is an attempt to seek new
openings, new potentialities, and new possibilities in theology by taking the conceptual and terminological
help of contemporary philosophical trends. Such an attempt must be a complex effort that brings important,
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productive, but also dangerous transformations to the field of theology. So, can a type of theology that positions
itself in a secular manner in the field of theology contribute and benefit the field of theology? It is possible to
answer such a question positively. Because secular theology, as a type of theology, also has the critical and
critical aspect that every type of theology should have. Secular theology, with this critical and critical aspect it
possesses, requires a serious and unprejudiced approach to the field of theology, to review this field again and
again and to focus on situations that do not go well. Such an effort is also important in terms of bringing a
continuous interest to the field of theology and keeping this field alive and vibrant. This study is an attempt to
address the possibility of a secular theology, its conceptual and terminological expansions in the field of
theology, and its advantages and disadvantages.

Structured Abstract: The aim of theology, a discipline focused on the religious field, is to approach the
religious field with a critical attitude. Such an attitude draws attention to contradictions or inconsistencies in
the religious field and tries to direct a revision in accordance with the authenticity of the religious field.
However, there is a fine line in the revision of the religious field. Because such an effort is expected to preserve
the authenticity of the religious field until the end. However, as in any external intervention in the religious
field, there is always a danger of the religious field being corrupted in theology.

With all this, theology is a discipline directly related to human cultural elements and is affected by the cultural
situation of the age in which we live. Theology is shaped according to the tendencies of the age in which we
live. It confronts the problems brought to the agenda by these tendencies. It tries to give theological answers
to the questions that the people of the age in which we live ask about theological field. The diversity of
theological answers given to these questions is also the reason for the emergence of different theological
approaches.

This study will attempt to address the subject of “secular theology”, which can be considered as one of today’s
current types of theology. As with other types of theology, a secular theology is understood as a theological
endeavor that takes place with the people of our age, their perception of religion, and the philosophical,
scientific, and cultural tendencies of this age. As its name suggests, a secular theology investigates the
possibilities of a philosophical theological endeavor that takes place completely on a plane of immanence,
without resorting to the concept of transcendence or an afterlife belonging to the religious field, independently
of the religious field. In this form, secular theology claims to use the critical philosophical attitude in the
religious field to the fullest with all its possibilities. With this claim, secular theology strives to discuss
theological issues on an ontological and philosophical basis, in addition to the religious character of traditional
theologies. By carrying this attitude to philosophy, it also voices the idea of transcending metaphysics and even
the philosophical thought taking on a theological appearance. Such a situation has brought about radical
transformations in both theology and philosophy.

Considering the religious field as centered on secular theology can lead us to some new and even productive
results in this field. However, a secular theology may at first glance evoke an oxymoronic concept. Because
there is a contradiction in both talking about secularity and dealing with the religious field and the concepts
belonging to this field. However, the basis of this theology, which has emerged as a secular, immanent and in
this sense centered on philosophical endeavor, is a skeptical attitude towards institutional religions and the
metaphysical field in today's world. The people of a secular world shaped by concepts such as individuality
and freedom in the human field under the influence of the deterministic, mechanistic and materialist worldview
after modernism are reluctant to be attached to institutional religions that refer to an afterlife. As a result of
this, we witness the emergence of some efforts that claim to give new meaning to life, along with the decrease
in the sense of belonging to institutional religions. Secular theology is the product of such an environment.
Secular theology is a type of theology that is realized with reference to a worldly realm by approving this lived
world in a completely immanent manner without resorting to the concept of transcendence or an afterlife in
traditional theologies. In this type of theology, unlike traditional theologies, there is no commitment to a
specific authority. All of the authority-centered dogmatic preconceptions of traditional theologies are rejected.
As a result of this, secular theology tries to remain on a philosophical ground while addressing theological
issues. Unlike traditional theologies, it tries not to approach these issues from a belief and institutional religion-
centered perspective. Again, secular theology addresses theological issues by focusing on the immanence of a
human world independent of these concepts, rather than on concepts such as God, revelation, and the sacred
that traditional theologies do, which belong to institutional religions. While traditional theologies glorify the
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transcendent and sacred, secular theology is an attempt to seek sacredness in the non-sacred. Secular theology
tries to seek the value of life, the meaning of life, from an immanent perspective.

Based on what has been stated above, it can be said that such a theology provides new openings in the field of
theology. For example, a secular theology adopts a more independent, freer, more critical and more radical
philosophical attitude compared to traditional theologies. Such characteristics of secular theology also bring
about a productivity in the field of theology. In this sense, secular theology contributes to the development of
new concepts and terminologies in the field of theology. In addition, it paves the way for new and different
theological orientations in the field of theology. In a sense, it brings the field of theology into harmony with
the conditions of the time and contemporary philosophical tendencies. Moreover, secular theology contributes
to the more objective investigation and explanation of theological issues in a philosophical context. With
theology becoming more practical and approaching the world of experience, the emphasis on immanence paves
the way for theology to become an effort that sheds light on daily life. A secular theology offers the promise
of vitality in the field of theology by drawing attention to the stagnation of religious interpretations based on
institutional religion and religious dogmas, by attaching traditional theologies to transcendence and
authoritarian religious structures.

Keywords: Philosophy, Philosophy of Religion, Theology, Secular Theology, A/theism.

Oz: Bu ¢alisma, teoloji alaninda oldukea yeni hatta heyecan verici bir gelisme olarak alinabilecek sekiiler
teoloji hakkindadir. Sekiiler teoloji, bir yonii bizzat felsefenin kendisini diger yonii ise teolojik alam
ilgilendiren iki temel 6nemi haizdir. Bu iki temel alanda geleneksel yaklagimlari asarak onlardaki bir doniisiim
durumunun sonucudur. Bu alanlardan ilki felsefe alanidir. Sekiiler teoloji, felsefeyle teoloji arasindaki iligkinin
yeniden ve baska bir tiirlii diizenlenmesinin bir sonucu olarak goriilebilir. Ciinkii bu tiir bir diizenlemeyle
geleneksel felsefeye tamamen teolojik bir gorev yiiklenmis hatta felsefenin tamamen teolojiye doniigmesi
gerektigi iddia edilmistir. Burada felsefi gayret, biitiin bir askinlik bi¢cimlerinin ve bir 6te diinya fikrine bagl
kavramlarin ytiklerinden kurtularak tamamen bir i¢kinlik diizlemi i¢inde yasamin ve diinyaya baglanmanin bir
yolu olarak goriiliir. Ve bu yolda felsefe, yagami ve diinyay1 bahsi gegen igkinlik diizlemine bagl kalarak
teolojik acidan bir anlamlandirma gayreti olarak anlagilir. Bdyle bir gayrette felsefe ile teoloji arasindaki iligki
farkli bir bigimde kurulup felsefi gayret yeniden tanimlanmaya caligilir. Geleneksel yaklagimlarin asilip kokli
degisimlerin yasandig: iki temel alandan digeri teoloji alanidir. Bu alanda geleneksel teolojilerin yasamin
Otesinde konumlanan bir agkin fikrine bagl olarak diinyay1 yorumlamalarindan vazgecilmeye ¢alisilir. Clinkii
boyle bir diinya yorumu, bir 6teye baglanma durumunun bir sonucu olarak diinyay1 degersizlestirir, agkin bir
ideal ufkunu benimseyerek de yasami i1skalama durumunu giindeme getirir. Bu iki alandaki bahsettigimiz
degisimler, bu ¢aligmanin konusu olan teoloji ve felsefenin bir birlikteligiyle diinya ve yasami yeni ve farkli
bir bi¢imde yorumlama gayretlerini giindeme getirmistir. Bu gayretlerden teoloji alaniyla ilgili olant sudur:
Teolojinin; tamamen i¢kin, felsefenin olanaklariyla her tiir dini gelenek ya da kabul edilmis askin Tanr1 fikrine
bagli olmaksizin gergeklestirilmesinin miimkiin olup olmamasi. Bdyle bir anlayisin 6zellikle teoloji alaninda
radikal sonuclart meydana getirecegi olduk¢a agik bir durumdur. Dolayisiyla giiniimiiz diinyasinin, bu
baglamda gergeklesen sekiiler bir teolojinin imkéninimn olduk¢a yogun bir bigimde tartisildigt bir zaman dilimi
oldugu sdylenilebilir. Yani sekiiler bir teoloji, giinlimiiz akademik diinyasinin felsefi baglamda karsilasilan son
donem ilgi alanlarindan biri haline gelmektedir. Bu baglamda sekiiler teoloji, ¢cagdas felsefi egilimlerin
kavramsal ve terminolojik yardimini alarak teolojide yeni agilimlar, yeni potansiyellikler, yeni olanaklar arama
denemesidir. Bu tiir bir deneme teoloji alaninda 6énemli, verimli fakat ayni zamanda tehlikeli doniigtimleri
giindeme getiren karmasik bir gayret olmak durumundadir. Peki, teoloji alaninda kendisini sekiiler bir tarzda
konumlandiran bir teoloji tiiriiniin teolojik alana bir katkis1 ve faydasi olabilir mi? Bdyle bir soruya olumlu
cevap vermek miimkiindiir. Ciinkii her tiir teolojinin sahibi olmas1 gereken elestirel ve kritik yone, bir teoloji
tiirli olarak sekiiler teoloji de sahiptir. Sekiiler teoloji, sahibi oldugu bu elestirel ve kritik yonle teolojik alana
ciddi ve Onyargisiz egilmeyi, bu alani tekrar ve yeniden gézden gegirerek yolunda gitmeyen durumlara
yogunlagmay1 gerektirir. Boyle bir gayret teoloji alanina siirekli bir ilgiyi giindeme getirerek bu alanin diri ve
canl tutulmas: acisindan da &nemlidir. Iste bu ¢alisma sekiiler bir teolojinin imkanini, teoloji alanindaki
kavramsal ve terminolojik agilimlarini, avantaj ve dezavantajlarini ele alma denemesidir.

Anahtar Kelimeler: Felsefe, Din Felsefesi, Teoloji, Sekiiler Teoloji, A/teizm.
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Giris

Teoloji, bir disiplin olarak dini iddialar1 ele alip bu alandaki ¢eliski ya da uyumsuzluklari
aci8a cikarmaya calisan 6ziinde bir din elestirisidir. Amaci, dini inanci dile getirmek oldugu kadar
onu elestirel anlamda revize ederek yonlendirmeye calismaktir. Bu agidan teolojik 6nermelerin
deskriptif degil normatif oldugu sdylenir. Ciinkii teolojik baglamdaki dnermeler, agiklama ya da
tamimlamaya dayanan 6nermeler degil dogru-yanlis kategorilerine ait onermeler sinifina aittir. Boyle
bir tartisma, teoloji disiplininin dini bir karakter mi yoksa felsefi bir karakter mi tagimasi gerektigi
seklindeki kadim problemin de sebebidir. Bu probleme ilaveten teolojinin dini alanin otantik yapisina
disaridan yapilan rasyonel bir miidahale olarak dini alana etkileri de tartigilmistir. Cilinkii biitiin bir
din bilim calismalari, din felsefesi de buna dahildir, ¢ogulcu bir disaridanligi zorunlu olarak
gerektirir. Ciinkii dini alana her tiir miidahale dolayli da olsa dini alani etkiler. Bu elestirilerden “dinin
hakikati” ile “dine yonelik, din hakkindaki hakikatler” arasinda bir ayrim yaparak kurtulmay1 (Smart,
2015, ss. 4-5) deneyebiliriz. Ama durum her ne olursa olsun teoloji, bir disiplin olarak bir kurumsal
dini yap1 ya da “kilise” merkezli gerceklesen bir faaliyettir. Bu agidan teolojik alanda elestirel felsefi
bir tutumun sinirlari, faydasi dini alanin otantik yapisi agisindan son derece 6nemlidir.

Teoloji, dini fenomenle ilgili bir disiplin olarak, bu fenomenin ilgili oldugu biitiin kavramlar
ele alan son derece genis bir disiplindir. Teolojinin bu genisligine insanin kutsalla ilgili biitiin
yonelimleri ve bu yonelimlerle baglantili olan her sey girer. Dolayisiyla, teoloji disiplini, aslinda
yasanilan zaman diliminin insani ve toplumsal biitiin konular1 ve bu konulara ait alanlarin biitiin
unsurlariyla dogrudan ilgilidir. Bununla birlikte teoloji yasanilan donemin bilimsel, felsefi, epistemik
ve diinya goriisleriyle ilgili egilimlerle de dogrudan ilgilidir ve biitiin bunlardan etkilenir (Unliisoy,
2021, s. 396). Sunu séylemeye ¢alisiyoruz: Teolojinin yasanilan ¢agin insani toplumsal alanlarindan
ayrilma imkani yoktur. Teoloji, yasanilan ¢agin egilimlerine gore sekillenen, bu egilimlerin gliindeme
getirdigi problemlerle yiizlesen, onlara teolojik acidan cevaplar vermeye calisan bir disiplindir
(Esmeli, 2014, s. 965). Dolayisiyla, teolojinin yasanilan ¢agla uyumlu, giincel ve dinamik bir disiplin
olmasi elzemdir. Bu ¢alismanin konusu olan sekiiler teoloji de yasanilan ¢agin giincel insani, bu
insanin dini alanla ilgili algisi, bu cagin felsefi, bilimsel ve epistemik egilimleri temelinde
gerceklesen bir egilim olarak alinabilir.

Yasadigimiz c¢agda kurumsal tarzda gergeklesen ve inananlarindan cesitli taleplerde
bulunarak onlara bir kurtulus vaadi merkezli gerceklesen din algisindaki bir bozulmayi
yasamaktayiz. Burada kurumsal dinlerin Tanr1 tasavvurunda ya da kurumsal dinlerin inananlarina
sundugu Tanr1 tasavvurundaki bir degisme gozlemlenmektedir. Kurumsal dini yapilarin sundugu
antropomorfik 6zelliklerinden soyutlanmamis, her tiirlii ilahi sifatlardan ayr1 disiiniilemeyen bir
Tanr1 anlayisindan giiniimiizde bir uzaklasma s6z konusudur. Yani modern dénemlerin din ve Tanrt
anlayisi, her tiirlii otoriter dini yaklagimlardan ve kurumsal dinin politik sdylemlerinin uzaginda ve
bunlara bagl her tiirlii belirlemeleri istemeyen tamamen 6znel olarak gergeklesen bir din ve Tanri
tasavvurudur. Yasanilan bu donem, dine ve Tanri anlayigina karsi hicbir politik ve kurumsal
belirlemeye itibar edilmeyen tamamen bireysel 6zgiirliikkler planinda gergeklesen bir dini tavrin
hakim oldugu bir dénemdir. Bu dénemlerde din ve Tanr1 anlayist, kisisel alan ve bu alanin felsefi ve
diisiinsel anlayisina terk edilmis durumdadir. Boyle bir ortamda gergeklesen teolojik gayretler de
kurumsal dini yapilarin uzaginda tamamen diisiince ve felsefenin imkanlariyla gerceklesen bir
gayrete doniismiistiir. Ozellikle felsefede meydana gelen son dénemdeki tartismalarin da bunu
tetikledigi sOylenebilir. Postmodern diisiince bigimlerinin etkisiyle o6zellikle akil, objektiflik,
nesnellik, genel gecerlilik gibi epistemik alanlardaki tartismalarin sebep oldugu radikal degisimlerle
felsefede, metafizik alana yonelik bir ilginin arttigi gézlemlenmektedir. Metafizige artan ilgiyle
birlikte felsefenin imkanlari, tamamen metafizik alanin ilgilerine tahsis edilmeye baslanmistir. Sonug
olarak yasadigimiz donemlerde teoloji ile felsefe arasinda bir yakinlasmaya sahit olmaktayiz. Bu
calismanin konusu olan sekiiler teolojinin baglangi¢c noktasinin bu ilgililerle zirvesini yasadigini
gozlemlemekteyiz.
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Yukarida sdylenilenlerle baglantili olarak sunu rahatlikla ifade edebiliriz: Yasadigimiz su
giinlerde herhangi bir dini inanca ya da kurumsal dini bir olusuma ait olmadan tamamen sekiiler
tarzda yapilan teoloji tiirlerinden de bahsedilmektedir. Bu tiir sekiiler bir teoloji, teoloji alanina,
felsefi ve elestirel bir tutumun sinirlar icinde kalarak yaklasmayi denemektedir. Bugiine kadar
teolojik alana yonelik sorulan sorulara inang baglaminda cevaplar verilmesine karsi ¢ikan sekiiler
teoloji, teolojik sorulara, inang ya da dini alandan bagimsiz olarak metafizik alandan hareketle felsefi
acidan cevaplar vermeyi deneme amacindadir. Dahasi sekiiler gayret, teolojik sorularin inang
baglaminda verilen cevaplarinin yanlisligindan bahsederek inang baglaminda verilen bu cevaplarin;
felsefi, ickin bir diizlemde yanitlanmasi gerektigi iizerinde durur. Ciinkii askin yapilara bagh kalarak
bir ote diinyaya referansla teolojik sorularin yanitlanmaya calisilmasi, bu diinyanin ve yasamin
degersizlestirilmesine yol acar. Yagama ve diinyanin canli, dinamik yoniine bagli kalinarak ancak bu
diinyanin insanina tatmin edici teolojik cevaplar verilebilir. Yani giiniimiiz teolojik gayretlerinin
kurumsal dini inangtan ve agkin, 6te bir Tanr1 kavramindan bagimsiz bir sekilde tamamen igkin bir
bicimde felsefi imkanin potansiyellikleri i¢inde sekiiler bir tarzda gergeklestirilmesi hem verimli hem
de faydali bir gayret olarak goriilebilir. Ciinkii teolojideki elestirel tutumuna ilaveten canlilik ve
dinamikliginin yaninda {iretken bir teolojik gayret, bunu gerektirir. Boyle bir teoloji tiiriiniin teolojik
alana yapabilecegi katkilar ya da dinin otantik yapisi agisindan tasidigi tehlikeler, akademik agidan
ele alinip tartisilmasi gereken 6nemli konular arasindadir. Bu ¢alisma yeni, farkly, liretken bir teoloji
tiirli olarak sekiiler teolojiye avantaj ve dezavantajlart baglaminda yaklasmay1 denemektedir.

Teolojiye Felsefi Bir Geri Doniis: Bitis ve Yeni Baslangiclar

Felsefeyle teoloji arsindaki iliski her giindeme geldiginde dini fenomenin ele alinmasindaki
elestirel yonle ilgili bir problem daima giindeme gelir. O da sudur: Dini fenomenin bilimsel bir
yontemle ele alinmasi ne demektir? Yani teoloji tamamen akli, bilimsel bir elestiri tarzi midir?
Stiphesiz teoloji yapmakla dini fenomenin bilimsel yonden ele alinmasi arasinda farklar vardir.
Teoloji yapmak gercek anlamda bir inanci/imam dile getirmektir. Teolojik gayret, din bilim
arastirmalarinin elde ettigi materyali ikinci derecede kullanir. Din bilim arastirmalar ise teolojik
arastirmalari, incelenen olgunun bir parcast olarak goriirler. Yani teolojik gayrette oldugu gibi
herhangi bir gelenegin arastirilmasinin ya da tanimlanmasinin o gelenegin bir parcasi olmasi
gerekmez. Dini alan fenomenolojik olarak ¢ok yontemli (polymethodic), ¢ogulcu ve siirlar kesin
olarak belirlenmemis bir alandir. Bu anlamda teoloji ile din bilim arastirmalari birbirine rakip iki
alan olarak degil de birbirine veri saglayan iki gayret olarak alinmalidir (Smart, 2015, ss. 7-8). Yani
teoloji, diger herhangi bir sosyal teorinin oldugu kadar diinyayla ve yasamla ilgilidir. Bu alanlara ait
gelisme ve teorilerden dogrudan etkilenir.

Yukarida ifadesini bulan tartismalar1 metafiziksel baglama ¢ekerek meseleyi felsefi agidan
ele aldigimizda durum daha karmagik hale gelir. Metafizik, var olanlarin en tiimel ve ilk ilkeleri
temelinde Varligin diisliniilmesi demektir. Bu tamima gore metafizik, zorunlu olarak bir ontolojiyi
gerektirir. Teoloji ise biitiin var olanlarin iistiinde yer alan en yiiksek ilke olarak Varlik’in
diisiiniilmesidir. Meseleye bu sdylenilenler acisindan yaklasildiginda teoloji ile felsefe arasindaki
iligkinin karmagikliginin sebebi ortaya ¢ikmis olur. Ciinkii teolojik sorulara felsefi, metafizik alandan
hareketle cevap verilmesi gerekir. Oysa teolojik agidan sorulan sorulara bugiine kadar hep inang ya
da dini alanda kalinarak cevaplar aranmaya calisilmistir. Fakat buradaki sorular, inang¢ ya da dini
acidan degil de bu ikisinin disindaki felsefe temelinde sorulan sorular olarak gériilmeli ve cevaplar
da felsefe merkeze alinarak verilmeye calisilmalidir. Hatta teolojik sorularin felsefeyi bir kenara
koyarak salt bir inan¢ yaklagimiyla yanitlanmaya caligilmasi da oldukga yanlis bir durumdur (Kilig,
2019, ss. 112-113). Iste biitiin bu gerekgeler bu c¢alismanin konusu olan sekiiler teolojinin ilk
baslangi¢ noktasi olarak alinir. Bu da temelde dini bir gayret olarak alinan teolojinin tamamen felsefi
imkanlara indirgenerek ele alinmasidir. Sekiiler bir teoloji, dini alami dislayarak askin ve ote
kavramlaria bagvurmaksizin tamamen bir ickinlik diizlemindeki teolojik bir gayretin imkanlarini
arastirir.  Sekiiler teoloji, bu yoniiyle kendisinin teolojinin elestirel bir tutum olmakligiyla
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uyumlulugunu iddia eder. Bu teoloji tiiriine gore, geleneksel teolojiler dini karakterlerinin yaninda
ontolojik ve felsefi bir zemindeki tartismalara dahil olmustur. Hatta teolojideki bu tutum felsefi
alandaki yansimasini daha radikal bir bigimde bulmustur. Giiniimiiz felsefesinde metafizigin agilmasi
hatta felsefi diisiincenin teolojik bir goriinlime biirlinmesi gerektigi fikri, hep bu egilimin bir
triinidiir. Bu gibi disiinceler metafizigin asilmasini olmasa da en azindan teolojik anlayisin
tamamen felsefi bir merkezde ele alinmasini dillendiren bazi radikal degisikliklerin oniinii agmustir.
Bu calismanin konusu olan sekiiler teoloji de bunlardan biri olarak degerlendirilebilir. Sekiiler
teoloji, bu elestirel yonii radikallestirerek, teolojinin dini karakterine mukabil ona ontolojik, felsefi
bir baglamda gelisen yeni bir gayreti ilave etme amacindadir.

Dini alanin yukarida bahsi gecen elestirel bir tarzda ele alinmasina, diisiince tarihinde siirekli
temkinle yaklasilmistir. Bu temkinin sebebi elestirel bir tutumun dine verebilecegi potansiyel zarar
diisiincesidir. Fakat dinin mahiyetini arastirmakla dine zarar vermek birbirinden ayrilmalidir. Asil
problem dini alan gibi otantik bir alanin bilimsel bir metodoloji merkezli elestiriye tabi tutulup
tutulamayacagidir. Ciinkii bilimsel metodolojiye ait birtakim hususlar buna engeldir. Dini alanin
bilimsel metodoloji merkezli ele alinmasimi engelleyen durumlarin basinda dini alandaki duygusal
yoniin agirligi ve bu yone bagl etkilere verilen tepkilerin bilimsel metodolojilerdeki sogukluga olan
uzakligi, yabanciligi gelir. Dini arastirmalardaki metodolojik problemlerde ortaya ¢ikan catismalarin
bircogunun temelinde bu vardir. Sonug olarak sunu sdyleyebiliriz: Dini arastirmalarda insani duygu
ve tavirlarin tam olarak isin igine karistirtlmadan salt bilimsel bir tavirla dini alanin inceleme konusu
yapilmasi yanlistir. Bu yanlis, konumuz olan sekiiler teolojinin disaridan ve tamamen rasyonel ve
felsefi gayreti icin de gegerlidir.

Bu bahsedilen hususlar her tiirden teolojik gayretteki elestirel tutumun kavramsal
belirlemeleri agisindan oldukga dnemlidir. Zira her disiplin, kendi alanina ait bu alanin kendine has
ozelliklerine dikkat etmek durumundadir. Teolojik gayretlerin inceleme alani da dini alan ve bu alana
ait kavramlardir. Her seyden Once dini alan ya da din fenomeni, organik bir sistemdir. Bu sistem
kendini yatay olarak oldugu kadar dikey olarak da gerceklestirir. Dini fenomenin ya da dinle ilgili
kavramlarin, yatay ve dikey olarak gerceklesen bu sistem i¢inde birbirleriyle olan karsilikl iligkileri
baglaminda ele alinmasi gerekir. Mesela dini bir kavram olan Tanr1 kavrami belirli bir dinde diger
baska kavramlarla (insan, alem, yaratma v.b) iliskisi a¢isindan ele almmali, bu kavramlar
hususundaki doktrin ya da 6n kabullere atifla gergek manada anlasilip arastirilmalidir. Yani Smartt’a
katilacak olursak, dini kavramlarla birlikte bizzat dinin kendisi salt ve yalitik bir bigimden ¢ok belirli
bir sistem igindeki iliskisel aglar etrafinda anlagilabilir. Bu iligkisel ag icerisindeki herhangi bir
degisme ya da bozulma diger her seyin de degisme ya da bozulmasini giindeme getirir. Yani dini
alanda basit, salt, tek basina bir kavram yoktur. Dahasi dini alanda gecerli hakikat, gergeklik, ortiisme
teorisi gibi dogru-yanlis dikotomisi i¢inde isleyen belli mantik modelleri (Smart, 2015, ss. 24-25) de
yoktur. Bu soyledigimiz seyler dini alanin kiiltiirel ve kendine 6zgiiliigiinii gosterdigi gibi, bu alanin
bilimsel alana ait metodolojik yaklasimlarla kavrayici bir sekilde ele alinamayacagini da gosterir.
Meselenin bizim agcimizdan dnemi ise sudur: Sekiiler teoloji, teolojideki genel bir doniisiimle teolojik
alam felsefi bir igkinlik diizleminde felsefenin potansiyellikleriyle ele alma iddiasindadir. Ama
teolojik alanin, yikimiyla birlikte radikal bir doniisiimiinii de giindeme getiren bu gayret, firsatlarinin
yaninda miimkiin tehlikelerinin de farkinda olmasi gerekir.

Sekiiler Bir Teolojiye Dogru: Teolojinin Yap1 Bozumu ya da Sekiiler Teolojinin imkam

Inang alan1 insanin anlam diinyasi ile ilgili bir alandir. Bu alanda insan, insanin yasami, bu
yasam alanina ait kiiltiirel 6geler ve bu dgelerin en biiyiik belirleyicisi olarak tarih oldukca etkin
olgular olarak almmalidir. Biitiin bunlara ilaveten yasam alanindaki hakim bilimsel, toplumsal,
epistemik ve felsefi egilimlerle kazanilan ve bunlara bagli olarak gerc¢eklesen diinya goriisii ve biling
durumlar1 da bu hususta oldukga etkilidir (Aytepe, 2024, ss. 216-217). Giinlimiizde modernizm ve
modernizmin bayraklastirdigi  birtakim kavramlardan bir geri doniis gdzlemlenmektedir.
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Modernizmin 6n plana ¢ikardigi rasyonel paradigmalar, giiniimiizde ¢okmeye baglamistir.
Bireysellik, 6zgiirliikk, arzularin kosulsuz gerceklestirimi ve sekiilerizm gibi kavramlar {izerinde
giliniimiizde yeniden diisliniilmeye baslanmistir. Konumuzla ilgisi bakimindan 6zellikle modern
sekiiler kabullerin zararlar1 tekrar ele alinmak istenmektedir. Sekiilerlesmeyle birlikte dini alanin
pratik acidan degerden diisiiriicii, asindiric1 tavrina dikkat ¢ekilmekle pratik alanin ayrilmaz bir
pargasi olan dini alana yonelik noétrlestirme (Derrida & Serif, 2016, s. 42) tavrn gilintimiizde
sorgulanmaktadir. Insanin manevi yasamindan koparilarak onun bir akil varlig1 olarak gériilmesinin
olumsuzlugundan bahsedilmektedir. Boyle bir ¢aba, 6zellikle modern sonrasi ¢agdas donemlerin
teolojik yaklagimlarinin bir yeniden gézden gegirilmesi seklinde belirlenmesine neden olmustur.

Din, metafizik, Tanr1 ve biitiin bunlarla ilgili konular teolojik olarak insanligin tarihi icinde
en onemli konular olagelmistir. Dahasi bu konular, farkli donem ve devirlerde farkli yaklagim ve
yorumlar etrafinda degerlendirilmistir. Yani yasanilan her ¢agda teolojik ve metafizik konulara dair
zorunlu bir ilgi vardir. Bu ilgilere entelektiiel teolojik ve metafizik ilgiler de dahildir. Hatta her
donem teolojik ve metafizik ilgiler, yasanilan ¢agin entelektiiel, bilimsel ve diinya goriisiine bagh
olarak gerceklesir. Gliniimiiz teolojisindeki hakim manzara bir 6nceki donemin olumsuz ve degerden
disiiriicti tavrina karsilik nispeten olumlu ve bu alanlara akademik agidan yer agici bir tavir gdsterir.
Buna sebep olarak bu alanlara epistemik bir yaklasimdan c¢ok birey ve toplumsal fonksiyonu
acisindan yaklasilmasidir. Dolayisiyla, gilinlimiiz diinyasinda Tanri, din, teolojik konulara
baglanmanin ne anlam ifade ettigiyle ilgilenilmektedir. Tanr1 var m1 yok mu tartismak yerine, Tanr1
inancinin hayatimizda ne anlama geldigi diisiiniilmektedir. Boyle bir tavir biinyesinde epistemik,
ontolojik problemlerin 6tesinde teolojik, metafiziksel ve manevi/spiritiiel tartismalart da barmdirir.
Boyle bir tavrin olumlu ve olumsuz yonleri bir kenara teolojik alanda da birtakim yenilikleri ve
doniisiimleri de beraberinde getirdigi dogrudur.

Gilintimiizdeki etkin teolojik manzara, metafizige duyulan biiyiik orandaki siipheye ragmen
ozellikle akademik gevrelerde asla metafizikten tamamen kopulamamasidir. Bu durum akademik
cevrelerin, metafizik spekiilasyonlarla birlikte teolojik konulara ilgisinin artmasina neden olmus
(Polat, 2022, s. 195) hatta baz1 ¢evrelerde metafizigin felsefe yoluyla asilmasimi bile giindeme
getirmistir. Felsefi diislincedeki bu metafizigi asma tesebbiisleri bile teolojiye tekrar doniisii imleyen
Oziinde teolojik bir doniis olarak da yorumlanabilir (Roberts, 2016, s. 147). Bu hususun bizim
meselemizle dogrudan ilgili olan yonii sudur: Boyle bir teolojik doniis, biinyesinde teist gayretleri
oldugu kadar sekiiler hatta a/teist goriisleri de barindiran bir gayrettir. Bu anlamda giiniimiiz teolojisi
Deleuze’iin ifadesiyle “... teist ve a/teist bigimleriyle icinde Isa’ya ait olanlarla Deccal’e ait olanlarin
gorkemli bir bedenini...” (Deleuze, 2015, s. 307) olusturan bir teolojik yapi goriiniimiindedir.
Kisacas1 yasadigimiz bu ¢agda teoloji adeta yeniden kesfediliyor. Ona yeni ve genel anlamlar
yiikleniyor. Glinlimiiziin diinyasinda sekiiler hatta ateist diisiiniirler bile Tanr1 ve dini inancin
uzaginda olmalarina ragmen, teolojiye yeni anlamlar yiikleyip onu yeniden yorumlanmaya miisait
bir yap1 olarak goriirler. Boyle bir gayrette metafizik, hayati/diinyayr anlamlandirma, ona
baglanmanin bir aracina doniigiir. Bunun yolunu metafiziksel olarak somut hayata siki sikiya
baglanmakta, lireterek, yaratarak yeninin her yeni icadinda (Justaert, 2012, s. 71) bulmaya ¢aligir.

Bu tiir bir teolojik gayretin ilk 6rneginin Nietzscheci “Tanri’nin 6liimii” nosyonu oldugunu
sOyleyebiliriz. Haar’a gore Nietzscheci Tanri’nin 6liimii nosyonu felsefi anlamda muhtesem oldugu
kadar dramatik bir olaydir da. Ama asla trajik bir olay degildir. Bu dliim bize, yeni bir zaman
diliminin baglangicini gosterir. Yine Haar’a gore Nietzscheci Tanri’nin 6liimii, evrenin ve diger bir
diinyanin yaraticist olan metafizigin Tanr1’sinin 6liimiidiir. Nietzscheci ateizm daha ¢ok yogun bir
bicimde kavramsallastirilmig hatta evcillestirilmis metafizigin Tanri’sina bir kars1 ¢ikistir. Haar,
metafizigin bdyle bir Tanri’s1 ile teolojinin kavramsal agirligindan bagimsiz olarak anlagilan bir
Tanr ya da Tanrisallik/ultihiyet arasinda (Haar, 2005, ss. 82-83) ayrim yapar.
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Yukarida ifade edilenlerden hareketle Nietzscheci tutumun teoloji alaninda sekiiler teolojik
yaklagimlar i¢in bir baglangi¢ noktasi oldugunu sdyleyebiliriz. Bu da sekiiler bir teolojinin geleneksel
dini teolojilerden farkini ortaya koyar. Yani sekiiler bir teolojinin dini ve muhafazakar teolojilerden
farki, hicbir otoriteye bagli olmaksizin gerceklesmesidir. Boyle bir teolojide hicbir dogmatik 6n
kabuliin siirlamasi olmadan 6zgiir bir tavir hakimdir. Sekiiler teoloji, 6nceden belirlenmis higbir
giindemin amagclar1 dogrultusunda gerceklesmeyen felsefi kavrayis ve elestirileri giindeme getirir. O,
teoloji alaninda dolaysiz yanitlarin dogmatik varsayimlarindan uzak dinsel ve pastoral taahhiitlerden
kurtulan, bunlara bagli endiselerden kopuk, acik bir sorgulama meydana getirir. Bu haliyle o yapici
ve kismen olumlu/pozitif bir teolojidir. Goérevini bu diinyaya olan inanci revize etmeye yardimci
olacak teolojik kavramlarin yaratilmasi olarak belirler. Sekiiler teoloji dnceki teolojilere saldiran,
onlara tepki gosteren radikal bir teolojidir. Dinin anlamim sekiiler bir bicimde hayatin tamamina
genisletmenin bir yolunu arar. Dinsel bir anlami1 ya da kutsal olan1 reddederek kutsal olmayam
tutkuyla onaylayarak kendi kutsalligini, kutsal olmayanin i¢inde arar. Bu haliyle bu teoloji tiirii,
radikal bir teoloji olarak teolojik terimleri, giicleri, ifadeleri arastirmanin 6zgiir teolojik yollarim
arastirir (Simpson, 2012, ss. 51-52). Biitiin bunlar1 yaparken de herhangi bir dinsel bigimsel igerikten
kendini ayr1 tutmaya galigir. Buraya kadar ifade edilenler geleneksel dini teolojilerden ayri, onlardan
farkli tamamen sekiiler tarzda gerceklesen bir teoloji tiiriiniin baglangicini ilan etmek icin yeterlidir.

Yukarida soylenenler ile baglantili olarak 21. yiizyil, felsefi diisiincede yeni teolojik
arayislarin arttigi bir donem olarak goriilebilir. Bu agidan ¢agdas donemler, felsefi anlamda gesitli
felsefi alternatiflerin sikisip kaldig: teolojik batakliklar1 agsmanin yollarini arayarak klasik teoloji
anlayislarinin, onlarin disina ¢ikarak asilmaya calisildigi bir donemdir. 21. ylizyil felsefede yeni
baslangiglarin icat edildigi, Aydinlanma ve modernitenin mirast olan enkazlardan kurtularak hem
felsefi hem de teolojik yeni potansiyelliklerin harekete gecirildigi bir donemdir (Albert, 2001, ss.
192-193). Bu gibi yeni felsefi doniistimlerin teoloji alanina dogrudan yansimalar1 da sekiiler ya da
teizm dis1 teolojilerin imkani seklinde olmustur.

Yukarida ifadesini bulan teolojik donemlere sebep yasadigimiz donemlerin toplumsal,
diistinsel ve kiiltiirel doniistimleridir. Sarup’un ifadeleriyle giiniimiiz diinyasi, epistemik kaygilardan
uzaklasilip ontoloji karsit1 bir duyarliligin arttig1 bir donemdir. Burada bilgiden deneyime, kuramdan
pratige, zihinden bedene dogru bir gecis s6z konusudur. Us ve ussal alandan bir kagis (Sarup, 2017,
s. 242) vyasanilan ¢agin genel karakteristigidir. Dolayisiyla bu donemde diinyanin nasil
tasarimlandigindan ¢ok onun nasil deneyimlendigi onemlidir. Yaganilan bu ¢ag, belirli bir diinya
deneyiminin, yorumunun ya da diinyada var olmaya doniik egilimlerin ¢okluguyla karakterize edilir
(Kevin J. Vanhoozer, 2003, s. 14). Boyle bir diinyada teoloji, din merkezli gelisen Onceki
teolojilerden farkli olarak deneyim, diinyada var olma ve bu varolusu sekiiler bir bicimde
anlamlandirma yolunu secen sekiiler bir teoloji olacaktir. Boyle bir durumun giiniimiiz bireysellik
algisiyla yakin iligkisi vardir. Genel kabul gordiigii haliyle bireysellik, simdinin ya da yaganilan anin
biitiin radikalligiyle onceligi olarak anlasilir. Gegmisle anin ya da bugiiniin iliskisi aslinda sadece
imajlarin kurulmasi agisindandir. Ama bu durumda gegmisin mevcut bir tarihsellik i¢cinde alinma
durumu 1skalanir. Burada ge¢misin yasanilan bir simdi i¢inde eritilerek algilanmasi vardir (Sarup,
2017, s.233). Dolayisiyla biitiin bunlar deneyimin merkeziligi temelinde isleyen bir siirece génderme
yapar. Ama bu, ge¢cmisin kazanimlarindan bir mahrumiyete de yol acan bir durumdur.

Cagdas donemlerde yasanilan bu sekiiler donemin tarihin ve toplumun tamamen sekiiler bir
bigimde anlasildig1 bir donem oldugunu sdyleyebiliriz. Bu bakimdan “Tanr1’nin 6liimii” nosyonunun
“otekilik” ya da “Gteki”nin degerlendirilmesinin yolunu agtigini goriiriiz. Buradaki 6len Tanr, klasik
teizmde sunulan Tanr1’dir. Bu Tanri her seyin ilksel nedeni, nihai belirleyeni, nihai bir son, askin ve
ebedi olarak anlagilan Tanri’dir. Bahsi gecen Sliimle birlikte Slen seyin yani Tanri’nin; total
mevcudiyetin yani onto teolojinin teolojik anlayigina dahil edildigini goriiriiz. Bir anlamda bu Tanr1,
yeryliziine indirilmis biitlin askinliklarin yikimiyla birlikte ickin hale getirilmistir (Winquist, 2001,
s. 27).
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Dolayisiyla sekiiler teoloji, Aydinlanma kategorilerini kullanarak yapilan ¢ozlimlerin
epistemolojik deontolojisine kargt akli sorgulayan bir gayreti ifade eder. Bu anlamda sekiiler
teolojinin epistemik kararsizliga olan yapibozucumcu bir yakinligindan dolay: nihilistik bir yone
sahip oldugu sodylenmelidir. Soyledigimiz gibi bu nihilistik yon, sekiiler teolojiyi epistemolojik
olarak postmodern duyarliligin epistemik kararsizligina yaklagtirir. Dahasi  deneyimin
merkeziliginden hareketle buna zarar verecek belirli bir vahiy ya da metafizik formiilasyonun
ayricalikli yerini reddeder. Sekiiler bir teolojinin temel iddias1 sudur: Teolojik alanda herhangi bir
sOylemsel pratigi miimkiin kilan kosullardan tamamen muaf olmak (Winquist, 2001, s. 28).
Dolayisiyla sekiiler teolojik bir yaklasimda geleneksel dini teolojilerle birlikte biitiin bir teolojik alan
bir metin iiretimi etkinligi olarak alinir. Sonug olarak sekiiler teoloji tamamen materyalist bir tarzda
gerceklesen toplumsal alanin tamamen entelektiiel bir agidan ele alindig1 bir gayret olarak (Winquist,
2001, s. 29) alinmalidr.

Sekiiler Teolojinin Avantaj ve Dezavantajlar

Crockett’in de ifade ettigi gibi sekiiler teoloji ilk bakista oksimoron bir kavrami ¢agristirir.
Ciinkii kutsal ve Tanr1 gibi kavramlarla ilgilenmek, sekiilerin karsit1 bir durumdur. Sekiilerlik 6ziinde
teolojik kaygi1 ve ¢ikarlardan her tiirlii bagimsizlig ifade eden genellikle din dis1 durumlarla ilgilidir.
Dolayisiyla “sekiiler teoloji” kavrami, birbirine zit iki kavrami bir araya getiren oksimoronik bir
kavramdir. Meseleyi felsefe agisindan ele aldigimizda sekiiler kavrami, dine bir karsi olma ya da din
disi bir anlamdan ziyade diinyevi olana gonderme yapar. Aslinda sekiiler kavramimin kokii
“saeculum” hem dinlerle hem de diinyayla ilgili yani sekiiler alanla ilgili bir kavramdir. Dinlerin de
degerin de i¢inde islev gordiigii bir ickinlik diinyasini ifade eder. Olus felsefelerinde oldugu gibi bu
alan, yani i¢kinlik alani, felsefi diisiincenin iglevini buldugu bir alandir. Burada felsefi kavramlarin
yaratimlarinin kosulu olan bir diizlem vardir (Crockett, 2001, s. 2). Bu diizlem teolojik kavramlarin
yaratimina olanak veren bir diizlemdir. Dolayisiyla, sekiiler kavraminin imalar1 arasinda askin ve
oteki diinya fikrinin reddi ve diglanmasina karsilik bu diinyanin i¢kin bir tarzda onaylanmasi vardir.
Yani dogaiistii yerine dogal olan yasam alaninin topyek{in 6n plana ¢ikarilmasi. Boyle bir tavrin
bireysel alanda oldugu gibi, toplumsal alanla birlikte teolojik alanda da yeni kavramlarin yaratimi
acisindan oOnemi biiyliktiir. Bu anlamda sekiilerlik diinyevilik anlaminda disaridan insana
miidahalelerden ¢ok insanin bizzat kendi potansiyellikleri ve ¢abalariyla rasyonel ve eylemsel
yetenekleriyle ulagilan kazanimlar igerir (Crockett, 2001, s. 1). Ancak bdyle bir tavir, insani pratik
alanda her yoniiyle rehberlik edici ve yonlendirici giiciiyle birlikte dinin etkisinin kaybolmasina
neden olur. Bu yonelimin temel nedeninin, gegmiste pratik yasama getirdigi ¢oztiimleriyle en parlak
zamanlarini yasayan kurumsal dinlerle birlikte agkin bir Tanr1 inancinin artik insan1 tatmin etmemesi
oldugunu sdyleyebiliriz. Din ve Tanr inancindaki mekansal olarak disarida, metafizik ve
manevi/spiritiiel bir Tanr1 anlayisi, yasam alaninin yukarisinda ve digarisinda anlasilarak insanlarin
i¢ckin diinyevi problemlerinin ¢dziimiinde artik ¢are olmamaya baglamistir.

Yukarida ifadesini bulan manevi alana yonelik elestirel tavrin iizerinde biraz durulmasi
gerekir. Ciinkii bu negatif tavrin sorumlusu modern diinya goriisiidiir. Temelde modern diinya
goriisiiniin mekanist, determinist, materyalist ve diialist bir evren goriisii oldugu sdylenilebilir. Bu
tiir bir tutumun teorik ve pratik yansimalarinin yaninda teolojik yansimalari da olmustur. Teolojik
alandaki yansimasi, insanin yaraticiik ve Ozgiirliigiine yapilan oldukga fazla vurguya bagh
olarak(Batur, 2015, s. 187) insanin etki-tepki merkezli davranan bir arzu varlig1 olarak anlasilip
ruhani boyutunun materyalizm merkezli ihmal edilmesidir. Sadece insan kavrami degil bu diinya
goriisii Tanr1 kavraminda da bir bozulmayi giindeme getirmistir. Bilimin yiikselisi, sebeplilik ilkesine
baglilik, evrenin mekanik ve determinist zorunlu bir diizen i¢inde anlasilmasi mutlak gii¢ ve kudret
sahibi Tanr1 anlayisini dejenere etmistir (Griffin, 1989, ss. 33-34). Bu tarz materyalist ve determinist
bir diinya goriisii insani alandaki tinselligin kaybini glindeme getirmistir. Bu donemlerde son bir
gayretle dini Tanri’’nin yerine metafiziksel bir Tanr1 ikame edilmeye calisildigir goriilir. Bu
metafiziksel Tanri’nin ikamesindeki basarisizlik bilim ve teknikteki gelismelerin biyisiiyle
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birlesince insanlarin din ve Tanr1 kavramina yonelik bir antipati/hosnutsuzluk gelistirmelerine
(Williams, 2005, s. 155) neden olmustur. Bu hosnutsuzluk/antipati modern diinya goriisliniin bir
neticesi olarak modern bireyde bir kriz durumu meydana getirmistir. Cilinkii insanin tek boyutlu bir
tarzda ele alinmasina bagli olarak insa edilen maddi, materyalist ve ilerleme merkezli anlasilan insan,
higbir kurtulus fikrinden tatmin olmamaya baglamistir. Biitiin kurtulus fikirlerine bir giivensizlik
durumu etrafi kaplamistir. Ancak oOzellikle son donem gelismeleri rasyonalite, evrensellik,
objektivite kavramlarindaki degismeler, kuantum fizigi gibi yeni bilimsel ve toplumsal teorilerle
birlikte epistemik kesinsizligin ve bilinemezligin giiclenmesi ¢agdas insanin daha dnce ihmal ettigi
alanlara tekrardan yonelmesine sebep olmustur (Griffin, 1989, s. 3). Insanin manevi/spirituel alana
tekrardan dénmesi giindeme gelmis ve teoloji tekrardan eski yerini almaya aday olmustur.

Modern dénemlerde teolojik konular, epistemik ilgilerin konusu yapilarak bir temsil fikri
etrafinda ele alinmig, Tanri-din gibi kavramlarla birlikte teolojik alan bir nesne durumuna
indirgenerek bir obje-nesne iligskisi baglaminda degerlendirilmistir. Bu durum teolojik alandaki
problematik durumlarin baslangici olmustur (Messinese, 2005, s. 8). Ciinkii dinin ya da inancin
herhangi bir konusunun epistemik bir nesneye temsil fikri merkezli donistiiriilmesi, oldukga
yanlistir. Yasadigimiz donemlerde din, Tanr1 gibi her tiir teolojik kavramin politik sdylemin temsil
merkezli belirlemelerinden uzak 6znel bir tasavvurun konusu olmasi gerektigi yaygindir. Bu alanlar
her tiir politik ve kavramsal belirlemelerden uzak bireysel tercih ve tatmin merkezli ele alinmaktadir.
Ama burada bir tehlike vardir. Kisisel alanin denetimsiz keyfiligi. Bu diisiincelerin temelinde dinin
ya da Tanr1’nin tamamen metafiziksel ve diisiincenin bir konusu olarak degerlendirilmesi oldugu gibi
yapilan teolojinin karakteristigini de tamamen felsefi diisiincenin belirlemesi vardir. Bunun en biiyiik
sebebi Hristiyanlik gibi dinlerin sunmus oldugu diinya goriisiine bagli olarak Tanr1 kavraminda
meydana gelen ¢oziilme ve degisimlerdir (Berger, 2011, s. 161). Biitiin bunlarin sonucu ise yeni ve
farkli bir dénemin ortaya ¢ikmasi olmustur. Bu donemin bir diger 6zelligi de diinyanin dini
yorumlariin terkedilmesidir. Yani bu donemde diinya, Tanr1 gibi kavramlardan tamamen uzak
sekiiler bir tarzda anlamlandirilmaya baslanmigtir. Bunun en énemli sebebi de insani 6zgiirlesimin
mutlak bir sekilde gerceklestirilmeye ¢alisiimasidir.

Durum her ne olursa olsun giinlimiiz teolojik diisiincesinde teolojiyi sekillendiren en basta
gelen felsefi diistinlis sekli, her tiirli temsil fikrinin biitiin alanlardaki reddidir. Bdyle bir diisiince
bicimi Platonik bir tarzda isleyen idealize edilmis ve ahlaki olarak belirleyici biitiin agkin varliklarin
ikonik tarzdaki temsillerine basvuru bi¢imlerinin tamamini reddeder. Onlara meydan okuyarak
aksiyolojik olarak gergeklesebilecek biitiin angajman kosullarinin karsisinda yer alir. Mutlagin
kisisel bir yaratici ve bir yasa koyucu olarak algilanmasini reddeder. Boyle bir gayret, Platoncu temsil
diisiincesinin tersine ¢evrilmesi olarak isleyen bir teolojik gayreti aciga ¢ikarir. Bu temsil mantigi
karsithigi, ikonik bir Tanr1 temsili olarak Hristiyanliktaki Isa/Mesih karsitlig1 olarak anlasilabilir.
Isa/Mesih Tanr1’nin bir ikonu ya da imgesi olarak kabul edilmez (Shults, 2014, s. 25).

Zabala’nin altin1 ¢izdigi iizere yasadigimiz ¢ag, yorumcu egilimlerin agirligmin biitiin
alanlarda hissedildigi bir devirdir. Bu yorum merkezli egilim rasyonalite merkezli isleyen toplumsal
belirlemelerin yerini almistir. Bu anlamda ¢agdas kiiltiir bir kaynasma ve her anlamdaki bir diyalog
kiiltiiridiir. Bu donemde din bu agidan dogma karsiti, sivil toplumla i¢ ige ve kol kola bir bigimde
ele alinir. Din her tiir dogmatizmin karsisinda fonksiyonunu yerine getirerek toplumsal hayati
destekler. Dinin ¢agdas toplumdaki 6zgiin yan1 budur (Zabala, 2009, s. 15). Dahasi teolojik agidan
bu ¢agda dini reddeden ateizm ile bilimi reddeden teizm arasinda da bir orta yol tutulur. Bu ikisi
arasinda tercih yapmay1 zorunlu kilacak sartlar ortadan kalkmistir. Bu alandaki klasik ¢atigmanin
felsefi nedenlerine artik ihtiya¢ duyulmaz. Sonug¢ olarak bu donemde din ve Tanr yeniden
konumlanir. Yasamin disinda konumlanan, hareketsiz Platonik bir Tanr1 imaji terk edilir. Yeni
konumlanan din ve Tanr1, “Tanri'nin 6liimii” merkezli buna bagl sekiilerizm ve felsefi niteliktedir.
Ama Tanri'nin 6liimii birakin bir son ya da bir yikim olarak degil de bir baslangi¢ hatta teolojik
anlamda bir muhafaza olarak gerceklesir (Zabala, 2009, s. 10).
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Dindarlig1 goniilden bir baglilik ya da bir tutku olarak tanimladiginizda, boyle bir bagliligin
temellendirilmesinin siirdiiriilmesinin ya da tersi inancin reddedilmesinin akli ¢ikarimlar ya da
ampirik veriler iizerinde gergeklestirilmesi diisliniilemez. Ciinkii burada kosulsuz bir baglilik s6z
konusudur. Burada inancin varolussal bir doniistiiriiciiliigiinii buluruz (Plant, 2013, ss. 284-285). Bu
sOylenilenler baglaminda sekiiler bir teoloji imkansiz gibidir. Ciinkii Tanr1 hakkinda konusma,
deskriptif tarzda igleyen tecriibi ve kanaate dayali bir konusmadir. Bu a¢idan inangsiz birinin teolojik
sOylemleri anlamsiz bulunabilir (Murphy & Kallenberg, 2003, s. 26). Ancak sekiiler teoloji, inangsiz
birinin Tanr1 hakkinda konusmas1 degil, Tanr1 ve belirli bir dine bagli olmaksizin felsefi anlamda
yasamin anlamini aramak ve diinyaya olan baglilikla birlikte bir anlam arayisini ifade eder. Boyle
bir gayret tamamen sekiiler ve ateist karakteriyle felsefi olarak teolojide yeni imkanlar1 acan bir
gayret olarak degerlendirilmelidir.

Dini alana karsi sekiiler bir tavir, 6ziinde dine karsi hatta ona diigsman bir tavir olarak bilinir.
Dini alana kars1 hatta ona diisman olan bir tavra ait bir teoloji yapma tarzinin dini alana acaba
herhangi bir katkisi olabilir mi? Bu soruya kismen olumlu cevap vermek miimkiindiir. Ciinkii
diismanlig1 belirleyen en temel duygu hing duygusudur ve hing duygusu, her tiirlii otoriteye kars1 bir
durum olarak bilinir. Otorite karsit1 bir tutumun ise otorite temelli ger¢eklesen dogmatik yapilarin
karsisinda olmasi gerekir. Bu agidan sekiiler bir teolojinin dine karsi negatifliginde teolojik acidan
bir pozitiflik, pekala bulunabilir. Mesela bdyle bir teolojideki elestirel ve kritik yon teolojik alana
daha ciddi ve 6nyargisiz egilmeyi, bu alanlar tekrar ve yeniden gozden gecirerek yolunda gitmeyen
durumlara yogunlagmay1 gerektirir. Yani sekiiler bir teolojide teoloji alaniyla stirekli bir ilgi durumu
olur (Powell-Jones, 2016, s. 6). Teoloji alanindaki bu stirekli ilgi ise bu alani diri ve canli tutmast
acgisindan 6nemlidir.

Bir diigiinme bi¢imi olarak teolojinin kotii bir talihi vardir. O da sudur: Kendi segmedigi
kosullar iizerinde diisiinme zorunlulugu. Aslinda bdyle bir talihsizlik diigiince tarihi i¢in de gecerli
bir durumdur. Bunu agik bir bi¢cimde Aristoteles’ten giiniimiize felsefi diisiinmedeki donemsel
degisimlerde de gorebiliriz. Bu donemsel degisimlerin izini, diisiinmenin bilgelige yakin oldugu
donemlerden varolus felsefelerine oradan biling ve dil felerine kadar her tiirlii felsefi egilimlerde
gorebiliriz. Biitiin bunlara noérobilim ve bilgi teknolojilerindeki gelisime bagl etkiler de dahildir.
Cagdas postmodern donemleri ¢cagdasin es anlamlist olarak almak yanlistir. Postmodern donemlerin
kendine has birtakim ayirt edici 6zelliklerinin oldugu dogrudur. Bu dénemler, diisiincenin nesnesinin
degil imgesinin degisimi, kokten yeniden yapilandirildigr donemler (Winquist, 2001, s. 27) olarak
almmalidir. Bu degisimler teoloji alaninda da yansimalarini bulur. Bu dénemde kendini gdsteren
sekiiler teoloji de bir okul goriiniimiinde ortaya ¢ikmaz. Daha ¢ok bir 6neri, bir kavram ¢oklugu,
yaratici baglantilar kurma amacindaki bir hareket olarak teolojideki yeni bir telos (Crockett, 2001, s.
6) olarak goriilmelidir.

Bu haliyle sekiiler teoloji, teoloji alanindaki yeni ve heyecan verici bir gelisme olarak
alinmak durumundadir. Ozellikle teoloji ile felsefe arasindaki iliski yeniden diizenlenmekte hatta
felsefenin tamamen teolojiye doniismesi gerektigi fikri dillendirilmeye baglanmaktadir. Bu baglamda
felsefi gayretin belirli bir agkinlik yapisindan uzak tamamen igkin bir alanda bu alanin kavramlariyla
yasam1 ve diinyay1 felsefece anlamlandirma iilkiisiinde olmasi gerektigi soylenmektedir. Teoloji
alaninda ise geleneksel teolojilerin yasamin Otesindeki agkin bagimliligin yiikleriyle diinyayi
degersizlestirmesinin garesi olarak ¢agdas insanin anlam arayigina felsefenin bir cevap arama gorevi
istlenmesi gerektigi ileri stiriilmektedir.

Bu baglamda sekiiler teolojinin amaci, teolojinin felsefe tarafindan bir yoniiyle muhafazakar
bir bicimde sahiplenilmesidir. Yine sekiiler teolojinin amaglarindan bir tanesi cagdas felsefi
egilimlerin kavramsal ve terminolojik yardimimi alarak teolojide yeni acilimlardaki potansiyel
olanaklar1 kullanmasin1 denemektir. Sekiiler teolojinin bahsedilen bu amaclar1 cok énemli, nispeten
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verimli ama ayni zamanda da ¢ok ciddi doniisiim ve sOylemleri giindeme getiren karmasik bir
gayrettir (Crockett, 2001, s. 4).

Ciinkii boyle bir gayrette sekiiler ile kutsal olan diyalektik bir uyumlulukla bir yan yana olma
durumunu yasarlar. Sekiiler heniiz sekiiler olmayana kutsal ise heniiz kutsal olmayanla bir yan
yanalik durumunu yasar. Sekiilerden daha kutsal kutsal olandan da daha sekiiler hi¢bir sey yok
gibidir. Burada her iki kavram da i¢ igedir. Bu iki kavramin her ikisi de birbirlerine aittirler. Yani
kutsal ile profan ayriminda kutsal, profan olmayana profan ise kutsal olmayana karsilik gelir
(Vahanian, 2001, s. 14). Yani anlatmak istedigimiz sekiiler teolojide kavramsal bir yapibozum vardir.
Kutsal ve sekiiler kavrami gecmisin pozitivist egilimlerinin disindaki bir yaklagimla anlagilip
degerlendirilirler. Burada sekiiler kavrami, gecmisten kurtulusun yeni bir ideolojisi ya da babanin
dini mirasin1 reddeden savurgan bir ogul gibi anlasilmaz. Kutsal ile sekiiler birbirlerinden ayrilmaz
bir bigimde ele alinirlar. iki kavram birlikte ele alinir. Hayat, yasam kutsal ve sekiiler kavramlari
etrafinda bir birliktelik i¢inde akmaktadir (Vahanian, 2001, s. 10). Kutsal ile sekiiler diyalektik bir
uyumla yan yana olma durumunu yasar.

Teolojik alanda teologlar tarafindan yiiriitiillen kadim tartismalardan ilki belki de en 6nemlisi,
bu alanda hareket noktasinin din mi felsefe mi, akil m1 vahiy mi oldugu yoniindedir. Sekiiler bir
teoloji bu baglamdaki bir baslangicin din ya da vahiy olmasinin kargisindadir. Ciinkii bunlar sekiiler
teolojide Tanri, din ve biitiin bunlarla ilgili kavramlar, bunlara bagl teolojik perspektiflerin disindaki
bir perspektiften ele alinmaya caligilir. Sekiiler teoloji, hareket noktasini din, Tanr1 gibi kavramlardan
alirsa ya da teolojide bunlardan faydalanirsa yaptig1 teolojinin bunlara boyun egme tehlikesiyle
karsilasacagi icin bu durumu reddeder. Dolayisiyla sekiiler teoloji 6ziinde felsefe ve akil merkezli
bir gayret olarak geleneksel din, Tanr1 ve bunlara bagl teolojilerdeki yeniden insa ya da bir
yapilandirma durumuna bagl yeniden bir revize olarak goriilebilir (Simpson, 2012, s. 51). Bu nokta
cok onemlidir. Ciinkii sekiiler bir teoloji, geleneksel dini teolojilerin iki ana kavramina miiracaat
etmedikge teolojik bir gayret olarak kabul edilmez. ilki kurtulus kavramidir. ikincisi ise askinlik
kavramidir. Sekiiler teoloji bu iki kavrama yeni bir perspektifle atifta bulunur. Ama her ikisinde de
bu atif ampirist ya da bir ickinlik diizleminin yeni bir yorumunu gerektirir. Bu iki kavram sekiiler bir
teolojide igkin bir metafizik i¢inde yeniden diisiiniilerek bunlarla ilgili kavramlar manevi, teolojik ve
metafizik a¢idan yeniden yorumlanip yeniden diizenlenir. Aslinda bu durum yeniden diizenlemenin
Otesinde bunlarin i¢kinlik diizleminde yeni bir kesfini icerir (Justaert, 2017, ss. 370-371). Bu kesif
de biitiiniiyle geleneksel yorumlarin digindadir.

Gilinlimiiz felsefesinde oldugu gibi giiniimiiziin ¢agdas sekiiler teolojilerinde de teolojik
tartismalar igkin bir yasam teolojisi merkeze alinarak diisiincenin dinamik ve eyleme doniik
yapisindan hareketle felsefenin yeni ifade bigimleri gozetilerek yapilmalidir (Justaert, 2012, ss. 9-
10). Boyle ickin referanslar1 bir kenara birakan bir teolojik gayrette dolayima bagvuran, mantigin
soyut hareketinden uzaklasilip pratik yasama odaklanilir. Boyle bir teolojide epistemik anlamda
Tanr1 kavraminin dogasina ydnelik spekiilatif diizeydeki sorular anlamsizlagir. Mesele yasam ve
pratik baglamdaki hareket diizeyinde, bu kavramin zihni etkileme, onu harekete gecirme potansiyeli
agisindan ele alinir (Deleuze, 2017, s. 31).

Gilintimiiz sekiiler teolojilerinde dinin en temel kavramlarindan birisi olan Tanr1 kavramina
yukaridaki bakis acisindan yaklasma durumu oldukga yaygindir. Bir 6rnek vermek gerekirse
materyalist, ampirist, ateist bir diislinlir oldugundan siiphe duyulmayan Deleuze diisiincesinde Tanr1
kavrami, ayirict bir tasimin a priori ilkesi olarak goriiliir. Tanr1 kavrami dinamik yasam alani s6z
konusu oldugunda daha genis bir gercekligin sinirlandirilmasina yol agan bir kavrama doniisiir.
Boyle bir durumun alternatifi olarak da bu kavramdan sizofrenik bir tutumla vazge¢cmek tavsiye
edilir. Buradaki sizofreni durumunu patolojik bir rahatsizligin 6tesinde anlamamiz gerekir. Cilinki
Deleuzecii diislinceye ait sizofreni, ayrici sentezin giicliniin olumlayici tarzda gerceklesen dislayici
ve kisitlayici olmayan bir durumuna génderme yaparak kapsayici ve ickin bir kullanima (Deleuze &
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Guattari, 2020, ss. 111-116-117) dikkat c¢ekmesi agisindan Onemlidir. Bu noktada Deleuze
diistincesinin Tanr1 kavramina sadece bir kavram olarak yaklasmasina bazi noktalarda itiraz
edilebilir. Ciinkii Tanr1 kavrami ¢ok boyutlu ve insani alanin hemen her alani ile ilgili bir kavram
olarak alimmalidir. Bu anlamda Tanr1 kavrami, sadece mitolojik bir gerceklik acgisindan degil,
tamamen psikolojik bir tatmin, dua ve ibadetlere yansimasi da olan pratik ve kurumsal baglamlarda
da (Smart, 2015, ss. 24-25) ele alinmasi gereken bir kavramdr.

Yukarida ifade edilenler sekiiler teolojinin problematik yonlerinden bir tanesinin de
epistemik alan oldugunu gosterir. Bu alan askin bir alanin gerektigi gibi bilinip bilinememesi ile
ilgilidir. Burada askin, anlagilabilirligin asgari kosullarini saglayamayarak diinyaya yonelimin tam
saglanamamasina neden olur ve buna bagli bir yasam alaninin degerden diisiiriilmesi giindeme gelir.
Teolojik gayretler genel formlari i¢cinde bu sorunu bir asma ¢abasina sahip olsalar da bu kez de metot
sorunu ile karsilagilir. Cilinkii askinlik baglaminda siirekli tartisilan bir konu vardir ki o da sudur:
Askinin paylagilan bir insan deneyimi diinyasina endekslenerek tam olarak anlasilip anlagilamamasi.
Dolayisiyla iddiali her teolojik gayretin yapmasi gereken ilk sey, ickinlikle agskinlik arasindaki bu
dikotomik ayrimi i¢kinlik lehine bozmak olmalidir. Bu durum, 6ziinde teolojik diisiincedeki sekiiler
bir bilegenin zorunlulugunu ortaya ¢ikaran bir durum (Crockett, 2001, s. 3) olarak anlagilmalidir.
Sonug olarak sekiiler bir teolojinin teolojideki cagdas egilimlerin bir sonucu olarak ve geleneksel
teolojilerdeki askin alanda meydana gelen epistemik problemleri bir asma denemesi olarak alinmast
gerekir.

Sonuc¢

Glinlimiiz diinyasinda 6zellikle akademik cevrelerde metafizik alana yonelik bir siiphe
durumu hakimdir. Metafizik alandaki etkin bu siiphe durumuna ragmen teolojik alanda ise bir ilgi
durumunu miisahede ederiz. Teolojik alanda, metafizige duyulan siipheye ragmen bu alana kars1 yeni
ve farkli bir doniis egiliminin yogunlugu goriiliir. Cagdas donemlerin biitiin bir metafizik
spekiilasyonlardan yiiz ¢evirip teolojik konulara ilgisinin artmasi ya da bdyle bir teolojik doniis,
ilging bir durum olmaktadir. Ciinkii bu dénemde felsefeye bigilen rol de bu konuyla ilgilidir. Bu
donemlerde felsefi gayretin amaci, metafizigi asma olarak belirlenmistir. Bu hususla baglantili olarak
teolojik alana doniis de bu diislinceler eksenli gelisen bir durumdur. Ciinkii bu diisiincelere bagh
olarak teolojideki genel egilim, teolojik konularin felsefi sinirlar i¢inde ele alinip tartisilmasi seklinde
gelismistir. Bu tiir gayretler temelde teolojiye yeni bir doniisii imledigi gibi ayn1 zamanda teolojinin
felsefi anlamda yeniden ve farkli bir bicimde kesfedilmesini de giindeme getirmistir. Aslinda burada
olan metafizigin iistlendigi roli teolojik anlamda felsefi gayretten beklemek, felsefe sayesinde
yasami, hayatir, diinyayr onun verdigi imkéanlarla anlamlandirmaktir. Boyle bir gayret elbette
geleneksel teolojik anlayisin disinda tamamen felsefi bir motivasyonla giindeme gelen bir gayret
olmak durumundadir. Geleneksel ya da dini teolojilerde bir 6te diinya fikrine bagvurarak agkin bir
Tanr1 ya da agkin bir figiirden hareket ederek yapilan yorumlar yerine boyle bir teoloji tamamen ickin
ve somut hayata felsefe yoluyla baglanmanin bir yolu olarak goriilmektedir.

Yukarida ifade edilenlerden hareketle geleneksel ve dini teolojilerin teoloji yapma tarzindan
farkli, onlarin endiselerini duydugu (Tanri, din, vahiy vb.) birtakim kavramlardan bagimsiz tamamen
felsefi bir gayretle gerceklesen bu tiir teolojiler “sekiiler teoloji” ismiyle ifade edilmeye caligilir.
Sekiiler teolojinin genel karakteristigi her tiirlii dini teolojinin teoloji yapma tarzindan kendini
ayirmasidir. Bu haliyle sekiiler teoloji son derece 6zgiin ve kurumsal dinlerden bagimsiz teolojik bir
tavri benimser. Bu tavrin en belirgin 6zelligi, elestirel bir tutumun benimsenmesidir. Sekiiler teoloji,
teoloji alaninda felsefi bir kavrayisla radikal elestirel bir tutumu tercih eder. Diger bir karakteristik
ozelligi ise dogmatizmden uzakliktir. Sekiiler teoloji, kendini dini alana bagli her tiir dogmatik
varsayimlardan uzak olarak konumlandirir. Yine sekiiler teoloji, bu tiir varsayimlara baglh
endiselerden tamamen kopuk acik bir sorgulamayi, kendine metodoloji olarak secer. Sekiiler teoloji
bu agidan kendi gorevini diinyaya olan teolojik inanci revize etmek seklinde tanimlar. Bunu
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gerceklestirmek icin de felsefi olarak gerceklesen bir teolojik tutuma bagli yeni teolojik kavramlar
tiiretmeye caligir. Sonug olarak sekiiler teoloji, geleneksel dini teolojilere tepki gosteren hatta onlara
karsit bir teoloji tiiriidiir. Bunlarin aksine sekiiler teoloji, radikal felsefi bir tutumu benimser. Sekiiler
teolojinin hedeflerinden bir tanesi de dinin anlam ve igerigini tamamen sekiiler bir bi¢imde hayatin
tamamina genigletmektir. Bu hedefi tam anlamiyla gerceklestirmeye caligan sekiiler teoloji, kutsal
olan1 kutsal olmayanin tamamen igkinliginde arayan bir gayrettir.

Yukarida ifade edilenlerden hareketle sekiiler teolojinin, dini alandaki elestirel tavrin felsefi
acidan radikallesmesi oldugu rahatlikla sdylenilebilir. Boyle bir felsefi radikallesmenin sonucu
olarak teoloji, dini baglamda belirli bir inang merkezli degil de daha g¢ok felsefi ve ontolojik
baglamlarda gergeklesen bir disipline doniisiir. Boyle bir teolojinin genel karakteristigini ise ickinlik
ve bu ickinlige bagli yasamin ve hayatin dinamik bir bag i¢inde ele alinmaya calisiimasi olusturur.
Teolojideki bdyle bir anlayisin dini alan agisindan elbette elestirilen hususlar1 vardir. Sekiiler
teolojiye yonelik ilk ciddi elestiri, dini alan gibi coskusal ve duygusal bir alanin her tiirli disaridan
yapilan miidahalelere kars1 gosterecegi direngtir. Ciinkii dini alana yapilan bu disaridan miidahaleler,
onun gerektigi gibi ele alinip incelenmesinin dniindeki en biiyiik engeldir. Dini alanin otantikliginin
korunmasi agisindan en biiyiik tehlikelerden birisi de dine yapilan bu disaridan miidahalelerdir.

Ama durum ne olursa olsun dini alan, pratik yagama doniik bir alandir. Din fenomeni ile ilgili
her disiplin, dini alanin bu yoniine dikkat etmek durumundadir. Teoloji de bir disiplin olarak dini
alana doniiktiir. Din fenomeniyle ilgili bir disiplin olarak teoloji, diger herhangi bir sosyal teorinin
oldugu kadar diinyayla ve yasamla ilgilidir. Bu alanlarla ilgili olan gelisme ve yeni teorilerden
etkilenir. Sekiiler teoloji, bu baglamda, felsefe ve metafizik anlayislardaki olus ve yasama vurgu
yapan egilimlerin bir sonucu olarak giindeme gelir. Yani sekiiler teoloji, metafizik sorulara
geleneksel teolojilerin inang merkezli verdigi cevaplarin yerine bu sorulara tamamen felsefi agidan
cevap vermenin yollarini arayan bir teoloji bigimi olarak gerceklesir.

Sekiiler teolojiyi ortaya ¢ikaran sebepler ¢ok ¢esitlidir. Ama bu sebeplerin en 6nemlilerinden
bir tanesi klasik teizmin Tanr1 anlayisinin ve buna bagli kurumsal dinlerin inang sistemlerinin artik
gliniimiiz insanlarini tatmin etmedeki zayifligidir. Cilinkii kurumsal dinler ve teizmin inananlarina
sunmus oldugu klasik Tanr1 kavrami, artik giiniimiizde pratik hayatin genel meselelerini ¢c6zmede
yetersiz kalmaktadir. Buna ilaveten bu diinyanin 6tesindeki askin bir Tanri fikri ve bir 6te diinya
diisiincesiyle bu diinya degersizlestirilmekte yasama ve diinyaya hak ettigi deger verilmeyip diinya
stirekli hor goriilmektedir. Aslinda bu durum bir askinlik-igkinlik problemi olarak giindeme
gelmektedir. Mekansal olarak disarida yani yasam alaninin diginda ama yasami kontrol eden, siirekli
emreden bir teki olarak Tanri, nasil olur da igkin bir diinyanin problemlerinin ¢dziimiinde basarilt
olabilir? Iste sekiiler teoloji, bahsi gegen bu askinlik-ickinlik problemini ickin olan lehine ¢dzme
iddiasindadir. Burada teolojinin felsefi bir metodolojiyle her tiirli askinlik yapilarindan uzak
tamamen igkin bir tarzda gergeklestirilmesinin yollar1 aranir.

Ancak yukarida bahsedilen sekiiler teolojiye yonelik iyimser bir tablonun kolaylikla hayata
gecmesi oldukca zor bir durumdur. Ciinkii askin alanin ickin bir tarzda, paylasilan bir insani
deneyimin simirlar1 i¢inde otantikliginin bozulmadan gerektigi gibi anlasilmasi, oldukca zordur.
Dolayisiyla iddiali her teolojik gayretin yapmasi gereken sey, sekiiler teoloji i¢in de gegerlidir. O da
askin ile i¢kin arasindaki dikotomik ayrimin alana 6zgii teolojik karakterinin farkinda olmak. Bu
anlamda sekiiler bir teoloji, geleneksel teolojilerin muhatap oldugu askin alandaki epistemik
problemlerle muhatap oldugu gibi bu problemlerin ¢6ziimii hususundaki mevcut elestirilere de
mubhataptir.

Turkish Studies - Religion, 20(3)



Sekiiler Bir Teoloji Miimkiin Miidiir? Din Dis1 Teolojik Yaklasimlarin Anlanmi Uzerine... 1501

Kaynakca
Akgiin, T. (2023). Adam ferguson’un felsefesinde din. Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 64(2), 499-523. https://doi.org/10.33227/auifd. 1274270

Albert, E. (2001). Deleuze’s impersonal, hylozoic cosmology: The expulsion of theology. i¢inde M.
Bryden (Ed.), Deleuze and religion (1. bs, ss. 184-195). Routledge/Taylor & Francis Group
Press.

Aytepe, N. (2024). Iskenderiye Hristiyan Okulu’nun Hristiyanlik {izerindeki etkisi: Birinci iznik ve
birinci Istanbul konsilleri. Turkish  Studies - Religion, 19(2), 211-228.
https://dx.doi.org/10.7827/TurkishStudies. 76025

Batur, B. (2015). Tiirkiye'de modernlesme, din ve din adamhigi. Turkish Studies - Religion, 10(10),
181-200. http://dx.doi.org/10.7827/TurkishStudies.8487

Berger, P. L. (2011). Kutsal semsiye. Dinin sosyolojik teorisinin ana unsurlari. (A. Coskun, Cev.; 4.
bs). Ragbet Yayinlari.

Crockett, C. (2001). Introduction. icinde C. Crockett (Ed.), Secular theology: American radical
theological thought (ss. 1-9). Routledge/Taylor & Francis Group Press.

Deleuze, G. (2015). Anlamin mantigi. (H. Yicefer, Cev.; 1. bs). Norgunk Yayincilik.
Deleuze, G. (2017). Fark ve tekrar. (B. Yalim & E. Koyuncu, Cev.; 1. bs). Norgunk Yayincilik.

Deleuze, G., & Guattari, F. (2020). Anti-Odipus: Kapitalizm ve sizofreni 1. (F. Ege, H. Erdogan, &
M. Yigitalp, Cev.; 4. bs). Bilim ve Sanat Yayinlari.

Derrida, J., & Serif, M. (2016). Islam ve Bati iizerine bir konusma. (S. Kavuncu, Cev.). Timas
Yayinlari.

Esmeli, 1. (2014). Hiristiyanlik tarihinde kilise ve ‘kilise’ igin kullanilan metaforlar. Turkish Studies
- Religion, 9(5), 953-966. http://dx.doi.org/10.7827/TurkishStudies.6978

Griffin, D. R. (1989). God and religion in the postmodern world: Essays in postmodern theology.
State University of New York Press.

Haar, M. (2005). Nietzsche and the metamorphosis of the divine (M. Gendre, Cev.). iginde P. Blond
(Ed.), Post-Secular philosophy: Between philosophy and theology (ss. 82-92). Routledge
Press.

Justaert, K. (2012). Theology after Deleuze. Continuum International Publishing Group.

Justaert, K. (2017). Gilles Deleuze. i¢inde P. Goodchild & H. Phelps (Ed.), Religion and European
philosophy: Key thinkers from Kant to Zizek (1. bs, ss. 370-382). Routledge/Taylor &
Francis Group Press.

Kevin J. Vanhoozer. (2003). Theology and the condition of postmodernity: A report on knowledge
(of God). I¢inde K. J. Vanhoozer (Ed.), The cambridge companion to postmodern theology
(1. bs, ss. 3-25). Cambridge University Press.

Kilig, S. (2019). Martin Heidegger 'de metafizik fark (Coklukta birlik). Cizgi Kitapevi.

Messinese, L. (2005). The problem of God in modern philosophy. (P. Larrey, Cev.; 2. bs). Davies
Group Publishers.

Murphy, N., & Kallenberg, B. J. (2003). Anglo-American postmodernity: A theology of communal
practice. Iginde K. J. Vanhoozer (Ed.), The Cambridge campanion to postmodern theology
(1. bs, ss. 26-41). Cambridge University Press.

www.turkishstudies.net/religion


https://dx.doi.org/10.7827/TurkishStudies.76025
http://dx.doi.org/10.7827/TurkishStudies.6978

1502 Abdulhan Unliisoy

Unliisoy, A. (2021). Modern sonrasi ¢agdas donem teolojisi iizerine bir degerlendirme. Turkish
Studies - Religion, 16(3), 389-399. https://dx.doi.org/10.7827/TurkishStudies.51659

Plant, B. (2013). Wittgenstein, religious “passion” and fundamentalism. The Journal of Religious
Ethics, 41(2), 280-309.

Polat, S. (2022). Oliimsiizliik diisiincesinde kisinin kimlik problemi. Turkish Studies - Religion,
17(2), 191- 213. https://dx.doi.org/10.7827/TurkishStudies.62297

Powell-Jones, L. (2016). Introduction. iginde L. Powell-Jones & F. L. Shults (Ed.), Deleuze and the
schizoanalysis of religion (1. bs, ss. 1-13). Bloomsbury Academic An imprint of
Bloomsbury Publishing Plc.

Roberts, A. (2016). Divine differentials: The metaphysics of Gilles Deleuze and its significance for
contemporary theologies. I¢inde L. Powell-Jones & F. L. Shults (Ed.), Deleuze and the
schizoanalysis of religion (1. bs, ss. 145-162). Bloomsbury Academic An imprint of
Bloomsbury Publishing Plc.

Sarup, M. (2017). Post-yapisalcuik ve postmodernizm: Elestirel bir giris. (A. Glgli, Cev.; 5. bs).
Pharmakon Kitap.

Shults, F. L. (2014). Iconoclastic theology: Gilles Deleuze and the secretion of atheism. Edinburgh
University Press Ltd.

Simpson, C. B. (2012). Deleuze and theology. (1. bs). Bloomsbury T&T Clark An imprint of
Bloomsbury Publishing.

Smart, N. (2015). The science of religion and the sociology of knowledge. Princeton University Press.

Vahanian, G. (2001). Theology and the secular. I¢inde C. Crockett (Ed.), Secular theology: American
radical theological thought (ss. 10-25). Routledge/Taylor & Francis Group Press.

Williams, J. R. (2005). Heidegger’in din felsefesi. (M. Tiirkeri, Cev.; 1. bs). Izmir Ilahiyat Vakfi
Yayinlari.

Wingquist, C. E. (2001). Postmodern secular theology. i¢inde C. Crockett (Ed.), Secular theology:
American radical theological thought (ss. 26-36). Routledge/Taylor & Francis Group
Press.

Zabala, S. (2009). Giris: Teistleri ve ateistleri olmayan bir din. I¢inde S. Zabala & R. Rorty (Ed.),
Dinin gelecegi (1. bs, ss. 9-31). Ayrint1 Yaylari.

Turkish Studies - Religion, 20(3)



