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: Rahmanjve Raﬁim olgn Allahf']h adlyia

“A raf Suresi’
3. Rabbinizden size indirilene (Kur'an'a) uyun. O'ndan ba§kasml dosﬂar edinip peslerine
diismeyin. Ne kadar az ogiit tutuyorsunuz !
4. Biz nice memleketler (ahalisin)i helak ettik. Azablmlz onlara geceleyin yahut giindiiz is-
tirahat ederierken geldi. |
5. Onlara azabimiz geldiginde: “Biz gercekten zalimler idik” demelerinden bagka caginsla-
ri olmad..

Ankebit Suresi ,

40. Nitekim onlardan her birini giinahlan sebebiyle sug (istii yakaladik: Kiminin lizerine tag-
lar savuran riizgarlar gonderdik, kimini korkung bir ses yakaladi, kimini yerin dibine ge-
cirdik, kimini de suda bogduk. Allah onlara zulmetmiyor, asil onlar kendilerine yazik
ediyorlard.

41. Allah’tan baska dost edinenlerin durumu, kendine yuva yapan arﬂmcegin durumu gi-
bidir. Halbuki, evlerin en ¢iiriigii, siiphesiz 6riimcek yuvasidir. Keske bilselerdi.

‘Maksadi asan ayetler' olamayacagina gore yukandaki 7. surenin 3., 7. surenin
4. ve 7. surenin 5. ayetleriyle, 29. surenin 40 ve 41. ayetlerini mealen yani yorum-
suz olarak yayinliyoruz.

Bizleri ‘bagkaldlran' sonra da ‘Vah bize! Biz gercekten zalim kimselerdik!' diyen-
lerden eyleme dualanmizla, deprem felaketinde &len tlim kardeslerimize Al-
lah'tan rahmet, yakinianina sabr-1 cemiller diliyoruz.

Yayih Kurulu
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|snad, Caetani'nin id-
dia ettigi2 gibi Araplarin yabancisi
oldugu bir sey degildi, bilakis Isiam
oncesi donemde bazi edebi mah-
sillerin, hatta siir naklinin bir arac
olarak kullanllm1$t|3. Hadis literatii-
rinde ise isnad zirvesine ulasmustir.
Isnad, Islam'in temel hukuki kay-
naklarindan biri olarak hizmet géren
stinnetin tevsikinde kullaniimistir.
Bundan dolay isnadin, sinnet mal-
zemesiyle son derece yakindan ilgi-
li olmasi hasebiyle dini ilimlerin bir
parcasi* ve Islam toplumunun bir
Gviling kaynacjl5 haline gelmesi ta-
biidir. Horasan’in meshur muhaddi-
si Abdullah b. el-Mibarek (v.
181/797)'in sbyle dedigi nakledil-
mistir: “Isnad dinin bir pargasidir. O
olmasayd, dileyen diledigini sdyler-
di*6. Muhammed b. Siin (v.
110/730)’'in de kaynaklarda soyle

styledigi nakledilmektedir: “Ger-

gekten bu ilim dindir. Oyleyse dini-
nizi kimden aldiginiza dikkat edi-
niz"’. Isnadin baslamasi, sened ve
metnin degerlendiriimesi babinda
ilmi’l-cerh ve't-ta’dil gibi emsalsiz
bir ilmin dogmasina vesile olmus-
tur8. Konuyla ilgili eserler telif edilir-
ken Kitabi's-sikat, Kitab{i'l-ilel, Ki-
tabii'd-duafa, Kitabl't-tarfh gibi
birgok baslik kullanxlm1$t|r9.

Bugiin elimizde bulunan malzeme-
ler, bu yéndeki ilk adimin, Hz. Pey-
gamber {s.a.)’in siinnet ve hadisleri-
ni &grenip nakletme izerinde yo-
gunlasan faaliyetlerin tabii bir sonu-
cu olarak daha onun hayatinda atil-

digini g‘dstermektedirm. Kendileri-
ne bu hadisler ulasan kimseler nak-
ledenlerin dogruluguna inandiklan
sﬂrecéﬁ bunlarn bizzat Hz. Pey-
gambér’den nakledilmis olup olma-
digini asla sormadilar'2. Hz. Pey-
gamber’in vefatindan sonra itk hali-
fe Hz. Ebu Bekir mesele izerinde
hassasiyetle durdu'3. Rivayete g&-
re el-Hakim en-Nisab(ri style sdy-
lemistir: “Hz. Peygamber'e, yalan
bir stz isnad etmekten sakinan ilk
kisi Hz. Ebu Bekir'dir’4. Onun ha-
dislerin kabuliinde gésterdigi bu ih-
tiyath tavir, diger halifeler15 ve takip
eden nesiller tarafindan da siirdi-
riildi 1. Oyle gériiniyor ki onlar
hadis tenkitlerini Kur'an!” ve siin-
net esaslarina dayandmyorlardlw.
Bu sebeple ravilerin tenkit ve de-
gerlendiriimesi de yiice bir gaye
adinal® herhangi bir endise ya da
imtiyaz olmaksizin gergeklesiyor-
du?0. Ancak Hz. Ali'nin hilafetinden
once ve sonra zuhur eden siyasi
kanisikliklar sonucu bilytik miktarda
mevzu hadis ortaya ¢ikli. O zaman
lbn Sirin ve es-Sevri'nin ifadelerin-
den de anlasilacad: lzere isnad bi-
rinci derecede dnem kazandi. lbn
Sirin'in soyle dedidi nakledilir: “Bize
ravilerinizin ismini bildirin. Bakalim,
eger ehl-i siinnetten iseler rivayetle-
ri kabul edilir, ehl-i bid’atten iseler
rivayetleri reddedilir21. es-Sevri (v.
163/779)'nin de s6yle soyledigi bil-
diritmektedir: “Réviler yalan séyle-
meye baslayinca, biz de tarih meto-
duna bagvurarak onlari kontrol et-




i le es-Sevri bu sozlyle, ra
g Vnyle Ill$leInln tanhenr Jspat ednllpi'
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h sdnra ba§lardig|'kénaatmdedlrlerzs b

Oryantalistler arasinda ise hadis li-
teratiirinde isnadin ne zaman basg-
ladigr konusunda goriis ayniligr bu-
lunmaktadir. J. Schacht isnadin
baslangici olarak hicri 126 tarihini
verirken24, Robson hicri birinci as-
rn ortalarlm25, Horovitz ise birinci
asnn Ugtinct geyregini gbsterirS.
Sezgin de ez-Z{hii (v. 125)'nin dev-
rini isnadin baslangig tarihi olarak
kabul eder??. Goldziher ise isnadin
Hz. Peygamber'in slimiinden son-

ra ortaya ¢iktigini séylemektedirzs.'

Onlarin kanaatleri tyle anlagthyor ki,
evail rivayetlerine* veya lbn Sirin'in
biraz once zikredilen séziine da-
yanmaktadir. Konu (zerinde yapil-
mig calismalann en yenileri Juyn-
boll ve Van Ess'in calismalandrr,
Van Essﬁelli bazi rivayetlere daya-
narak, isnadin Hz. Osman’in seha-
detinden sonra bagladigi kanaatine
varmx§t|r29. Juynboll’in kanaatine
gobre ise isnad birinci asrin yetmisli
yillannda, Abdullah b. ez-Ziibeyr ile
Emeviler arasindaki miicadele es-
nasinda ba$lam|§tlr30 O, Van
Ess’in karsi delilini bagka bir maka-
lede31 ciiriitmekte ve Islam’da sis-
tematik rical tenkidinin hicri 130 ta-
rihlerinde basladigini belirtmekte-
dir32, Bununla birlikte evail rivayet-
lerinin muayyen bir maksada yéne-
lik bir tarihlendirmeye gitme konu-
sunda kesinlige sahip olmadigini
disiinmek igin sebepler bulunmak-
tadir33. Kaynaklar konuyla ilgili bir-
¢ok rivayet zikretmektedir: 1-Bun-
lardan biri géyle der: “lsnad Muhtar
(v. 67/686) zamaninda arastirilip so-

kullamimaé la

naklarin bildirdigi Gzere hadis uydu-
rulmasina sebep teskil eden en cid-
di fitne, (Emevi halifesi) Abdilmelik
ile Abdullah b. ez-Ziibeyr arasinda
zuhur eden fitneden daha 6nce or-
taya c¢tkrmisti. Stphe yok ki bu ola-
yin Islam tarihi Gzerinde ciddi etki-
leri olmus ve muhaddisler ondan
sonra isnad konusunda daha dik-
katli davranmaya baslamislardir.
Fakat bu hi¢ bir zaman isnadin ik
dénemde kullanimadig anlamina
gelmemektedir.

Bu konuda farkh pek gok gortstn
bulunmasi mevcut malzemeye daha
dikkatli bir bakis gerektirmektedir.
Ibn Ciireyc (v. 150/767), Su’'be b. ei-
Haccac (v. 160/776) ve es-Sevii (v.
163/779) gibi hadis otoriteleri isnad-
daki ravilerin38 sahsi 6zellikleri, kro-
nolojik durumian vb. agisindan bir
derecelendirme ve hallerinin arasti-
rilmast icin bir takim kurallar gelistir-
diler. Bu kurallar Yahya b. Said (v.
198/813), Abdurrahman b. Mehdi (v.
198/813) ve daha sonra onlar taki-
beden Ibn Rahaveyh (v. 238/852),
ibn Hanbel (v. 241/855), Yahya b.
Main (v. 233/852), Ali b. el-Medini (v.
234/848) gibi miinekkitler sayesin-
de mitkemmel hale getirildisg.

Hadis otoriteleri rivayetlerin ayik-
lanmasinda sadece geleneksel tas-
nif sistemine gore isnadi degerlen-
dirmekle kalmadilar, aymt zamanda
muhtevanin genel tabiatina daya-
nan bir takim genel kategoriler de
geli§tirdiler40. Muhtevanin edebi
{islubu ve rivayet istilahlannin da-
kikligi de hadislerin ayiklanmasinda

—-gabalar 1z kanlarda ve arkh’v
zamanlarda cereyan ediyordu. SKay=—




rimleri sistemi yoktu. Bir isnadda
genellikle kullanilan kelimeler an,
ze‘ame, beleda, zekera, enbe’s,
haddese ve ahbera idi*3. Sahabe
tarafindan da kullanilmis olan bele-
da, an gibi bazi kelimeler, hicri birin-
ci asirda hadisin kaynagi veya muh-
tevas! agisindan kesinlik ifade et-
memeye basladi ve daha sonra
buniarin kullammina bazi muhad-
disler tarafindan karsi g!kl!dx44. Bu
ylUzden bu terimlerin benimsenmesi
bazen bunlan kullananlarin otorite-
sine baglandi. Muvatta'inda bele-
gani terimini serbesice kullanan
Imam Malik'in durumu bbdyledir.
Siifyan b. Uyeyne’nin, Malik tarafin-
dan kullanilan beleganf lafz1 saglam
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