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FREE LEGAL AREA: MUBAH
(Classical Approach and the Sample of Shatibi)

Abstract: Mubah is one of the most important problems of provision issue regulating
actions of obligant. Mubah, which is fixed by the liberation of God, is a legal term of
figh used for free legal sphere presented freedom of act to the obligant. Shatibi anal-
ysed this free sphere theory which scholars of methodology comparatively tackled in
a parochial framework, with an expansive and original point of view. Shatibi used the
term of Mubah equivocally. First, Mubah means that it is permissible to leave and be
left optional, the latter Mubah means that it is used for this one ‘the term of the there is
no problem/sin about it" Shatibi analysed the first kind of Mubah both structural point
and the aspect of its serving for a base. In this study it was tackled about the theory of
Mubah both the perspective of classical methodology scholars and the approach of
Shatibi who is a philosopher of methodology.

GIRIS

Usul alimlerince gelistirilen hiikiim teorisi, nev‘-i sahsina miinhasir bir mahi-
yet arz eder. Hiikiim konusu klasik usul geleneginde teklifi ve vaz‘1 hitkiim olmak
tizere iki kisimda incelenir. Usulciiler teklifi hitkmii; «Sari‘in, miikelleften bir fiili

yapmasini veya yapmamasini istemesi yahut onu yapip yapmama arasinda serbest
birakmasidir”! seklinde tanimlarlar.

Teklifi hiikiim kategorisinde incelenen mubah disindaki hiikiimler (vacip,
mendup, haram, mekruh) giicii ve baglayicilig: farklilik arz eden emir veya yasak
seklindeki bir talep neticesinde olusmuslardir. Mubah ise Sari‘in muhayyer birak-
mast ile sabit olmus olup, yapilmasi veya yapilmamas: miikellefe birakilmis bir
hiikiimdyir.

Klasik usul geleneginde mubah i¢in yapilan tanimlarda, kismi ifade farklilik-
lar1 olmakla birlikte vurgulanmak istenen ana tema hemen hemen aynidir. Mubah
baslig1 altinda incelenen problemler de benzer problemlerdir. Tespit edebildigimiz
kadariyla, mubah igin ortaya konan genel yaklasimdan farkli, 6zgiin ve en kap-
samli bakis agis1 sunan alim, Satibidir. (6.790/1388) Bir usul felsefecisi olan Satibi,

*  Giimiishane Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi.

1 Kismi ifade farklhiliklar1 olmakla beraber bkz. Gazzali, Ebu Himid Muhammed b. Muhammed, el-Miistasfa min
ilmi’l-usitl, thk: Hamza b. Zitheyr Hafiz, Medine, ts., I, 210; Hallaf, Abdiilvehhab, [lmu usuli’l-fikh, Istanbul,
1388/1968, s. 101; Zeydan, Abdiilkerim, el-Veciz fi usili’l-fikh, Ist., ts. (Dersaadet), s. 26.
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mubahi hem tikel hem de tiimel agidan ele alarak 6zgiin bir mubah teorisi ortaya
koymustur.

Satibiden ¢ok &nce yasamis olan Ibn Hazm, (6.456/1064) mubahy; mutlak,
mendup ve mekruh olmak iizere ii¢ kisma ayirmaktadir.? Yapilan tasnifte mutlak
mubah, meselenin tikel agidan, mekruh ve mendup mubah ise tiimel agidan ele
alindig1 izlenimini vermektedir. Ancak tespit edebildigimiz kadariyla, ibn Hazm'in
konuya iliskin sundugu kisa malumat, Satibinin ortaya koydugu kapsamli pers-
pektifin 6zgiin olarak ifade edilmesine mani olacak diizeyde net degildir.

Bir tespit ¢alismasi olan bu makalede mubah teorisi, bagka bir ifadeyle, hukuki
serbest alan teorisi incelenmeye ¢alisilmistir. Calismanin asil amaci, $atibinin mu-
bah yaklagimini incelemektir. Bu amaci daha iyi gerceklestirebilmek diistincesiyle
oncelikle usul geleneginde mubah i¢in yapilmis tanimlamalar ve mubahla ilgili me-
seleler ele alinmig akabinde de $atibi'nin mubah teorisi ayrintili olarak irdelenmeye
calistlmistir. Pozitif hukuktaki bogluk kavramina kismen benzerlik arz eden af mer-
tebesi ise basli basina farkli bir calismay: gerektirdigi diisiincesiyle ele alinmamigtir

1. Mubah Kavrami

‘B-v-h" kokiinden tiiretilen ve ‘mutlak anlamda miisaade etmek, izin vermek’
anlamina gelen ibadhanin* ism-i mef‘tlii olan mubah, kelime anlamu itibariyle
“miisaade edilmis, izin verilmis, serbest birakilmis” anlamlarini tasimaktadir.

Mubah kelimesi, Kuran-1 Kerimde ge¢mez. Hadislerde ise ‘b-v-h" kokiinden
tiretilmis ‘ebaha’ ve ‘istebaha’ fiilleri ile birlikte nadiren de olsa isim tiirevlerine®
rastlanir.

Erken donem fikih miielliflerinin eserlerinde mubah, can ve mal dokunulmaz-
liginin kaldirildig1 bazi durumlari ifade etmek igin kullanilmistir.® Fikih kitapla-
rinda 6zellikle can dokunulmazhiginin kaldirildig1 yahut olmadig1 durumlar ifade
etmek ilizere ‘mubahud-dem’ ifadesine sik¢a rastlanmaktadir.”

Usul-i fikha 6zgii bir terim hiiviyetine kavusmasiyla birlikte mubahin mahi-
yetini belirlemek amaciyla -kismi farkliliklar iceren- pek ¢ok tanim yapilmistir.
Bahse konu kavramin mahiyetini daha iyi yansitacag: diisiincesiyle yapilan tanim-
lardan bazilarina yer vermek istiyoruz.

2 Bkz. ibn Hazm, Ebti Muhammed Ali b. Ahmed b. Sadi, el-Muhalld, Misir, ts., (Matbaatir'n-Nahda?), I, 63.

3 “b-v-h” sozliikte “agik olmak, agiga cikarmak, sirr1 ortaya ¢gikarmak” anlamlarina gelmektedir. Bkz. Ibn Manztr,
Ebirl-Fadl Ceméliiddin Muhammed b. Miikerrem, Lisdnii’l-Arap, Kahire, ts. (Daru’l-Mearif), I, 384, “b-v-h” mad-
desi; Zebidi, Seyyid Muhammed Murteza el-Hiiseyni, Tacii’l-arils, Kuveyt, 1965, VI, 323, “b-v-h” maddesi.

4 ibn Farek, Ebti Bekir Muhammed b. Hasan, Kitabir'l-hudid fi’l usil, Beyrut, 1999, s. 137; Bilmen, Omer Nasuhi,
Hukuk-1 Islamiyye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamiisu, Istanbul, ts. (Bilmen Yay.), I, 33.

5  Bkz. Wensinck, A. ], el-Mutemii’l-miifehres li elfazi’l- hadisin-nebevi, Leyden, 1936, 1, 231, “b-v-h” maddesi.

6  Dénmez, Ibrahim Kafi, “Mubah’, DIA, XXX, 341. Karsilagtirmalt olarak bkz. Seybani, Muhammed b. Hasan, es-
Siyerii’l-kebir, thk: Ebu Abdullah Muhammed Hasan Muhammed Hasan Ismail es-Safii, Beyrut, 1417/1997, 1, 134;
Serahsi, Muhammed b. Ahmed, Serhu Siyeri’l kebir, Beyrut, 1417/1997,1, 195,11, 7.

7 Bir 6rnek igin bkz. Serahsi, Ebtt Bekr Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl, el-Mebsiid, thk: Eba Abdullah Muhammed
Hasan Ismail es-$afii, Beyrut, 1421/2001, X, 72 vd.
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Hanefi Cessas (6. 370/981), mubahi sdyle tanimlamaktadir: “Yapilmasinda se-

Safii usulciilerinden Ibn Farek (6. 406/1015) ise “Ibdha alaninda yer alan bir
seyin islenmesi veya terk edilmesine ozel olarak yergi ya da ovgiide bulunmaksizin

muhatabi onu yapip yapmamakta serbest birakmadir.” ifadeleriyle tanimlamakta-
dir.

Ciiveyni (6. 478/1085) ise soyle bir tanim yapmustir: “Sdri‘in, herhangi bir zor-
lama olmaksizin yapma ve yapmama konusunda serbest biraktig1 seydir”"

Kesfir'l-esrar sahibi Abdiilaziz el-Buhari (6. 730/1330), mubahin tiiredigi
ibahay1 “Yapmak ve yapmamak arasinda serbest birakmak.”' seklinde tarif etmek-
tedir.

Gazzali (6. 505/1111) Miistasfd'da, 6nce mubaha iliskin bazi tanimlari ele ala-
rak irdelemekte sonra da kendi tanimini sunmaktadir. O, “mubah, terk edilmesi ve
yapilmasi esit olan seydir” seklindeki tanimin; hem ¢ocuk, deli ve hayvan hem de
Allah’in fiilleri ile gegersiz hale gelecegini iddia etmektedir. Zira Allah’in fiillerin-
den pek ¢ogunun isleme ve terk etme ciheti bizim a¢imizdan esit olmakla birlikte,
yapma ve terk etme Allah hakkinda kesinlikle esittir. Ayni sekilde dini bildirimden
once fiillerin, yapma ve terk etme ciheti esit oldugu halde bunlarin hi¢birine mu-
bah denilmez.'> Goriilecegi tizere Gazzali zikri gegen tanimi, kapsamina girmeyen
seyleri de icerdigi gerekcesiyle gegerli bir tanim saymamaktadir.

Yukaridaki tanima mezkiir elestirisini yapan Gazzalinin kendisi soyle bir ta-
nim yapmaktadir. “Mubah, yapan veya terk eden i¢in herhangi bir 6vgii ya da yergi
50z konusu edilmeksizin, yapilmasi ve terk edilmesi hususunda Allah’in izin verdigi
seydir” Bir baska tanimi da soyledir: Mubah, dinin yapilmas: ve terk edilmesi duru-
munda bir zarar ve yararin olmadigim belirttigi seydir”? Gazzali, bu son tanimla,
mubahin bir masiyet islemek suretiyle terk edilmesi durumunu tanim dis1 birak-
maya ¢alistigini ifade etmektedir. Clinkii masiyet isleyerek mubahi terk eden Kkisi,
bu durumda mubahu terk ettigi icin degil masiyet isledigi icin zarar gorecektir."

Amidi (6. 631/1233) de, Gazzali gibi 6nce isabetli bulmadigi bazi tanimlari ele
alarak bunlarin eksik yonlerine isaret etmekte sonra da kendince uygun olan tani-
mi agiklamaktadir. Nitekim Amidi, kime ait oldugunu belirtmedigi “kisinin yap-
ma ve terk etme arasinda dinen serbest birakildig: fiil” seklindeki tanimi, ‘se¢imli
kefaretleri de igerdigi gerekgesiyle eksik bulmaktadir. Zira se¢imli kefaretlerde
kefaret yiikiimliisii de, yapma ve terk etme arasinda muhayyerdir. Fakat alterna-

8  Cessas, Ebli Bekir Ahmet b. Ali er-Rézi, el-Fusiil fi’l-usiil, Thk: Uceyl Casim en-Nemsi, Kuveyt, 1414/1994, 11, 91.
Ibn Farek, a.g.e, s.137.

10  Ciiveyni, Imami’'l-Harameyn Ebi'l-Meani Abdullah b. Abdullah Yusuf, el-Burhan fi usili’l-fikh, thk: Abdulazim
ed-Dib, Katar, ts, I, 313.

11  Buhari, Alaiiddin Abdiilaziz b. Ahmed, Kegfii'l-esrar ald Usil-i Fahri’l-Islam el-Pezdevi, Beyrut, 2009, I, 181.

12 Gazzéli, a.ge., 1,214

13 Gazzéli, a.ge, 1, 214.

14 Gazzéli, a.ge, 1, 214.
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tiflerden birisini yaptiginda bu fiil mubah degil vacip olmaktadir.'* Amidi, genis
zamanli bir ibadet olan namazin ilk vaktinde kilinip kilinmamasi durumunun da
ayn1 mahiyette oldugunu ifade etmektedir. Zira miikellef, namaz ilk vaktinde kil-
mak ile kilma diisiincesiyle vakit i¢inde sonraki bir ana ertelemek arasinda serbest
birakilmis olmakla birlikte namaz mubah degil vaciptir.*®

v

Amidi, yine kime ait olduguna dair herhangi bir agtklamada bulunmadig: “se-
vap ve cezayi hak etmeme noktasinda iki tarafi esit olan seydir” seklindeki mubah
taniminin da, Allah’in fiilleri ile bozulacagini s6ylemektedir. Zira Allah’in fiilleri
bu nitelikte olmakla birlikte mubah olarak nitelenmemislerdir."”

Goriilecegi tizere Amidi, zikredilen her iki tanim1 da mubah kapsamina gir-
meyen seyleri kapsadig1 yani agyarini mani‘ olmadig1 gerekgesiyle yetersiz bul-
maktadir.

Amidi, “mubah; yapma ve terk etme durumunda failine ahirette bir zarar veya
bir yarar saglamayacag: bildirilen veya isaret edilen seydir” seklindeki tanimin ise
kapsaminda olan seyleri icermedigini yani efradini cami‘ olmadigini sdylemekte-
dir. Ciinkii diinya ve ahiret yarar1 ve zararinin esit oldugu bildirilmis yahut sem’l/
nakli delil ile isaret edilmis olmakla birlikte Sari tarafindan islenmesi ve terk edil-
mesi tercihe birakilmis fiil bu tanimin kapsamindan ¢ikar. Halbuki yapilmasi ve
terk edilmesi bir zarar igerse de bu fiil mubahtir.'"® Amidi’ye gére mubah igin yapil-
mis olan bu tanim tiim yonleriyle mubahi igine almamaktadir.

Yukaridaki tanimlari nakledip zikredilen sekilde elestirilerini yapan Amidsi,
kendisine gore en uygun tanimi soyle ifade etmektedir: “Semi/nakli delilin, Sari‘in
hitabi araciligiyla, yapilmasi veya terki arasinda herhangi bir tercih séz konusu edil-
meksizin serbest olduguna delalet ettigi seydir” **

Son dénem alimlerinden Sevkani (6. 1250/1834) ise, “Yapumas: da yapilma-
mast da oviilmeyen fiildir” seklinde bir tanim yapmaktadir. Bu anlamiyla mubah,
faile, s6z konusu fiili islemenin ve islememenin kendisine herhangi bir zararinin
olmadig bildirilen fiil*! anlamini tagimaktadur.

Nakledilen tanimlarda kullanilan ifadeler farkli olsa da vurgulanmak istenen
temanin ayni oldugu dikkati cekmektedir. Tanimlardan hareketle mubahin su bo-
yutlar1 biinyesinde barindirdig: séylenebilir:

a. Mubah, $ari‘in tahyiri/muhayyer birakmasi ile sabit olmus bir hiikiimdiir.
Dolayisiyla mubah hitkmiiniin bir kaynag: bir de muhatab1 yani bu hiikiimden
yararlanan vardir: $ari‘ ve insan.

15  Amidi, Ebi'l-Hasan Seyfeddin Ali b. Muhammed, el-Thkdam fi usili'l-ahkam, Riyad, 1424/2003, 1, 165.

16  Amidi, a.g.e, I, 165.

17 Amidi, a.ge, I, 165.

18 Amidi, a.g.e., I, 165.

19 Amidi, a.ge, I, 165,166.

20  Sevkani, Muhammed b. Ali, Irsadii'l-fuhtl ila tahkiki’l- hakki min ilmi’l-usiil, thk: Ebu Hafs Sami b. el-Arabi el-
Eseri, Riyad, 1421/2000, I, 75.

21  Sevkani, a.g.e, I, 75.
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b. Bahse konu hiikiim, iki kutuplu bir hiikiimdiir: Yapma ve terk etme.
c. Bu iki kutba endeksli bir 6vgii ya da yergi s6z konusu degildir.

d. Yapma ve terk etme kutuplarindan birini tercih hakki muhataba yani insana
birakilmigtir.

Bu nitelikler dikkate alindiginda s6yle bir tanim yapmak miimkiindiir:

“Mubah, Sari‘ tarafindan herhangi bir tercih soz konusu edilmeksizin yapilmast
ve terk edilmesi muhatabin tercihine birakilmus fiildir”

Fikih kitaplarinda bazi kavramlar mubahla es anlamli olarak kullanilmstir.
Sevkani bu kavramlarin, “helal”, “c4iz” ve “mutlak” oldugunu®” ifade etmektedir.
Ancak helal, haramin karsit1 oldugu i¢in haram disinda kalan diger durumlari,
yani mubahin yani sira vacip, mendup ve tenzihen mekruhu da kapsadig icin mu-
baha nispetle daha kapsamlidir.”® Yine caiz de helal ile es anlamli olup, haramin
disinda kalan durumlar1 yani mubahin yaninda vacip, mendup ve mekruhu da
kapsayacak sekilde kullanilabildigi i¢cin mubahtan daha kapsamlidir.**

2. Mubahla Ilgili Baz1 Meseleler

2.1. Mubah Teklifi Bir Hiikiim miidiir?

Usul alimlerinin gogunlugu hitkmii, ‘teklifi ve vaz‘?’ olmak iizere ikili bir tasnife
tabi tutmuslardir. Bu tasnifte mubabh, ‘teklifi hiikiim’ icerisinde miitalaa edilmis ol-
makla birlikte bu hitkmiin teklifi hitkiimlerden olup olmadig: tartismali bir konudur.

Islam alimlerinin kahir ekseriyeti teklifin mahiyetinden hareketle mubahin
teklifi bir hiikiim olmadigini savunurlarken, Ebu Ishak el-Isferayini (6. 418/1027)
aksi yonde bir kanaat ortaya koymustur. Usul eserlerinde her iki yaklasimin teorik
altyapisina iliskin pek ¢ok degerlendirme mevcuttur. Sonraki donem usulciileri bir
yandan gogunlugun goriisiinii teklifin mahiyetinden hareketle temellendirmeye ga-
ligirlarken, diger taraftan da Ebu Ishak el-Isferayini’nin konuya farkli agidan baktig1-
ni1 dolayisiyla mezkiir goriis ayriliginin asli degil lafzi oldugunu ispata ¢alismiglardir.

Hiikiim kategorisinde yer alanlardan bir kisminin ‘teklifi hiikiim’ olarak isim-
lendirilmesi bunlarin miikelleflere bir takim kiilfetler yiiklemesi gerekgesine da-
yanmaktadir.”> Hal boyle olmakla birlikte teklifi hiikiim kategorisinde yer alan
hiikiimlerin hepsinin mezkar nitelikte olup olmadig: tartisma konusudur. Diger
tartigmalar1 bir tarafa birakarak konumuz olan mubahin teklifi bir nitelik tasiyip
tasimadigina teklifin mahiyetinden hareketle kisaca isaret etmek istiyoruz. Bu
amagla da konuya 151k tutacag: diisiincesiyle sozlitkte ‘mesakkat’ anlamina gelen
‘kiilfet’ kelimesinden tiiretilmis® olan teklife iligskin birka¢ tanima yer verecegiz.

22 Sevkani, a.g.e, I, 75.

23 Ayrimntili bilgi igin bkz. Dénmez, “Mubah’, DIA, XXX, 342.

24 Dénmez, “Mubah’, DIA, XXX, 342.

25  Beyantni, Muhammed Ebu’l-Feth, “Hitkiim’, DiA, XVIIL, 467.

26  Cuveyni, el-Burhdn, 1, 101; Zerkesi, Muhammed b. Bahadir b. Abdullah es-$afii, el-Bahrii’l-muhit fi usili’l-fikh,
Kuveyt, 1413/1992, 1, 341.
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Ebt Bekir el-Bakillani (6. 403/1013) soyle bir tanim yapmaktadir: “Teklif;
yapilmasinda kiilfet/mesakkat bulunan bir seyi emretmek, yapilmamasinda kiilfet
bulunan bir seyi ise yasaklamaktir”? Ciiveyni, bu tanimdaki iki ctimlenin “biinye-
sinde kiilfet bulunan bir seyin yapilmasini istemek™® seklinde birlestirilebilecegini
soylemektedir. O, kendine gore en giizel tanimin ‘kiilfet/mesakkat iceren bir seyle
sorumlu tutmak™ seklinde oldugunu ifade etmektedir. Bir bagka tanim da soyledir:
“Teklif edenin miikelleften kendine mesakkat veren bir seyi yapmasini istemesidir.”*
Goriilecegi tizere, kullanilan ifadeler farkli olsa da yapilan tanimlarda teklifin biin-
yesinde bir megakkat tasidig1 ortak nokta olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Zerkesi (0. 794/1392), “kiilfet ve mesakkate vurgu yapan” teklife iliskin birkag
tanim naklettikten®' sonra soyle bir degerlendirme yapmaktadir: “Teklif, haram
ve vacibi kesin olarak icerir. Mubahi -Ebu Ishak el-Isferdyini aksi kanaatte olmakla
birlikte- kesin olarak icermez. Mendup ve mekruhu icerdigi hususu ise ihtilaflidir.”*

Gazzili, teklif ve mubahin mahiyetinden hareketle, konuyu biraz daha agarak
meseleyi incelemekte ve soyle demektedir: “Eger teklif, yapilmasinda kiilfet bulu-
nan bir seyi istemekten ibaret ise bu durum mubahta yoktur. Sayet mubah kavra-
muyla serbest birakildig1 ve izin verildigi din tarafindan bilinen seyler kastedilirse bu
takdirde mubah da bir tekliftir. Eger mubah ile dinden olduguna inanmakla miikel-
lef tutulan bir sey kastediliyorsa, mubah da teklif edilmis demektir. Ancak bu teklif,
bizzat ibahanin kendisi ile degil, imanin ash iledir. Ebu Ishak el-Isferdyini, bu son
tevilden hareketle mubahi teklif kapsaminda kabul etmigstir.”*

Mubahin teklife dahil olup olmadig1 konusunu miistakil bir baslik altinda ele
alan Amidi, Ebu Ishak el—isferéyini disindaki tiim alimlerin mubahin teklife dahil
olmadig1 kanaatinde olduklarini nakletmektedir.** Amidji, taraflarin konuya farkli
acilardan yaklastiklarini gerekge gostererek bu ihtilafin tamamen lafzi bir mahiyet
arz ettigini sdylemekte ve akabinde de su agiklamay1 yapmaktadir:

“Mubahin teklife dahil olmadigini savunanlar teklifin, icinde kiilfet ve mesakkat
barindiran bir talep neticesinde olustugunu, mubahta ise talep ve kiilfetin olmayip
yapma ve terk etme arasinda serbest birakilma durumunun séz konusu oldugu nok-
tasindan hareket etmektedirler. Mubahin teklife dahil oldugunu savunanlar ise fiilin

27  Bkz. Ciiveyni, a.g.e, I, 101.

28  Ciiveyni, a.g.e, I, 101.

29  Ciiveyni, a.g.e, I, 101.

30  Zerkesi, bu tanimi Ibn Siirakanin Usul-i fikh adli eserinde bir kisim Islam alimine atfen zikrettigini ifade etmekte-
dir. (Zerkesi a.g.e, I, 341).

31  Zerkesi’nin naklettigi tanimlardan birisi soyledir: “Teklif, teklif edenin miikelleften kendisine mesakkat veren bir seyi
yapmasin istemesidir.” (Zerkesi, a.g.e, I, 341).

32 Zerkesi, a.g.e, I, 341; Mendup ve mekruha iliskin ihtilaf i¢in bkz. $evkani, a.g.e, I, 72; Molla Fenari, Fusilii’l-beddyi’
fi ustili’l-serd’i’, Thk: Muhammed Hasan Ismail, Beyrut, 1427/2006, 1,259-261; Mehmet Seyyid (Seyyid Bey) Usul-i
fikih (Medhal), Istanbul 1333, 5. 79.

33 Gazzdli, a.ge, I, 243.

34 Amidi, a.ge, I, 169; Ayrica bkz. Giileg, Hasan, “Mubah”, D.E.U. Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, VIIL, [zmir, 1994, s. 122.
(ss.121-129)
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ashindan degil mubah olduguna inanmanin gerekliligi acisindan hareket edip bu ge-
rekliligin de teklif hitabindan dogdugunu savunmaktadirlar.”>

Nakledilen goriislerden de anlasilacag iizere teklif, ‘mesakkat iceren bir seyle
sorumlu tutmak’ demek olduguna gore, mubahin teklifi bir hiikiim oldugunu soy-
lemek pek makul gériinmemektedir. Zira yapisal olarak tercihli bir yetkiyi ifade
eden mubahta mesakkat igeren bir seyle sorumlu tutma durumu sz konusu degil-
dir. Usul alimlerinin teklifi hitkiim kategorisinde yer alan hiikiimler i¢in sunduk-
lar1 teorik altyapr mubahin diger hiikiimlerden farkliligini net bir sekilde ortaya
koymaktadir. Nitekim onlar yapilmas: istenen fiilleri, talebin kesin ve baglayici
olmas1 halinde vacip, bu nitelikte olmamasi durumunda mendup, yapilmamasi is-
tenen fiilleri, talebin kesin ve baglayic1 bir mahiyet arz etmesi halinde haram, bu
nitelikte olmamasi halinde mekruh, yapilip yapilmamasi serbest birakilan fiilleri
ise mubah terimiyle ifade etmislerdir. Hanefiler, bu tasnifte yere alan vacibi; farz
ve vacip, mekruhu da; tahrimen ve tenzihen mekruh olmak tizere iki kisimda mii-
talaa etmislerdir.

Ortaya konan bu teorik altyapidan mubahin diger hiikiimlerden farkl: bir ya-
piya sahip oldugu net bir sekilde anlasilmaktadir. Zira tasnifte yer alan mubah
disindaki hiikiimler giicii ve baglayicilig: farklilik arz eden bir talep neticesinde
olusmus iken mubah islenmesi ve terki tercihe birakilmis bir hiitkiim olarak dik-
kati cekmektedir. Hal boyle olmakla birlikte usul 4limlerinin mubahi teklifi hii-
kiim kategorisinde miitalaa etmis olmalari, onlarin mubahi yiikiimliiliik igeren bir
hiikiim kabul ettiklerinden degil, tasnifte yer alan hitkiimlerin ¢ogunlugunun bu
nitelikte olmasi ve yapilan tasvirin genel karakteriyle alakalidir.*® Nitekim teklifin
mezkir yapisini esas alan son donem alimlerinden bazilar1 miikellefi muhayyer
birakip herhangi bir kiilfet yiiklemeyen mubahi ayr1 bir kisim saymais ve hiikiim
icin; teklifi, tahyiri ve vaz’i olmak tizere tiglii bir tasnif’” yapmislardir.

2.2. Mubah Ser‘i Bir Hiikiim miidiir?

Usul geleneginde ele alinan konulardan biri de mubahin ser‘i bir hiikiim olup
olmadig1 meselesidir. Bu konu Islam hiikiim silsilesi icerisinde mubah adinda bir
hiikmiin varlig1 veya yoklugu noktasinda yogunlagsmaktadir.

Mutezile’'ye mensup bazi alimler diginda usulciilerin kahir ekseriyeti, mubahin
serl bir hitkkiim oldugu konusunda ittifak halindedirler.*® Usul-i fikih eserlerin-
de mubahin ser‘i bir hitkiim olmadig: diisiincesi Mu‘tezili Ka'bi (6. 319/911) ve
taraftarlarina nispet edilmektedir. Kd'bi, diisiincesini soyle temellendirmektedir:
Mubah, bir seyin yapilmasi veya terk edilmesinden mesuliyeti/sikintiy1 kaldirma

35  Amidi, a.g.e, I, 169; Benzer bir degerlendirme igin bkz. Razi, Fahruddin Muhammed b. Omer el-Hiiseyn, el-Mahsiil
fi ilmi ustli’l-fikh, tkh: Cabir Feyyad el-Alvani, , y.y., ts., (Miiessesetii’r-Risale), IT, 212.

36  Bkz. Sevkani, a.g.e.l, 73; Mehmet Seyyid, Usul-i fikh, s. 79; Hallaf, a.g.e., s. 102; Beyanini, Muhammed Ebu’l-Feth,
el-Hiikmii’t-teklifi fi's-seriati’l-Islamiyye, Dimagk, 1409/1988, s. 53 vd., Donmez, “Mubah’, DIA, XXX, 341.

37  Bir 6rnek igin bkz. ez-Zahidi, Senaullah, Telhisu’l-usil, Kuveyt, 1414/1994, s. 27 vd.

38 Bkz. Amidi, a.ge., I, 166.
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disinda herhangi bir anlam ifade etmemektedir. Bu durum ise dini bildirimden
once sabit olup sonrasinda da aynen devam etmektedir. Dolayisiyla mubah diye
isimlendirilen ser‘i bir hiikiim s6z konusu degildir. ** Ayrica mubah denilen sey,
kendisiyle haramin terk edildigi seydir. Haramin terki ise vaciptir. Dolayistyla mu-
bah, haramin terki olmasi cihetiyle vaciptir.*’

Mubahin ser‘i bir hiikiim oldugu kanaatinde olanlar ise, kendilerinin kabul
ettikleri ibdhanin, Ka‘bi'nin dini bildirim 6ncesi sabit olup sonrasinda da devam
ettigini iddia ettigi yapma ve terkten sikintry1 kaldirma seklindeki ibaha olmadigi-
ni1 savunmaktadirlar. Zira bu alimler, kendilerinin kabul ettikleri ibAhanin dini bil-
dirim 6ncesi sabit olmay1p Sari‘in hitabr ile sabit olan ibaha oldugunu iddia etmek-
tedirler.*! Bu kanaatte olan usul alimlerine gére mubah, haramin terkinden daha
hususi bir seydir. Zira mubahi islemek haramin terkini gerektirir ancak haramin
terki her zaman mubahi islemeyi gerektirmez. Ciinkii haramin terki, bazen vaciple
bazen mendupla hatta bazen de mekruhla gerceklesir. Haramin terki sadece mu-
bah olmayacagi i¢in mubah haramin terkinin gerceklestigi seylerden sadece birisi
olur. Bu durumda hem mubah hem de mekruh haramin terki i¢in birer vesiledir.
Vacip icin bir¢ok vesile vardir. Mubah bu vesilelerden sadece bir tanesidir. Bu iti-
barla sadece mubahin vacibe tahsis edilmesi ile mubah belirli hale gelmeyecegi
i¢cin Ka'bi’nin goriisiiniin bir anlami yoktur.**

Aslinda derin goriis ayrilig1 seklinde goriinen bu tartismanin temeli, hiistin
ve kubuh meselesine dolayisiyla dini bildirim 6ncesi yiikiimliiliikk ve buna bagh
olarak sorumlulugun bulunup bulunmadigina dayanmaktadir.* Islam alimlerinin
¢ogunlugu din gelmeden 6nce asil olanin mubahlik oldugunu savunurken, bir ki-
stm Islam alimi ise 6zel bir delil bulunmadikea bir seyin hitkkmiiniin bilinemeye-
cegini, boyle bir delil de bulunmadigina gore asil olanin yasaklik oldugunu savun-
maktadirlar. Diger bazi alimler, bu durumda goriis agiklanamayacagini savunur-
ken bazilar1 da faydali seylerde iznin, zararli seylerde ise yasakligin esas oldugu
kanaatini tagimaktadirlar. Dini bildirim sonrasi esyada asil olanin ibaha oldugu
konusunda ise ittifak vardir.**

Usulciiler, mezkir perspektiften hareketle dini bildirim 6ncesini de sonrasini
da kapsayan genel bir ibaha teorisi gelistirmisler ve bu minvalde ibahayi iki kate-
goride ele almislardir: Ibaha-i asliyye ve ibaha-i ser‘iyye.

Ibdha-i asliyye; dini bildirim 6ncesi sabit olan ibahadir ki, bu ibaha hesaba

39 Amidi, a.ge, 1, 166.

40  Ciiveyni, a.g.e, I, 294; Razi, a.g.e, I, 207; Isnevi, Cemaliidddin Abdurrahim, Nihdyetii’s-sill serhii Minhdaci'l-vusil fi
ilmi’l-usiil, Beyrut, 1420/1999, s. 53.

41  Amidi, a.ge, I, 166; el-Ici, ‘Adudir’l-Mille ved-Din Abdurrahman b. Ahmed, Serhii'l-Adud ald Muhtasari
miintehe’s’sit’l, Beyrut, 1421/2000, s. 86.

42 Isnevi,a.g.e,s. 53.

43 Bkz. Déonmez, “Mubah”, DIA, XXX, 342.

44 Sevkani, Irsadii’l-fuhdl, 11, 1157 vd.; Seyyid Bey, Usul-i fikh, s. 79, 80.
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cekilmenin olmamasi anlamindadir. [bdha-i seriyye ise, Sari‘in hitabi ile sabit olan
ibaha olup, ‘tahyir’/muhayyer birakma anlamindadir.*

Yukarida goriisii nakledilen Amidinin de ifade ettigi iizere, aslinda mubahin
serl bir hitkiim olup olmadig1 konusunda goriis beyan edenler meseleye farkli
noktalardan bakmaktadirlar. $oyle ki, mubahin ser‘i bir hitkkiim olmadigini séy-
leyen Ka'bi ve takipgileri, meseleye mensup olduklar1 Mu‘tezili mezhebinin dini
bildirim 6ncesi yiikiimliiliitk ve buna bagli olarak sorumlulugun olup olmadig:
perspektifinden bakmaktadirlar. Mezhebin genel goriisiinden hareket eden bahse
konu bilginler, mubahin gerek yapma gerekse terk etme konusunda sikintiyi/me-
sakkati giderme disinda bir anlaminin olmadigini, bu durumun ise dini bildirim
oncesinde sabit olup, sonrasinda da aynen devam ettigini soylemektedirler. Dola-
yistyla bu bakis agisina gore, bir seyin mubah kilinmasi, o seyi dini bildirim 6ncesi
bulundugu hal @izere birakip herhangi bir degisiklik yapmamak anlamini ifade et-
mektedir. Bu duruma gore mubah ser‘i bir hiikiim degildir. Bu kanaati tagiyanlar,
mezkir perspektifi destekleme sadedinde soyle bir delil de ileri siirmektedirler:
Mubahin islenmesi demek, harami islememek, harami terk etmek demektir. Ha-
ramin terki de vacip olduguna gére mubah miistakil bir hiikiim olmay1p vacibin
igerisinde yer almaktadr.

Mubahin ser‘i bir hitkiim oldugu kanaatinde olan usulciiler ise, dini bildirim
oncesi sabit olmayip sonrasinda $ari‘in hitabiyla ortaya ¢ikan yapma ve terk et-
meye iliskin serbest birakma durumundan bahsetmektedirler. Bu durum, seri bir
hitap neticesinde ortaya ¢iktigi i¢in bu hale ait bir hiikiim olan mubah da ser‘i bir
hiikiim olmaktadir. Bu kanaatte olan usulciiler, haramin terki mesabesinde oldugu
gerekgesiyle mubahin, haramin terki olan vacibin kapsaminda degerlendirilmesi-
ne, haramin terkinin vaciple olabilecegi gibi zaman zaman mendupla ve kerahetle
de gerceklestigine dikkat ¢ekerek, bahse konu hiikiimler gibi mubahin da miistakil
ser‘i bir hitkiim oldugunu sdylemektedirler.

2.3. Mubah Emredilmis midir?

Mubahin emredilmis olup olmadig1 meselesinde de, Ka‘bi ve takipgileri ile di-
ger usulciiler arasinda goriis ayrilig1 vardir.

Ka'bi, bir 6nceki konuda ayrintili olarak ifade edilen goriistiniin bir neticesi
olarak burada da diger usulciilerden farkli bir yaklasim benimsemistir. Mubahi
haramin terki kabul eden Ka‘bi, haramin terkinin vacip, vacibin de emredilmis
oldugu fikrinden yola ¢ikarak, mubahin da emredilmis oldugunu savunmaktadir.
Mesela susma yahut mubah olan konusma, haram olan iftira ve yalanin terkidir,
sakin bir yasanti/siikiin ise cinayet, zina veya hirsizlik gibi haram fiillerin terkidir.
Iftira, yalan, cinayet ve hirsizligin terki ise emredilmistir.*

45  Genis bilgi i¢in bkz. Seyyid Bey, a.g.e, s. 79 vd..
46 Kargilagtirmali olarak bkz. Gazzili, a.g.e, 1, 242; el-Ici, a.g.e., s. 86; Molla Fenari, $emsiiddin Muhammed b. Hamza
b. Muhammed el-Fenari, Fustlii’l-bedayi fi usiili’s-sera‘i, thk: Muhammed Hasan Ismail, Beyrut, 1427/2006, I, 262.
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Bu yaklagimin kargisinda yer alan usul alimleri, emrin yapmay1 yapmamaya
(fiili terke) tercihi gerektiren bir talep oldugunu, mubahta ise her iki tarafin birbi-
rine esit olmasi hasebiyle tercihin s6z konusu olamayacagini, dolayistyla mubahin
emredilmis olmadigini savunmaktadirlar.*” Bu kanaatte olan usulciilere gore ken-
disiyle ibaha kastedilen emir, mecazdir. Ciinkii emir, emre konu olan seyin yerine
getirilmesine yonelik bir taleptir. Halbuki mubahta talep yoktur. Aksine yapilmasi
yahut terk edilmesi istege birakilmis iki sey arasinda serbest birakma (tahyir) soz
konusudur. Bu da hakiki manada emir degil, yol gostermedir. (irsattir)*® Kald ki,
haram mendupla da terk edilebilir. O halde mendup da vacip kabul edilecek mi-
dir? Hatta bazen bir haram bagka bir haram ile de terk edilebilir. Oyleyse bir sey
hem vacip hem haram m1 olacaktir? Bu bir ¢eliskidir.** Dolayisiyla mubah emre-
dilmis degildir.

3. Satibi'de Mubah Kavrami

Satibi, fikhi bir terim olarak mubahi iki manada kullanir. Birincisi, islenmesi
ve terk edilmesi tercihe birakilmis olan mubah, ikincisi ise hakkinda ‘bir giinah/
sikint1 yoktur’ tabiri kullanilan mubah.

Satibi, bu iki mubah tiiriiniin yapisini tespit etmek igin pek ¢ok akli ve nakli
delil ortaya koymus ve ilgili problemleri incelemistir. Islenmesi ve terk edilmesi
tercihe birakilmis olan mubaha mutlak mubah ismini vermis ve bu mubahin yapi-
sin1 belirlemede hayli hassas davranmistir. Bahse konu mubah tiiriiniin mahiyeti-
ni ortaya koyduktan sonra da hizmet ettigi sey agisindan inceleyerek bu durumda
mubahlik hitkmiiniin degisip degismeyecegini irdelemistir. Bu konuyu ve ilgili
problemleri agikliga kavusturduktan sonra hakkinda ‘bir sikinti/giinah yoktur’
tabiri kullanilan mubahi ele almis ve mutlak mubah ile arasindaki farklar1 ortaya
koymustur.

Caligmanin bu boliimiinde Satibi’nin mubah teorisini belli bir sistematik iceri-
sinde incelemeye calisacagiz. ilerleyen béliimlerde baglamdan anlagildig diisiin-
cesiyle islenmesi ve terk edilmesi tercihe birakilan mubah i¢in gegtigi her yerde
-Satibi’nin de tercih ettigi izere- mutlak mubah terimini kullanmayacagiz.

3.1.Tanim ve Cergeve

3.1.1. Yapisal Olarak Mubah

Satibi, mubahi yapisal olarak “terki de islenmesi de istenmeyen sey” seklinde
formiile ederek soyle tanimlar: “Mubah yapilmasina ovgii, terk edilmesine yergi soz
konusu edilmeksizin yapma ve terk etme arasinda serbest birakilan seydir”™°

47  Amidi, a.g.e, I, 167; ibnii’l Hacib, Ebtt Omer Cemaliiddin Osman b. Omer b. Ebi Bekr, Muhtasaru miintehe’’sil,
(el-Ict'nin Serhirl-Adud’unun iginde), Beyrut, 1421/2000, s. 86; el-Ici, a.g.e, . 86.

48 Buhari, a.g.e, I, 180.

49  Gazzéli,a.g.eaq, I, 243.

50  Satibi, Ebt Ishak Ibrahim b. Musa, el-Muvdfakat fi usilis-seri‘a, Beyrut, 1417/1997, 1, 95. (Bu kitap, Prof. Dr. Meh-
met Erdogan tarafindan Tiirkge’ye terciime edilmis ve Iz Yayincilik tarafindan yaymlanmustir.) Satibi, bir diger
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Satibi, mubahin ‘yapma’ ve ‘terk etme’ seklindeki iki boyutunun dini agidan
esit oldugunu savunur. Ona gore bu iki boyut birbirine esit oldugu i¢in bunlardan
birinin digerine tistiinliigii yoktur.>® Ayrica hiikiimlerin fiil ve terkle iliskisi, onla-
rin tesriinde gozetilen ser‘i maksatlarla baglantili oldugu i¢in bu durum tipki fiil
gibi, terkin de ihtiyara/iradeye raci olmasin1 gerekli kilar. Terk etmek de, ihtiyari
bir fiil oldugu icin mubahin terki ayn1 zamanda mubahin islenmesi demektir.>*

3.1.1.1 Mubahin Yapisina fliskin Bazi1 Meseleler
3.1.1.1.1. Mubahin Terki Itaat Sayilir mi?

Satibi’ye gore mubahi terk eden kisi itaat etmis sayilmaz. Ciinkii itaat ancak bir
taleple diisiiniilebilir. Mubahta ise bu yonde bir talep yoktur. Talep olmadig: i¢in
de terkinin itaat sayllmasi s6z konusu degildir.”

Satibi, mubahin bu y6niinii ince bir bakis agisiyla agiklamaya calisir. O, mu-
bahin terkinin itaat sayllmamasini vacip ve mendubun terkinin itaat sayilmamasi
ile ayn1 goriir. Vacip ile mendubun islenme yonii talep edildigi i¢in bunlarin ter-
kinin talep edilmesini engelleyici bir durum vardir. Oysa terkinin talep edilmesi
karsisinda herhangi bir engel bulunmayan mubahta durumun béyle olmadig: yo-
niindeki muhtemel bir soruya ise soyle cevap vermektedir: Mubahin terkinin talep
edilmesi karsisinda da bir engel bulunmaktadir ki o da terk konusunda muhayyer/
segimli/serbest birakmadir. Dolayisiyla bizzat terk talebiyle se¢imli kilma arasin
birlestirmek miimkiin degildir.>*

Aslinda yapisal olarak mubahin taati icermedigini savunan® $atibi'nin 6zellik-
le onun terk boyutunun itaat olmadigini ispata ¢alismasinin ardinda Islam kiiltiir
havzasinda bazi kesimler tarafindan mubah oldugu halde diinya nimetlerini terk
etmenin fazilet kabul edilmesi ve bu yonde seleften nakledilen bazi goriisler yat-
maktadir.

Satibi, bu yondeki goriisleri muhtemel itirazlar seklinde nakletmekte ve bun-
lara cevap vermektedir. Naklettigi itirazlar genelde su noktalarda yogunlasmak-
tadir: Mubahla ugrasildig: takdirde daha 6nemli ve daha hayirl: isler yapmaktan
geri kalinir ve bu durum miikellefi pek ¢ok itaatten alikoyar. Ustelik mubahin is-
lenmesi kisiyi vaciplerle ugrasmaktan alikoyar ve yasak olan seylerin islenmesine
sebep olur. Ciinkii diinya nimetlerinin sarabin verdigi sarhosluk gibi bir biiyiisii
vardir. Nimet nimeti ¢eker ve nihayetinde kisiyi helake gotiiriir. Oysa din, diinyay:
ve onun lezzetlerine dalmay1 kotiillemistir. Buna iligkin pek ¢ok nas® da vardir.

eseri olan el-I‘tisimda mubahu: Isleyen icin yergi, giinah ve cezast olmayan sey. seklinde tarif etmektedir. Bkz. Satibi,
Ishak Ibrahim b. Musa, el- [‘tisam, thk: Abdurrezzak el-Mehdi, Beyrut, 1417/1996, I1. 325.

51  Satibi, el-Muvafakat, 1, 95,96.

52 Satibi, a.g.e, I, 97-98

53  §atibi, a.g.e, I, 95.

54  Satibi, a.g.e, I, 95-96.

55  Bkz. Satibi, el-I'tisam, 11, 325.

56  Konuya iliskin verilen naslardan bazilari sunlardir: .. Diinya hayatimzda sizin icin giizel olan her seyi harcayip on-
larin zevkini siirdiiniiz... AhKaf Suresi, 46/20; “Diinya hayatini ve onun giizelliklerini isteyenlere orada islediklerinin
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llgili naslar mubahin terkini istemeye yeterlidir.”” Ayrica nakledilen haberler ve
seleften bazi kisilerin davranis 6rnekleri de mubahin islenmesinin ahirette hesabin
uzun olmasina sebep olacagini bildirmektedir. Nitekim bir haber de “Onun (diinya
malinmin) helali hesap, harami ise azaptir”*® buyurulmustur. Bunu destekleyici bir
sey de seleften bazilar1 kendilerine bir sey getirildiginde “Onun hesabini benden
uzaklastirimz.” seklinde mukabele etmeleridir. Akilli kisi uzun hesap vermenin bir
nevi azap oldugunu ve bir an evvel mahserden cennete ulagmanin en biiyiik amag
oldugunu bilir. Oysa mubah bu amacin 6niine gegmektedir. Dolayisiyla mubahin
terki dini agidan daha tstiindiir. Terki @istiin olan bir seyin terk edilmesi itaat ola-
cagl icin mubahin terki de itaattir.”

Satibi, mezkir itirazlara cevap verirken yapma ve terk etme boyutlarinin esit
oldugu yoniindeki kanaatinin sadece mutlak mubahla yani mubahin bizatihi ken-
disi ile ilgili oldugunu ve bu kanaatinin mubahin bir bagka seye vesile olmasi duru-
muyla ilgili olmadigini 6zellikle vurgulamaktadir. Bu vurgusunu su ifadelerle dile
getirir: Mubah &yle bir hiikiimdiir ki, onun 6ncesinde veya sonrasinda kendisini
mubah olmaktan ¢ikaran durumlar olabilir. Zira mubah yasak olan bir seye gotii-
rityorsa bu durumda mubahin yasaklig: sirf mubah oldugu i¢in degil, sedd-i zeria
ilkesi geregidir. Dolayisiyla diinyanin zemmedilmesine yonelik deliller, yiikiim-
liliiklerin ihmaline vesile olacag1 endisesine matuftur.®® Kald1 ki, mubah vesile
olarak diisiiniildiigiinde dahi onun terk boyutu, fiil/islenme boyutundan mutlak
anlamda daha iistiin degildir. Ciinkii bu yoniiyle mubah ii¢ kisma ayrilir: Birincisi,
islenmesi yasak olan bir seye vesile olan/aracilik eden mubah. Bu nitelikteki muba-
hin terki de matluptur. ikincisi, emredilen bir geye vesile olan mubah. Bu kisimda
olan mubah, emredilen seye vesile oldugu i¢in vesile oldugu seyin hiikmiinii alir.
Ugiinciisii ise herhangi bir seye vesile olmayan mubah. Mutlak anlamda mubah
iste bu nitelikteki mubahtir. Neticede mubah, bir baska seye vesile oldugu takdir-
de mutlak anlamda mubah olmaktan ¢ikmakta ve vesile oldugu seyin hitkmiinii
almaktadir.®!

karsiligini tam olarak ddeyecegiz. Ve onlar orada hak ettiklerinden asla yoksun birakimayacaklardir. Iste bu kimseler,
ahirette paylarina atesten baska hicbir sey diismeyen kimselerdir. Ciinkii onlarin bu (diinyada) yapip ettikleri hep
bosa gidecektir. Zira onlari yapip ettigi seyler zaten degersizdir” Had, 11/15, 16. Bu minvalde Hz. Peygamber de
soyle buyurmaktadir: “Sizin adiniza en ¢ok korktugum sey diinyanin sizden oncekilere kapilarint actigr gibi size de
kapilarint agmasidir” Bu s6z sonrasinda Hz. Peygamber diinya nimet ve bereketi iizerine bir seyler sdylemek iizere
devam ettigi bir sirada bir adam “Ey Allahin Rasulii hig hayir ser getirir mi?” diye sormus, bir siire sukit eden
Hz. Peygamber, “(Hakiki) hayir hayirdan baska bir sey getirmez. Siiphesiz baharin bitirdigi her bitki siskinlikten ya
oldiiriir ya da oliime yaklastirir” buyurarak, diinya malin gekici ve tath olmasi yoniiyle baharda biten yesilliklere
benzetmis ve devaminda da konuyu iliskin 6rnekler sunmustur. Kismi rivayet farkliliklar1 olmakla beraber ge-
nis bilgi i¢in bkz. Buhari, Abdullah b. Muhammed b. Ismail, Sahihu’l-Buhdri, Istanbul, 1992, Cihad, 37; Miislim,
Ebir'l-Hiiseyin Miislim b. Haccac, Sahihu Miislim, Istanbul, 1992, Zekat, 123; Nesai, Ebti Abdurrahméan Ahmed b.
Suayb, Siinenii’n-Nesdi, Istanbul, 1992, Zekat, 81; Ibn Mace, Ebu Abdullah Muhammed b. Zeyd, Siinen-i fbn-i Mace,
Istanbul, 1992, Fiten, 18.

57  Satibi, el-Muvdfakat, I, 98.

58  Busoz, Hz. Ali’ye nispet edilmektedir. $oyle ki; bazi kisiler Hz. Ali’ye: Ey Hasan'in babasi “Bize diinyay1 anlat” diye
sormuglar, Hz. Ali de: “Uzun mu kisa mi?” diye cevap vermis. “Kisa anlat.” denince de: “Onun helali hesaptir, harami
ise azaptir” buyurmustur. Bkz. Beyhaki, Ebti Bekir Ahmed b. Hiiseyn, Suabu’l-iman, thk: Ahmed en-Nedvi, Riyad,
1423/2003, X111, 177, 178.

59  Satibi, a.g.e, I, 99.

60  Satibi, a.g.e, I, 99.

61  Satibi, a.g.e., 1,99, 100.
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Satibi, mubahi islemenin ahirette uzun siire hesaba ¢ekilmeye sebep olacag:
yoniindeki itiraza ise su sekilde cevap verir: Bir kisi eger mubahi isledigi i¢in hesa-
ba ¢ekilecekse ayni sekilde onu terk edenin de terkinden dolay: hesaba ¢ekilmesi
gerekir. Ciinkii mutlak anlamdaki mubahin her iki boyutunun da mubaha nispeti
aynidir.? Ustelik helalin hesap oldugu kabul edilir sonra da mubahi terk eden ki-
sinin hesaba ¢ekilmeyecegine hitkmedilirse, helali terk eden de terkten ibaret olan
helali isledigi icin, bir helal hem uzun hesaba ¢ekilme sebebi olacak hem de olma-
yacaktir. Bu ise bir celiskidir.®®

Kaldi ki hesaba ¢ekilme mubahin islenmesi durumunda olacaksa terki halinde
de olacaktir. Zira mubahin terkini gerektiren hususlar oldugu gibi terk edilmeme-
sini gerektiren hususlar da vardir. Ciinkii mubah, Allah’in kullarina nimet olarak
bahsettigi seylerdendir. Nitekim buna iligskin pek ¢ok nas* vardir. Bu nimetler,
edinmek, yararlanmak ve nihayetinde siikredilmek iizere verilmislerdir. Dolayi-
styla kasitli olarak bu nimetleri terk eden kisilere nigin terk ettigi, hangi amagla
ondan yiiz ¢evirdigi sorulacaktir. Bu nedenle sual mubahin her iki boyutu igin de
s6z konusudur.®®

Satibi, ozellikle mubahin terkinin itaat olmadig: tezi lizerine insa ettigi bu ce-
vaplarin ¢ogunun cedelle ilgili oldugunu yani bahse konu tezin dogrulugunu ispa-
ta yonelik akli istidlaller oldugunu, asil verilmesi gereken dogru cevabin ise soyle
oldugunu soyler: “Mubahi isleyen kisinin mutlak surette hesaba cekilmesi dogru
degildir. Kisi ancak mubaha karsi yerine getirmesi gereken siikiirde kusur gosterdi-
ginden dolay1 hesaba ¢ekilir.”* Satibi, emrolundugu gibi mubahlari isleyen kisinin
Allah’in nimetlerine siikretmis olacagini ileri siirer ve Allah’in kullari i¢in yarattig:
giizelligi ve temiz riziklar1 hi¢ kimsenin haram kilamayacagini, bunlarin diinya
hayatinda inananlarin ahiret hayatinda ise sadece onlarin oldugunu bildiren aye-
ti® delil gostererek, inananlarin mubahlar1 islemekten dolay: hi¢bir sikintiya ma-
ruz kalmayacaklarini ileri siirer.

Mubahi islemenin ahirette uzun hesaba sebep olacag: iddiasina ise “Amel def-
teri sag elinden verilecek olan kisi kolay bir hesaba ¢ekilir”*® ayetindeki hesabi, Hz.
Peygamberin “arz etme”® seklinde tefsir etmesinden hareketle, mubahi/helali isle-

62  Satibi, a.g.e, I, 100.

63  Satibi, a.g.e, I, 100.

64 Konuya iliskin Satibi su ayetleri nakleder: “Allah yeri canli varliklar icin yaratmgtir. Uzerinde meyveler ve salkim
salkim iiziimleriyle, filizlenip dal veren tohumlari ve hos kokulu bitkileriyle. Oyleyse Rabbinizin hangi nimetini inkdr
edebilirsiniz.” Rahman, 55/10-13; “O, taze et yemeniz, takinmak igin siisler edinmeniz... ve Allahin bol nimetlerinden
edinip de siikredesiniz diye denizi sizin hizmetinize verdi.” Nahl, 16/14. “O, goklerde ve yerde olan her seyi kendisin-
den (bir liituf olarak) emrinize vermistir. Casiye, 45/13.

65 Satibi, a.g.e, I, 101/102.

66  Satibi, a.g.e, I,102.

67  “Ey Muhammed! De ki, Allahin kullar: icin yarattig giizelligi, temiz riziklar1 yasaklayan/haram kilan kim? Bunlar
diinya hayatinda inananlarindir. Kiyamet giiniinde ise yalnizca onlara 6zgii olacaklardir” Araf, 7/32.

68  Insikak, 84/7, 8.

69  Bkz. Buhéri, Tefsir, 84; Miislim, Cennet, 79.
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menin hesabinin miinakasa ve azap seklinde degil arz seklinde olacagini séyler. Bu
kanaatini desteklemek i¢in de ayni nitelikte hesaba gekilecek olan Peygamberlerin
hesabiyla ilgili ayeti” delil getirir.”!

Bununla birlikte Satibi, helallerin islenmesi iizerine terettiip eden hesabin mu-
bahin kendisi disinda bagka sebeplerle alakali olabilecegini diisiiniir. Ciinkii ona
gore mubahin da tipki diger fiiller gibi uyulmasi gereken riikiinleri, sartlar1 ve ma-
nileri vardir. Bu alanda varlig1 icin sadece kastin yeterli oldugu terk de yapmak gi-
bidir. Her ikisinin de uyulmasi gereken mukaddimeleri, sartlari, neticeleri vardir.
Mesela yenilmesi mubah olan bir seyle ilgili bir takim sartlar vardir. Bu sartlara
riayet edilirse o seyi yemek mubah olur, edilmezse mubah olmaz.”

Satibi, mubahlarin mutlak surette kullarin maslahatlarina uygun diisecek se-
kilde kullanilmalari i¢in konuldugunu, itidal tizere kullanilmalar1 halinde dine de
diinyaya da herhangi bir zararin gelmeyecegini ifade eder. Bu yoniiyle mubahla-
rin nimet ve ihsan sayildigini ve onlarin hayir ve liituf diye isimlendirildiklerini
vurgular.” Bu diisiinceden hareket eden Satibi, mubahlarin/nimetlerin yergiye
konu olmalarinin ancak miikellefin onlar1 dini ve diinyast i¢in zararli hale gelecek
sekilde kullanmak suretiyle itidal sinirindan ¢ikmasi halinde s6z konusu olacag:
sonucuna varir.”*

Satibi bu meseleyi agiklama sadedinde normal dl¢iilerde hem beslenmesi hem
de kazanma giicii agisindan kendisine bir ¢orek yeterli olan bir adami érnek verir.
Boyle bir kisi bir ¢orek yerine iki ¢érek yemek istedigi zaman su durumlar ortaya
cikacaktir: Oncelikle bu kisi kazanma agisindan israfa girmis olacaktir. Zira tak-
val1 bir yasantiyla birlikte kendisine yetecek miktarin kiilfetini yiiklenmesi gere-
kirken o bu kiilfeti iki katina ¢ikarmis olacak ve bu duruma da ancak bagka taraf-
lardan 6diin vererek giig yetirebilecektir. Ikinci olarak o kisi mubahin kullanilmas
agisindan israf etmis olacaktir. Zira biinyesinin ihtiyaci olan miktarin iizerinde bir
gida almasi i¢in kendisini zorlamis olacaktir. Bu ise kendisine zor gelecek belki de
bu yiizden daralacak, sikilacaktir. Biitiin bunlar da onu ibadetlerden alikoyacak-
tir. Ugiincii olarak sonu¢ acisindan israf etmis olacaktir. Zira her derdin bas1 ¢ok
yemektir. S6z konusu kisi bu haliyle dert kazanma yoluna girmis hatta bayag: da
yaklagmis olacaktir. Neticede bu israf durumuyla o kisi kendi {izerine mefsedetleri
¢ekmis olmaktadir. Yoksa ¢oregin bizzat kendisi gida olmasi hasebiyle yerilmis de-
gildir.”” Dolayisiyla yergi konusu olan sey bizatihi nimetlerin kendisi degil, miikel-
lefin onlar1 kullanis tarzidir. Nimetler, ancak yergi konusu olan bir durumun vasi-
tast olmasi yoniiyle yergiye konu olmuslardir. Yoksa Yiice Allah kendisini kullarina
nimetleriyle tanitarak onlara ihsanda bulundugunu belirtmis ve kendisine kars:

70  “Andolsun ki, hem kendilerine elgi gonderilmis olanlar1 hem de elgileri hesaba ¢ekecegiz” Araf, 7/6.
71  Saubi, a.ge., I, 102.

72 Satibi, a.g.e, I, 101.

73 Satibi, a.g.e III, 193.

74  Satibi, a.g.e, I1I, 194.

75  Satibi, a.g.e, I1I, 194.
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minnet bor¢lar1 oldugunu ifade etmistir. Bunu da miikellefin nimetler karsisin-
daki tavrindan bagimsiz olarak yapmistir.”® Bu durum nimetlerin asli kasit iizere
mutlak surette ovgiiye deger olduklarinin delilidir. Yergiye konu olmalar1 ise ancak
Allah yolundan alikoymalar1 durumunda s6z konusu olmaktadir”

Satibi, sahabe, tabiin, takva sahibi imamlar ve selef-i salihinin mubahlari isle-
mekten; yiyecek, igecek, giyecek ve mesken gibi konularda bolluk igerisinde yasa-
maktan kagindiklarina iliskin rivayetlere dayanarak, bunlarin mubahi sirf mubah
olmasi cihetiyle terk ettiklerine, eger mubahin terki itaat olmasaydi bunlarin onu
terk etmeyecekleri iddiasina pek ¢ok agidan cevap vermeye ¢aligmistir.

Verdigi cevaplarin nirengi noktasini, bahse konu kitlelerin mubahlar1 mubah
olduklar i¢in degil, harici bir takim sebeplerden dolay: terk etmis olabilecekle-
ri’® olugturmaktadir. Zira $atibi, Hz. Peygamberden bahse konu iddianin aksini
dogrulayan pek ¢ok rivayet nakledildigini soylemektedir. Bu baglamda Hz. Pey-
gamberin helva ve bali sevdigini, et yiyip 6zellikle etin budunu segtigini, tath su
aradigini belirtmekte, kuru {iziim ve hurmay1 ayikladigina iliskin pek gok 6rnegi
nakletmektedir.”’ Yine sahabe, tabiin ve takva sahibi ulema nezdinde de mubahin
terkinin matlup olmadigy, eger matlup olsaydi onlarin diger nafile ve iyiliklere kos-
tuklar1 gibi onun terkine de kosacaklarini sdylemektedir.*

Satibi 6zellikle baz1 kisilerden nakledilen “Haramla aramda helalden bir tam-
pon bolge birakirim ve onu haram saymam” seklindeki sozlerle yine bu minvalde
“Kul, sakincali seylerden kaginmak icin sakincasi olmayan seyleri terk etmedigi siire-
ce muttakiler derecesine ulasamaz.”™" hadisinin, mubahin vesile olma cihetine isaret
ettigini diistinmektedir. Zira ona gére bu durumda mubahin terk edilmesi, haram
olan bir seye vesile olabilir diisiincesine dayanmaktadir. #

Bununla beraber Satibi, mubahin terkine iligkin seleften nakledilen baz1 dav-
ranis Orneklerini zikrederek, bunlarin yerinde davranislar olabilecegini fakat ken-
disinin ortaya koydugu mubah diisiincesine bir zarar vermeyecegini savunmakta-
dir. Bu konuya iligkin verdigi 6rneklerden bir tanesi soyledir: Mubahi, sirf mubah
oldugu icin islemeyi istemeyip, ibadet kast1 bulununcaya veya ibadete yardimci
olma vasfi kazanincaya kadar terk edenler vardir. Ornegin yeme ve icmeyi gidaya
ihtiya¢ duyulacak zamana kadar terk edip sonra da biinyenin gii¢ kazanip taate

76  Satibi, a.g.e, III, 194.

77  Satibi, a.g.e, III, 194.

78  Satibi, bazi durumlarda mubahin neden olacag: bir baska sey sebebiyle terk edilebilecegine iliskin su 6rnekleri
verir: Hz. Omer’in Sam yolculugunda esege binmesi hos karsilanmamis ve ona binmesi igin bir at getirilmisti. Hz.
Omer ata binip de at rahvana kalkinca kendinde bir seyler hissettigini bildirerek attan inip tekrar egege binmistir.
Yine bir defasinda Hz. Peygamber, hamisa ad1 verilen nakish bir elbise giymis. Daha sonra namazda elbisenin
nakigina baktigini ve onun kendisini mesgul ettigini belirterek ¢ikartmigtir. $atibi, bu olayda Hz. Peygamberin
mubah bir seyin istenilmeyen bir seye sebep oldugunda ne yapilmasi gerektigini 6gretmek i¢in boyle davrandigini
soylemektedir. Bkz. $atibi, I, 103,104. (Hadis i¢in bkz. Buhéri, Salat, 14, Ezan, 93; Miislim, Mesacid, 61, 62; Ebti
Daviid, Salat, 163, Libas, 8; Nesai, Kible, 20; Ibn Mace, Libas, 1.

79  Bkz. Satibi, el-Muvdfakat, 1, 103; Hz. Peygamberin yiyecek tercihleri igin ayrica bkz. Satibi, el-I‘tisam, I, 268.

80  Satibi, el-Muvdfakat, I, 103.

81  Tirmizi, Sifatirl-kiyame, 19; Ibn Mace, Ziihd, 24.

82  Satibi, a.g.e, I, 104.
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vesile olmasi amaciyla yemek gibi. Bu gibi durumlarda niyetler dogrudur. Lakin
bunlar, mubahin bahsedilen niteligine herhangi bir zarar vermez.*

Goriilecegi tizere Satibimin, mubahin kavramsal cercevesini tespit etmeye
yonelik serdettigi mezkir perspektif kendi i¢inde oldukga tutarlidir. Zira usul
alimlerinin ¢ogunlugunun da kabul ettigi iizere mubah, $ari‘den miikellefe yone-
len yap ya da yapma talebiyle degil, Sari‘in tahyiri (muhayyer birakma, tercih hak-
ki sunma) ile sabit olmus bir hiikiimdiir. Bu durum mubahin fiil veya terk cihe-
tinden herhangi birine yonelik 6zel bir talebin olmadigini gostermektedir. Talebin
olmadig1 yerde taati diisiinmek de tutarl bir sey degildir. Kaldi ki, Satibi'nin isa-
betle vurguladig: iizere, vacip ve mendubun islenmesinin talep edilmesi, bunlarin
terkinin itaat sayllmasina engel olusturdugu gibi mubah hiikmiinii ortaya ¢ikaran
Sari‘in tahyiri/muhayyer birakmasi da mubahin terkinin talep edilmesinin 6niin-
de bir engeldir. Muhayyer birakma ile terk talebini bir arada diisiinmek miimkiin
olamayacagi i¢in talepsiz bir uygulamayi da itaat saymak tutarli temellere dayan-
mayacaktir.

3.1.1.1.2. Mubahin Islenmesi Talep Edilmis midir?

Usul geleneginde tartisilmis olan bu meselede $atibi, mubahin islenmesinin
talep edilmedigi goriisiinii savunan usulciilere istirak eder ve kars1 goriiste olan
Mu'tezili Ka'bi'nin goriislerini akli istidlallerle ¢iiriitmeye ¢alisir.

Satibi, Ka'bi'nin “Her mubah bir haramin terkidir. Harami terk etmek ise va-
ciptir. O halde mubah vaciptir”® seklindeki formiilasyonla ortaya koydugu pers-
pektifin bir biitiin olarak mubahi yansitmadig: kanaatindedir. Zira bu goriis, mu-
bahin “islenme” ciheti dikkate alindiginda bir anlam ifade eder. Ciinkii gercekten
de mubahin islenmesi haramin terkini gerektirir. Ancak mubahin bir de “terk”
boyutu vardir ki burada durum boyle degildir. Zira mubahin terk edilmesi, vacibin
islenmesini gerektirmemektedir ki mubah vacip kabul edilsin.*

Ustelik Kabi’'nin bu bakis agist haramin terkini intag eden diger hiikiimler i¢in
de gecerlidir. Bu perspektifle, biitiin hiikiimler ortadan kalkacak ve hepsi vacip
olacaktir. Zira Ka'bi, mubahin islenmesinden dogan neticeyi dikkate alarak bu
sonuca varmaktadir. Durum onun dedigi gibiyse diger dort hitkmiin sonuglarini
dikkate alip onlar1 da nefyetmesi gerekir.*® Satibi bu noktada su temel tespiti yapar:
“ Eger Ka‘bi, haram ve mekruhta nehiy cihetini, mendupta da tipki vacip gibi emir
cihetini dikkate aldiysa mubahta da tahyir (tercih hakk: tamima) cihetini dikkate
almasi gerekirdi. Ciinkii akli esaslar acisindan bunlar arasinda fark yoktur.”® Yani
nasil ki, haram ve mekruhta nehiy ciheti, vacip ve mendupta emir ciheti onlarin
aksinin talep edilmesine engel olusturuyorsa mubahta da fiil ve terk cihetlerinden

83  Benzer davranis 6rnekleri i¢in bkz. $atibi, a.g.e, I, 104-106.

84  Kabi'nin bu gériisii igin bkz. Ciiveyni, a.g.e., I, 294; Razi, a.g.e., I, 207; Isnevi, a.g.e., s. 53.
85  Satuibi el-Muvafakat, 1,97.

86  Satibi, a.g.e, I, 108.

87  Sauibi, a.g.e, 1,109
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herhangi birinin talep edilmesini engelleyici bir unsur vardir ki o da muhayyer
birakmadir.

Satibi’ye gére mubahin sadece islenmesine yahut sadece terkine yonelik $ari‘in
kast1 bulunmamaktadir. Sari‘in kastt mubahin bu iki boyutu arasinda tercihi mii-
kellefe birakmaktir. Miikellef, bu iki cihetten hangisine yonelirse $ari‘in kast1 o
olmaktadir.®® Bu durumda Satibi’'ye gore mubahin islenme ve terk cihetlerinden
herhangi biri 6zel olarak talep edilmis degildir.*

Son tahlilde Satibi’ye gore, mutlak mubahi terk eden kisi bizatihi bu terki sa-
yesinde itaat etmis olmadig: gibi, isleyen de bizatihi islemesi hasebiyle itaat etmis
sayllmaz.

Goriilecegi lizere $atibi, klasik usul alimlerinin ¢ogunlugu tarafindan savu-
nulan mubahin emredilmis olmadig1 yoniindeki goriise istirak etmektedir. Ancak
Sari‘in tahyiri ile sabit olan mubah hitkmiiniin, yapma ve terk boyutlarinin esit
oldugu ve bunlardan birini tercih etmenin basli bagina itaat sayilmayacag: yoniin-
de serdettigi akli istidlaller, usul alimlerince ortaya konan mezkir perspektifi cok
daha netlestirmis ve bu goriisiin ispatina yonelik daha derin bir bakis akisi ortaya
koymustur.

3.1.2. Hizmet Ettigi Sey A¢isindan Mubah

3.1.2.1.Zaruri, Haci veya Tekmili Bir Asla Hizmet Eden Mubah

Satibi temel tezini mubahin yapma ve terk cihetlerinin esit oldugu diisiincesi
tizerine kurmugtur. Ona gore Sari‘ nezdinde bunlardan birinin digerine tistiinlii-
gl yoktur. Ciinkii mubahta bu iki boyuttan sadece birine yonelik Sari‘in kast1 s6z
konusu degildir.

Hal boyle olmakla birlikte 6zel olarak mubahin islenmesi yahut terkine yo-
nelik $ari‘in kastinin bulundugunu gosteren bazi naslar mevcuttur. Bahse konu
nitelikteki naslar1 irdeleyen Satibi, bu naslardan hareketle mubah igin farkl bir
pencere agmuistir.

Satibfnin mubahin islenmesine yonelik Sari‘in kastinin bulundugunu séyledi-
gi naslardan bazilar1 sunlardir:

“Ey insanlar! Yeryiiziinde bulunan temiz ve helal olan seylerden yiyin.™°

“Ey iman edenler! Size rizik olarak verdigimiz temiz seylerden yiyiniz. Ve eger
gercekten ona kulluk ediyorsamz Allaha siikredin.™'

“Ey Elgiler! Temiz olan seylerden yiyin ve faydali isler yapin.™*

88  Satibi, a.g.e, I, 109.
89  Satibi, a.ge, I, 113.
90 Bakara, 2/168.
91 Bakara, 2/172.
92  Mi‘mintn, 23/51.



174 | Yrd.Dog. Dr. Emrullah DUMLU

“Ey Muhammed! De ki, Allahin kullar: i¢in yarattigr giizelligi, temiz riziklar:
yasaklayan/haram kilan kim? Bunlar diinya hayatinda inananlarindir. Kiyamet gii-
niinde ise yalmzca onlara 0zgii olacaklardir™

Goriilecegi iizere bu ve benzer nitelikteki naslar, yeryiiziindeki mubahlarin/
nimetlerin kullar i¢in yaratildigini onlarin bu nimetlere gitkretmek kaydiyla yarar-
lanmalarinda $ari‘in kast1 oldugunu gostermektedirler. Ayrica bu nimetler, Yiice
Allah’tan kullarina birer hediyedir. Hediye verenin kast1 verilen hediyenin kabul
edilmesidir. Dolayistyla bu naslar, Sari‘in mubahin islenmesine yonelik bir kasti-
nin olduguna isaret etmektedirler. Bu da bazi durumlarda mubahin islenmesinin
terkinden daha tistiin olduguna delalet etmektedir.”*

Buna mukabil $atibi, mubahlig1 sabit olan bazi seylerin sevimsizligini ifade edip,
mubahin terki yoniinde $ari‘in kastinin bulundugunu gosteren bir takim delillerin
de mevcut oldugunu sdylemekte ve bir takim drnekler vermektedir: Verdigi 6rnek-
lerin basinda siinni talak gelmektedir. Nitekim bu konuda Hz. Peygamber: “Allah
nezdinde en sevimsiz helal bosamadir” buyurmaktadir. Bu hadiste, mubah bir is-
leme sevimsizligin taalluk etmesi, onun terkinin tercih edildigini gostermektedir.”
Eglencelerin pek cogu mubah olmakla birlikte ii¢ seyi hari¢ tutup diger tiim eglen-
celerin batil oldugunu bildiren hadiste’”” de durum aynidir. Mubah oldugu halde
oyun oynamanin yerilmis olmasinda da ayni durum s6z konusudur.”® Tiim bunlar,
bazi mubahlarin terki yoniinde Sari‘in kastinin bulundugunu géstermektedirler.

Satibi, mubahin yapma ve terk etme cihetlerinden birinde $ari‘in kastinin ol-
duguna delalet eden mezkiir naslardan hareketle soyle bir degerlendirme yapmak-
tadir: Sari‘ nezdinde mubahin yapma ve terk etme boyutlar: birbirine esit oldugu
icin bu iki boyuttan bir tarafi agir basan sey mubah olmaktan ¢ikar. Bu da iki
sebeple gerceklesir. Ya o sey, her ne kadar hakkinda mubah tabiri kullanilsa da ger-
gekte mubah degildir. Ya da gergekte mubahtir, fakat o harici bir unsur nedeniyle
mubah kapsamindan ¢ikmistir. Mubahin, ser‘i hiikiimlerin konulus gayesinden
hareketle yahut da harici bir unsur sebebiyle mubah kapsamindan ¢ikmasi kabul
edilebilir bir durumdur.”® Ustelik mezkiir naslar, derinlemesine bir vukufiyetle
incelendiginde mubah i¢in iki durumun s6z konusu oldugu ortaya ¢ikmaktadir:
Birincisi, zariiri, hdci veya tekmili asla hizmet eden, onun yardimcisi konumunda
olan mubah. 1kincisi ise, bu nitelikte olmayan mubah.'”

Mubah1 mezkar sekilde tasnif eden Satibi, birinci kisimda yer alan mubahlara
bazi durumlarda hizmet ettigi gaye acisindan bakilabilecegini soylemekte ve bura-

93 Araf, 7/32.

94  Satibi, el-Muvdfakat, 1, 109,110.

95  Ebti Daviid, Talak, Ibn Mace, Talak, 1.

96 Satibi,a.ge, I, 111.

97  Hz. Peygamberin istisna ettigi i¢ sey: Okquluk, binicilik ve esle yapilan eglenmeler. Bkz. Ahmed b. Hanbel, Miis-
ned, Istanbul, 1413/1992, IV, 144; Tirmizi, Fezaili'l-cihad, 11; ibn Mace, Cihad, 19.

98  Satibi, el-Muvifakat, , 1, 111.

99  Satibi,a.gel, 111.

100 Satibi, a.g.e, I, 112.
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dan hareketle de mubahin hizmet ettigi veya yardimci oldugu sey itibariyle matlup
ve islenilmesi arzu edilen bir vasif kazanacag1 sonucuna varmaktadir. Mesela yiye-
cek, igecek gibi seyler Allah’in helal kildig1 ve faydalanilmasi mubah olan seylerdir.
Ancak bunlarin mubah olmas: ciiz itibariyledir. (Yani tikel bir durum olarak ele
alindiginda bunlar i¢in verilecek hiikiim mubahliktir.) Fakat bunlar ayni zamanda
zarlri bir asil olan hayatin idamesine hizmet etmektedirler. Bu yoniiyle mubah,
islenmesi emredilen, muteber ve matlup bir seydir. Burada emir de ciiz’i agidan
degil kiilli agidandir. Neticede bu ¢esit mubabh, ciiz'i agidan degil kiilli agidan terki/
reddi uygun olmayan ve islenmesi istenen bir mahiyet kazanmaktadur.”"

Ikinci kisimda yer alan mubahlardan bir kismi ise dini agidan muteber kabul
edilen zartiri, hici veya tekmili bir ashin iptaline gotiirebilmektedir. Ornegin talak
bu niteliktedir. Zira talak, bir helalin terkidir. Talakla terk edilen helal, hem neslin
idamesini temin gibi zariri, hem de bireysel ve sosyal iligkilerin teminini saglama
gibi zartri, haci veya her ikisinin tamamlayic1 unsuru konumunda olan bir helal-
dir. Bu agidan bakildiginda talak, evlilikle hedeflenen mezkar neticeleri bozmakta
ve tahrip etmektedir. Bu yoniiyle de istenilmeyen bir sey olmakta ve islenilmesi
terkinden daha iistiin olmamaktadir. Oysa talak, tikel olarak su ya da bu sahsa nis-
petle, su ya da bu zamanda mubah ve helaldir. Hal boyle olmakla birlikte siddetli
gecimsizlik veya Allah'in koydugu sinirlar1 koruyamama gibi daha giiglii, zit bir
durum ortaya ¢iktiginda mubahin kiilli 6zelligi degisir.'*

Benzer nitelikte olan bir 6rnek de diinyanin yerilmesidir. Diinyada helalin/
mubahin islenmesi, kafir icin din, isyankar bir miimin i¢in takva gibi zartri bir as-
lin ihlal edilmesine sebebiyet vermesi halinde yerilmektedir.'”® Yine eglence, oyun
ve benzeri her tiirlii vakit 6ldiiriicii seyler de bu niteliktedir. Bunlar haddizatinda
haram igerisinde islenmiyorsa veya haram bir neticeye gétiirmiiyorsa mubahtirlar.
Ancak bunlar diinyevi ve uhrevi herhangi bir fayda saglamayip bos yere vakit 6l-
diirmeye sebep olduklari i¢cin ulema tarafindan yerilmislerdir.'** Nitekim “Ug sey
disindaki tiim eglenceler batildir..”* hadisinde kullanilan batildan maksat, faydali
netice dogurmayan bos ve anlamsiz seylerdir.'® Ortaya konan bu bakis agisindan
da anlasilacag: iizere zartri, haci veya tahsini bir asla vesile olmasi, ona hizmet
etmesi durumunda mubahin kiilli niteligi degismektedir.

Netice itibariyle bir bagka seye hizmet etmesi agisindan mubah genel manada
dort kisma ayrilmaktadir. Birinci kisim, yapilmasi istenen bir seye hizmet eden/
aracilik eden mubah. Ikinci kisim, terki istenen bir seye hizmet eden mubah.

101 Satibi, a.g.e, I, 112

102 Satibi, a.g.e, I, 112.

103 Satibi, a.g.e, I, 112.

104 Satibi,a.g.e, I, 113.

105 lgili hadis igin bkz. Ahmed b. Hanbel, Miisned, IV, 144; Tirmizi, Fezaili'l-cihad, 11: Ibn Mace, Cihad, 19. Hadiste
istisna edilen eglencelerden atin egitilmesi (binicilik) ve ok¢uluk, dinin korunmasi igin tamamlayici bir unsur ni-
teliginde olan cihada, esle oynamak-oynasmak ise neslin muhafazasi gibi zaruri bir asla hizmet ettigi i¢in istisna
edilmislerdir. Bkz. $atibi, el-Muvdfakat, I, 113.

106 Satibi, a.g.e, I, 113.
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Ugiincii kisim, yapilmasi ve terk edilmesi tercihe birakilmig bir seye hizmet eden
mubah. Yani bagka bir mubaha hizmet eden mubah. Dérdiincii kisim ise, bu dort
gruptan herhangi birine girmeyen mubah.'””

Bir bagka seye hizmet edip etmemesi a¢isindan mubahi yukaridaki gibi dortlii
bir taksime tabi tutan $atibi, mubahin bir bagka seye hizmet etmesi halinde hizmet
ettigi seyin hitkmiinii alacagi kanaatindedir.'®

Nitekim mezkir tasnifin birinci kisminda ifade edilen mubah tiirii, ciiz iti-
bariyle/tek basina ele alindiginda mubabh, bir biitiin olarak (kiilli agidan) ele alin-
diginda ise islenmesi matluptur. Temiz ve helal olan seylerden faydalanmak gibi.
Ciinkii israf boyutuna ulagmadig: takdirde bunlardan faydalanmak, istenen bir
seydir. Zira bunlar zartriyattan olan nefsin korunmas: ilkesine hizmet etmekte-
dirler. ikinci kisimdaki mubabh ise tek basina ele alindiginda mubabh, biitiin olarak
ele alindiginda ise terk edilmesi matlup bir hal almaktadir. Tatil yorelerinde ge-
zinmek, musiki dinlemek gibi. Burada mubah, terki matlup olan bir seye hizmet
etmektedir. Ciinkii bu gibi seyler, zartriyattan olan seylere aykirilik teskil etmekte
ve onlarla meggul olmaktan alikoymaktadir.'”

Ugiincii kisimda yer alan mubah da yine terki matlup olan bir gseye hizmet et-
mektedir. Dordiincii kisimda yer alan mubah, dikkate deger bir seye hizmet etmi-
yorsa onun islenmesi sagduyu sahipleri nezdinde abesle istigal mahiyetinde olaca-
g1 icin bu nitelikteki mubahin terki de matluptur. Zira bu ¢esit mubahin islenmesi
dini ve diinyevi maslahatin elde edilmesine hizmet etmedigi i¢cin bosuna zaman
oldiirme niteligi tasimaktadir. Dolayistyla bu ¢esit mubah da terki matlup olan bir
seye hizmet etmektedir."'® Biitiin bunlardan ¢ikan sonug ise “mutlak anlamda mu-
bah sadece ciiz olarak ele alimmas: durumunda s6z konusu olmaktadir. Kiilli agcidan
ele alinmas: durumunda ise islenmesi veya terki matlup bir hal almaktadir”"!

Satibi, mezkir perspektifin, savundugu ‘mubahta yapma ve terk etme boyutla-
r1 dini agidan esittir” tezine aykirilik teskil ettigi yoniindeki muhtemel bir soruya
sOyle cevap vermektedir: Aykirilik s6z konusu olamaz. Ciinkii iki boyutu esit olan
mubabh, harici unsurlar dikkate alinmadan ele alinan mubahin bizzat kendisidir.
Burada ise mubah harici unsurlar dikkate alinarak ele alinmaktadir. Dolayisiyla
iki tarafi esit olan mubah, bizatihi mubahin kendisi olup, zikri gecen konuda ciiz
itibariyle mubah seklinde ifade edilen mubah olmaktadir. Harici unsurlar agisin-
dan ele alinmasi durumunda ise mubah kiilli olarak islenmesi veya terki matlup
bir mahiyet kazanmaktadir.''?

107 Satibi, a.g.e, I, 122.

108 Satibi, a.g.e, I, 122.

109 Satibi, a.g.e, I, 122,123; Mubahin kiill olarak terki matlup olan kismina iliskin 6rnek ve degerlendirmeler igin bkz.
Satibi, a.g.e. II1, 200-202, 208-209.

110 Satibi, a.g.e, I, 123, 124.

111 $atibi, a.g.e, I, 124.

112 Satibi, el-Muvdfakat, 1, 124.
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Bir o6rnekle agiklamak gerekirse; giizel bir elbiseyi giymek haddizatinda mu-
bahtir. Giyme veya giymeme arasinda bir fark yoktur. Sari‘ nezdinde bu iki segene-
gin birinin digerine {istiinliigli yoktur. Zira bunlardan birine yonelik Sari‘in kast1
s0z konusu degildir. Dolayisiyla meseleye sadece bu agidan bakildiginda bu netice
anlamlidir. Ancak konuya soguk veya sicaktan korunmak, avret yerlerinin ortiil-
mesi vb. agilardan bakildiginda elbisenin giyilmesi yani mubahin islenme boyutu
matlup bir hal almaktadir. Buradaki matlup olma vasfi da belli bir elbiseye veya
belli bir vakte 6zgii degildir. Meseleye bu agidan bakildiginda ortaya ¢ikan sonug
ciiz agisindan degil kiilliyet acisindan olmaktadir.'”?

3.1.2.2. Ciiz’iyyet ve Kiilliyyet Agisindan Mubah

Sétibi, tek bagina ele alindiginda mubah olan bir fiilin, tamamen terk edil-
mesi durumunda ortaya ¢ikacak sakincaya gore, islenmesinin mendup veya vacip
hitkmiinii alacagini, yine tek basina ele alindiginda mubah olan bir fiilin devamli
surette islenmesi halinde ortaya ¢ikan sakincanin onu haram veya mekruh hiik-
miine sokacagi kanaatindedir. Sonug itibariyle bir 6nceki konuyla ortiisen bu bakis
agisina gore dort durum ortaya ¢ikmaktadir.

Birincisi, ciiz/tikel olarak mubah kiill/tiimel olarak mendup,
Ikincisi, ciiz olarak mubah kiill olarak vacip,

Ugiinciisii, ciiz olarak mubabh kiill olarak mekruh,
Dérdiinciisii, ciiz olarak mubah kiill olarak haram."*

Satibiye gore, birinci boliimde yer alan mubah, yapasi itibariyle vacip olmayan,
ibadetlere giizellik katip mendup sayilmayan, giizel adetlerden oldugu igin israf
olup mekruh sayilmayan yiyecek, icecek, giyecek, binecek gibi seylerdir. Bunlar tek
basina ele alindiginda (ciiz olarak) mubahtirlar. Dolayisiyla bu mubahlari islemek
de, isleme giicii oldugu halde terk etmek de caizdir. Ancak bu nitelikteki mubah-
lar1 timden terk etmek, dinin mendup sayip yapilmasini istedigi seylere aykirilik
teskil eder.'”® Ciinkii naslarda bu nitelikteki seylerin islenmesine yonelik tavsiyeler
vardir. $atibi, bu konuya iliskin su naslar1 delil gosterir: “Allah size bolluk verdigi
zaman siz de genislik gosterin. Kuskusuz Allah verdigi nimetin eserini kulunun iize-
rinde gormekten hoslanir”'¢ “Allah giizeldir, giizeli sever”"”” Hz. Peygamberin sa¢1
sakali daginik bir halde mescide gelen birine kendisine ¢ekidiizen vermesi i¢in

113 Satibi, a.g.e, I, 124.

114 Satibi,a.g.e, I, 113.

115 Satibi, a.g.e, I, 113,114,

116 Hadisin ilk ciimlesi bir kaynakta farkli bir baglamda Hz. Omer'e (Bkz. Buhari, Salat, 9) bir bagka kaynakta ise Ali’ye
ait olarak zikredilmektedir. (Nesai, Zekat, 40); Tkinci ciimle igin bkz. Tirmizi, Edep, 54.

117 Hadisin tamami s6yledir: Hz. Peygamber, “Kalbinde zerre kadar kibir olan cennete giremez” buyurmus, bunun
tizerine bir adam: “Kisi elbisesinin giizel olmasini, ayakkabisinin giizel olmasini ister” (Zimnen bunlarda kibir
kapsamina girer mi) diyen kisiye Hz. Peygamber: “Allah giizeldir giizeli sever. Kibir, hakk: inkar ve insanlart tahkir
etmektir” Bkz. Miislim, Iman, 147; Tirmizi, Birr, 61.
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disar1 ¢ikmasini soyleyip, istenileni yapip dondiikten sonra o kisiye soyledigi su
ifade de ayn1 mahiyettedir. .. Boylesi daha giizel degil mi?''®

Satibi, ikinci kisimda yer alan mubah i¢in yemek, i¢mek, cinsel iliskide bulun-
mak, aligveris yapmak ve diger mesru para kazanma yollarini 6rnek verir. Bun-
lar tek tek ele alindiklarinda mubahtirlar. Dolayisiyla bir kimsenin birini degil de
oOtekini tercih etmesinde herhangi bir sakinca yoktur. Ancak tiim insanlarin terk
etmeleri halinde yapilmasi emrolunan zartriyattan olan bir durumun terki soz
konusu olacagi i¢in bu tiir mubahlar bir biitiin (kiilliyet agisindan) olarak ele alin-
diginda vacip hiikmiinii almaktadirlar.'”

Uciincii tiir mubah, piknik/tatil yorelerinde gezinmek, kus sesi dinlemek, mu-
bah musiki dinlemek, hayvanlarla oynamak, eglenmek gibi seylerdir. Bunlar da
ciiz olarak (tek tek) ele alindiginda mubahtirlar. Her hangi bir giinde veya her
hangi bir sekilde bunlarla eglenmekte bir sakinca yoktur. Ancak bunlar bir biitiin
olarak (kiilli olarak) ele alindiginda mekruh hitkmiinii alirlar. Yani devamli surette
bunlar islendiginde (bir anlamda hayatin amaci haline getirildiginde) mekruha
donisiirler.'*

Dérdiincii kisimda yer alan mubah ise haddizatinda mubah olmakla birlik-
te siirekli islenmeleri halinde isleyenin adalet vasfin1 zedeleyen seylerdir. Bu tarz
seyler, 1srarla islenilmeleri halinde sahibini istikametten ayirip, fasik kilmasa bile
fasiklar ziimresine ilhak edecek niteliktedir. Satibi, bu kisma Gazzali'nin su s6ziinii
delil getirmektedir: “Mubah olan bir sey iizerinde 1srarla devam etmek onu kiigiik
giinah haline getirebilir. Kii¢iik giinaha devam etmek de onu biiyiik giinaha do-
niistiiriir” Buradan hareketle de “Israr edilen kiigiik giinah artik kii¢iik degildir”
denilmistir.'!

Satibfnin burada ve bir onceki konuda, tikel olarak mubah olan bir seyin,
zartri, haci veya tekmili bir asla hizmet etmesi halinde tiimel olarak mendup, va-
cip, mekruh veya haram hitkmiinii alacag: yoniinde ortaya koymus oldugu bakis
agis1 onun mubah teorisinin en 6zgiin yoniinii temsil etmektedir. Ince bir bakis
acisiyla ulasilabilecek bu yaklagim, mubah i¢in yeni ufuklar agmis ve hiikiim teori-
sinin kendi igindeki biitiinliigiine yeni bir boyut kazandirmigtir.

3.2. Hakkinda ‘Bir Giinah, Bir Sakinca Yoktur”'?? Tabiri Kullanilan Mubah

Satibi, yukarida incelenen mubahin kapsamina girmeyen bir bagka mubah ge-
sidinden daha bahseder. Onu da ‘islenmesinde giinah olmayan mubah” seklinde
formiile eder. Bu tiir bir ayirimin gerekliligine, dinde boyle bir ayirim yapmaya yo-
nelik kastin bulundugunu idrak ettikten sonra vardigini ifade eden Satibi, konuyu
ilgili naslardan hareket ederek temellendirmeye ¢alisir.

118 Hadisin tiim metni i¢in bkz. Malik b. Enes, Muvatta, Istanbul, 1413/1992, es-Sa’, 7.
119 $atibi, el-Muvafakat, 1, 114,115.

120 Satibi, a.ge., I, 115.

121 $atibi, a.g.e, I, 115.

122« ; ~V tabiriyle ifade edilen mubah.
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Soyle ki, mubahin kiilli agidan islenmesi matlup olan kismi bizatihi islenmesi ve
terk edilmesi tercihe birakilmis olan kisimdir. Buna su naslar delalet etmektedir:
“Kadinlar sizin tarlanizdir. Tarlamza dilediginiz bicimde varimiz'> ... Orada diledi-
ginizden serbestge yiyin"'** “Su kente girin ve orada dileginiz kadar bol bol yiyin.”'>
Satibi, bu ve benzeri naslarda gercek anlamda tercihe birakma durumunun oldugu-
nu ifade eder."” Dolayisiyla burada farkli bir durum s6z konusu degildir.

Satibi, yukaridaki durumun aksine, kiilli agcidan terki matlup olan kismin
hakiki manada tercihe birakildigina delalet edecek seri bir nassin varligini bil-
medigini séylemektedir.'”” Ona gore, bu nitelikteki mubah ya siikat gecilmis ya
da bu mubaha, tercihe birakma hitkmiiniin disinda birakacak bir ifade ile isaret
edilmistir. Mesela kendisine meyleden kisilerin kétiilenmesi baglaminda diinya
‘oyun ve eglence’ olarak ifade edilmistir. Konuya iligkin naslarda kullanilan ifa-
deler, eglencenin yapilmasi veya terk edilmesi arasinda bir tercihin bulunmadigi-
n1 hissettirmektedir. Su naslar, bu manaya isaret etmektedirler. “Onlar bir kazang
veya eglence gordiiklerinde seni ayakta birakarak hemen dagilip gittiler”? “Insanlar
arasinda oOyleleri vardir ki, gercegi bos sozle degistirirler”* Yine {i¢ sey disindaki
“biitiin eglencelerin batil oldugunu™° bildiren hadis de benzer mahiyettedir. Satibi,
bu ve benzeri ifadelerin bahsedilen konuda tercihin diisiiniilmesine imkéan verme-
digini sdyleyerek'' soyle bir kanaate varmaktadir: Dinde belli bir duruma mahsus
olmak {iizere izin verilen'** yahut bazi zaman veya hallerde miisamaha gosterilen
seylerde haracin nefyi, “Hakkinda herhangi bir agiklama bulunmayan seyler af
kapsamindadir”* hadisi eksenine girmektedirler. Yani bu nitelikteki seyler, af kap-
saminda yer almaktadirlar. ** Bu tiir seyler hakkinda zikri gegen ifadelerin kulla-
nilmasi bir anlamda kendisinde affedilen bir seylerin bulundugunu veya adetin
cereyan ettigi hususlarda onun affedilebilecegini hissettirmektedir.'*®

Aktarilan ifadelerden de anlagilacag: iizere, Satibinin “islenmesinde giinah
olmayan mubah” seklinde ifade ettigi mubabh tiirii, kiilli agidan terki matlup olan
mubah tiiriine 6zgii bir durumdur. $atibi, bahse konu mubabh tiirii ile kendisinde

123 Bakara, 2/223.

124 Bakara, 2/35.

125 Bakara, 2/35.

126 Satibi, el-Muvafakat, , I, 124,125.

127 Bkz. $atibi, a.g.e, I, 125.

128 Cumra, 62/11. Satibi, bu ayetteki eglencenin ‘davul, zurna veya sark1’ gibi seyler oldugu kanaatindedir. Bkz. $atibi,
a.g.e, I, 125,111, 201.

129 Lokman, 31/6.

130 Bkz. Ahmed b. Hanbel, IV, 144; Tirmizi, Fezailirl-cihad, 11: Ibn Mace, Cihad, 19.

131 Satibi, a.g.e, I, 125.

132 Nikah faaliyetlerinde def ¢calinmasi gibi “Nikah ilan edin, onu mescitlerde yapin ve def calin”. Bkz. Tirmizi, Nikah, 6;
Kismi rivayet farkliliklar1 olmakla birlikte ayrica bkz. Ibn Mace, Nikah, 20. Bir kadin1 Ensar'dan bir adamla evlen-
diren Hz. Aise’'ye Hz. Peygamber sdyle buyurmustur: “Ey Aise, beraberinizde def ¢alan, sark soyleyen sarkicilariniz
yok mu? Zira Ensar, boyle oyun ve eglencelerden hoglanir” Bkz. Buhari, Nikah, 63. Hadisteki “lehv” ifadesinin ‘def
calan, sarki soyleyen sarkicilar’ seklinde gevrilmesi ile ilgili olarak bkz. Ayni, Bedreddin Ebu Muhammed Mahmud
b. Ahmed, Umdetii’l-kari serhu Sahihi’l-Buhdri, Beyrut, ts. XIX, 149.

133 Bkz. Ebu David, Et‘ime, 30; Kismi farkliliklar olmakla birlikte ayrica bkz. Tirmizi, Libas, 26; Ibn Mace, Ed‘ime, 60.

134 Satibi, a.g.e, I, 125.

135 Satibi, a.g.e, I, 125.
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tercih bulunan ve iki boyutu esit olan mubah arasindaki farklari ii¢ maddeyle soyle
aciklamaktadir:

Birincisi; islenmesinde giinah olmayan mubah tiirii, giinahin kaldirilmis ol-
dugu manasinda sarihtir. Dolayistyla bu ¢ercevedeki lafzin asil amaci 6zellikle gii-
nahin nefyedilmesidir. Burada fiile izin verilip verilmedigi ise farkl1 esaslarla ilgili
bir konudur.”*® Tercihli mubahta ise baz1 durumlarda fiilden giinahin nefyi s6z
konusu olsa da tercihe birakma manas sarihtir. Dolayisiyla bu kisimda lafizdan
gozetilen temel amag, 6zel olarak tercihe birakmadir.’”

Ikincisi; tercihli mubahta tercihe birakma lafzindan, bahse konu fiilin islen-
mesi veya terk edilmesine $ari‘ tarafindan izin verildigi, isleme veya terk etme
cihetinin $ari‘in kast1 bakimindan esit oldugu anlasilir. Giinahin kaldirilmasi ise
stikit gecilmis olur. Buna mukabil islenmesinde giinah olmayan mubah tiiriinde
ise “giinah yoktur” lafz1 veya bu manay: ifade eden diger lafizlar, fiilin islenmesi
durumunda $ari‘in kastinin giinahin kaldirildigina y6nelik oldugunu ifade eder.
Bahse konu fiile izin verilip verilmedigi konusu ise siikait ge¢ilmis olur. $ari‘in
bunu da kastetmis olmasi ihtimal dahilindedir. Ancak dyle olsa bile bu ancak ikin-
ci bir kasitla s6z konusu olur.'**

Uglinciisii ise; tercihli mubahta hakkinda tercih hitkmii bulunan sey, yapilmasi
matlup olan bir seye aracilik/hizmet ediyorsa, kiilli agidan talebin altina girecegi
i¢cin mahza arzu ve hevese uyma durumundan ¢ikilmis olunur. Ciinkii tercihe b1-
rakilmis mubahta arzuya tabi olma durumu, asli kasta tabi olup ikinci kasitla ka-
yithidir. Dolayisiyla o seyde tercih sadece ciiz’i alanda s6z konusu olur. Kiilli olarak
matlup oldugu i¢in de bu agidan arzu ve hevese uyulmus olmaz. Netice itibariyle
tercihe birakilan alanda arzu veya hevese uymak kiilli agidan Sari‘in kastina tabi
olmay1 kuvvetlendirmektedir. Bu itibarla burada arzu ve hevese uymada herhangi
bir zarar yoktur. Buna mukabil islenmesinde giinah olmayan mubah tiiriinde ise
Séri‘in kiilli nehiy talebi konusundaki kastina genel anlamda aykirilik teskil et-
tigi icin bir anlamda yerilen arzu ve hevese uyma kabilinden olmaktadir. Bu tiir

136 Satibinin bu konuda zikrettigi esaslar sunlardir: “Vacibin varligi icin gerekli olan seyin vacip olup olmamasi”, “Bir
seyin emredilmis olmast ziddimin yasaklandigr anlamini icerir mi icermez mi?”, “Bir seyi yasaklamak, o seyin zitlarin-
dan birini emretmek midir, degil midir?” Bkz. $atibi, a.g.e, I, 126.

137 $atibi, bu farki bir 6rnek vererek soyle agiklar: Giinahin kaldirilmasi ifadesi, bazen vaciple beraber bazen de mendu-
ba muhalefetle birlikte kullanilabilir. Mesela “Kim Kabe’yi hacceder ya da umre yaparsa (Safa ile Merve) arasini tavaf
etmesinde bir giinah yoktur”(Bakara, 2/158) ayetinde giinahin kaldirilmas: ifadesi vaciple beraber kullanilmustir.
“Kalbi imanla dolu oldugu halde baski altinda kalan kisi hari¢” (Nahl, 16/106) ayetinde ise menduba muhalefetle
beraber kullanilmistir. (Bu ayette her ne kadar ‘giinahin kaldirilmasr’ ifadesi kullanilmasa da ayn1 mana bulundugu
i¢in 6rnek verilmistir.) $atibi bu 6rneklerden su sonuca varmistir: Eger bir fiilden giinahin kaldirilmast o fiilin terki
veya islenmesi konusunda tercihi gerektirecek olsaydi o takdirde vaciple birlikte ve menduba muhalefetle kullanil-
masi sahih olmazdi. Agikga tercihe birakilan fiillerde durum béyle degildir. Zira bir fiilin terki ya da islenmesi caiz
olmadan vacip ya da mendup olmasi halinde tercihe bagvurmak dogru olmaz. Bkz $atibi, a.g.e, I, 126.

138 Satibi, islenmesinde giinah olmayan mubahin bu maddede ifade edilen 6zelligine ruhsatlar1 6rnek verir. Ciinkii
ruhsatlarda temel amag giigliigiin kaldirilmasidir. $atibi, meydana gelmis bir sey igin $ari‘in < - ~V ifadesinden
her zaman mubahlik hitkmiiniin gikarilamayacagini, zira o seyin mubah olabilecegi gibi mekruh da olabilecegini
soyler. Zira vuku bulduktan sonra mekruh da « >~ kabilinden olmaktadir. Bkz. $atibi, a.g.e, I, 126, 127. Ruhsatlar
igin kullanilan mubah tabirinin ‘islenmesinde giinah olmayan mubal’ anlaminda olduguna dair genis bilgi igin
bkz. Satibi, I, 283 vd.
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fiiller, az olup devamlilik arz etmedikleri i¢cin bunlarin aykirilik teskil etmesine
itibar edilmemis ve kendisinden giinah kaldirilan seyler kapsamina alinmislardur.
Bu kisimda, kiilli bir durum altina girmeksizin arzu ve hevese uyma durumu soz
konusu oldugu i¢in ser’i kaideler onun islenmesi ve terki tercihe birakilan bir sey
olmamasini gerektirmistir.'*

4. Satib¥de Mubabhla {lgili Baz1 Meseleler

4.1. Ziihd-Mubah liskisi

Islam kiiltiir havzasinda birbirinden farkli pek ¢ok ziihd anlayis1 benimsen-
mistir. Bunlardan birisi belki de en yaygin olani ‘mubahtan el ¢ekmek’ seklindeki
zithd anlayisidir. Bu anlayis, iki boyutlu bir hiikiim olan mubahin terk boyutunun
yapma/igleme boyutuna nispetle daha istiin bir konumda oldugu sonucuna go-
tiirmektedir.

Tezinin ana eksenini mubahin iki boyutunun dini agidan esit oldugu iizerine
inga eden $atibi, sozii edilen ziihd anlayisini irdeleyerek gercek manada ziihdiin
mubaha taalluk edip etmeyecegi konusuna aciklik getirmektedir.

Satibi, bahse konu ziihd tasavvurunu soyle 6zetler: Haramlardan uzak durma-
nin tim miiminleri kapsayan bir emir olmasi hasebiyle gercek ziihd, helal konu-
sunda tahakkuk etmektedir. Havas, kendilerinin temayiiz etmelerini saglayacak
bir yol benimsemislerdir ki, o da mubahtan el cekmektir. Ustelik diinyadan el ¢ek-
mek, onun lezzet ve sehvetinden uzak durmak 6vgiiye mazhar bir tavir olduguna
gore, genel olarak bu duruma aykir1 davranmak ittifakla yerilen bir davranistir.'*
Havasin, faydasiz bir is yapmalari, terki ile islenmesi esit olan bir seyin terkini
tercih etmeleri sebebiyle dini agidan 6vgiiye layik goriilmeleri muhal bir durum-
dur."*! Bu anlayisa gore zithd, mubahtan el ¢ekme anlaminda olup mubahin terk
yonii yapma/igleme yoniine nispetle daha iistiin bir konuma sahip olmaktadir.

Satibi, zikri gecen zithd anlayisina kars1 dinin 6ngordiigii zithdiin mahiyetini
ortaya koyarak zithd-mubah iliskisine aciklik getirmektedir. Ona gore, dinde 6n-
goriilen ziihd, terki talep edilen seylere mahsustur. Mubah ise yapist itibariyle bu du-
rumun disgindadir. Ziithdiin, helalin terki anlaminda kullanilmasi ise mecazidir.'**
Ustelik mubahlarin terki ya kasith ya da kasitsiz olur. Eger kasitsiz ise dikkate alin-
maz ve ona ziithd degil, mubah dahi denilmez. Ama eger kasitl terk edilmisse iki
durum s6z konusu olur: Ya sirf mubah oldugu i¢in terk edilmistir. Yahut da harici
bir unsur nedeniyle terk edilmistir. Eger bu harici unsur diinyevi bir sey ise bu

139 Satibi, a.g.e, I, 127.

140 Satibi, bu konuda bazi bilim ve goniil adamlarinin sézlerini nakleder: Mesela Fudayl b. Tyaz soyle demektedir: “Her
tiirlii ser, bir eve konmus, anahtari ise diinya sevgisi kilmmugstir. Her tiirlii hayir da bir eve konmus anahtar: da ziihd
kilmmugstir” Kettani ise, “Kiifeli, Medineli, Irakli, Samli hi¢bir alim, diinyada zdhidane bir hayat yasamak, comert
olmak ve halka nasihat etmek hususunda farkh diisiinmemistir” demektedir. Kuseyri, Kettdni'nin soziinii §oyle agik-
lamaktadur: “Yani hi¢ kimse bu vasiflarin 6vgiiyii hak etmedigini séylememistir” Bkz. Satibi, el-Muvdfakat 1, 106.

141 Satibi, a.g.e, I, 106.

142 Satibi, a.g.e, I, 107.
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durum ziihd degil, bir mubahtan digerine intikaldir. Eger bu unsur, uhrevi bir sey
ise o takdirde terki matlup olan bir seye vesile olmus olur. Bu durumda sirf terkten
dolay1 degil, matlup olan bir seye vesile olmasi cihetiyle fazilet olur.'**

Satibi, bu konuda Gazzali'nin ziihd anlayisini delil gosterir. Zira Gazzali zithdi
“arzunun bir seyden daha hayirlisina yoneltilmesi™'** seklinde tanimlamaktadir.
Satibi, Gazzali'nin bu tanimda bir seyden miicerret vazgegmeyi zithd saymayip,
daha hayirlistyla kayitlamis olmasina 6zellikle vurgu yapar. Zaten Gazzali'nin ken-
disi de mezktr tanimi agiklarken zithdiin bu boyutunu vurgulamak iizere soyle
demektedir: “Ziihd, genel anlamda sevilen bir seyden yiiz ¢evirme olunca, onun ta-
savvuru icin mutlaka ondan daha sevimli bir seye yonelme sarti vardir. Aksi halde
sevimli olan bir seyin sevimsiz olan bir seyden dolay: terk edilmesi soz konusu ola-
caktir ki bu da muhal bir durumdur.”'*> Bu bakis acisindan hareket eden Satibi,
zithdiin mubaha, sirf mubah oldugu i¢in asla taalluk etmeyecegi kanaatine var-
maktadir.'*

4.2. Mubahta Haz Unsuru

Miikellef haz duymak, istek veya arzusunu yerine getirmek amaciyla mubahin
yapma ve terk etme cihetlerinden birine yonelir. Zira o, mubah alanda tercih hak-
kina sahiptir ve bu tercihi de bilingsiz bir tercih degildir.

Peki, miikellefin ciiz’i olmasi itibariyle mubahi isleme ya da terk tercihi tizeri-
ne zartri, haci veya tekmili bir durum terettiip eder mi yoksa bu tercihler kisinin
bir hazzini, arzusunu karsilamaya mi1 yoneliktir? Mubahin yapisini netlestirme
baglaminda Satibi, miikellefin hazzini dikkate alarak konuya agiklik getirir.

Ona gore, mubahin mubah olarak nitelenmesi ancak ve ancak miikellefin
hazzinin dikkate alinmasiyla miimkiin olur. Eger bu amacin disina ¢ikilirsa bu tak-
dirde mubabh i¢in bagka bir hiikiim s6z konusu olur.'*” $atibi, bu yaklagimini s6y-
le temellendirir: Mubah, dini a¢cidan yapma ve terk etme boyutlarindan herhangi
birine yonelik bir kasit s6z konusu edilmeksizin islenmesi veya terki tercihe bira-
kilan bir sey olduguna gore, ciiz itibariyle mubahin bu iki boyutu iizerine zartri,
haci veya tekmili hi¢cbir durum terettiip etmemektedir. Zira mubah hususiyetle
pesin bir hazzin elde edilmesi amacina matuftur.'*®

Satibi, bahse konu durumun hakkinda ‘bir giinah/sikint1 yoktur’ tabiri kul-
lanilan mubah i¢in 6ncelik arz edecegi kanaatindedir.'*® Yani ona gore, bu ikinci
mubah tiiriinde haz unsuru digerine nispetle daha bariz bir durumdadir.

143 Satibi, a.g.e, I, 107.

144 Gazzali, Ebu Hamid Muhammed b. Muhammed, fhydu uliimid-din, y.y., ts. IV, 211.
145 Gazzali, Thydu uliimid-din, TV, 212

146 $atibi, el-Muvdifakat, 1, 107.

147 Satibi, a.g.e, I, 127.

148 Satibi, a.g.e, I, 127.

149 Satibi, a.g.e, I, 127.
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4.3. Ar1zi Durumlar Karsisinda Mubah

Yemek, igmek, aligveris yapmak gibi asli itibariyle mubah olan bir seyin, zaru-
ret veya ihtiyaca binaen asli ibaha hitkmiine ters diisen arizi bir durum karsisinda
mubahlik hitkmiinii kaybedip kaybetmeyecegi agikliga kavusturulmas: gereken

bir sorundur.

Satibi, mubaha iliskin temel bir problem olarak ele aldig1 bu konuyu mezkiir
nitelikteki mubaha;

a) Zartret derecesinde ihtiya¢ duyulmas: hali
b) Zartiret olmasa da terki durumunda giicliik ve sikint1 olusturma durumu

¢) Zartret olmadig: gibi giigliik ve stkintinin da dokunmama durumu olmak
tizere ii¢ ihtimal {izerinden incelemektedir. '*°

Bu ii¢ ihtimalden birincisi olan mubaha zaruret derecesinde ihtiya¢ duyulma
hali i¢in Satibi, béyle bir durumda mutlaka asli ibaha hitkmiine doéniilmesini ve
ar1zi duruma itibar edilmemesi gerektigini savunmaktadir. Bahse konu hitkme ge-
rekge olarak da bu durumda mubahin, mubah olmaktan ¢ikarak vacip hitkmiinii
alacagini ve vacip hitkmiinii alan mubaha muariz olan seyin itibar gorebilmesi i¢in
de ya kendi seviyesinde yahut da daha giiglii olmasi gerektigini soylemektedir. Boy-
le bir durum olmadig: i¢in de vacip hiikmiinii alan asli mubahin islenmesi ve arizi
olarak ortaya ¢ikan seyin dikkate alinmamasi gerektigi sonucuna varmaktadir.""

Satibi, bu duruma bir bagka gerekge olarak da dinde zaruret mahallerinin affe-
dilmis olmasini gostermektedir. Zira zaruretin geregiyle amel etmenin dinen mu-
teber kabul edilerek af kapsaminda goriilmesi, ortaya ¢ikan zararla ulagilan yararin
dikkate alinmasi esasina dayanmaktadir. Mesela zor durumda kalan bir kisinin
hayatta kalma maslahat karsiliginda kan, domuz eti, lage gibi haram olan seylerin
yenilmesi neticesinde ortaya ¢ikacak mefsedetler dikkate alinmamigtir/géz ardi
edilmistir. Yine ikrah durumunda bir kisinin can ve mal giivenligini korumak i¢in
yalan sdylemesi de ayni niteliktedir. Satibi, incelemekte oldugumuz meselenin de
bu kabilden oldugunu ve zartri maslahat karsisinda arizi olan durumun dikkate
alinmamasi gerektigini savunmaktadir.'>

Satibi, bu konuda ar1zi durumlarin dikkate alinip gérmezlikten gelinmemesi
halinde ibaha hitkmiiniin bastan ortadan kalkmasi gibi bir neticenin ortaya ¢1-
kacag1 kanaatindedir. Oysa ona gore, kaide olarak tamamlayici nitelikte olan bir
unsur dikkate alindiginda asil ortadan kalkacaksa boyle bir durumda bu unsura
itibar edilmez. Bu konuda da ar1zi durumlarin zikri gegen kaidede tamamlayici ni-
telikteki unsur kabilinden oldugunu sdyleyen Satibi, bu meseleyi bir 6rnekle soyle
aciklamaktadir: Aligveris, asl itibariyle helal bir uygulamadir. Ancak bir kisi bu
islemleri yapmak zorunda kaldig: halde oniine bir takim arizi engeller ¢ikabilir.

150 Satibi, a.g.e, I, 159.
151 S$atibi, a.g.e., I, 159.
152 Satibi, a.g.e, I, 159.
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Engellerin bulunmamasi tamamlayici nitelikte bir unsurdur. Bu 6rnekte akit i¢in
gerekli olan sartlarin tam olarak bulunmasi tamamlayici niteliktedir. Boyle bir du-
rumda tiim bu sartlar dikkate alindiginda zaruret derecesinde ihtiyag duydugu asil
ortadan kalkacaksa, tamamlayic1 unsurlar itibardan diisecektir.'”

Zaruret bulunmamakla birlikte terki halinde giigliik ve sikint1 doguran ikin-
ci ihtimalde de Satibi, asli ibahaya dénmenin ve arizi engelleri dikkate almama-
nin gerekliligi kanaatindedir. Bu yaklasimi i¢in “O (Allah) size dinde bir giicliik
yiiklememistir”'** ayeti esas alinarak, pek ¢ok yasagin giicliik ve sikintidan dolay1
mubah kilinmasini gerekge gostermektedir. Bu konuya su 6rnekleri verir: Carsi,
pazarda kotiiliikler iyice yaygin hale gelse buralarda alis veris yapilmadiginda agik
bir giigliik ortaya ¢ikacaksa bu durum ihtiyaglar i¢in bu mekanlarda tasarrufta
bulunulmasini engellemez.'* Zira béyle bir durumda miikelleften ihtiyaglarindan
el gekmesinin istenmesi onu sikintiya yahut takat iistii bir yiikiimliiliige maruz
birakacaktir. Bunlar ise bu iimmetten kaldirilmustir. Thtiyaglarin gidermesi kagi-
nilmaz bir durumdur. O halde insan ihtiyaglarini gidermek i¢in karsilasacagi koti
seylerden elinden geldigi kadar kaginacak, giiciinii asan durumlar ise affa konu
olacaktir. °* Satibi'nin bu konuya verdigi diger 6rnekler de karz ve ariyet islemle-
ridir. Zira karz isleminde paranin parayla satim1 s6z konusu olup bir taraf veresiye
oldugu halde, boyle bir islem ihtiyacin bulunmasi ve yasaklanmasinin giigliik ve
sikint1 doguracagi gerekgesiyle mubah kilinmustir. Ariyette de durum aynidir.'s

Satibi, mubahin islenmesi i¢in zaruretin olmamasinin yani sira herhangi bir
glicligiin dokunmamasi durumu olan iigiincii ihtimalin ise i¢tihat mahalli oldu-
gu, konunun i¢ine taat ve masiyete yardimci olma esast iizerine bina edilen zeria
konusunun girdigini sylemektedir."**

SONUC

Klasik Islam alimlerinin kahir ekseriyetine gére mubah, dini bildirim sonrasi
Sari‘in hitabiyla sabit olmus seri bir hitkimdiir. Bahse konu alimlere gore mubah,
teklife d4hil olmadig: gibi emredilmis de degildir.

Mu'tezili Ka'bi ve takipgilerine gore ise, dinde ‘mubah’ isminde bir hiitkiim
yoktur. Zira bu 4limlere gére mubah denilen sey, kendisiyle haramin terk edildigi
seydir. Haramin terki de vacip olduguna gore mubah diye ifade edilen sey aslinda
vaciptir. Bu yoniiyle mubabh, teklife dahildir ve emredilmistir.

Satibr'ye gore, bagka bir seye hizmet etmeyen mutlak anlamdaki mubahin ya-
pisal olarak yapma/isleme ve terk etme boyutlar1 dini agidan birbirine esittir ve

153 Bkz. $atibi, a.g.e, I, 160.

154 Hac, 22/78.

155 Satibi, I, 160.

156  $atibi, IT1, 207.

157 Diger 6rnekler igin bkz. $atibi, I, 160.

158  Ayrintili bilgi igin bkz. $atibi, a.g.e., I, 162.
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bu boyutlardan birinin digerine tistiinliigii yoktur. Mubah hitkmii, tahyir/muhay-
yer birakma hitabiyla sabit oldugu i¢cin mubahin sadece yapma veya sadece terk
etme boyutuna yonelik $ari‘in herhangi bir kast1 s6z konusu degildir. Onun kasti,
mubah1 miikellefin tercihine birakmaktir. Miikellef bu iki boyuttan hangisine yo-
nelirse $ari‘in kast1 o olmaktadir. Dolayisiyla yapma ve terk etme boyutlarindan
herhangi birinin tercih edilmesi itaat sayilmaz. Bagka bir ifadeyle, mubahi terk
eden kisi bizatihi bu terki sayesinde itaat etmis olmadig: gibi, isleyen de bizatihi
islemesi sebebiyle itaat etmis sayilmaz.

Satibiye gore mubah zariri, haci veya tahsini bir asla hizmet etmesi durumun-
da, tikel/ctiz' olarak farkl tiimel/kiilli olarak farkli bir mahiyet kazanir. Zira ona
gore, tikel olarak mubah olan bir sey, hizmet ettigi aslin niteligine gore tiimel ola-
rak vacip, mendup, mekruh veya haram hiikmiini almaktadir. Bu duruma gore
yapma ve terk eme boyutlar esit olan mubah, harici unsurlar dikkate alinmadan
bizatihi mubahin kendisi icin s6z konusu olmaktadir. Harici unsurlar agisindan
bakildiginda ise mubah kiilli olarak islenmesi veya terki matlup bir mahiyet ka-
zanmaktadir. Dolayisiyla iki boyutu esit olan mutlak mubah, sadece ciiz’i/tikel ola-
rak ele alinmasi durumu i¢in s6z konusudur. Kiilli agidan ele alinmas: durumunda
ise islenmesi veya terki matlup bir hal almaktadir.

Islenmesi ve terki tercihe birakilmis olan mubah, kiilli agidan islenmesi matlup
olan kisma 6zgiidiir. Hakkinda ‘bir giinah/sikint1 yoktur’ tabiri kullanilan mubah
tiirdl ise kiilli agidan terki matlup olan kisma 6zgii bir durumdur.

Satibi’ye gore dinde 6ngoriilen ziihd, terki talep edilen seylere mahsustur. Mu-
bah ise yapisi itibariyle bu durumun disindadir. Dolayistyla mubah olan seylerden
el cekmek zithd degildir.

Satibi tarafindan ortaya konulan mubah perspektifi, Islam hiikiim silsilesinin
kendi i¢indeki biitiinliigiinii netlestirmenin yanu sira, gelistirilen hiikiim teorisinin
miikellefin tiim beseri davranislarini/amellerini/fiillerini kapsar nitelikte oldugu
gercegini de mantiksal temellere dayandirmaktadir.

Nitekim mubah disindaki hiikiimler (vacip, mendup, haram ve mekruh) giicii
ve baglayiciligi farklilik arz eden, yap veya yapma seklindeki bir talep neticesinde
olustuklar1 i¢gin, bu hiikiimler emir veya tavsiye mahiyetinde olan tikel ¢6ziimle-
melerle miikellefin beseri davranis sahasini diizenlemektedirler. Dolayisiyla s6z
konusu hiikiimler, miikellefin hayatina ilahi iradenin istegi dogrultusunda bir isti-
kamet vermesi gerektigi sonucunu inta¢ etmektedirler.

Sari‘in tahyiri/muhayyer birakmasi ile sabit olan mubabh ise tercihli bir yetkiyi/
izni ifade etmekte olup bu yoniiyle miikellefe serbest bir alan sunmaktadir. Lakin
bu serbest alan neticede $ari‘in irade ve belirlemesi'* ile olustugu i¢in hem yapma/
isleme hem de terk etme yoniindeki tercihler, ilahi iradenin uygun goriip izin ver-
digi bir zeminde cereyan edecektir. Ayrica tikel olarak mubah olup yapma ve terke

159 Mubahin ser‘ bir hitkiim oldugu yoniindeki ¢ogunlugun diisiincesine istinaden.
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etme boyutlari esit olan bir fiil tiimel olarak; vacip, mendup, mekruh veya haram
hiikmiinii alabilecegi igin bu alanin kapsaminda yer alan eylemler de Islam’in ge-
nel prensipleri ile aykirilik teskil etmeyecektir. Dolayisiyla miikellefin beseri dav-
ranis sahasinda sekiiler bir alandan bahsetmek miimkiin gériinmemektedir.



