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SUUT KEMAL YETKIN’iN SiiRDE SES VE MUSIKIYE DAIR
DIKKATLERI

Halef NAS®

GIRIS

Suut Kemal Yetkin’in siire dair dikkatleri giizel sanatlarin yapisal birligine bagli birer sanat elestirisi
hiikmiindedir. Birgok elestirmen sanatin degerini iislupta arar. Suut Kemal Yetkin de elestirileri ve
denemelerinde siirde konudan 6nce iisluba dikkat ¢ceken bir yaklasim sergiler. Siirlerini begendigi Yahya
Kemal, Ahmet Hamdi Tanpinar gibi sairlerin siirde misiki arayislari sembolizmin etkisiyledir. Yetkin,
sembolizmi elestirmenin yani sira siirde misiki tizerinde dikkatlere deginirken bu sembolist etkiyi de
onemser. Ozellikle Paul Verlaine’in “Siir Sanati”ndaki “Miizik gelir, her seyden evvel miizik” (De la
musique avant toutes choses)' anlayismin Cumbhuriyet Devri Tiirk siir poetigindeki yansimalarina
odaklanir. Tiirk edebiyatt Cumhuriyet Devrine (1923-1940) gelindiginde klasik, romantik, realist ve
parnasyen etkileri yasamisti. 19. asrin sonlarmma dogru edebiyata nakletti§i sembolist etkiyi Servet-i
Fiinun ve Milli Edebiyat devirlerinden sonra da devam ettirmistir. Edebiyattaki bu sembolist etki
Cumbhuriyet Devrinde en nitelikli eserlerini verir. Suut Kemal Yetkin’in siirde misiki kalitesine iliskin
elestirileri de benzer bir niteligin iriinleri olacaktir. Siirde miisiki unsurunu ararken agirlikli olarak siirde
sesin durumuna, siirde tonaliteye, i¢ ve dis seklin yansimasi olan ritim ve ahenge, edaya dikkatleri ¢eker.
Biiyiik sairlerin siirindeki kaliteyi belirleyen etmenlerden biri tahassiis keyfiyetidir. Esasinda tahassiis
estetik begenisi olan bir elestirmende bulunabilecek bir 6zelliktir ve sanat eserleri {izerinde yogun bir
arastirma ve incelemenin neticesi olarak kendini belli eder. Suut Kemal Yetkin’in estetik ve sanata dair
calismalar1 siirde misikiye ait tahassiisii inkisaf ettiren amiller arasindadir. Yetkin, estetik iizerine
dikkatlerle beslenen sanat elestirisini siirde misiki konusunda goriiniir kilmigtir. Bunu yaparken sadece
kendi i¢ diinyasina bagli kalmamis ayrica akademik okuma ve arastirmalardan beslenen bilimsel verilerin
1s1¢inda  denemelerini yazmustir. Dolayisiyla siirde misiki unsuruna dair degerlendirmeleri sirf
intibalardan olugsmus degildir.

Sanatta Siir ve Miizigin Yeri

Suut Kemal Yetkin i¢in sanat, sanatlarin bir terkibidir ve sanatta ihtisas bir sona vardirilmamalidir. Bu
belirleme sanatlar arasindaki is boliimiiniin varligin1 ifade eder. Nitekim sanatcilar farkli alanlarda
uzmanlagirken birbirlerinden etkilenir. Mevzunun daha iyi anlasilmasi kaginilmaz olarak bir nazariye
sahibi olmay1 gerektirir. Nazari bir bakis nihayet artistik faaliyetleri siniflandiracaktir. Yetkin, tasnifini
yaparken sanatlar1 giizel sanatlar ve tatbiki sanatlar seklinde ikiye ayrir. ilki insanin giizellik ihtiyacim
karsilarken ikincisi hem giizel hem de faydali seyleri viicuda getirmenin yollarini arar. Mesela siir her
zaman giizeli arar; ancak bir hal1 giizel olmanin yam sira faydal da olmalidir’.

Buradan hareketle de giizel sanatlar1 zaman ve mekan ¢ergevelerindeki durumuna gore plastik sanatlar
ve fonetik sanatlar diye ikiye ayirir. Birinciler kapladiklari mekanlarda gorme duyusuna hitap eden
mimarlik, heykeltiraglik ve resimdir. Sonrakiler isitme duyusuna hitap eden musiki ve edebiyattir. Masiki
seslerle, edebiyat kelimelerle bedii bir heyecan uyandirmaya ¢alisir. Edebi eserlerin en harikasi da siirdir.
Yetkin’e gore siiri yapan sey ne Victor Hugo nun ifade ettigi gibi felsefi fikirlerdir ne de Alfred de
Vigny’nin siirlerinde goriilen ahlaki miilahazalardir. Siiri yapan, giizelligi parlak hayaller ve ani
sembollerle konusturmaktir’.

Glzel sanatlar g6z Oniine aliminca hangi sanat daha yliksektir? Alman filozoflarindan Fechner
mimariyi, Kant ve Hegel siiri Schopenhauer miizigi gostermistir. Suut Kemal Yetkin mevzuyla alakali
olarak kati bir sanat zikretmenin giicliiliigline deginerek bu meseleye “terkibi ve uzlastirici (conciliatrice)
bir metod”un tatbikini uygun gérmektedir. Buna gore “Yiiksek sanat ne siir ne de misikidir. Belki siirle
masikinin samimi bir imtizacindan hasil olan sanattir.”*

Dr. Ogretim Uyesi, Harran Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyat: Boliimii.
Erdogan Alkan, Siir Sanati, Inkilap Yay., Istanbul, 2005, s. 170.

Suut Kemal Yetkin, Estetik, Devlet Basimevi, Istanbul, 1938, s. 42-44.

A.ge.,s.46.
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Siir sanat1 farkli sanat tiirlerinden beslenmeye, diger edebi tiirleri etkilemeye agik bir sanattir. Aslinda
sanatin dogas1 karsilikli tesirlere miisait ve Platon’un Phaedrus, Gorgias ve Devlet diyaloglarinda
tartistig1, Aristoteles’in kavramlastirdig1 organik birlige (organic unity) sahip bir yapidadir’. Suut Kemal
Yetkin sanatin, yapisindaki birlik sayesinde bir anlam kazandigini ifade ederken benzer goriistedir: “Sanat
sekilleri iizerindeki incelemeler, bu sekillerin “organique”, birer biitiin oldugunu, seklin hayatina istirak
eden unsurlarin yani renklerin, ¢izgilerin, 151tk ve gdlgenin ve bunlardan husule gelen parcalarin ancak
biitiin iginde bir mana aldigim bize agik¢a gosteriyor.”

Sanat, tiirleri i¢inde bir birlik prensibine dayanirken miizik de kendi iginde bu birlige sahiptir’. Sanat
tirleri arasindaki iliski sanat tarihi boyunca devam etmis; bir yandan sanatlar, 6zel bir konumda
bulunurken o6biir taraftan diger sanatlarin bazi ilkelerinden yararlanmistir. Antik ¢agda sanatlar arasinda
bugiinkii anlamda net bir ayirima heniiz gidilmemisti. Ancak sanatlar arasindaki yakinlik ve etkilesim
belirgindir. Miizik ve dans, resim ve siir iligkisi gibi. Yunanlilar “motsike”i (miizik) dansi ve egitime ait
unsurlari ifade etmek i¢in de kullanmuistir®. Antik Yunan ressami Simonides “resim sessiz bir siir, siir
konusan bir resimdir” derken siir ve resim arasindaki iliskiyi gostermis olur’. Siir sanatinin yakin bir iliski
icinde bulundugu bir sanat da miiziktir. Siirde ses ve miisiki degeri bir siirin niteligini belirleyen temel
Olciilerden biridir ve bu deger her seyden evvel {islup ile alakalidir.

Siirde Uslup ve Konu

Cumhuriyet doneminin ilk siir poetikalari sembolizmden etkilenirken siiri genellikle ses ve miizige
atifla tarif eder'’. Sozgelimi Ahmet Hasim igin siir “bir hikdye degil sessiz bir sarkidir.”''; Abdiilhak
Sinasi Hisar’a gore, “bizzat masiki gibi fikrin ve felsefenin tahtessuurumuz i¢inde aks-i sedasi yahut
devami demektir.”'*; Suut Kemal Yetkin’in ¢ok begendigi ve denemelerinde ¢okga bahsettigi Yahya
Kemal i¢in “Siir bir nagmedir.”". Paul Verlaine’in “Siir Sanat1” siirinin ilk musras1 olan “Miizik gelir, her
seyden evvel miizik” (De la musique avant toutes choses) bu donem sairlerimizin siir poetigini belirleyen
bir unsur olmustur.

Siirde ses ve misiki degeri estetik bir degerdir ve iisluba gonderme yapar. Uslup da Suut Kemal
Yetkin’in vurguladigi gibi konudan once gelir ve konunun estetik bir degeri yoktur. Yetkin konu igin
“degeri yoktur” demiyor ozellikle “estetik bir degeri yoktur” diyor'*. Yoksa sanatginin duygu ve
diisiincelerini gelistirmede konunun biiyiik bir degeri vardir. Fakat bu, estetik bir deger degildir.
Dolayisiyla siirin estetigi konusundan gelmemektedir. Bir sair istedigi her konuyu siirlestirebilir. Ancak
bu siirsellestirme sairin i¢ diinyasinin bir terenniimiidiir ve seslerle ifadesini bulur. Siirde ses ve
miizikalite i¢ diinyanin ifadesindeki niteligi belirleyen temel bir Slgiittiir. Yetkin’e gore konudan once
iislupla alakali ses ve miisiki degeri siirin kalitesini belirler. Bu ylizden bir siir antolojisi hazirlanirken de
konudan ziyade tisluba bakilmalidir. Mevzuyla alakali diisiincelerini de su sekilde dile getirir:

Siir konudan m1 siziyor? Siire uygun diisen, diismeyen konular m1 var? Bu sorulara elbette “evet” diye
cevap verilemez. Sair i¢in siire alinmayacak, daha dogrusu sair tarafindan yasanmayacak konu yoktur.
Yeter ki sairle olay veya konu arasinda bir kaynasma oluversin! I¢ oluslar, kokler, varligin derinliklerine
inen yasanmis deneyler, esrarli bir diizen i¢inde bigimlensin. (...) Misralarin dis yapisi {izerinde ne kadar
durulmussa, i¢ zenginligi o nispette artmistir. Bir solukta siir yazildigim romantiklere birakalim!"

Suut Kemal Yetkin’in bu diisiincelerini dile getirdigi 1952 senesinde kanaatine gore siire dost olmayan
bir donemden gegilmektedir. Ciinkii gercek degerler kargasalar i¢inde savrulmakta siirde 6ze duyulan bir
aclik kendini hissettirmektedir. Siirde 6ziin anlamla bir iliskisi vardir. Ancak bu anlam en basit sekliyle
sozliikte anlam degildir. Sanat ve sanat elestirisinde anlam demek zevk demektir. Sanati anlamak ondan
zevk almaktir. Fakat bu zevk entelektiiel bir zevk olsa gerektir. Suut Kemal Yetkin de siirin anlaml
olmasi gerektigini savunan bir sanat elestirmenidir. Sanatta anlam zevk olduguna gore siirde zevki veren

Aristoteles, Poetika, Cev. Ismail Tunali, Remzi Kitapevi, Istanbul, 1987, s. 30, 53.

“Sanat Eseri ve Hayat1”, AU. Dil ve Tarih-Cografya akiiltesi Dergisi, C.1., S. 3 (1943), s. 10.

Suut Kemalettin (Yetkin), Sanat Felsefesi, Resimli Ay Matbaasi, Istanbul, 1934, s. 33.

Alex Preminger — T.V.F. Brogan, “Music and Poetry” (Miizik ve Siir), The New Princeton Encyclopedia of Poetry and and Poetics,
Princeton University Press, Princeton, New Jersey, 1993, s. 804.

Berna Moran, Edebiyat Kuramlar: ve Elegtiri, lletisim Yay., Istanbul, 2002, s. 18.

1 Adem Can, Cumhuriyet Devri Siir Poetikast -Dergah tan Biiyiik Dogu 'ya-, Kurgan Edebiyat, Ankara, 2012., s. 129-158.
"' Piyale, “Siir Hakkinda Bazi Miilahazalar”, Haz. Sabahattin Cagin, Cagr1 Yay., Istanbul, 2007, s. 7.

12 «Siirde Vuzuh”, Dergdh, 12 Ekim 1337 (1921), S. 12., 5. 193.

13 Edebiyata Dair, Istanbul Fetih Cemiyeti Yay., Istanbul, 1997, s. 48.

“Gergek Sanat”, Edebiyat Uzerine Denemeler, Palme Yaymncilik, Ankara, 2007, s. 1.

15 Siir Uzerinde Diisiinceler, Varlik Yay., Istanbul, 1969, s. 23-24.
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bir husus da ses ve miusiki degeri olacaktir. 1952’de siirde kaybolan degerlerden birinin anlamdan
uzaklasan siirde ses ve misiki oldugunu gérmek gii¢ degildir.

Siirde Ses ve Anlam

Suut Kemal Yetkin’in siir izerine yazdig1 denemelerde bariz bir sekilde siirin anlamli olmasi gerektigi
yoniinde bir vurgu ve 6z (saf) siire doniik bir 6vgii vardir'®. Tiirk edebiyatinda saf siir denince akla gelen
ilk isim de Yahya Kemal Beyatli’dir. Yahya Kemal’in aruzu kullanmasini1 garipseyen ve elestiren; kimi
musralarimt da Fransiz sairlerden ¢aldigini sOyleyenler olmustur. Yetkin, ikisinin de dogru olmadigim
anlatirken konunun zaten estetik bir degerinin olmadigini ve ¢alint1 konulardan ¢ok bahsedildigini dile
getirir ve biitliin ger¢ek sairlerde dolayisiyla Yahya Kemal’de oldugu gibi siirde ¢alinamayacak bir
hususiyetten bahseder ki o da misra kurulusu yani “sdyleyis”tir. Diisiincelerini drneklendirirken Mehmet
Akif’in “Siileymaniye Kiirsiisii” ve Yahya Kemal’in “Siilleymaniye’de Bir Bayram Sabahi” siirlerinin
aruzun fe’ilatlin, fe’ilatiin, fe’ilatliin, fe’ilatin kalibiyla yazildigini ancak uyumca birbirinden uzak
oldugunu soyler. Ciinkii aruz sadece cansiz bir kaliptir ve bu kalib1 canlandiran soluklar baskadir'’. ki
siir de ayn1 kalipta olmasina ve ayni konuyu merkeze almalarina ragmen ses ve edada birbirinden ayrilir.
Boylece “konu” estetik bir deger olarak sdyleyisin yaninda tali bir degerde kalir.

Suut Kemal Yetkin saf siirin biitiiniinde bir miizikalite arar. Yahya Kemal’in “Rindlerin Oliimii” isimli
siiri dolayisiyla yaptigi degerlendirmede bunu goriiriiz. Siirin ikinci kitasinin son sekli sdyledir:
Olim asude bahar iilkesidir bir rinde;
Gonli her yerde buhurdan gibi yillarca tiiter.
Ve serin serviler altinda kalan kabrinde
Her seher bir giil acar; her gece bir biilbiil oter.

Oliim gibi varlik-yokluk sorununun da irdelendigi'® siirin ilk seklinde “serin” sozciigii yerine Yahya
Kemal 6nce “siyah” sozciigiinii diistinmiis, fakat aradan yillar gecmesine ragmen bir tiirli bu siiri
yayimlamamisti. Siirin genelinde ve 6zellikle bu kitada “r” sesleri “her, yerde, buhurdan, yillarca, tiiter,
servi, kabrinde, seher, bir, agar, 6ter” kelimelerinde dizelerin uyum ve yapisina miizikal bir tonalite
vermektedir. Bu ylizden “siyah” yerine “serin” sdzcligliniin tercihi daha anlamli olmustur. Ayrica “serin”
kelimesi sonraki misrada gegen “seher” sdzciigiine “siyah”tan daha yakin bir anlam ifade eder. Yetkin bu
uyumu anlamla iligkilendirirken

Siir igin esrarlt bir uyum ve anlam bilesimi” dedim (...) kelimelerin anlatilmaz bir iligki sistemi
gerceklestirmesine siir demistim. Bu iligki sisteminde kelimeler hayattan adeta sokiiliiyorlardi; dogal
kosullar iginde birlestiklerinden, bagka tiirlii birlestikleri i¢in onlara verdigimiz dogal anlamlari ve
degerleri kaybediyorlar, misiki haline geliyorlard:."

Onun i¢in anlam ve misiki birbirinden ayrilamaz. Yetkin siirin her zaman anlamli olmas1 gerektigi
yoniinde bir kanaat sahibidir. Fakat bu anlam tekrar sdylemek gerekir ki kelimelerin sozliik anlamlari
degil siirin biitliniine yayilan miizikal bir anlamdir ve gercekiistiiciilerin bilingalt1 verilerine dayanarak
yazdiklar1 sadece birkag kisinin anlar gibi goriindiigli anlamsiz yorumlar degildir. Yetkin i¢in kelimelerin
uyumu, hecelerin ritmi, bu uyum ve ritmin uyandirdig1 hayaller, bunlara takilan 6zlem ve umutlar evet
bunlarin timii hi¢bir kuralin belirleyemedigi bir oranda birleserek bigim, bi¢im ve anlam iliskisinden
gelen miizigin yardimiyla derin bir telkin giicii kazamirlar®.

Suut Kemal Yetkin kelimelerin sagladig1 tonaliteyle duygularin ifade edilecegini diisiiniir. Fikrini
desteklemek icin Frangois Dufrene’den verdigi “Cinlerin Raks1” 6rneginde durumu izah edecektir:

Ayrintih bilgi icin bkz. Kahraman Bostanci, Suut Keml Yetkin’in Estetik ve Sanat Anlayisi, Trakya Universitesi, Edirne, 2011, s. 273-278.
(basilmamis doktora tezi)

7 “Yahya Kemal Beyatl1”, Edebiyata Dair, s. 63.

Levent Bilgi, “Yahya Kemal’in Siirlerinde Varlik/Yokluk Sorgulamalar1”, Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi Prof . Dr.
Mahmut Kaplan Armagan Sayisi, C. 9, S. 2, Manisa-2011, s. 408-409.

“Siir Sanat1”, Edebiyat Uzerine Denemeler, s. 7-8.

® Age.,s. 9.
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Cinlerin Raksi

I

dolce, dolce,

yaase folce.

dolce, dolce,

joli deline.

11

Yulce, yulce,
Youdouli dulce,
yulce, yulce,

Kzili odaline.

111

Jalce, jalce,
Yahanti, galce,
jalce, jalce,

Blouzi psilline.

v

Djilce djilce,
Hando bokjile,
djilce, djilce,

Yli zlidellne.

A%

Vli zlideline

Vi zlideline

Djilce, djilce, djilce, djilce, djilce,
Jalce, jalce, jalce, jalce, jalce,
Yulce, yulce, yulce,
Dolce, dolce,
Yaase, folce.
Dolce.. dolce ...

Bu 6rnekten sonra altinda okurlarina sdyle bir soru sorar: “Ne anladiniz demiyorum ne duydunuz bu
siirden?” soruyu da kendisi cevaplar. “Sair, i¢indeki hangi varligi, icinin baskisi altina alan hangi
duyguyu, sozciiklerle yasatmak istemistir? Bizde higbir yanki uyandirmayan boyle bir davranigin, sairi,
insanlar;rll isaretler ve yansilama sesleriyle anlattiklari ¢ok eski c¢aglara gotiirmek istemesi degil de
nedir?”.

Olumsuz Bir Elestiri

Suut Kemal Yetkin’in siirde ses ve misikiye dair dikkatleri bir sanat elestirmeninin yargilariyla
beslenirken bazi sairlere iliskin olumsuz kanaatler de ifade eder. Bunlardan biri Ahmet Hasim’le alakal
degerlendirmelerde kendini belli eder. Yahya Kemal’i her firsatta 6ven Yetkin s6z konusu Ahmet Hasim
olunca siirde anlam, ses ve misikiye dair kimi kanaatlerini unutur gibidir. Cumhuriyet déneminin ilk
yillarinda Abdiilhak Hamit Tarhan, Cenap Sahabettin, Mehmet Akif Ersoy, Ahmet Hagim, Yahya Kemal
Beyatli gibi siir ustalar1 hayattaydi. Sairlerin 6rnek alacagi bu usta sairler bir yoniiyle de agsmalar gereken
sahsiyetlerdi. Sairlerin bu konumunun yani sira usta sairlerin siirlerini éven bir yandan da olumsuz yonde
tenkit eden elestirmenler de vardir. Nurullah Ata¢ ve Suut Kemal Yetkin bu elestirmenlerimizdendir.
Nurullah Atag, Ahmet Hagim’in siirinin anlamsizlig1 yoniindeki elestirileri karsilarken sairin siir sanatinin
degerine iligkin olumlu degerlendirmelerde bulunmus ancak kullandig: dilin artik miadini doldurduguna
da dikkatleri ¢ekerek elestirilerini yapmustir™. Bunun sirf Hasim igin gegerli olmadigimi aym zamanda

21
22

“Anlamsiz Siir Olur mu”, 4.g.e, s.116.
Ayrintih bilgi icin bkz., Serife Cagm, Siir Daima Siir, Ata¢ i Siir Yazilarr, Dergah Yay., istanbul, 2013.
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Halit Ziya icin de benzer bir durumun s6z konusu oldugunu hatirlatmaktadir. Suut Kemal Yetkin ise
agirlikli olarak Hasim’i olumsuz ydnde elestirmektedir. Bazi elestirileri siirde ses ve misikinin
iistatlarindan sayilan Hagim’in degerini her zaman olmamakla birlikte bazen iskalar. Mesela Ahmet
Hasim’in zincirleme tamlamali yabanci kelimelerle yiiklii bir lisan1 bulundugunu sdylerken Hasim’in bir
misraini hatirlatarak sunlar soéyler: “Ahmet Hasim * i rdz-1 zirve-i Sind-y1 kahre yiikselerek gibi misralar
diizerken, “Acik Deniz” sairi, biitiin tamlamalardan uzak, 6z bir Tiirk¢e ile yazmis. Siirin ancak her giin
konustugumuz bir dille yazilirsa yasayabilecegini rnekleriyle gostermisti.”>

Yetkin, bu misrai kendi yorumunu destekler mahiyette se¢mistir. Halbuki siir biitiindiir ve biitiinligii
savunan ilk isimlerden biri Suut Kemal Yetkin’in onca deger verdigi Yahya Kemal’dir. Yetkin’in siirde
biitiinii esas almas1 gerekirdi. Ayrica bu misra ve kendisinden hemen sonra gelen misralar siirde ses ve
misiki degerini gosteren en dikkate deger sdyleyislerdendir. Ahmet Hagim “Olmek” siirinde sdyle soyler:

Firdz-1 zirve-i Sina-y1 kahra yiikselerek
Oradan,

Oradan, diismek 6lmek istiyorum
Cevt-i ye’s-asina-y1 hiisrana

ilk misra bir giris miizigi gibi terkiplerle ve agir agir yiikselmekte ve “kahr” kelimesiyle yiikselirken
de zirveye dogru adeta nefesin daraldigini hissettirmektedir. ikinci misrada yiiksekligin zirvesinden bir
disiis vardir “oradan” “oradan” kelimelerinde diisiis “dan, dan” sesleriyle verilmekte ilk misranin
agirligina karsilik diistisiin daha hizli olusu birden ve hizlica sdylenmektedir. Nitekim, “diigmek 6lmek
istiyorum”da iki ulama artarda gelmektedir. Son misra yliksek bir yerden birden diisen birinin sancisi
“karm” anlamini da tasiyan “cevf” kelimesiyle verilirken solugun kesildigini “ye’s” sozciligliyle de
anlayabiliriz. Ahmet Hasim’in siir poetigi sembolizmin ses ve misikiye verdigi degerle beslenirken ve
Tiirk siirine ses ve miizikalite degerini veren bir¢ok siir armagan ederken Suut Kemal Yetkin’in bunu
gbéremeyisi yahut gérmek istemeyisi Yetkin adina kaydedilecek bir kusurdur.

Sonug olarak Tirk edebiyatinda siirin gelisimi anlam ve miizikalite ile olmustur. Bir yoniiyle
sembolizmden gelen bu unsurlar Cumhuriyet doneminde de siirde etkisini siirdiirmiistiir. Siirde misikinin
O6nemini sanat elestirmenlerinin denemelerinde gérmek miimkiindiir. Suut Kemal Yetkin estetik ve sanata
iliskin yazilarinda siirde ses ve musiki degerini gosteren degerli sanat elestirmenlerimizdendir. Ona gore
sanat, sanatlarin terkibinin bir sonucudur ve en yiiksek sanat siir ve miizigin samimi imtizacindan dogar.
Siirde ritim ve ahenkle kendini gosteren miisiki unsuru iisluba génderme yapar ve bu yoniiyle de konuya
gore Oncelikli, siirde kaliteyi belirleyen bir estetik degerdir. Siirde 6z ve anlam arasinda siki bir iliski
vardir. Sairin sOyleyis tarzi taklit edilemez. Sairin sdyleyisindeki misiki siirin orijinalligini de belirler.
Yetkin’in anladig1 manada siirde tonalite harflerle belirlenen bir mevzu degil siirin geneline yayilan ve
siirin anlamin1 belirleyen bir ahenk ve ritim sorunudur. Yetkin siirde ses ve misikiye dair nitelikli
degerlendirmeler yapmigsa da Ahmet Hasim’in siirine yonelik kimi olumsuz yaklagimlarinda goriildiigi
gibi bazen hakikati 1skalamistir.

# “Yahya Kemal Beyatli”, Edebiyat Uzerine Denemeler, s. 130.
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