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VII. Uluslararast Seyh Sa‘ban-1 Veli Sempozyumu ‘“Maveraiinnehir”

KARAHANLILAR DONEMINE AiT BiR VAKIF KiRA SOZLESMESI BELGESI VE
FIKHI TAHLILi

Dr. Okan Kadir YILMAZ!

Oz

Aragtirmamizda, Karahanlilar donemine ait 497/1104 tarihli bir vakif kira s6zlesmesi belgesi; konusu,
taraflari, diizenleyicisi, kaynaklari ve fikhi igerigi gibi cesitli acilardan incelendi. incelememizde, 5/11. yiizyilda
Maveraiinnehir bélgesinde uygulanan islam hukuku ve Hanefi mezhebi agisindan tarihi dneme sahip bir hukuki
belgenin tespiti ve muhtevasinin ortaya ¢ikarilmasi hedeflendi. Bu cergcevede oOncelikle belgeyi giiniimiize
ulastiran, biri fetva digeri siirGit alaninda kaleme alinmig iki tastyici kaynak eser belirlendi. Semerkantli meshur
Hanefi hukuk¢u Necmeddin Nesefl (6. 537/1142) tarafindan bazi tasarruflarla birlikte nakledildigi anlasilan
belgenin orijinal metni, bu iki tasiyici kaynak eser lizerinden karsilastirmali olarak insa edildi. Ardindan, insa
edilen metinde yer alan sézlesme maddeleri, Hanefi vakif kira &gretisi agisindan tahlil edildi. incelememizde, ilgili
vakif kira s6zlesmesinin, siirtit ilmi esaslari ile Hanefi vakif kira hukuku 6gretisine uygun olarak hazirlanmig teknik
ve gelismis bir belge oldugu sonucuna ulagildi. Bu ve benzeri hukuki belgelerin detayli analizlerle birlikte ortaya
cikarilmasiin, bblgede yiiriirliikte olan ve daha cok teorik incelemelere konu edilen islam hukukunun uygulama
yOniinil gostermesi agisindan dnemli oldugu kanaatindeyiz.

Anahtar Kelimeler: Karahanlilar, Maverdiinnehir, Islam Hukuku, Hanefi Mezhebi, Surut, Hukuki Belge,
Vakif Kira Hukuku, Vakif Kira Sozlesmesi.

Abstract

In my research, a waqf lease agreement document dated 497/1104 from the Qarakhanids period was analyzed
in various aspects such as its subject, parties, drafter, sources and jurisprudential content. My investigation aimed to
identify and reveal the content of a legal document of historical importance in terms of Islamic law and Hanaft
madhhab practiced in the 5th/11th century in the Transoxiana region. Within this framework, first, I identified the
two transporter-source works that have transmitted the document to the present day, one written in the field of fatwa
and the other in the field of a/-shurit. The original text of the document, which is understood to have been transmitted
by the famous Hanaff jurist from Samarkand, Najm al-Din al-Nasaft (d. 537/1142) with certain modifications, was
comparatively reconstructed through these two transporter-source. Subsequently, the contractual clauses in the
reconstructed text were analyzed from the perspective of the Hanaft waqf lease doctrine. My analysis concludes that
this waqf lease agreement is a technical and advanced document prepared in accordance with the principles of the
science of shurit and the Hanafl waqf lease doctrine. I believe that the unveiling of this and similar legal documents
through detailed analysis is significant in demonstrating the practical aspects of Islamic law in the region, which is
more commonly subject to theoretical studies.

Keywords: Qarakhanids, Transoxiana, Islamic Law, Hanaft Madhhab, al-Shuriat, Legal Document, Waqf
Lease Law, Waqf Lease Contract.

1. Belgenin Mabhiyeti, Dili, Tarihi ve Yeri

Inceledigimiz sozlesmede, mu ‘dmele/miisakat ve icare akitlerinden olusan vakif miilkii konulu
bir karma akit yer almaktadir. Mu ‘Gmele/miisakat akdiyle vakfa ait meyve ve {liziim agaclar1 mahstiliin
yarisi, icare akdiyle de tarima elverisli bos arazilerinin %4’liik kismi isletmeciye 1000 Gitrifi dirhem
karsiliginda 3 yilligma devredilmistir. Sézlesmede vakif arazisinin kiralanmasindan Semerkantli

! Aragtirmact, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Arastirmalar1 Merkezi (ISAM)
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Hanefilerin bu akit igin kullandi§1 kavramlarla bahsedilmistir. Ornegin vakif arazisini kiralama
isleminden kabdle, isleten miitevelliden mukabbil, yiikleniciden de miitekabbil olarak soz edilmistir.?

Belgenin igeriginden orijinal dilinin Arap¢a oldugu anlasilmaktadir. Nitekim, Nesefi’den
nakledilen belge Arapcadir. Ayrica belgenin 32. maddesinde, s6zlesmenin taraflara ve sahitlere bildikleri
bir dilde okundugu ifade edilmistir Bu da sdzlesmenin kaynaklarda aktarildigi sekilde Arapga
hazirlandig1 ve taraflarca kabiilii oncesinde anlayip bildikleri bir dilde s6zlesme igeriginin kendilerine
terciime edildigi anlamina gelmektedir. Nitekim bolge alimlerince kaleme alman, 6rmek ve gercek
sozlesmeleri iceren suriit eserlerinde, sozlesmenin taraflara ve sahitlere anlayip bildikleri dilde
okundugu ifadesi ¢okga yer almaktadir.’> Buradan hareketle ilgili dénemde bolgede kurulan sdzlesme
belgelerinin Arapga olarak kaleme alindig1 seklinde bir tespitte bulunabiliriz.

Sozlesme iki ayr akit icerdigi igin her bir akit i¢in farkl bir tarih kaydedilmistir. S6zlesmedeki
mu ‘Gmele akdinin baslangig tarihi 29 Zilhicce 497 (22 Eyliil 1104)dir. Icare akdi iginse 1 Muharrem
498 (23 Eyliil 1104) tarihi baslangi¢ olarak belirlenmistir. S6zlesmenin 3 yillik diizenlenmesinden
anliyoruz ki mu ‘dmele akdi 29 Zilhicce 500 (21 Agustos 1107), icare akdi de 1 Muharrem 501 (22
Agustos 1107) tarihinde sona ermistir. Buna gore sozlesme tarihi, Selguklu Sultan1 Sencer’in
Maveratinnehir’i ele gecirip Bati-Karahanli iktidarina Arslan Han Muhammed b. Siileyman’1 (495-
524/1102-1130) getirdigi doneme denk gelmektedir. Ayrica sozlesme “biiyiik ihtimalle” Bati-
Karahanlilar’in bagkenti Semerkant’ta kurulmustur. “Biiyiik ihtimalle” deme sebebimiz, sozlesme
yerinin belgede belirtilmemesi ve birazdan bahsedecegimiz lizere sézlesmeyi diizenleyen suriitinin ve
onu bize aktaran kaynak olan Necmeddin Nesefi’nin Semerkantli olmalaridir. Ayrica sézlesmedeki
kiralama akdinde kira ya da icdre yerine kabdle kavraminin kullanilmas1 da sdzlesmenin Semerkant’ta
kuruldugunu gostemektedir. Nitekim kaynaklarda kabdlenin, Semerkant mesdyihi tarafindan kiralama
anlaminda kullanimi tercih edilen ve onlara 6zgii kavramlar arasinda oldugu ifade edilmistir.*

2. Belgenin Kaynaklar1 ve Diizenleyicisi

Oncelikle vakif kira sdzlesmesinin orijinal metninin elimizde olmadigini ifade etmeliyiz. Bu
sOzlesmenin {izerinde ¢esitli tasarruflarda bulunulmus bir kopyasi giintimiize iki tiir kaynak araciligiyla
ulagmistir: Asil kaynak ve tasiyici kaynaklar. Bunlardan ilki Necmeddin Nesefi’nin (6. 537/1142) surit
alaninda kaleme aldig1 el-Fdik fi’l-vesdik isimli eserdir. Nesefi bu eserinde orijinal sdzlesmeyi
gordiiglinii sdylemis ve ehlince bilinen bazi ifadeler iizerinde yaptig1 tasarruflarla birlikte s6zlesmeyi
eserinde alintilamigtir. S6zlesmenin asil kaynagi Nesefi’nin bu eseridir. Nesefi’nin e/-Fdik’ini referans
gosteren ve kendileri lizerinden karsilagtirmali olarak metnini olusturdugumuz s6zlesmeyi giiniimiize
ulagtiran tasiyict kaynaklar ise Burhaneddin Buhari’ye (6. 589/1193) ait el-Muhit ve Celaleddin
Imadi’nin® (8/14. yiizy1l) yazdig1 Gurerii 's-suriit isimli eserlerdir.

Nesefi’nin bu eseri 0yle goriiniiyor ki yazarinin yasadigi cografyada kurulmus bir ¢ok gercek
sozlesmenin de kaynagi konumundadir. Nitekim daha once el-Muhitu’l-Burhdni ve Fetavad el-
Alemgiriyye olarak da bilinen el-Fetdva’l-Hindiyye gibi kaynaklara referansla yayimlanan, 458/1066
tarihinde Semerkant’taki insa edilen Karahanlilar donemine ait bir hastane (darii’l-merda) vakfiyesinin
asil kaynag1 da yine Nesefi’nin el-Fdik isimli surt eseridir.’ e/-Muhit yazar1 Burhaneddin Buhari bu
vakfiyeyi kaynak vermeden alintilamis ancak Celaleddin imadi ayni metni Necmeddin Nesefi’nin Surit

2 Kabale ve diger kavramlar hakkinda bk. Senol Saylan, Celaleddin el- Imadi’nin Gurerii’s-Siirut ve Diirerii’s-Siimut adli
eserinin tahkik ve tahlili (1stanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2012), 88; Cengiz Kallek,
“Kabale”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 2001).

3 Bu ifadenin yer aldig1 sozlesme ornekleri icin bk. Saylan, Celaleddin el- Imadi nin Gurerii’s-Siirut ve Diirerii’s-Siimut adli
eserinin tahkik ve tahlili, 196, 313, 317, 350, 352, 363, 371.

4 Saylan, Celaleddin el- Imadi nin Gurerii’s-Siirut ve Diirerii’s-Siimut adli eserinin tahkik ve tahlili, 259, 368.

5 Saylan, Imadi’nin 762/1361 yilinda hayatta oldugunu ve tahminen 8/14. yiizyilin baslarinda dogup sonlarina dogru vefat
ettigini soyler. Bk. Saylan, Celaleddin el- Imadi nin Gurerii’s-Stirut ve Diirerii’s-Siimut adli eserinin tahkik ve tahlili, 117.

6 Eserden Nesefi’ye nispetle yapilan alintilar icin bk. Saylan, Celaleddin el- Imadi nin Gurerii’s-Siirut ve Diirerii’s-Siimut adl
eserinin tahkik ve tahlili, 201, 204, 212,213, 215, 219.
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isimli eserine (el-Fdik) referansla nakletmis ve Muhit yazarinin da kaynagiin bu eser oldugunu ifade
etmistir.” Bununla birlikte hastane vakfiyesini modern dénemde yayimlayan arastirmacilarin, vakfiyeyi
bizzat goriip eserinde alintilayan asil kaynagm Necmeddin Nesefi oldugundan habersiz olduklari
anlagilmaktadir.®

Nesefi’'nin, dnemli hukuki belgeler icermesi muhtemel bu eserinin gilinlimiize ulasan bir
niishasindan bahsedilmektedir.” Ancak biz bu niishada, inceledigimiz vakif kira sézlesmesini bulamadik.
Bu durum eserin eksikliginden ya da niishanin Nesefi’ye aidiyetindeki problemden kaynaklaniyor
olabilir.'"’ Bununla birlikte Celaleddin imadi’nin Gurerii’s-suriit isimli eseriyle Burhaneddin Buhari’nin
el-Muhit’inin (ve dolayistyla onu temel kaynak olarak kullanan el-Fetdva ’I-Hindiyye’nin) Nesefi’nin bu
eserinden pasajlar alintiladigini goriiyoruz. Inceleme konusu ettigimiz vakif kira sdzlesmesi ile daha
once yaymmlanan hastane vakfiyesi (ve biiyiik ihtimalle medrese vakfiyesi) gibi hukuki belgelere de
Buhari ile ImAdi’nin bu tasiyic1 eserleri vasitasiyla ulasabiliyoruz.

Vakif kira sdzlesmesini diizenleyen suriit uzmaninin kim oldugunu Nesefi belirtmistir. Bu isim
Seyhiilislam Ebl Ali Hasan b. Ata b. Hamza es-Sugdi’dir. Nesefl vakif kira so6zlesmesinin gordiigii
niishasinin bizzat Hasan b. Atd b. Hamza tarafindan kaleme alidigmi sdyler.'' Hasan b. At Semerkantli
olup nispetinden de anlasildig: iizere 5/11. ylizyilin son ¢eyreginde vefat ettigini tahmin ettigimiz,
Nesefi’nin de hocasi olan Semerkantli meshur miiftii Atd b. Hamza es-Sugdi’nin'? ogludur. Kaynaklarda
hakkinda ¢ok az bilgiye yer verilen Hasan b. Ata’min,"? fikih kitaplarinda kendisinden nakledilen hukuki
belge diizenlemeleri dikkate alindiginda surut ilminde uzman bir isim oldugunu sdyleyebiliriz.'* Vefat
tarihi bilinmeyen Hasan b. Atd’nin, vakif kira sdzlesmesi belgesini kaleme aldig1 498/1104 tarihinde
hayatta oldugunu biliyoruz. Buna gore kendisi muhtemelen 6/12. yiizyilin ilk ¢eyreginde ya da az
sonrasinda vefat etmistir diyebiliriz.

Bu bilgilerden hareketle incelememize konu ettigimiz vakif kira sd6zlesmesinin, fikih ve surut
ilminin gerekleri dikkate alinarak alaninda uzman biri tarafindan gerekli prosediire uygun bir sekilde

7 Mahmiid b. Ahmed b. Abdiilaziz Burhaneddin el-Buhari, el-Muhitu’I-Burhéni, thk. Naim Ahmed Nur Esref (Karaci: Idaretu’l-
Kur’an ve’l-Ulimi’l-islamiyye, 1424), 22/57-62; Saylan, Celaleddin el- Imadi 'nin Gurerii’s-Siirut ve Diirerii’s-Siimut adli
eserinin tahkik ve tahlili, 314-317.

8 Karahanl hiikiimdar1 Tamgag¢ Bugra Karahan’in vakfettigi bir medrese ve hastaneye ait vakfiyelerden ilk bahseden isim dyle
gortiniiyor ki Zeki Velidi Togan’dir (1966). Togan, el-Muhit’in bir yazmasina dayali olarak bu vakfiyenin icerigine dair
bilgiler vermistir. Bk. Omer Soner Hunkan, “Ortagag Semerkand’inda Ik Modern Tiirk Universitesi”, Trakya Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Dergisi 4/8 (2014), 7-10. Sonrasinda bu iki vakfiye ¢esitli nesir ve terciime faaliyetlerine konu edilmistir.
Hunkan’in verdigi bilgilere gore Muhammed Khadr, e/-Muhit ve Fetdvd el-Alemgiriyye’ye dayanarak hastane vakfiyesinin
Arapga tam metnini ve Fransizca terciimesini, medrese vakfiyesiyle birlikte nesretmistir (1967). Sonrasinda Saffet Bilhan
hem medrese hem de hastane vakfiyesinin Tiirkce terclimelerini yayimlamustir (1982). Yine Arslan Terzioglu, hastane
vakfiyesinin Arap¢a metninden bir sayfa ile metnin kismi Tiirk¢e terclimesini yayimlamstir (1993). Son olarak Kamil Sahin,
hastane vakfiyesine ait belgenin terclimesini ve e/-Muhit’in bir yazmasindaki ilgili varaklarin suretlerini yayimlamigtir
(2008). Bk. Hunkan, “Ortagag Semerkand’inda ilk Modern Tiirk Universitesi”, 24. Ancak yukarida da degindigimiz iizere
bu yayinlarin hig biri, hastane vakfiyesini goéren ve bunu eserinde ilk alintilayan kisinin Necmeddin Nesefi oldugundan ve
kullandiklar1 kaynaklarin da esas kaynaginin onun e/-Faik isimli surtit eseri oldugundan bahsetmez. Hastane vakfiyesi gibi
medrese vakfiyesinin de kaynagimin Necmeddin Nesefi ve onun e/-Fdik isimli eserinin olmasi kuvvetle muhtemeldir.

9 Millet Kiitiiphanesi, Feyzullah Efendi, 1038. Bk. Saylan, Celaleddin el- Imadi nin Gurerii’s-Siirut ve Diirerii’s-Siimut adli
eserinin tahkik ve tahlili, 41.

10 Nesefi’'nin el-Faik isimli eserine ait olup olmadiginin kesin olarak belirlenmesi amaciyla ilgili niishanin bir aidiyet
incelenmesine tabi tutulmast gerektigini diisiindiigiimiizii ifade etmeliyiz. Imadi ve Buhari’nin eserlerindeki el-Fdik’ten
yapilan alintilar bu yondeki bir arastirma i¢in dnemlidir.

' Burhaneddin el-Buhari, el-Muhitu ’I-Burhani, 22/106; Saylan, Celaleddin el- Imadi 'nin Gurerii’s-Siirut ve Diirerii’s-Stimut
adli eserinin tahkik ve tahlili, 370.

12 Halvéni (6. 452/1060 [?]) ve Ali es-Sugdi’nin (6. 461/1068) 6grencilerindendir. Ebu Hafs Necmeddin Omer b. Muhammed
b. Ahmed Nesefi, Fetdvd Seyhilislam Ebi’l-Hasan Atd b. Hamza es-Sugdi (Beyrut: Darii’r-Reyahin, 2021), 43-44.

13 Kendisinden hadis dinleyen ve fikih tahsil eden iki Semerkantli isim igin bk. Ebfl Sa‘d ‘Abdulkerim b. Muhammed b. Mans{r
el-Mervezi es-Sem‘ani, et-Tahbir fi'l-Mu ‘cemi’l-kebir (Bagdat: Ridsetu Divani’l-’Evkaf, 1395/1975), 2/273; Muhyiddin
Abdiilkadir Kuresi, Cevdhiru’l-Mudiyye fi Tabakdti’I-Hanefiyye, ed. Abdiilfettdh Muhammed el-Hulv (Kahire: Hicr li’t-
Tibaa ve’n-Nesr, ts.), 3/120.

14 Burhaneddin el-Buhari, el-Muhitu I-Burhani, 22/158; Saylan, Celaleddin el- Imadi 'nin Gurerii’s-Siirut ve Diirerii’s-Stimut
adli eserinin tahkik ve tahlili, 297.
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profesyonelce hazirlanmis bir hukuki belge oldugunu soylemeliyiz. Bu durum, birazdan
inceleyecegimiz belgede yer alan sozlesme maddelerinin sekil ve muhteva ozelliklerinden de
anlagilmaktadir. Maddelerin her biri, taraflarin hak ve sorumluluklarini hukuk diliyle net bir sekilde
belirlediginden (ve bahsedecegimiz iizere daha sézlesme asamasinda igerikleri yarg: karariyla teyit
edildiginden) ileriye yonelik muhtemel anlagmazliklarda agilacak herhangi bir davanin kolaylikla
sonuglandirilmasini saglayacak nitelikte kaleme alinmistir.

3. Belgenin icerigi ve Fikhi Tahlili

3.1. icerik

Vakif kira sézlesmesi belgesi bizim maddelendirmemize gére 33 maddeden olusmaktadir.'
Sozlesmenin, gilinlimiize ulagan Nesefi’nin aktardigi suretinde vakif sahibi, miitevelli ve kiraci
isimlerinin zikredilmedigini, bu kimselerden ortiilii bir bicimde “falanca” seklinde bahsedildigini
goriliyoruz. Orijinal s6zlesmede yazan isimlerden bu sekilde bahsetmeyi tercih eden kisi yle goriiniiyor
ki Nesefi’dir. Herhangi bir fikhi duruma etki etmedigi i¢in kendisi ilgili kisilerden bu sekilde bahsetmek
yoniinde bir tercihte bulunmus goziikiiyor.

Asagida vakif kira sdzlesmesinin 6zet igerigini ¢esitli basliklar altinda ihtiva eden bir tabloya
yer verdik. Sonrasinda yapacagimiz fikhi tahlilde de bu 6zet igerigi esas alacagiz.'®

[Nesefi: “Bu, yukarida gegen Ornek icare + mu ‘dmele s6zlesmesindeki ve daha baska
ozellikleri tasiyan, Seyhiilislam el-Hasen b. At rahimehiillah’1n hattiyla gérdiigiim bir belgedir.
Bu belge, halis bir koye ait cesitli topraklarin ve hisseli arazilerin miitevellisi tarafindan

kiralanmasina dairdir.”]

Akit - Vakif koylinlin bag-bahgelerinde ortak¢ilik kurulmasi
(mu ‘dmele/miisakat) [5]
- Vakif kdyii arazilerinin zirai olarak isletilmek tizere
kiralanmasi (kabale) [1, 2]
Akitlerin Taraflar, (biri digerine sart olmayan) iki akitten Once

kurulus sirasi

mibamele akdinin, sonra kira/kabale akdinin gerceklestigini ikrar
etmislerdir. [5, 22]

Vakif Sahibi Belirtilmemis (Falanca) [1]

Kiralayan/ Yetkisi yargi tarafindan onaylanmis ismi belirtilmemis
Mukabbil/ taninmig bir vakif miitevellisi (Falan oglu falan oglu falan oglu
Miitevelli falan) [1, 7]

Kiraci/Miitek Belirtilmemis
abbil

Miilkiyet Koyiin tamami vakiftir [7]
durumu

Akit Mahalli Kira mabhalli: KOy arazisinin %l (tarima elverisli bos

topraklar, sulanmayan tarim arazileri, doven vb. tarim aletleri);
[2,9]

Meyve veren-vermeyen agaclar, kamislar, mescidler,
kabirler, kamuya ait yol ve su kaynaklar1 akde dahil degildir. [4,
10]

Mu ‘Gmele mahalli: Aym kOy arazisindeki aga¢ ve
kamuslar

15 Bk. EK: Karahanlilar Dénemine Ait Vakif Kira S6zlesmesi Belgesinin Metni.
16 Tabloda koseli parantez igerisinde yer alan bold rakamlar, ekte yer verdigimiz sdzlesme metninin maddelerine isaret
etmektedir.

71



VII. Uluslararasi Seyh Sa‘ban-1 Veli Sempozyumu ‘“Maveratinnehir”

Akit sartlar Taraflar kabale ve mu ‘dmele akitlerini sahih bir sekilde
kurduklarmn, [5, 6, 15, 22, 26]
Iki akitten birinin kurulusunun digerinin kurulusu icin
sart kosulmadigini, [6, 22]
Mu ‘dmele akdinin, akdi fasit ve batil kilan sartlar
tagimadiklarini ikrar etmiglerdir. [25]
Mu ‘amele Miitekabbil, arazinin Y4’inden elde edilen driinle

Sorumluluklar: ve

ilgilenecek, sulayacak ve onu muhafaza edecektir. [23]

Uriin Paylasimi Agaglardan elde edilen meyve ve ilizlimler yan yariya
paylasilacaktir; yaris1 vakfin, yarisi da ¢aligsanin (amil) olacaktir.
[24]
Kiralanan Falanca nahiye, falanca kdy (isimleri belirtilmemis) [3]
miilkiin Koyiin sinirlart soyledir: (belirtilmemis) [8]
adresi/konumu,
smirlart

Akit stiresi

Pespese 3 yil. [11, 27]

Mu ‘dmele baslangict: Zilhiccenin sonu (29’u) 497/22
Eylil 1104 [12, 21, 28, 33]

[Mu ‘dmele sonu: Zilhiccenin sonu (29°u) 500/21 Agustos
1107]

Kird/Kabale Baglangici: Muharremin basi (1°1) 498/23
Eylil 1104 [12, 21, 29, 33]

[Kird/Kabale sonu: Muharremin bast (1°1) 501/22
Agustos 1107]

Kira/Kabale
Ucreti ve Niteligi

1000 Gatrifi dirhem [13]
Bu iicret, kurulan kabéle akdinin gilincel ecr-i misil
ticretidir; eksik ya da fazla degildir. [14]

Teslim-
Teselliim Beyant:

Ucret: Mukabbil anlagilan iicreti pesin olarak ve sahih bir
sekilde teslim almis ve miitekabbil de iicretin tamamini kendisine
sahih bir sekilde pesin olarak teslim etmistir. [16]

Mukabbil, 1skat ve ibra degil de iicreti kabz edip teslim
alma anlaminda miitekabbilin iicretle ilgili bir sorumlulugunun
bulunmadigin (beraet) kabul etmistir. [17]

Kira ve mu ‘Gmele mahalli: Miitekabbil de kabale akdine
konu olan her seyi mukabbilin kendisine teslim etmesiyle teslim
almustir. [18, 26]

Taraflar [kabz sonrasi akit meclisinden] ayrilmiglardir.
[19]

Sahitlik

- Sozlegsmenin igerigine sahitlik: S6zlesme taraflara ve
sahitlere bildikleri bir dilde okunmus sonrasinda da taraflar,
sozlesmenin sonunda isimleri yazili kisileri sahit gdstermislerdir.
[31, 32]
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- Daman-1 derek'” sahitligi [20]
- Sozlesme tarihi sahitligi [21]

Akitlerin Iki akit de, insanlar arasinda hiikmii gegerli Miisliiman bir
Gegerliligine  Dair | kadiya tasinmig ve o da her iki akdin gegerli ve sahih olduguna
Yargi Karar hiikmetmistir. Bu hiikiim, taraflarin sahih bir sekilde davalasmasi

sonrasinda gerceklesmistir. [30]

Sozlesme Zilhiccenin sonu (29’u) 497/22 Eylil 1104 [28, 33]
Tarihi: Mubharremin basi (1°1) 498/23 Eyliil 1104 [29, 33]

Sahitlerin Belirtilmemis
Isimleri

3.2. Fikhi Tahlil

Vakif kira s6zlesmesinin iceriginde Orta Asya Hanefilerine 6zgii fikih anlayisinin izlerini net bir
sekilde gérmek miimkiindiir. Ozellikle bireysel ve toplumsal ihtiyacin s6z konusu oldugu konularda
Orta Asya Hanefi fakihlerin hiyel-i seriyye olarak bilinen fikhi ¢areleri yogun bir sekilde kullandiklarini
biliyoruz.'® Bu durumun inceledigimiz vakif kira sézlesmesine de yansidigin1 goriiyoruz. Nitekim vakif
kira sozlesmesi, asagida inceleyecegimiz iizere iizerindeki meyve ve ilizim agaclarmdan dolay1
dogrudan bir kira akdine konu edilememektedir. Bu sorun agsmak igin bir fikhi ¢areye bagvurulmus ve
sozlesme, mu ‘dmele ve icare seklinde iki bagimsiz akitten olusacak sekilde olusturulmustur. Mu ‘dmele
akdiyle vakif arazisi lizerindeki agaclar, icare akdiyle de tarima elverisli bos araziler isletmeciye ii¢
yilligina hisseli olarak (miisa) devredilmistir. Mu ‘dmele akdinin cevazi ve miisd malin kiralanmasi
konularinda da Imameyn’in goriisii tercih edilmistir. Bu da Orta Asya Hanefilerine 6zgii fikih
diistincesinde 6nemli bir yer tutan goriisler arasi tercih olgusunun sozlesmeye yansidigi hususlar
arasindadir. S6zlesmenin Ebl Hanife’ye ait muhalif goriis ileri siiriilerek iptali istemiyle bir dava konusu
edilmesini 6nlemek i¢in yine Orta Asyali Hanefilerin surit eserlerinde kabul ettikleri bir prensibe
bagvurulmustur: Soézlesmenin gegcerliliginin bir daha iptal edilemeyecek sekilde hakim karartyla
kesinlestirilmesi. Nitekim Imameyn’in gdriisiiniin tercih edildigi noktalarda Ebli Hanife nin goriisiinii
ya da sozlesmede agik¢a bulunmadigi ifade edilen ve akdi fasit-batil kilacak sartlarin varligini ileri
stirmek suretiyle sonradan s6zlesmenin gegersiz oldugu yoniinde bir dava agilmasi ihtimali mevcuttur.
Bu ihtimali ortadan kaldirmak ve s6zlesme giivenligini saglamak amaciyla Orta Asyali Hanefi fakihler,
sozlesmelerin kurulmasindan sonra fikhi bir ¢are olarak (hile-i seriyye) hakim kararmma basvurmak
suretiyle onun gegerliligini garanti altina almak seklinde bir uygulamaya gitmislerdir. Zamanla bu
uygulama bolgede kurulan s6zlesmelerin icerisinde diizenli olarak kendisine yer bulan bir madde haline
gelmistir. Asagidaki bagliklarda sozlesmede yer alan bu 6zelliklerin detayl bir incelemesini yapacagiz.

3.2.1. Sozlesmenin Fikhi Care (Hile-i Seriyye) Ozelligi

Sozlesmede konu edilen vakif kdyiiniin arazilerinin bir kisminin zirai tarima elverisli bos
topraklar oldugu, diger bir kisminin da {izerinde meyve ve liziim agaclar1 oldugu anlasilmaktadir
(Madde: 2, 4, 9, 10). Vakif miitevellisi tarima elverisli arazileri normal kiralama (icdre) akdine konu
edebilmekteyken, izerinde meyve ve liziim agaclarinin bulundugu topraklari, yani bag ve bahgeleri ayni
yolla kiraya verememektedir. Nitekim kiralama akdinin konusu menfaattir. Bagka bir ifadeyle kiralama
akdi, “ayn”m tiikketimi lizerine degil “ayn”m menfaati iizerine kurulmaktadir. Nitekim kiralama akdinin

17 Satilan malda iigiincii bir sahsin hak iddia etmesi durumunda alicimin 6dedigi bedeli geri alabilmesinin garanti edilmesi
anlaminda kullanilan bir fikih terimi. Bk. Hamza Aktan, “Derek”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1994).

18 Konuyla ilgili genis bilgi igin bk. Okan Kadir Yilmaz, Orta Asya Hanefi Fetva Literatiiriiniin Gelisimi ve Icdre-i Tavile -
4/10-6/12. Yiizyillar- (Istanbul: Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2023), 217-258.
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konusunun “menfaat” olmasi, “ayn” olmamasi onun in‘ikAd sartlar1 arasinda kabul edilmektedir."
Seybani de, ayn lizerine kurulmus bir ¢ok icare akdinde tiiketim gerceklestigi takdirde kiraciyi, kira
iicretiyle degil “ayn”1 tazminle yiikiimlii kabul etmistir.’* Bu da onun, kira konusunun ayn degil de
menfaat olmasini -sonraki terminolojiyle sdyleyecek olursak- “in‘ikad sart1” olarak kabul ettigini, aksi
takdirde akdi “batil” gordiigiinii gostermektedir. Bag-bahgenin kiraya verilmesi, meyve ve lizlim gibi bir
“ayn”1n tiiketimini i¢erdigi i¢in kiralama akdinin in‘ikad sartlarindan birini tasimadig1 gerekgesiyle batil
olacaktr.

Vakif kira sdzlesmesini hazirlayan sur(tl akdin batil olmasimi engellemek amaciyla, kdkeni
kurucu imamlara dayanan bir fikhi ¢areye basvurmus ve sézlesmeyi buna gore hazirlamistir. Seybani
el-Asl’1n Kitabii’[-hiyel boliimiinde bu fikhi ¢are hakkinda sunlari sdyler:

Dedim ki: Hurma ve agacin kiralanmasi cdiz midir? Dedi ki: Hayir. Dedim ki: Bu konuda care
(hile) nedir? Dedi ki: Kiraci araziyi normalden bir miktar fazla tutacagi belirli bir iicrete (ecr-i
miisemma) kiralar ve hurma agacin1 da mu ‘dmele (miisdkdt) akdi ile teslim eder. Arazi sahibi hurma
agacindan ¢ikacak hurmanin % 1’ini almay1 sart kosar. Bdylece akit cdiz olur.?!

Incelememize konu olan vakif kira sézlesmesinde de Seybani’nin énerdigi bu fikhi care temel
alinarak iki ayr akit kurulmus, bunlardan ilkinde agaclar mu ‘dmele akdiyle, bos topraklarsa normal kira
akdiyle kars1 tarafa teslim edilmistir. Akitlerin birbirinden bagimsiz oldugunu gostermek amaciyla 6nce
mu ‘dmele (miisdkdt) akdi ondan bir glin sonra da icare akdi kurulmusg ve bu ayr1 akit tarihleri sézlesmede
acikca belirtilmistir. Boylece aynin tiikketimini igeren bir kira akdi s6zlesmede yer almamistir. Mu ‘dmele
akdiyle elde edilecek meyve ve tiztimler, amil ile vakif arasinda yar1 yariya paylasilmis, bos topragin
kiralama iicreti i¢inse 1000 Gitrifi dirhem belirlenmistir. Seybani’den nakledilen fikhi carede, arazi
sahibinin elde edilecek tirtinden % 1 gibi gdstermelik bir pay almasina karsilik vakif kira s6zlesmesinde
paylasimin yar1 yartya yapilmasi, miitevellinin vakif zararina bir anlasma yapma yetkisinin
olmamasindan kaynaklanmaktadir. Bu nedenle {irlin paylasiminda vakfin yararina olacak sekilde yar1
yartya anlagilmistir.

3.2.2. Sozlesmede Tercih Olgusu

Sozlesme, fikhi care nitelikli bir akit olmasinin yaninda Orta Asya Hanefileri arasinda ortaya
cikan tercih olgusunun da izlerini tasimaktadir. Orta Asya Hanefileri, kurucu imamlar arasindaki donem-
zaman farkliligindan kaynaklanan ihtilathh meseleler ile vakif, miizdra ‘a ve mu ‘Gmele/miisdkdt gibi genel
toplumsal ihtiyacin ( ‘umiimu ’l-belvd) bulundugu konularda imameyn’in gériisiiniin tercih etmisler ve
onlarin goriisiinii fetvada esas almacak otorite fikhi goriis olarak kabul etmislerdir.*? Vakif kira
s6zlesmesinde de Imameyn’in cevaz goriisii esas alinarak vakfa ait agaglarin mu ‘dmele/miisdkat yoluyla
igletilmesine imkan taninmistir. Nitekim Sadriigsehid Hiisameddin, vakif arazisinde bulunan agaclarin
mu ‘amele (miisakat) akdi ile kiractya verilmesi, ardindan da arazinin ecr-i misil karsiliginda
kiralanmasinin, mu ‘dmele akdini caiz gérmeyen Ebli Hanife’ye gore cdiz olmayacagini, ancak bu akdi
caiz goren Ebi Yaisuf ile Muhammed’e gore caiz oldugunu belirtmistir.”?

19 Ornegin Merginani, siitiinii igmek tizere inegin kiralanmasinda oldugu gibi konusu dogrudan aynlarin/malin kendisinin
titketimini iceren icare akitlerinin in‘ikad etmeyecegini sdyler. Ebu’l-Hasen “Ali b. Eblibekr el-Merginani, el-Hiddye fi
serhi Biddyeti’l-mubtedi (Beyrut: Daru Thyai’t-Turasi’l-‘Arab, ts.), 3/239.

20 Ebii ‘Abdullah Muhammed b. el-Hasen es-Seybani, el-4s! (Beyrut: Daru Ibn Hazm, 2012), 4/11.

21 Seybani, el-Asl, 9/414. Seybani’ye nispet edilen Kitdbii'l-hiyel sonrasinda bu fikhi ¢oziime literatiirde ilk defa 3/9. yiizyilda
Hassaf’in Kitdbii 'I-hiyel’inde rastliyoruz. Ahmed b. Omer el-Hassaf, Kitdbii ahkdmi’l-evkdf (Misir: Divanii umfimi’l-
evkaf, 1898), 45. Ondan bir yiizy1l sonra da Ebu’l-Leys Semerkandi, zdhirii r-rivdye dis1 meseleleri bir araya getirdigi

‘Uytinii’l-mesdil adl1 caligmasinda ayn1 hileye yer vermistir. Eb(’l-Leys Nasr b. Muhammed es-Semerkandi, ‘Uyiinii’l-
Mesail, thk. Salahiiddin en-Nahi (Bagdat: Matba‘atii Es‘ad, 1966), 445.

22 Hiisameddin Omer b. Abdiilaziz Sadriissehid, el-Fetdva s-sugrd (Ankara-Istanbul: Vakfii’d-Diyaneti’t-Tiirkiyye-
Merkezii’l-Buhiisi’l-Islamiyye ISAM, 2022), 1/371; Ahmed b. Muhammed el-Attdbi, Cdmiu 'I-fikh (Istanbul: Siileymaniye
Kiitiiphanesi, Carullah, 607), 1b-2a; Ebu’l-Mehasin Fahruddin Hasen b. Manstr b. Mahmtd el-Ozkendi el-F ergani
Kadihan, Fetdvad Kadihdn (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, 2009), 1/2-3.

23 Hiisameddin Omer b. Abdilaziz Sadriissehid, Kitdbii l-vdk ‘Gt, Istanbul: Beyazit Kiitiiphanesi, 18979, 183b.
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Sozlesmede belirtildigine gore vakfin ziraate elverigli topraklarinin miisa‘/hisseli olarak kiraya
verilmesi konusunda da yine imameyn’in goriisiiniin esas alindigim goriiyoruz. Nitekim Ebt Hanife
miisd° malin kiraya verilmesini, icare akdinin gerektirdigi sekilde menfaatin elde edilmesi miimkiin
olmadig1 icin fasit kabul etmistir.>* Imameyn ise miisA‘ malin kiraya verilmesini ve bir malin
miisa /hisseli olarak kiraya verilmesini sahih kabul etmisler ve akdin taraflarin1 miihayee usulii menfaat
paylasimima mecbur tutmuslardir.> Miisid* malin kiraya verilmesi konusunda fetvanin Ebt Hanife’nin
goriisiine gore oldugu belirtilmekle birlikte,”® kdy topraklarinin ve agaglarinin miisa‘ olarak kiraya
verilmesini igeren vakif kira sézlesmesinde Imameyn’in goriisiine gore hareket edilmistir. Bu tercihte
kdyiin vakif olmasinin ve miitevellinin, kdyilin tamamini degil de belli bir hissesini (1/4) kiraya vermeyi
bir sekilde vakif yararina gérmesinin etkisi olabilir.

3.2.3. Sozlesmenin Fasit-Batil Sartlardan Arindirilmasi ve Hakim Karariyla Gegerliliginin
Kesinlestirilmesi

Sozlesmede, akdin fesadini gerektirecek unsurlardan armndirilmasini saglayacak maddelerin
¢oklugu dikkat geken hususlarm baginda gelmektedir. Ornegin mu ‘Gmele ve icdre akitlerinin ayri
zamanlarda kurulmasi, birinin digerine sart olmadiginin agikga ifade edilmesi, akdin gerektirmedigi ve
taraflara fayda saglayacak miifsit bir sartin akitte bulunmamasini saglamak amacina matuftur. Akdi fasit
ya da batil kilan sartlarmm sozlesmede yer almadigmin taraflarca ikrar edildiginin sozlesmede
kaydedilmesi suretiyle bu duruma 6zel bir 6nem gosterilmistir. iki akitten énce mu ‘dmele, sonra icare
akdinin kuruldugunun tasrihi de, aksi takdirde akdin fasit olma durumunu ortadan kaldirmak i¢in
oldugunu diisiinliyoruz. Nitekim 6nce icare akdi kurulacak olsa, arazide bulunan ve ziraati engelleyen
agac, bag, arazi sahibine ait ekin vb. seylerin bulunmasi, arazinin kiraciya teslimini engelleyen ve
dolayistyla akdi fasit kilan bir durumla karsi karsiya kalinacakti.”” Bu yiizden énce miiamele akdi
yapilmak suretiyle arazideki agaclarin miistakil bir akitle arazinin kiralanmasindan 6nce kiraciya teslim
edilmesi saglanmis olmaktadir.

Yine kira sozlesmesine konu olan miilk vakif oldugu i¢in kiralama {icreti olan 1000 Gitrifi
dirhemin, benzer bir miilkiin piyasadaki emsal kira {icreti (ecr-i misil) oldugu belirtilmistir. Nitekim
vakif mallariin piyasadaki emsal kira {icretlerinin altinda kiraya verilmesi durumunda akit sahih
olmamaktadir.”® Aymi sekilde mevcut sdzlesmede mu ‘dmele ve icdre akitleri 3 yillik olarak kurulmustur.
Bunun sebebi de, kurucu donem sonrasinda Orta Asyali Hanefi fakihlerin vakif miilklerin kiralanmasini
belli bir siireyle sinirlayan igtihatlaridir. Onlarin bu sinirlamalarinin nedeni, uzun siireli kiralamalarda
vakif miilkiiniin, kiracinin elinde uzun siire kalmas1 sonucu 6zel miilk zannedilmesi ve vakif 6zelliginin
ortadan kalkip 6zel miilke doniismesi korkusudur.”® Bu goriisler arasinda 6zellikle Buharali Ebti Hafs
el-Kebir’in (6. 217/832) ¢iftlik arazilerinde bu iist sinirin 3 y1l, bunlarin disindaki miilklerde 1 y1l oldugu
seklindeki goriisii yayginlik kazanmistir.*® Sozlesmede de bu gériisiin esas alinarak her iki akdin de 3
yillik kuruldugu gériilmektedir.

Son olarak s6zlesmenin hem fikhi ¢are niteligiyle hem de fasit ve batil sartlarda arindirilmis
olma 6zelligiyle ilgili olan “s6zlesmenin gecerliliginin yargi karariyla kesinlestirilmesi”nden bahsetmek
istiyoruz. Bir ¢ok Hanefi fakihi, ictihada agik ihtilafli konularda, bir goriisii esas alan ve ona gore hiikiim
veren yargl kararinin iptal edilemeyecek sekilde gecerlilik kazanacagini ifade etmistir. Baska bir
ifadeyle yargi karartyla desteklenmis olan bir fikhi goriis kesinlik kazanmakta, bir daha iptal

24 Ebli Bekr Ahmed b. Al er-Razi Cessas, Serhu Muhtasari’'t-Tahavi fi’l-fikhi’I-Hanefi (Medine: Darii’s-Sirac, 2010), 3/405;
Ebi Bekr Semsii’l-eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsi, e/-Mebsiit (Kahire: Matbaatii’s-Saade, 1324), 16/36.

25 Seybani, el-Asl, 4/11.

26 Sadriissehid, el-Fetdva’s-sugrd, 1/371.

27 Ebi Bekir b. Mes 0d el-Kasani, Bedd i ‘u’s-sand i * fi tertibi’s-serdi * (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l- ‘Tlmiyye, 1986), 4/188.

28 Myhammed Emin b. Omer ibn Abidin, Reddii I-muhtdr ale’d-Diirri’l-muhtdr (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1412), 4/402.

29 Hassaf, Kitdbii ahkdami’l-evkaf, 158.

30 Sadriissehid, Kitdbii’l-vak: ‘at, 18979, 190a.
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edilememekte ve ihtilaf ittifaka doniismektedir. Serahsi bu konuda icma bulundugunu ifade eder.’'
Ihtilafli konularda yapilan sdzlesmelerin hakim karartyla kesinlestirilmesi, taraflardan birinin konuyla
ilgili mevcut ihtilafi 6ne siirerek sézlesmeyi yargi karariyla gecersiz kilmasinin 6niine gegmek amaciyla
bir gok konuda fikhi gare olarak onerilen bir islem olmustur.** Surit ilminde de bu ilke dikkate alinmis
ve bir ¢ok sdzlesmenin sonuna hakimin hiikkmii, ilgili konudaki ihtilafi ortadan kaldirip sézlesmeye
kesinlik kazandiran bir unsur olarak eklenmistir.** Buna gore akit taraflarindan biri, sézlesmedeki
mu ‘dmele akdinin Eb( Hanife’ye gore gegersizligini ya da bir malin miisa olarak kiralanmasmin yine
Ebl Hanife’ye gore gecersiz oldugunu one siirerek sozlesmenin iptali yoniinde bir davadan sonug
alamayacaktir. Ciinkii s6zlesme, hukuki gegerliligi yargi karariyla onaylanmig bir sézlesme olarak
kurulmustur.

Sonu¢

Calismamizda inceledigimiz Karahanlilar donemine ait 497-498/1104 tarihli vakif kira
sOzlesmesinde, Orta Asyali Hanefi fakihlere 6zgii fikih anlayigiin yansimalarini net bir sekilde gérmek
miimkiindiir. Bu anlayis ¢ercevesinde kendilerinden “fikhi ¢areler” olarak bahsetmeyi sectigimiz hiyel-
i seriyye tiirii ¢oziimlerin hukuki szlesmelerde kendilerine yer buldugunu goriiyoruz. incelememize
konu olan vakif kira s6zlesmesi de fikhi ¢are niteliginde karma bir akit olarak kurulmustur. Buna gore
sozlesmede ilki mu ‘dmele/miisékat, ikincisi de kendisinen kabale olarak bahsedilen icare akdi yer
almaktadir. S6zlesmenin fasit hale gelmemesi icin 6zellikle birbirbirinden bagimsiz olarak birer giin
arayla kuruldugu ifade edilen bu iki akit sayesinde vakfa ait agaclar ile tarima elverisli arazilerin % liik
kismu kendisini isletecek kisiye piyasa degeri (ecr-i misil) karsiliginda ve fikha uygun olarak
devredilebilmistir. Gerek mu ‘dmele akdinin gegerliligi, gerekse bir malin miisd olarak kiraya
verilebilmeleri noktasinda Ebi Hanife’nin yerine imameyn’in gériisiiniin esas alindig1 sézlesmede, yine
Orta Asya Hanefi fakihlerine 0zgli uygulamalar arasinda bulunan “tercih” olgusunun etkisi
gozlemlenmektedir. Son derece detayli ve profesyonelce hazirlanan bu sézlesmede, kurulduktan sonra
yargl karariyla da onaylanarak gecerliligi kesinlestirilmis ve bdylece sozlesmeye yargi yoluyla itiraz
kapist da kapatilmistir. Bu uygulama yine Orta Asya Hanefilerinin ihtilafli goriisler 6ne stirtilerek
sOzlesmelerin yargi yoluyla iptal edilmesinin 6niine gegmek icin bagvurdugu fikhi carelerden biri
olmustur. Bolge fakihleri, hukuki istikrar1 saglamak ve ihtilafli konularin istismarini 6nlemek amaciyla
surut ilmi kitaplarinda sozlesmelerin “yargi karartyla” desteklenmesini tavsiye etmis ve vakif kira
sozlesmesinde de gordiigiimiiz ilizere bu tavsiye fiilen uygulanmistir. Netice itibariyle vakif kira
sozlesmesinde fikhi care ve tercih olgularinin 6ne ¢iktig1 bir sézlesme oldugunu soyleyebiliriz.

Vakif kira sozlesmesi baglaminda miistakil surut eserlerinin ve fikih kitaplarinin surut
boliimlerinin 6nemi de bu ¢alismanin vurgulanmasi gereken sonuglari arasindadir. Ozellikle arsiv
kayitlar1 gliniimiize ulagsmayan Samaniler, Karahanlilar ve Harzemsahlar gibi devletlerin hiikiim
stirdligli donemlere ve cografyalara ait hukuki belgelerin en 6nemli kaynaklarinin surut eserleri ve fikih
kitaplarinin surut boliimleri oldugunu gériiyoruz. Bu tiir eserler, genellikle Islam hukukunun cesitli
alanlarina ait hukuki belge ve s6zlesme ornekleri sunmakta ve hukuk teknigi agisindan bir sézlesmenin
nasil kaleme alinmasi gerektigini detayli bir sekilde ortaya koymaktadir. Ancak bu eserlerde 6rnek
sozlesmelerin yani sira zaman zaman gercek hukuki vesikalara da yer verilmektedir. Aragtirmamizda
degindigimiz Karahanlilar donemine ait medrese ve hastane vakfiyeleri ile inceledigimiz vakif kira

3 Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl Semsii’l-’eimme es-Serahsi, Serhu 's-Siyeri 'I-Kebir, thk. Ebu Abdullah Muhammed Hasan
es-Safii (Beyrut: Darii’]-Kiitiibi’l-Iimiyye, 1417), 3/43.

32 Ebl Muhammed Fahruddin ‘Osmén b. ‘Al b. ez-Zeyla‘l, Tebyinii’l-haka ik Serhu Kenzi'd-Dekdik (Kéhire: el-Matba‘atii’l-
Kiibra el-Emiriyye, 1895), 5/106, 127; Seyh Nizam vdgr., el-Fetdva’l-Hindiyye (Bulak: Matba‘atu’l-Kubra el-Emiriyye,
1310), 4/448; Zeynuddin b. ibrahim b. Muhammed Ibn Niiceym, el-Bahru r-rdik serhu Kenzi’d-dakdik (b.y.: Daru’l-Kitabi’l-
Islami, ts.), 8/4.
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s0zlesmesi, glinlimiize bu surut eserleri/boliimleri araciligiyla ulagmis hukuki belgelerdir. Bu ve benzeri
belgelerin kaynagi durumundaki surut eserlerinin hukuk pratigi agisindan incelenmelerinin énemli
oldugunu diisiiniiyoruz. Islam hukukunun uygulama yoniinii ortaya gikarmada birer kaynak vazifesi
goren bu belgeler ayn1 zamanda donemlerine ait birer tarihi vesikadir. Bu yoniiyle iktisadi, hukuki ve
kiiltiirel tarihlerine dair heniiz yeterli ¢aligmalarin yapilmadigi donemlere ait bu belgelerin giin yiiziine
c¢ikarilmasi ayrica 6nemlidir. Bununla birlikte surut alaninda heniiz yeterli diizeyde akademik c¢alisma
yapilmadigini miisahede ediyoruz. Surut ilmine ait bir ¢ok eserin heniiz yazma halinde olmasinin bu
noktadaki etkisi biiyiik olsa gerektir.** Ozellikle Nesefi’nin, surut alaninda cok énemli bir kaynak olarak
kullanildigimi gordiigiimiiz e/-Fdik isimli eserinin, giiniimiize ulagsmis bir niishasinin ona aidiyetinin
kesinlestirilmesinden ve varsa baska niishalarinin tespitinden sonra yayimlanmasinin énemli oldugunu
diistiniiyoruz. Bu tiir yaynlar sayesinde bahsettigimiz doneme ait yeni hukuki belgelerin ve dolayisiyla
bolgedeki Hanefi mezhebi temelli hukuk uygulamasinin ¢ok ¢esitli ve somut 6rneklerine ulagmak
miimkiin olacaktir.

EK: Karahanlilar Dénemine Ait Vakif Kira Sozlesmesi Belgesinin Metni™’
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