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GIRIS

Sosyoloji, “sosyoloji” adiyla degil, ama bir bilim olarak
konusu, mantify, hatta yontem ve teknikleri bakirmindan
Ibn Haldur'la “umran ilmi” adiyla bilimler sahnesine ciktig
halde, Batili bilim paradigmas: onu “sosyoloji” s6zciigiiniin
ortaya ¢ikigina paralel bir bicimde Batr'ya 6zgii bir bilim ola-.
rak ortaya koymustur. Bu anlamda sosyolojinin, Bat:1 top-
lumlarimin kendi sartlariiginde dine ve dini diinya gériigiine
karg1 kurulmus bir bilim dali oldugu soylenebilir. Buna gore
sosyoloji, artik sosyal hayattan cekip gidecek bir fenomeni
(dini) ve onun yerine gelecek olan seyi, yeni dini, bilimi, hat-
ta sosyolojinin kendisini ele alan bir bilim dali olarak ortaya
citkmustir. Hiristiyan kiiltiirii baglaminda dogan bir bilim dali
olarak din sosyolojisinde de etkin olan yaklagim, bu anlam-
da sosyolojik yaklagim olmugtur. Bu durumda su soru 6nem
kazanmaktadir: Peki Gyleyse sosyoloji, degerden diigiirme-
ye cahstig veya kars: oldugu dine karsi nasil n6tr bir tutum
icinde olabilecek? Bu soru, basitge cevap verilip gecistirile-
bilecek tiirden degildir; ancak giiniimiizde artik sosyologlar,
. bilimsel ¢aligmalarinda din konusunda daha dikkatli olsalar
bile sosyoloji ve din sosyolojisinde bu gerilimin, biitiiniiyle
giderilebilmis oldugunu séylemek zordur (Wilson, 1989: 5-6
vd.).

Bu boliamde sosyolojinin din sorunsalindan din sosyo-
lojisinin din sorunsalina sosyolojik bakus acisi, dinin sosyo-
lojik manasi, din-toplum iligkisi ve dinin toplumsal boyut ve
islevleri ele alinmaktadur.

SOSYOLOJIDEN DIN SOSYOLOJISINE:

DININ VAZGEGILMEZLIGI -

Sosyolojinin Batith diizlemde ortaya ¢ikarken dine kargi
problemli pozisyonuna ragmen din, her haliikirda sonucta
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etkili bir sosyal gerceklik olmas: hasebiyle sosyolojinin gelisiminin ta bagindan itibaren
aragtirma agisindan nihai derecede 6nemli bir sosyal fenomen olarak kabul edilmig veya
anlagimstir. Nitekim Comte, Durkheim, Spencer, Marx, Weber gibi sosyolojinin biiyitk
tistadlar1 dini sosyal hayatin vazgecilmez bir vechesi olarak telakki etmiglerdir. Bu nedenle
de din sosyologlary, siklikla onlarm argiimanlarina bagvurmuglardir.

Gergekten de dinin, insanhik kadar eski bir gecmise sahip etkili bir kurum oldugu,
tarihsel siire icinde temel etken olarak varlik gésteren bir olgu oldugu séylenebilir. Gii-
niimiizde de din fenomeni, birey ve toplumlar {izerinde etkisini siirdiirmekte, bireyleri
grup veya topluluklar halinde bir arada tutan bir gii¢ olarak ortada durmakta, din ugruna
olaylar, tartiymalar, anlagma ve anlagmazhiklar, baris ve savaglar olabilmektedir. Denile-
bilir ki din, giiniimiiz toplumlarimn hayatinda vazgecilmez bir fenomen olarak yerini
almaktadur.

Sonugta din, §oyle veya boyle sosyolojinin ve sosyologlarm temel ilgi alanlarindan

olmus ve buradan da din sosyolojisi dogmustur.
! Esasen dimin sosyolojinin temel konularindan biri olusu ve din sosyolojisi adiyla
din-toplum iliskilerine 6zgii bir bilim dalimin varligy, dinin toplumsal bir fenomen olma-
styla; dinin toplumsal bir fenomen olmasi da, onun toplumsal bir varlik olan insanin var
olugsal bir boyutu olmasiyla dogrudan ilgilidir. Dinin etimolojisi, insarun din boyutunu
ve dinin toplumsal bir olgu olusunu anlamamiza katki sunabilir.
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Bati dillerinde din (religion) s6zciigii, koken itibariyle Latince ‘religiodan gelmekte,
“religio” da, Lucretius (M.0O. 99 - M.O. 55) ve Ciceronun (M.O. 106 - M.O. 43) verdikleri
- bilgilere gore ‘religare veya ‘religere’ kokiinden gelmektedir. Religare anlaminda (Lucreti-
us) insanlarm din yoluyla Tanrrya ve birbirlerine baglanmalary, religere’ anlaminda (Ci-
cero) ise bir igi miikerreren ve dikkatlice yapmalar: ve dolayistyla siirekli yapilan ibddet ve
ayinler anlatilmak istenmektedir. Wilfred Cantwell Smith, Bat dillerinde dinin (religion)
bugiinkii anlamiyla din olarak kullanilmas i¢in baz: siireclerden gecildigini ve bugiin iti-
bariyle Bat1 ve Dogu dillerinde tekil bi¢iminde din ve ¢ogul halinde dinler olarak anlam-
landirildiging ifade etmektedir.

Ibranicede din kargilig1 olarak kullanilan ‘dath] kanun, hitkiim ve yarg1 g1b1 anlamlara
gelirken, yine Ibranicedeki ‘tora’ sozciigii kdken itibariyle din, seriat, hiikiim, kanun, mez-
hep, ilim, egitim gibi manalar tasimakta ve Sanskritcede dini kargilayan ‘sanatana dharma,
ebedi yol, ezeli ve ebedi hakikat, ebedi kanun gibi anlam icerigine sahip bulunmaktadir.

Din, Arapcada ise etimolojik diizlemde ‘d-y-r0’ fiil kokiinden gelmekte olup borglu
olma, iistiin gelme, idare etme, hakimiyet kurma, otorite sahibi olma, yonetme, bas eg-
dirme veya buyruk altina almak amaciyla gii¢ kullanma, zora bagvurma, itaat altina alma,
koélelestirme, itaat, kulluk, kolelik, birinin buyruguna girme, inanma, adet edinme, seriat,
kanun, mezhep, millet, izlenen 6rnek, usul, 4det, hal, tutulan yol, huy; yarg, sorgu, ceza
ve miikafét (karsilik) gibi anlamlara gelmektedir. Kur'arida da dinin bu anlamlara gelecek
bi¢imde kullanildig1 sGylenebilir.

Arapgadaki din ile Bati dillerindeki dinin (religion), aym anlam icerigine sahip te-
rimler olmadiklar: s6ylenebilir. Arapcadaki din terimi, hem genel anlamda biitiin inanma
ve baglanmalari, hem de 6zel anlamda Islam dinini ifade ederken Batidaki din (religion)
terimi, daha dar anlamda kullanilmakta ve Hiristiyanhig; ifade etmektedir.

Dinin etimolojik manasiin da ima ettigi gibi her haliikarda din, inanma, baglanma
ve uyma ile karakterize olmaktadir. Din sosyolojisi, dinler tarihi, din antropolojisi, din
psikolojisi, din felsefesi, din etnolojisi, din sosyal psikolojisi gibi ilim dallarina mensup bi-
lim insanlar1 tarafindan din hakkinda yapilan tamimlara bakildiginda, inanma, baglanma
ve uymaya odaklamldi fark edilir.

Insan, kendini agtigim du§undugu iistiin bir seye, yiice bir varhga inamr, baglamr ve
teslim olur. Bu inang, baglilik ve teslimiyet, bir sistem halinde insan etkisi altina alir, yon-
lendirir, hatta kugatir. Ancak insanin kendisi de dinin sistem haline gelisi ve kurumsallas-
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masmda bag aktordiir. O halde din—insan'ﬂigkisi, dinden insana, insandan dine kargiikhi
gidis-gelislerle gerceklik kazanmaktadir.

" Yapilan aragtirmalara gore din, insanin zorunlu bir boyutunu olusturmaktadir. In-
san, tabiat1 geregi dindar (din ve inang sahibi, dine mensup) bir varliktir. Insan, yine Ibn
Haldun'un (1332-1406) ifade ettigi gibi tabiati geregi sosyal bir varhiktir. O halde din de
tabiatr geregi toplumsal bir olgudur. Bu ¢ikarima mantiksal olarak ulasilabilmektedir, fa-
kat tarihsel ve sosyolojik olarak insanin dindar ve toplumsal bir varlik, dinin de toplumsal
bir fenomen oldugu acikca gozlenebilmektedir. Din, farkli bireysel diizlemlerde, ama top-
lumda, toplumsal olarak yaganmakta, kolektif bir bigimde, toplumsal hayatin ayrilmaz bir
parcasi olarak tecriibe edilmektedir. Tek tek bireylerden dinsiz veya inangsizlarin oldugu
veya olabilecegi tartl@llabilse' de, herhangi bir toplumun ve toplumsal hayatin biitiiniiyle
dinsiz veya inangsiz oldugu ya da olabilecegi tartigilamaz; ciinkii tarihte ve giiniimiizde,
yapilan bilimsel aragtirmalarin da gosterdigi gibi boyle bir toplum var olmamigtir. Hangi
din ve inanc olursa olsun, bu din ve inang nasil yasanirsa yagsansin, her toplum mutlaka
dine veya dinlere mensuptur. .

O halde Emile Durkhein’in (1858-1957) da belirttigi iizere din, biitiin insan top-
lumlarinda kargilagtifimiz evrensel sosyal bir fenomendir. Cagdas bir¢ok din bilimci ve
sosyal bilimci dinden evrensel bir olgu olarak bahsederler. Ornegin K. Davise gore din,
toplumda Gyle evrensel, devamli ve her seye niifuz eden bir olgudur ki eger onu haklkayla
anlayamazsak toplumu da dogru kavrayamayiz. E. Norbeck ise dinin kiiltiirel olarak ev-
rensel oldugunu séylemektedir.

Insanlik kadar eski gegmise sahip olan din, tarihsel siireg icinde temel etken olarak
varlik gostermis toplumsal bir fenomendir. Giiniimiizde de sosyal hayatta etkili bir ku-
rum olan din, yok olup gidecegi bi¢ciminde bazi 6ngoriiler bulunsa da, canl bir bicimde
varligi siirdiirmektedir.

Dinin toplumsal bir olgu olmast ve sosyal hayatta etkili olmasi, cok ge¢mis zaman-
lardan itibaren din ve toplum iizerine diigiince iireten ve aragtirma yapan diisiiniir ve
- bilim ada.mlanmri%ézﬁnden kagmadi@: gibi, modern sosyolojinin ortaya cikasinin bas-
langicindan itibaren de sosyologlarin temel ilgi alanlarindan biri olmugtur.

19. yiizyilm birinci yarisinda bagimsiz bir bilim dah olmus olan sosyoloji, kisaca in-
sanlarmn birbirleriyle kurduklar karsihkl iligkilerin bilimsel agidan incelenmesi olarak
anlagilabilir. Sosyoloji, sosyal davramsa yonelen bilimsel bir yaklasim olarak insanlarin

80 DIN sOSYOLOJisi



iligki ve etkilegsime dayal sosyal eylemleriyle, sosyal iligkiler ag: olarak toplumla ilgilenir.
Sosyoloji, Ibn Haldundan itibaren bagimsiz bir bilim dali olarak ortaya ¢cikigmndan
beri, konusu geregi dinsel arastirmalarla yalandan iligkili olmustur. Hatta Auguste Com-
te kendi yeni bilimini, sosyolojiyi, esit derecede hem din hem de bilim olarak gérmiis-
tiir. “Pozitif Felsefe Dersleri” ve ayrica “Pozitif Politik Sistem” adl kitaplarinda Comte,
ilk &nce sosyal fizik diye adlandirdigz sosyolojiyi, sadece bilimlerin kraliesi olarak degil,
aym zamanda giderek tiim var olan dinleri gorils mesafesinin disina iten yeni ‘pozitivizm
dini'nin de temeli olarak tasavvur etmistir. Fakat sosyoloji ile din arasindaki gercek ve sii-
_ rekli iliski, dini toplumsal bagin hayati unsurlarindan biri olarak géren ve béylece zorun-
lu olarak sosyologlar tarafindan dikkatli bir inceleme konusu yapan kimseler tarafindan
kurulmugtur.
Toplumun, toplumsal hayatin ayrilmaz bir boyutunu meydana getiren din, dogal
olarak sosyolojinin ana konularidan biri olmaktadir; nitekim sosyolojinin bagimsiz bir
bilim olarak ortaya ¢ikigindan itibaren durumun béyle oldugu gériilebilir.

DIiN SOSYOLOJiSi

Dine Sosyolojik Bakig

Sosyoloji, son ¢éziimlemede bir bakag sekli, bir ditsiinme bigimidir. Ne tizerine bir
bakis veya diigiinme bi¢imidir? Toplumsal bir varlik olarak insan iizerine. O halde bir
bakis1 sosyolojik bakis yapan veya sosyolojiyi sosyoloji yapan nedir?

Oncelikle sosyoloji insan birlikteligi gercegine odaklanir. Bu, sosyolojiyi diger bilim
dallarindan ayirmada 6nemli bir dlciittiir. Ornegin ekonomi, merkezi dikkatini, insan-
larin yeryiiziinde yasayabilmek i¢in istedikleri maddi seyler {izerine yogunlastirir. Tarih,
gecmis olay ve eylemlerle ilgilenirken, s6zgelimi antropoloji farkh toplumlarm kiiltiirle-
rine odaklanir. Yine mesela siyaset bilimi, siyasal davranig ve sistemleri, iktidarla ilgili
tutum ve eylemleri konu edinir. Fakat sosyoloji, toplumun her yerinde mevcut olan sosyal
etkilesimin 6riintiilesip kaliplagmis kurumsallik, yapisallik, sistemlilik ve diizenliliklerini
inceler. Sosyoloji, bilgi govdesi olarak insan iliskileri gercegini alir. S6z konusu insan bir-
likteligine iliskin hemen her sey sosyolojik alana girer. Bu baglamda sosyolojinin icerigi-
nin, insan etkilesiminin incelenmesi oldugu soylenebilir.

Sosyolojik bakista, insan eylemlerini genis ¢aphi toplumsal olaylarin parcalar ola-
rak gormek, toplumsal olay ve olgularm, karsthkli bagimlilik agiyla birbirine baglanan
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toplumsal oznelerin tesadiifi olmayan birlikteligiyle ger-
ceklestigini unutmamak esastir. Sosyolojik bakista, eylem
ve olayy, tek baginalik yaklagim icinde, birey odakh degil,
birliktelik, iligkililik, bagimlilik, etkilesim ve grup odakl dii-
siinme temel noktadir. Ciinkii insanlar, toplumda birbirine
bagimhdirlar, bir arada ve birbirileriyle iligki i¢inde yasarlar.
Sosyolojik bakis acisiyla, olay ve olgular, insanlarm kargilikli
bagimliiginin ¢ok kath aglar1 ¢éziimlenerek anlamlandiril-
maya ¢ahisthr (Bauman, 1999: 16, 22).

Dine sosyolojik bakisa gelince, o da dini, o dine mensup
bireyleri, toplumsal evreninden soyutlayarak degil, tersine
toplumsal evren icinde etkilesim halindeki durumuyla ele
almay gerektirir; ¢iinkii din, sosyal iligki temelinde gerceklik -
kazamr, toplumda, insan birlikteligiyle yasanr. Din, gercek
anlamina ancak kendisine bagh birlik veya topluluk ya.da
grupta bulabilir. Dini bir diinyada yasamak, dini bir birlige
mensubiyete ihtiyac gosterir. Bu gerceklige bakarak din sos-
yolojisi, dinin sosyal yonlerini; dini davrams ve olaylan genis
caph toplumsal olay ve eylemlerin pargalar olarak goriir ve
de dinsel olay ve olgularm, kargilikl: bagimhilik agryla birbi-
rine baglanan toplumsal 6znelerin tesadiifi olmayan birlik-
teligiyle gerceklestigi esasindan hareket eder. Bu baglamda
dine sosyolojik yaklagim, sosyal iliski, siire¢, olusum, grup ve
kurumlarda dinin etkisi; dinsel grup ve kurumlarin olusum,
stireklilik ve yok oluglars; gruptaki bireylerin dinsel davra-
nuslary; dini grup icindeki birlik ve catigma durumlari; dinsel
gruplar arasindaki catigmalar veya uzlagmaya dayal iligkiler
iizerine odaklanir.

Sosyolojik bakisin kendine ozgiiliigiinii anlamanin
onemli bir yolu, toplumsal eylem, olay Ve olgularin karma-
stk yapismin oldugunu ve dolayisiyla onlar hakkinda kestir-
meden, sagduyu bilgisiyle veya 6n yargiyla kesin 6nermefer
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kurmaktan kacinmak gerektigini bilmekten gecer. Sosyolojik bakis gok boyutlu bakistir.
Ornegin sosyal kurumun, farkl, fakat es-giidiimli, iliskili disiince ve davranus kahplari-
- nin karmagik bir ag1 oldugunu, sosyal sonuglara yol achgini, yonetim ve idamesinde top-
lumnsal deger ve normlarin merkezi bir rol oynadigim kavramadikea, bir sosyal fenomen
olarak kurumu ve kurumla ilgili konu, eylem ve olaylar1 anlamak, dogru analiz etmek ¢ok
zordur.

Sosyolojik bakigta ¢oklu veya karmagik nedensellik ilkesi en 6nemli esaslardandir.
Goriiniigte sosyal olaylarmn tek bir sebebi oldugu zannedilebilir. Oysa toplumsal fenomen-

. ler, birdenbire varlik sahnesine ¢ikmaz ve tek bir ¢izgi izlemezler. Ancak 6zellikle sosyal
bilimlerde tek ¢izgili ve tek nedenli yaklasan gesitli kuramlar héla gecerliligini siirdiirmek-
tedir. Bu yaklagimlarda toplam sosyo-kiiltiirel sistem veya bu toplamun bir parcasi, tek
bir nedene dayandirilir. Giindelik konusmada veya sagduyu bilgisinde, siklikla basit bir
nedenin bir sosyal olgunun agiklanmasinda kullanildig1 goriiliir: Amerika Birlesik Dev-
letlerindeki ik iligkilerine dayali sosyal problemlerin zencilerin ahlék dis: davraniglarin-
dan kaynaklandigini, giiney eyaletlerindeki sicak iklimin siyasal tutuculuga yol a¢hini
ileri siirmek gibi. .

Insanlarin sosyal diisiincesinde ¢ok yaygin bir yanlss olan tek nedenli yaklagimin iki
ana sebebi olabilir. Tlki, tekil bir actklama insan iligkilerine iliskin karmagik sorulara veri-
lebilecek en kolay yanittir. Tkincisi ise, insanlar genellikle toplum ve kiiltiir hakkinda bi-
limsel bilgiden yoksundurlar; bu bilgi yoksunlugu, bazen 6nyarg: ve kendini begenmislik
ile birlikte bulunur. Sosyal bilim incelemesi, bilgisizlik, 6nyarg: ve kendini begenmislige
karg1 6nemli bir panzehirdir. Cocuk bakiminmn en basit kuralindan, bir sirket miidiirii-
niin en ciddi kararina kadar insan iligkilerinde var olan hemen her sorunun arkasinda
birbiriyle iligkili bir dizi etken bulunur. Insanlar sadece icgiidiileriyle eylemde bulunmaz;
oncel bir toplumsal ve kiiltiirel yasayisa sahip olmaksizin yerinde kararlar veremezler.
Sosyal bilimlerde tabiat olaylarinda oldugu gibi “Anm nedeni Bdir” tiiriinden tek bigimli
bir sebep-sonuc liskisi gecerli olmaz. Toplumsal olaylar o kadar karmagik ve gorelidirler
ki bir olayin birden fazla sebebi bulunabilecegi gibi, bir kac olaymn bir sebebi de bulunabi-
lir. Ayrica toplumsal fenomenler, kisiden kisiye, kiiltiirden kiiltiire, toplumdan topluma,
anlayistan anlayisa degisebilen anlam icerik veya diizeylerine sahip olabilmektedirler.

Sosyolojik bakas, dine de cok boyutlu yaklagmay: gerektirir. Dolayisiyla din sosyolo-
jisinde de cok boyutlu bakas esastir. Dinin toplumsal gergekligini anlama ve yorumlama-
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nm yolu, dini eylem, olay ve olgularn karmagik yapisimun oldugunu ve dolayisiyla onlar
hakkinda kestirmeden, sagduyu bilgisiyle veya 6n yargiyla kesin dnermeler kurmaktan
kaginmak gerektigini bilmekten gecer. Dini davramg driintiilerini, dinin kurumsal y6n-
lerini, dini olaylari, onlara gok yonlii bakarak anlamak ve yorumlamak, dine sosyolojik
bakigin temel ozelliklerindendir. Aym sekilde dine yaklagimda karmagik nedensellik de
onemlidir. Dinin karmagiklig1 ve karmagik nedenselligi, hem dogrudan dini davrams,
olay, grup, kurum, yap: ve sistemlerin kendi icinde s6z konusu, hem de dinin toplumdaki
diger eylem, grup, kurum, yapi ve sistemlerle iliskisinde gecerlidir.

Sosyolojik bakigin ayirt edici bir 6zelligi de, sosyal problemlere yonelik ¢oziimlere
degisebilirlik ilkesiyle yaklagmaktir. Ibn Haldun'un da vurguladif gibi degisim kaguml-
mazdir ve insanin yagadigl her yerde her zaman var olan bir sosyal fenomendir. Degisme
olgusu, sosyolog icin sonu olmayan bir miicadele ve aragtirma alanidir. Sosyolog, toplu-_
mun her zaman aym kalmadigi gercegini hi¢ bir zaman goz ard: etmez. Degisim olgu- -
su, toplumun bir yapisi ve diizeni oldugu gercegini yadsimay1 gerektirmez, ancak sosyal
problemlerin incelenmesini daha yorucu kilar.

Din, degisim gerceginin icinde olan bir olgudur. Din, hem kendisi degisir, hem de-
gistirir, hem de degisen toplumsal gergeklikten etkilenir. O halde kisi veya sosyolog sosyo-
lojik bakisla dine degisim ekseninde bakar. Din hakkinda genellemelere giderken, dinin
degisen yoniinii ve degisen toplumsal gercekligin icinde varlik buldugunu daima hesaba
katma zorunlulugu vardar.

Sosyolojik bakigin 6nemli yonlerinden bir digeri, sagduyuyla siirekli ve yakn bir di-
yalogu korumakla birlikte, sagduyunun simrliligim: agmaktir. Ortak sagduyusal bilgimize
meydan okuyucu bir {slupla hitap ederek bizi, deneyimlerimizi yeniden degerlendir-
meye, dogru bildigimiz birgok seyin yanhs oldugunu diisiinmeye tesvik eder; toplumsal
iligkiler hakkinda bildigimiz seylerin 1§ olabilecegini anlamaya; daha derin, saglikli ve
dogru bilgiler elde etmemizi saglamaya ¢alisir. Sosyoloji, topluma iliskin siradan bilgi-
lerle yetinmez; rutini bozar ve sorgular. Sosyoloji, insanlarn bildikleri diinyada bir ya-

" bana gibi davranarak herkesin akhna gelmeyen veya sormadig: seyler sormak suretiyle
adeta insanlarin uykusunu kacirir, rahatlarini bozar. Bu tavriyla sosyoloji, bildik seyleri
bilinmedik hale getirir, yani kesin olarak dogru bilinen seylerin yanls olabilecegini or-
taya koyar ve boylece kendi farkini gosterir. Bu durumda sosyolojik bakisin en 6nemli
getirilerinden biri, sorgulama, elegtirme, yanls telakkileri ytkma, sirm ifsa etme veya bityii
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bozmadir. Sosyolojik bakis, bu ézellikleriyle, ezberleri bozan bir bakis olup P. Berger'in
de isaret ettigi gibi insanlari, gogu seyin goriindiigii gibi olmadify gercegiyle yiizlestirir.

Sosyolojik baks, dine de bu 6zellikleriyle yaklasir, hatta sosyolojik bakisin bu 6zel-
likleri din i¢in daha fazla gegerlidir; ¢iinkii din, insanlarin siradan ve rastgele bilgileriyle
belki de her seyden daha ¢ok konustuklary, hitkiim verdikleri bir alandir. Bu nedenle dine
sosyolojik bakus, din hakkindaki 6nyargilari, sagduyusal bilgileri, s1g yaklagimlari, kestir-
meden alelacele degerlendirmeleri sorgulama, elestirme ygluyla sarsar, dinsel toplumsal
gercekligi oldugu gibi okur, anlamlandinir ve yorumlar. Boylece din sosyolojisi dine sos-
yolojik bakisla, din hakkinda ezberleri bozmakta; dine dair bilimsel olmayan tistiinkorii
 diisiince, bilgi ve yaklagimlarm yanhsliklarin: veya eksikliklerini ortaya koymak suretiyle
dinin toplumsal gercekliginin dogru gériilmesini saglamaktadir.

Sosyolojik diisiinmenin en 6nemli orijinalliklerden birinin de insana duyarlilik, em-
patik bakug ve sorumlu yaklagim kazandirmak oldugu sdylenebilir. Sosyolojik diisiinmek,
cevremizde olup bitenlere kargi daha uyanik ve daha duyarh olmay1 6gretir; bize yakin
ve uzak insanlari, onlarin hasletlerini ve diiglerini, kaygilarim ve acilarini, onlarla empati
yaparak biraz daha iyi anlamamizi amaglar. Sosyolojik bakis, dogrudan deneyimimizle
erisemedigimiz bagka hayat tarzlarim anlamamiza yardimeci olur. O zaman belki biz onla-
r1 olduklar: gibi goriir ve kendimizin yaptif1 ve yapmaktan hosnut oldugu seyleri yapma
haklarina, yani tercih ettikleri hayat tarzini se¢me ve uygulama, kendi hayat projelerini
belirleme, kendilerini tamimlama ve hepsinden 6nemlisi onurlarim koruma haklarina
daha fazla saygi gosteririz. Biitiin bunlar yaparken &teki insanlarin bizimle ayn: tiirden
engellerle kargilagtiklarini ve hayal kirikhiginin buruklugunu onlann da bizim kadar ya-
$ad1klanm fark edebiliriz.

Sosyolojik bakis, duyarl: ve empatik yaklagima bagl olarak kisiye topluma kars1 so-
rumlu davranma, dikkatli s6z sdyleme ve sosyal gergeklikle ilgili dogrular: sdyleme yak-
lagtmu sergiletir. Sosyolojik bakisla insan, kendi inanc, diisiince ve ideolojisine aykur: bile
olsa toplumu, toplumsal olay ve olgulari, toplumsal gercekligi bilimsel okumaya tabi tutar.
Sosyolojik bakus, insana arastirma yapmadan siradan, aligilageldik sagduyu bilgisiyle top-
lum hakkinda, toplumsal hayatta meydana gelen olaylar hakkinda hiikiimler yiiriitmenin
yanlishigim gésterir ve bilimsel ¢aligmalardan sonra ancak konugmanin dogru olacagim
ogretir. Dine sosyolojik bakigta da duyarli, empatik ve sorumlu yaklagim olduk¢a 6nem-
lidir. Dine sosyolojik bakisla, aym ve farkh din mensubu insanlara, grup ve toplumlara
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karg: daha duyarh olunur, empatik yaklagilarak onlarin dogru anlasilmalar: saglanabilir.
Dinin toplumsal hayatin biitiin boyutlar: {izerinde ¢ok etkili ve cogu zaman da en etkili
olgil oldugu diistiniiliirse, sosyolojik bakisla inanch ve dindar insanlarin, aym ve fark-
ki dinden toplumlarin dini duyarhhklarim1 anlamanin ve béylece onlarla iligkilerde daha
dikkatli, duyarli ve empatik olmanm 6nemi daha iyi anlagilir. Dine sosyolojik bakigimn
ayrilmaz bir unsuru olan sorumlu yaklasumla; din kurumuna; dinin sosyal gergekligine;
dini inang, diisiince, tutum, davranis ve olaylara; cesitli dini yagayis ve dindarliklara daha
dikkatli bakmak, onlari daha ciddi, tarafsiz, 6nyargisiz inceleme ve aragtirmalarla ortaya
koymak miimkiin olur.

Din Sosyolojisi ’ _

Din, etkili bir sosyal gerceklik ve temel bir toplumsal kurum oldugu i¢in, sosyolo-
jinin gelisiminin bagindan itibaren sosyolojik aragtirmalar acisindan oldukca nemli bir
toplumsal fenomen olarak kabul edilmistir. Nitekim Auguste Comte, Emile Durkheim,
Herbert Spencer, Karl Marx, Max Weber gibi sosyolojinin &nde gelen isimleri, dini sosyal
hayatin vazgecilmez bir vechesi ve ge¢misle giiniimiizii anlamada zorunlu bir pencere
olarak telakki etmislerdir. Sonugta din, sosyolojinin ana konular arasindaki yerini almus
ve sosyologlarin temel ilgi alanlarindan olmus, buradan da din sosyolojisi dogmustur.
Esasen sosyolojinin bagimsiz bir bilim dali olarak ortaya ¢ikmasinda basta gelen sosyo-
loglar, din sosyolojisinin de erken dénem seckin temsilcileridir. Bu durumda din sosyolo-
jisinin, sosyolojinin baglangicindan ayri tutulamayacag agiktir.

Yirminci yiizyilin baginda bir bilimsel disiplin olarak ortaya ¢ikan din sosyolojisi,
toplumsal bir olgu olarak dini disiplinli/sistematik bir tarzda anlamayla ilgili bir bilim
dalidir. Din sosyolojisi, dine sosyolojik bakis temelinde din ile toplumun kargilikh ilig-
kilerini, yani etkilesim noktalarini araghrma konusu yapar. Bu konunun agihmi yapila-
cak olursa; din sosyolojisinin, dinin toplumnsal ve toplumun da dinsel gercekligini, dinin
toplum ve toplumun da din iizerindeki etkilerini, bir kurum olarak dini, dini kurum,

- yap1, organizasyon, olugum, grup, hareket, olay ve olgular, dini iligki ve etkilesimleri konu
edindigi séylenebilir.

Tk sistematik din sosyolojisi eserinin yazari Joachim Wach’a gére din sosyolojisinin
gercek konusu, dini tecriibenin inang, ibadet ve cemaat boyutlaridir; din sosyolojisi, bun-
larmn her birini tipolojik ve kargilagtirmals olarak inceler. Wach’in 6grencisi G. Menschinge
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gore din sosyolojisi, dini fenomenler diinyasina ait sosyolo-
jik gelisim ve olusumlar kendisine konu olarak se¢cmekte ve
bunlar icindeki yapi ve kanunlan incelemektedir. Cok 6zlii
bir ifadeyle din sosyolojisinin konusu, dinin toplumsal ger-
¢ekligi ve din- toplum-sorunsali olarak belirlenebilir. Dinin
toplumsal gercekligi de son tahlilde din ile toplumun kargi-
ikl iligkisi olarak anlagilabilir. Lo

Dinin Sosyolojik Manasi

Din sosyolojisi, dinin sosyolojik manasiyla ilgili bir sos-
yal bilim dalidir. Dinin sosyolojik manasi, dini sosyolojik
zaviyeden ele almayy; anlamayn, tasvir etmeyi, yorumlamays;
dinin toplumsal gercekligini; sosyal bir fenomen olarak dini,
din ile toplumun kargilikls iliskilerini, oldugu veya gercekles-
tigi gibi, sosyolojik perspektiften, empirik verilere dayanarak,
ama onu biisbiitiin sosyal ve sosyolojik olana indirgemeden
anlama ve yorumlama ¢abalarini ihtiva etmektedir.

Dinin Tanimi

Din tizerine yapilan tammlardan her biri, dinin belli bir
yoniine veya bazi yonlerine dayanmaktadir. Bazi din tamm-
larinda dinin bilgi ile ilgili iddialar: agir basmakta, konunun
psikolojik cephesi thmal edilmektedir. Baz1 tanimlarda ise
ahlak ve duygu konusu 6n plana ¢ikmaktadir. Bazi bilim
adamlar1 dinin kiiltiirel tarafina agirhk vermekte, bazilar
askin boyutunu 6ne gikarmaktadir. Bir psikolog dini ¢ok
kere yaganan bir tecriibe; bir sosyolog sosyal bir kurum; bir
kelamci akil ve nakille miidafaa edilebilen bir sistem olarak
goriir. Bunlara bir de dinin aleyhindeki goriislere temel tegkil
eden tanimlar, sozgelimi Marx’in, Freud'un veya Comte'un
tanumlan katilacak olunursa, isin icinden cikmak daha bir
zorlasacaktir. Ornegin Islam kelamcilarina gore din, Allah
tarafindan vahiy yoluyla ve peygamberleri aracihifiyla vaz
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edilen ve baglilarim1 diinya ve ahirette muthuluk ve kurtulusa gétiiren, inang ve amellerden
olusmus bir kurumdur. Elmalili M. Hamdi Yazir'm daha kisa ifadesiyle din, “zevilukulu,
hiisni ihtiyarlariyle bizzat hayirlara sevkeden bir vaz} ilahidir” Bu tanimlarda Islam dini-
ne 6zgii bir tammlama ¢abas1 oldugu aciktir.

Din, E. B. Tylor’a gore ruhsal varliklara inanc; R. Otto'ya gére insanin kutsalla iligkisi;
M. Miillere gére duygular ve akhin niifuz edemedigi seylerle ilgili bir takim inang ve uy-
gulamalardan meydana gelen bir sistem; G. Menschinge gére ise insanin kutsalla hayati’
iligkisi ve kutsalla cevrilmis insanin cevabi davraniglaridir.

Din, C. Geertz'in tamiminda, insanlarda, genel bir varlik diizenine iliskin kavramlar
formiile ederek ve bu kavramlar bir gerceklik atmosferiyle kaplayarak, o gerceklik atmos-
feri icinde egsiz derecede gergekgi goriinen giiclii, genis kapsamli ve uzun siireli ruhsal
durum ve motivasyonlar tesis etmeye ¢alisan bir semboller sistemi; E. Durkheim’in tani-
minda kutsal seylerle ilgili ve kendilerini kabul edenleri kilise denen manevi bir topluluk -
halinde bir yere toplayan inang ve eylemlerden meydana gelen dayanigmali bir sistemdir.

J. Frazer’in taniminda; tabiatin ve beser hayatinin akisina yén verdigine ve onu idare
ettigine inamilan istiin giiglerin insan i¢in elverigli hale getirilmesi; M. Yinger’in tanimin-
da ise bir grup insanin, insan hayatimin nihai problemleriyle miicadele vasitas olarak kul-
landig1 inang ve uygulamalar sistemidir.

Din; bir tamimda empirik olmayan deger koyucu bir inang sistemi (T. Parsons); bir
tamimda tek bagina bireyin kendisini ilahi kabul ettigi seyle miinasebet halinde miilaha-
za ettifi durumdaki duygulari, hal ve hareketleri ve tecriibelerinden ibaret (W. James);
bir tanimda insam agan ve insanin kendilerine bagh oldugunu hissettigi giic veya giicle-
re inanip baglanma (M. Jastovs); bir tamimda insam1 varliginin nih4i sartlarina baglayan
sembolik bir form ve davraniglar biitiinii (R. Bellah); bir tanimda bizim disimizda olan
manevi veya ahlaki gii¢ diyebilecegimiz bir giice karg: bir baglilik duygusunun su veya
bu bicimdeki bir anlatimindan ibaret (R. Brown); bir bagka tanimda ise bagka tiirlii agik-
lanmasi miimkiin olmayan izah etme girisimi, umutsuzluk sahiline insa edilmis bir timit
‘kalesidir (R. Niebuhr).

Goriildiigii gibi din, farkli bicimlerde tanimlanmaktadir; ama anlagitmaktadir ki, so-
nugta dinin tanimi konusu, karmasgik ve problematik bir konudur. Dirii tamimlamak kolay
bir iy degildir. Birden fazla din oldugu ve hatta bir dinin farkli yorumlara dayali farkli
uygulama bigimleri oldugu diisiiniildiigiinde, herkesin iizerinde uzlagma saglayacag: bir
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din tammindan $6z etmenin miimkiin olmadig1 anlagilr.
Buna bir de sosyologun hangi perspektiften baktig, hangi
strateji ile yaklastign hususu ilave edildiginde, durumun ne
kadar zor oldugu ortaya gikar. Bu baglamda denilebilir ki
_sosyolojik tammlara ‘hakikatler’ olarak yaklasmaktan ziyade
‘stratejiler’ olarak yaklasmak faydahdir. Tanimsal bir strateji,
tanimlanan seyi miitalaa altina almamiz1 ve tanimlanan sey
hakkinda diigtinme yollarini bulmamizi temin eder.

Din sosyolojisi liferatiiriinde din tammlarinin genel
olarak iki kategoride toplandi8s, din tanimlama isinde din
sosyologlar: tarafindan iki ana strateji izlendigi soylenebilir.
Bunlardan biri, substantif tanumlar, digeri ise fonksiyonel ta-
mimlardr.

Dinin dar tanimlari denilebilecek substantif (6zsel) ta-
nimlar, dinin ne oldugunu, dinin genis tamimlar1 denilebi-
lecek fonksiyonel (islevsel) tammlar ise, dinin ne yaptifimi
tesbit ve tasvir etmeye ¢alisirlar.

Substantif (substantiyel, 6zsel) tanimlarda din, igerik
olarak sahip oldugu kutsal, agkin, ilahi, sir, tanri, hakikat,
tabiat-iistii veya fizik Gtesi anlam ve deger muhtevalarma
bagl: olarak tammlanir. Bu yaklagimi benimseyenler, dinin
ozil veya esasini eksene alip belirlemeye ¢ahsirlar. Baska bir
ifadeyle substantif tanimlar, dinin ne oldugunu tespit etmeye
caligirlar. Bu tanimlar, din olarak nitelenen dini icerigin kate-
gorilerini ve din-olmayan olarak belirlenen diger kategorileri
tespit etmeye cabalar. Substantif tanimlarda, din tanimlamr-
ken genellikle insan-dust failler, dogaiistii diinya, deney-dist
gerceklik, askin gerceklik, kutsal kozmoz gibi ifadeler kulla-
nilmaktadir.

R. Otto, dini “kutsalin tecriibesi” olarak tanimlamistir.
Otto'ya gore din, insanin kutsalla iligkisidir. Kutsal olarak
bilinen veya kabul edilen sey, oncelikle sadece dini alanda
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kendini gésteren 6zel bir degerlendirmedir. Kutsallik noktass, dinin biitiiniiyle kendine
ozgiiliigiini ifade eder ve ayni zamanda biitiin dinlerde ortaktir. Bu durumda din sosyo-
lojisinin gorevi, bu genel din kavramindan hareketle, insanm kutsalla iligkisinin ifadesi
olan somut sosyal fenomenleri tespit ve tasvir etmek olmalidir. Esasen bu tarum ilk etapta
sosyolojik anlamda kapali imis gibi goriinse de biraz yakindan bakiddiginda dinin sosyal
boyutlarim da ifade ettigi anlagilr. Once bireyin kutsal olan: yasayabilme kabiliyetinin
varligini ve hatta bu deneyimin onun varligmin geregi oldugunu ifade eder. Diger yan-
dan béylece dinin, daima 6nce tek tek bireylerin bilincinde yerlestigi hakikati anlatilrms
olmaktadir. Bu tanimiyla Otto, dinsel deneyimin baskaligini bugiin de gegerli bir form
halinde betimlemeyi denemektedir. ]. Wach’a gore bu tanim dinin objektif yoniine hakki-
1 vermektedir; bu 8zet tanim, dini ne yalnizca basit bir tecriibeye, ne inang, amel, ritiiel,
téren veya sembollere, ne de bilgi, duygu, i¢giidii ve diigiinceye vs. indirgemekte, belki de
dinin yerine gére pek ok boyutlarda gerceklesebilecegine isaret etmektedir.

Din sosyolojisini din bilimleri iginde ele alan J. Wach, din hakkinda yapilmis olan
tanimlarin incelenmesiyle kendisinin isi olmadigini, ama en zengin, en kasa ve en basit
tanimin da Ottonun tamm oldugunu séylemektedir. Wachia gore dinin bu gekilde anla-
stimas1 dini tecritbenin objektif 6zelligi tizerinde 1srar etmekte ve onun yalnizca siibjektif
tabiat1 tizerinde 1srar eden psikolojik teorilere karsi cikmaktadir. Ottonun “korkutucu ve
biyiileyici sur” olarak karakterize ettigi tecriibe, onu tasvir etmek, analize tabi tutmak ve
anlamint bilimsel bir bigimde kavramak i¢in yapilacak her girisime kesin olarak meydan
okumaktadir. Dinsel deneyim, ilk planda agik ve secik bir bicimde anlatimini bulmamak-
tadir, ama 6te yandan ancak bu deneyimin biiriindiigii bicimler sayesindedir ki onun
ozelligini tam olarak betimlemek ve anlamak miimkiin olmaktadir. Sitbjektif dini analiz
etmeye calisanlarm tiimii bu fasit daireye carprmslardir. Dertini tecriibenin anlagilmasi,
ancak onun objektif anlatiminin agiklanmastyla miimkiin olur.

Melford Spironun din tanimi da temelde substantif tammlara dahil edilebilecek
ozellikler tagimaktadir. Spiro'ya gore (1966: 96) din “kiiltiirel olarak talep edilen insaniis-
tli varhiklarla kiiltiirel olarak kaliplagmig etkilesimden olugan bir kurumdur”. Bu tamm,
kurumla sosyal olarak paylagilmis inan¢ ve davrans kaliplarina isaret etmektedir. Bii-
tiin kurumlar, inanglari, eylerh kaliplarim, deger sistemlerini igerirler; dinin son tahlilde
ozelligidir ki inanglar, eylem kaliplari ve degerler “insaniistii varliklar’a génderme yapar.
Spironun din tanim, sosyolojik bir tanimsal stratejinin iyi bir 6rnegidir, zira tammdaki
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kategorilerin hepsi -"kurumn; “kiiltiirel olarak kaliplagmug’, “kiiltiirel olarak talep edllen -

sosyolojik olarak uygundurlar. Spironun “insaniistii varliklar” kavramuyla ilgili tasviri de

sosyolojik diizlemde énemlidir; zira bu kavram, giic duygusuna vurgu yapmaktadar. “In-

saniistil varliklar’, insanoglundan daha giiglii varliklar, insanlara yardim eden veya aci

veren ve fakat insan eylemleri tarafindan etki altina alinamayan varliklar olarak tanim-
lamirlar.

Bir diger subtantif din tanim da Peter L. Bergerk aittir Berger (1993: 88), R. Otto ve

M. Eliadedan yararlanarak dini soyle tarif eder: “Din, kendisiyle kutsal bir kozmozun tesis
. edildigi begeri girisimdir” Berger'in bu tamminda vurgu, insanoglunun 6zel bir diinya
tiirii, yani kutsalla iligkili aktivitesi tizerinedir. Bu kutsal diinya, giindelik diinyadan her
haliikarda farklidir. O halde burada dinin &zii ve en nemli tanim noktasi, kutsal olarak
ifade edilen bir seyle ilgili olmasidur.

Fonksiyonel (islevsel) tanimlara gelince; bir dl¢tide formel ve genis tammlar olarak
da isimlendirilebilecek olan islevsel tamimlarda din, birey ve toplum hayatinda hangi is-
levi yerine getirdigine bagli olarak tanimlanmaktadir. Bu yaklagimi benimseyenler, dinin
ozde ve temelde ne oldugu ile degil, ne yaptig1 ve insan ve toplumu nasil etkiledigi ile
ilgilenmektedirler.

Din kavramim islevsel olarak ele alan ve tanimlayan Durkheim’a gére (1923: 94) “Bir
din, kutsal seyler, yani ayr1 tutulan ve yasak kabul edilen seylerle ilgili inang ve pratikler-
den ibaret birlesik bir sistemdir. Bu inang ve pratikler, onlar1 kabul eden kimseleri kilise
denen manevi bir topluluk halinde bir yere toplar. Tarifimizde yer alan ikinci unsur, bi-
rincisinden daha az 6nemli degildir. Ciinkii din fikrinin, kilise fikrinden ayrilamayacagim
gostermekle dinin gayet ortak bir sey oldugunu hissettirir”

Dini fenomenlere oldukea ilgi gésteren ve dini davramg, toplumsal hayatin yapisal
elementlerinden biri olarak yorumlayan Durkheim’in din tanimu, kutsala isaret etmesi
nedeniyle kismen substantiyel 6zellige de sahiptir, ancak daha gok iglevsellik icermekte-
dir; ¢iinkii daha ¢ok dinin sosyolojik diizlemde islevsel yoniine vurguda bulunmaktadir;
hatta bu tanimda kutsalin da iglevsellikle izah edildigi soylenebilir. Durkheimde kutsal
daha ziyade dikey, agkin bir kategoriye oranla yatay, diinyevi bir kategori olarak nitelen-
mistir. Bu kategori, 6zellikle kutsal cemaat olarak profan topluma karsi, dinin kendini
smirlamas: biciminde ortaya ¢ikar. Tafumda_n anlagildig kadariyla Durkheim, profan ile
kutsal arasindaki ayrimdan hareket etmekte ve dini sosyal islevleri acisindan ele almak-
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tadir. Ayrica Durkheimin din tanum veya anlayigina gore kutsal olan, son tahlilde top-
lumsal olanin ifadesinden bagka bir sey degildir. Din, bireye degil gruba ve topluma ait
bir &zelliktir. Tiim kutsal sembollerin en temel islevi, toplumun degisik iiyeleri arasindaki
dayanigma ve biitiinlesmeyi giiclendirmektir. Bu tahlile gore din, sosyal dayanismanin
incelmis bir anlatimi olmaktadir. Durkheintin din kavrami yle genis tutulmustur ki, o
tanima gore son tahlilde ulusal ve politik ideolojiler de din olarak anlagilabilir.

Durkheim’in disinda M. Yinger, K. Marx, T. Parsons, G. Lenski, T. Luckmann ve C.
Geertz gibi sosyologlar da dine islevselci bir tanim getirmeye caligmiglardir. Bunlardan
ornegin J. M. Yinger'in (Yinger 1970: 7) “Din, bir halk grubunun, onun vasitastyla insan
hayatinin nihai problemlerini ¢6zmek i¢in ugrasip miicadele ettigi bir inang ve pratikler
sistemidir” bi¢imindeki din tanimy, islevsel din tammlari kapsaminda degerlendirilebilir.

Yine islevsel bir din tanimina sahip olan T. Parsonsun din sosyolojisinde din, “em-
pirik olmayan normatif bir inang sistemidir” (Koktas, 1993: 38). T. Parsonsa gore dinin
sosyolojik imkany, hayal kirikhiginda, catigmay1 yagamada ve bask altinda tutup engellen-
mede kendini gosteren toplumun eksik kalmus yonlerinde ifadesini bulur, Bunlarin yikict
sonuglari dinin sosyallestirme, mesrilastirma ve anlamlandirma gibi spesifik biitiinlesti-
rici iglevi sayesinde esneklestirilir. Bu baglamda din, bir toplumun kiiltiirel inang sistemi
olarak toplumun temel biitiinlegme faktoriidir.

T. Luckmann da dini islevselliiyle tanimlamaya ¢ahgmaktadir. Ona gore din, insan
organizmasimin bir yetenegi oldugundan dolay, insani olan aym zamanda dinidir de. In-
samun biyolojik dogasi, ahlaki ve nesnel baglantih ve her seyi kapsayan anlam diinyalart
kurarak onu askinlastirir. Boylece Luckmanmna gére begeri olan her gey, ayn1 zamanda bil-
fiil dini de olmus olur ve beseri diizlemde dini olmayan fenomen, yalnizca insanm hayva-
ni tabjatinda veya daha dogrusu diger hayvanlarla ortak oldugu biyolojik yapilarinda yer
alanlardan ibaret olur. Dinin genel toplumsal temel formu, insan toplumunda evrensel
olup sosyal diizenin anlam alanindan, yani bir toplumun diinya goriisiiniin i¢ formundan

baska bir sey degildir.
’ C. Geertz'in dm taniminda da iglevselligin belirleyici oldugu séylenebilir. Hatirlana-
cagy iizere Geertze gore (1987: 66-75) din, “insanlarda, genel bir varlik diizenine iligkin
kavramlar formiile ederek ve bu kavramlar bir gerceklik atmosferiyle kaplayarak, o ger-
ceklik atmosferi icinde egsiz derecede gercekei goriinen giiclii, genis kapsamh ve uzun
siireli ruhsal durum ve motivasyonlar tesis etmeye ¢aligan bir semboller sistemidir” Ge-

92 DiN SOSYOLOJISI



ertz, tanmminda sonugta dinin ne yaptif1 tizerinde odaklastigr i¢in onun tanimm islevsel
tanimlar icinde miitalaa etmek uygundur. -
Burada verilen ve verilmeyen islevselci din tanimlamalarina bakildiginda, onlarda,
Tanr1 kavramina atifta bulunmayarak sosyal biitiinlesmeyi saglayan, bireysel davranis y5-
-nelimini belirleyen veya deger kategorisi olarak gérev yapan; kisacasi bir anlam sistemi
olan biitiin diigiince ve davranis tarzlar: da din olarak kabul edilmektedir. Bu ¢ercevede
fagizm, marxizm, komiinizm, laisizm, nasyonalizm, maoiazm, hiimanizm, psikolojizm,
ruhguluk, ateizm gibi ideolojiler, bagka bir ifadeyle teistik olmayan inang sistemleri veya
" sekiiler ideoloji ve ayinler de din olarak goriilmektedir. ‘

Islevselci din tanimlarina bakildiginda, onlardan bir kismuinin, daha ¢ok dine bir tiir
savunma mekanizmasy, telafi ve biitiinlesme unsuru olarak baktiklar gériiliir. Bu bag-
lamda savunma mekanizmac: din kuramu ve biitiinlesmeci din kuram gibi iki kuramdan
sz etmek miimkiindiir. Birincisine yukaridaki tanimlardan Niebuhr'unkini, ikincisine
de Durkheim’inkini 6rnek olarak vermek miimkiindiir.

Gerek substantif, yani 6zsel tanimlar, gerekse islevsel tammlar, cesitli agilardan
olumlu ve olumsuz yonleriyle elestirilmis; her iki tanimin birbirine karg: avantaj ve deza-
vantajlarindan bahsedilmigtir. Sonucta her iki tanim arasmda segim yapmak, bir strateji
meselesidir. Bu tamimlama bigimlerini ve tanimlari kabul edelim veya etmeyelim, her bir
tanimsal yaklagimin simrlilik ve genisliklerinin farkinda olmak, sosyal konu ve problem-
leri daha elestirel bir bigcimde ele alip degerlendirmede bize imkan verebilir.

Bu iki tanimsal yaklasimdan biri tercih edilecegi gibi, ikisinden sentez yapilarak sub-
fonksiyonel, yani 6z-islevsel taum stratejisi de gelistirilebilir. Bu tanimlarda hem 6zsel
hem de islevsel tamimlarin unsurlar birlikte yer alir.

Sonugta din sosyolojisi acisindan biitiin bu tammlarin dinin sosyolojik manasint
anlamaya ve ortaya koymaya katkida bulunduklar: 6lciide anlaml ve yararh olduklar:
sGylenebilir, :

Din-Toplum {ligkileri

Dini inanglar, insan kaderinin en etkili fakt6riidiir. Din, kiiltiiriin ilk basamaklarin-
dan baslayarak aile, oymak;, kabile, boy.ve millet gibi tabii birliklerle hep yakun iligki icinde
bulunmugtur. Insanlarla dinin bu birlikteligi giiniimiize kadar cesitli bicimlerde devam
etmis ve tarihin sonuna kadar da devam edecege benzemektedir.
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Toplumlarin evrensel bir boyutu olan din genis anlamda, kitabi (teorik, itikadi) ve
uygulamah (ibadi), bireysel ve cemaatsel, siibjektif ve objektif yonleriyle; inang, bilgi, tec-
riibe/duygu, ibadet, etki, organizasyon ve ahlak boyutlariyla bir biitiin olarak kendini or-
taya koymaktadir. Din dogal ve sosyal bir gercekliktir. Dinin objektifligi, dinin gériindir-
ligiind, iliskisel diizeylerini, toplumsal boyutlarini dillendirir. Dinle toplum birbirinden
ayr diisiiniilemez.

Dinin sosyal bir fenomen olmasi, sadece onun daima toplumsal bir form i¢inde te-
zahiir eden bir olgu oldugu anlamina gelmez, aym1 zamanda dini fenomenlerin toplum-
sal realitenin asli 6geleri olduklar1 anlamina da gelir. Din, toplumsal hayatin hemen her
alamunda insanlari etki altinda birakir. Dinlerde bulunan itikadi, sosyal, ekonomik, idarf,
ahlaki ilke ve esaslar, insanlarin sosyal eylemlerini giiclii bir bigimde etkilemek suretiyle
sosyal diizenin objektif yapisinin belirlenmesinde énemli bir rol oynar.

Agiktir ki, din ve ondan dogan gruplar herhangi bir kiiltiir gevresinde her tiirlii eth- :
den korunmus, soyutlanmus olarak yasamaz; bilakis kiiltiirel hayatin biitiin kisimlarz ile;
evlilik veya aile, egitim, ekonomi, siyaset, bos zamanlar, ahlik, hukuk, sanat, teknoloji ve
bilhassa toplumun genel yapisy, yani ziimreler, siflar ve diger sosyal tabakalar ve dogal
olarak siyasi yapu ile sik1 bir iligki halinde bulunurlar. Bu demektir ki din ile toplum ara-
simdaki iligkiler tek yonlii degil, kargiikh etki esasina dayanir. Din-toplum iliskileri etki-
lesimsel iliskiler olup din toplumu, toplumun kiiltiiriind, toplumsal kurumlari, toplumsal
norm ve degerleri etkiledigi gibi onlar da dini etkilemektedir. Bu durumda dinin sosyal
boyutundan bahsedildiginde, onun gercekte toplumla kargilikh iligkilerinden ortaya ci-
kan boyut anlagilmaktadir.

Peter L. Berger'in de belirttigi gibi her insan toplulugu bir diinya-kurma girisimidir.
Bu girisimde yer alan gesitli olgu ve unsurlar arasinda din 6zel bir yer isgal eder. Dolay1-
siyla inga edilen diinyada din ile insan arasinda stk iligkiler bulunmaktadir. Esasen din
sosyolojisinin arastirma konusu da din ve diinya problemi olarak 6zetlenebilir. Su halde
~ denilebilir ki diinya inga etme girisiminde toplumla din arasinda girift iliski ve etkilesim-
ler bulunmaktadr.

Dini tecriibenin inang ve amel veya teorik ve pratik anlatimlarindan ayrilamayacak
olan sosyolojik anlatims, dinin, sosyal boyutlarindan azade anlagilamayacagini goster-
mektedir. Dinin siibjektif yonii, objektif yoniiyle tamamlamr. Siibjektif din ile objektif dini
birbirinden ayr1 ele almak sosyolojik anlamda miimkiin goriinmemektedir. Bu baglamda
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“Din, bireysel midir yoksa toplumsal mudir veya din bireyin isi midir yoksa toplumun isi
midir?” sorusu, “Tavuk mu yumurtadan yoksa yumurta mi tavuktan?” sorusuna benzer.
Boyle bir soru, kisir déngiiyle sonuglanir ve meseleyi ¢oztimsiizlitge iter. Dinin her iki
yonii veya 6zelligi birbirinden ayr1 degerlendirilemez.

‘ Wachia gére din ile toplum arasindaki karsihikh iliski yakindan ve sistematik bir sekil-
de incelenecek olursa, dinin toplum tizerindeki etkisinin birinci derecede oldugu goriiliir.
Dinin insan topluluklarimm bilgi, inang, ahlak ve zihniyetléri ile érgiitlenmeleri tizerinde
giiclii etkileri olmaktadir. Bu etkileri gegmis topluluklarda gérmek miimkiin oldugu gibi

- gliniimiiz modern toplumlarinda da cesitli bicimlerde gérmek miimkiindiir. Dinin tabii
grup veya birlikler iizerinde etkisi oldugu gibi sirf dini olarak adlandirilan gruplar {izerin-
de de merkezi etkisi bulunmaktadir. Din, aile, ekonomi, siyaset, egitim, bog zamanlar, hu-
kuk ve ahlak gibi kurumlar, sosyal sinif ve tabakalar, kiltiir, kimlik, yerel birlikler, dernek,
kuliip, mesleki kuruluglar vb. {izerinde gesitli etkileri olan bir fenomen ve kurumdur. Din,
toplum {izerinde bagh bagina grup olusturma ve tegkilat kurma yonii itibariyle de etkili
olur. Surf dini gruplar 6rneginde bunu gormek miimkiindiir. Din, toplumsal degigimin
meydana gelmesinde, toplumsal olaylarin gerceklesmesinde, esitli toplumsal siireglerin
olusmasi ve islemesinde de giiclii ve belirleyici etkiler gosterir. Ayrica din toplumun kiil-
titrii tizerinde de giiglii etkilerde bulunur.

Dinin toplum iizerinde etkili olmasinda, 6zellikle onun megrulagtiriciik ézelligi
onemli bir rol oynar. Din, toplumda olan seyleri, toplumsal gercekligi, toplumsal iligkileri
insanlar katinda izah etmek ve kurumsal diizenlemeleri, sebepleri hakkindaki sorulara
cevaplar vermek suretiyle megrulastirir. Din-toplum iliskilerinde dini megrulagtirimi an-
lamak olduk¢a 6nemlidir. Insanlar, toplumsal yasamlarinda yaptiklar1 ve kargilagtiklar:
pek ¢ok seye gecmiste oldugu gibi giintimiizde de gecerlilik kazandirmak icin dine, dinin
megrulagtiric: yoniine bagvurma ihtiyact duyarlar. Din, davranis ve diisiincelerimizi, bi-
reyin i¢ diinyasinda olup bitenleri, inang ve bilinglerini, bilgi ve tezlerini, toplumsal ku-
rumlary, siyasal ve toplumsal diizeni, onlara kutsallik kazandirmak ve nihat olarak gegerli
ontolojik statiiler bahsetmek, yani onlar1 kutsal ve kozmik referans cercevesine yerlestir-
mek suretiyle megrillagtirir; baska bir ifadeyle begeri acidan tammlanan realiteyi, nihai,
evrensel ve kutsal bir realiteye baglayarak siibjektif ve objektif diizlemlerde haklilagtirir.
Sosyal bir fenomen olarak din, liderleri veya miintesipleri tarafindan kutsal kokeni olma-
yan yapi ve olaylar1 da mesriilastirma potansiyeline sahiptir.
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Toplumun din {izerindeki etkisi, din-toplum liskilerini dogru anlamak icin nem-
lidir. Her din baslangicta iginden ciktif sosyolojik cevrenin etkisi altinda kalir. Kiiltiirel
gelisimin daha sonraki agamalarinda dahi peygamber, dinin kurucusu ve ilk taraftarla-
11, sosyolojik kékenlerine uygun olarak yumusak determinizm ve sebeplilik prensibine
uyarlar. Din, toplumun baskin kiiltiir kaliplar: tarafindan etki altina alimir: Dinin belli bir
yerdeki organizasyonu ve teolojisi, bir 6l¢tide dinin i¢inde ¢ikip kurumlagtigs toplumun
ozelliklerince paylagtlir. Ornegin Amerika Birlesik Devletlerinde demokrasiye ve géniillii
kuruluslara katilima 6nem verilmesi, bu iilkede Roma Katolik Kilisesini din adamz si-
finin digindaki halkla daha biiyiik bir iligki tesvikiyle ve liderlikte azalan giiveni teminle
siddetli bir bicimde etkilemigtir. Benzer bir bicimde Amerika Birlesik Devletleri'nde his-
sedilen komiinist tehdit, bir kisim dinsel hareketleri bu tehdide muhalif yapmgtir (Chal-
fant, Beckley ve Palmer 1987: 5). _

Belirtilmelidir ki, din sosyologu, din fenomeninin agkin boyutlarinin diginda sosyal -
boyutlarim, din ile toplumun kargihkh iliskileri esasinda ele alir, aragtirir. Ancak bu nok-
tada dini sosyal boyutuna indirgememeye dikkat etmek gerekmektedir. Dini salt sosyal
boyutuna indirgemek; dinin mahiyetini sosyolojik anlamda dinin toplumsallifina indir-
gemek, dini, sadece gercekligin sosyal ingasmnm bir béliimii olarak gormek, dini sosyal
gercekligin bir tiriinii bi¢iminde ele almak demektir. Toplumun dine etkisinden bahse-
derken, onu salt toplumun bir iglevi olarak gbren ve sosyolojizm olarak adlandirilan gé-
riigiin (Wach 1087: 31) durumuna diigerek dini indirgemek, genelde bilimsel yaklagima,
ozelde ise sosyolojik bakisa aykiridur.

Dinin Toplumsal iglevleri

Dinin sosyal islevleriyle kastedilen, dinin toplumdaki yeri ve etkileri, toplum icin
gbrdiigii is ve gorevlerdir. Dinin sadece olumlu islevleri degil, ayni zamanda olumsuz,
yapici olmayan islevleri de mevcuttur. Din, sadece fonksiyonel degil, aym: zamanda dis-
fonksiyonel de olabilmektedir. Sézgelimi din, toplumu biitiinlestirebilecegi gibi catisti-
* rabilir de. Burada dinin biitiinlestirme islevi gérece olumlu, ¢atistirma islevi ise gorece
olumsuzdur, yani disfonksiyonel veya ters-iglevdir.

Dinin toplumsal iglevlerinin agikhgi/goriiniirliigii ve kapahligi/gizlilii hususu da bu
noktada hatirlanabilir. Dinin herhangi bir sosyal islevi veya islevleri, dine bagh toplum
veya dine inanan insanlar tarafindan, niyet edilmesi, bilinmesi veya agik¢a goriilebilmesi
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durumunda o iglev veya iglevler acik olmakta, niyet edilmemesi, bilinmemesi veya goriil-
memesi durumunda ise gizli olmaktadir. Mesela insanlar, Allah’in emrini yerine getirmek
ve huzur hissetmek i¢in bir araya gelip topluca ibadet ederler. Burada ibadet icin bir araya
gelmenin goriinen islevi huzur hissi iken, gériinmeyen islevi ise sosyal biitiinlesmedir.

Dinlerin en 6nemli sosyal islevlerinden biri, inananlarina ¢esitli toplumsal durum-
larda, degisik toplumsal olaylar kargismda takip edecekleri tutum ve tavirlan belirleyen
bir zihniyet ve ideoloji kazandirma iglevidir. Her din temel bir bilissel yone sahip olup
insanlara belirli bir zihniyet ve diinya goriisii saglar. Inananlar, dinin kendilerine kazan-
dirdig zihniyet yapisiyla, sozgelimi diinya ve diinyevi olaylar karsisinda nasil bir tutum ve
eylem i¢inde bulunacaklarim belirlerler. Bir inanan, dininin kendisine verdigi zihniyetle.
diinya kargisinda olumsuz veya edilgen bir tutum icinde olurken bir bagkas: olumlu tu-
tum i¢inde bulunabilmektedir. Su halde insanlar, dine dayanarak, esyaya, tabiata, sosyal
olaylara karg1 bir tavir ve tutum icine girerler. Dinin verdigi zihniyetle sosyal olaylara kars:
i¢ine girilen tavir ve tutumlar, aile, ekonomi, egitim, siyaset, sanat, ahlak gibi toplumun
temel kurumlarini i¢ine alacak boyutlardadir.
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Dinin bir diger toplumsal iglevi biitiinlegtirmedir. Bilindigi gibi biitiinlesme temasi,
sosyolojinin merkezi temalarindandir. Toplumu toplum yapan, toplumu miimkiin kilan
nedir? Ayri bireyleri veya iiyeleri, toplum denilen daha bityiik bir biitiiniin iginde bir-
lestiren, bir arada tutan nedir? Hig siiphesiz toplum, belli bir zaman ve mekan: paylagan
insanlarmn bir araya gelerek olusturdugu birliktelikten daha 6te bir seydir. Insanlar1 bir
araya getiren, bir arada tutan, toplum halinde birlestiren bir amag ve bu amag etrafinda
bir takim normlar, degerler, inanglar bulunmaktadir. Bireyi bu anlamda topluma bagla-
yan'sosyal biiti'mlesmedir. Sosyal biitiinlesmeyi saglayan en onemli fenomenlerden biri,
belki de en dnemlisi ise dindir. Bundan dolay: biitiinlesme, din sosyolojisinin de anahtar
konularindan biridir. .

Ibn Haldun (1996: 146-148) dinin biitiinlestirici, kaynastiric1 giic ve islevi iizerinde
dnemle durmugtur. Emile Durkheim’in merkez ilgisi, diizen problemine, yani toplumun
sosyal istikrar ve birligi nasil siirdiirebilecegi hususuna olmugtur. Durkheim’in din sos-
yolojisi ¢aligmalari, dinin insan toplumunda biiyiik birlestirici, biitiinlestirici gii¢ olarak
yorumlanmastyla sonuglanur.

Din, toplum i¢indeki dagimikhga, diizensizlige, bunalima, acziyete ve ﬁmitsizlige
karg: bitiinlesmeyi, umudu, motivasyonu koyar; hem birey ile toplum iligkisini, hem bi-
reyle kurum iligkisini ve hem de kurumsal iliskileri bir biitiinliik icinde diizenler. Din,
biitiinlestirme igleviyle toplumsal dayamgmanin giiclii bir yap tag1 niteligine sahiptir.

Hig siiphesiz dinin biitiinlegtirmenin tersine parcalama ve catistirma islevi de bu-
lunmaktadir. Gergekten de dinin tarihsel ve ¢cagdas olarak toplum icinde muhalefet, ¢atis-
tirma ve savag islevine sahip oldugu bilinmektedir. Din, kendi inananlari i¢inde bir birlik
ve biitiinlitk saglarken, daha genel anlamda bir atigtirma islevi gorebilir. Ayrica dinin bir
yorumu, gesitli inanc, diisiince, grup, mezhep, sekt ve akumlar ile toplumu biitiinlesti-
rir, baris, hoggorii vb. i¢inde yasatirken, bagka bir yorumu, aym toplum i¢inde ¢atismact
olabilir. Fakat belirtmek gerekir ki dinin bir islevi olarak kendini gosteren bu catigma,
belli bir zamansal ¢atigma, ihtilal, devrim, kavga veya savas durumundan sonra toplumun
biitiinlesmesini bozmayacag veya daha giiclii bir biitiinlesmeye girmesini saglayabilecegi
gibi tersine toplumsal biitiinlesme ve dayamismayi bozup isi toplumu parcalama, tefri-
kaya diisiirme gibi boyutlara da-vardirabilir. Dinin ¢atisma ¢ikarici, devrim yapic1 veya
parcalayici islevleri baglaminda Weber tarafindan genisce ele alinan karizmatik lider ve
hareketlere igaret edilebilir. Dinsel kokenlere sahip olan karizma, kendisine sahip olan
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lider ve hareketin, toplum icinde harekete gecerek bir devrimin gerceklesmesinde islevsel

olabilmektedir. Din sosyolojisinde en ilgi ¢ekici ¢aliyma alanlarindan olan karizmatik ha-

reketlerin gosterdigi gibi din, devrimlerin ve biiyiik degisimlerin gerceklesmesinde islev

gorebilmektedir. Sunu da belirtmek gerekir ki, karizmatik lider, bir yoniiyle ¢atigma gika-
_nir ve pargalarken, bir yoniiyle de biitiinlestirir.

Din, toplum icinde ortaya ¢ikan yeni bir dinin, mevcut inang, din, yagam bigimi
ve toplum diizenine kars1 muhalefet ederek ¢atigma ¢ikaracagl gibi kurumsallagmayla,
orgiitlenip biirokratiklesmeyle veya asli karizmatik sahsiyetin, din 6nderinin veya pey-

- gamberin 6liimiinii mitteakip karizmanmn rutinlesmesiyle birlikte din{ toplulugun kendi
i¢inde itiraz, protesto, itizal, isyan vs. yoluyla da catisma vs. meydana getirebilir.

Dinin bir diger bagat sosyal iglevi, biitiinlestirme isleviyle yakindan ilgili olan or-
ganizasyon islevidir. Peygamberlerin karizmatik liderligi etrafinda inanan insanlarm
olusturdugu organizasyondan tutun cesitli dini grup, hareket, cemaat, olusum, parti ve
kurumlarm organizasyonlari, biirokratik ve hiyerarsik yapilanmalari, siyasal ve toplumsal
diizen ve diizenlemeler olusturmalary, tarihsel ve cagdas olarak dinin organizasyon iglevi-
nin énemini ortaya koymaktadir.

Dinin toplumsal islevlerinden biri de sosyalizasyondur. Din, sosyo-ekonomik, dinsel
vb. sisteme uygun belli karakter tiplerini 6ne ¢ikararak, destekleyerek toplumsal aktorle-
rin, sosyal yapiya uygun rollerini grenip igsellestirmelerini, sosyal hayata ayak uydur-
malariny, yani sosyallesmelerini saglar. Sosyallesmeyle birey, sosyal rollerini, digsal sosyal
sartlarin etkisinden daha biiyiik oranda icsel olarak benimser ve icra eder. Dinse] sosyal-
lesme, sisteme uygun deger, tutum ve davranuslar: 6greterek toplumsal aktdriin sosyal
yapiys, sosyal diizenin norm ve degerlerini, toplumsal rolleri sosyo-ekonomik, kiiltiirel ve
siyasal statiikoyu benimsemesinde rol oynar.

Dinin baska bir islevi, yapilandirma olarak belirlenebilir. Geleneksel Hint kast siste-
mi buna 6rnektir. Siyasi liderlere biiyiik avantajlar saglayan bu kendine 6zgii ve son derece
karmagik yapi biiyiik bir ihtimalle Brahman ruhbanhginm bir iiriiniidiir. Din, toplumun
sosyo-kiltiirel yapisinda etkili olan bir fenomen olup yapilandirma igleviyle de baglan-
tili olarak ayni zamanda toplumu diizenleyici kurallar sistemidir. Gerek Islam 6rnegin-
de gerek Hiristiyanlik 6rnefinde ve baska dinler 6rnefinde dinin, sosyal hayatin biitiin
alanlari ile ilgili normlar gelistirdigi ve diizenlemelerde bulundugu bilinmektedir. Dinin
etkili sosyal islevlerinden biri de kimlik, bir varlik bilinci, aidiyet bilinci, birlikte var ve
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taraf olma bilinci kazandirmadir. Din, insanm kim oldugunu ifade eden seyi tanimlayan
sosyal bir rol veya durumda o insanin benine uygun diisen bir anlamlar seti olan kimligin
bir kontrol sistemi olarak islev gérmesinde rol oynar. Dini inang ve uygulamalar, birey
ve gruplar icin kimlik kaliplart meydana getirirler. Dinin kazandirdigy kimlik, insanin
hayatina anlam kazandirir. Din, kararli ve saglam bir insan kisiligi olusturarak toplumsal
iligkilerin de kisilikli ve biitiinliiklii olarak gerceklesmesinde etken olur. Din, bu isleviyle
insanun kimlik bunalimina diismesini de engelleyici giictedir. Din, hem bireyin benli§inin
olusmasmda, kendisiyle barisik olmasinda, hem de bireyin topluma uyumunda, toplum-
la, sosyal norm, deger ve inanglarla saghkh iliskide bulunmasimnda yardimcai olur.

Din, muhafazakér ve megrulagtirici dzellikleriyle yakindan baglantili olarak kiiltii-
riin korunmasinda, kugaktan kusaga aktarilmasinda, kiiltiiriin siireklilik kazanmasimnda
da iglevseldir. Din, topluma kiiltiiriin gegerliligini kabul ettirerek, kiiltiirii kendi semsiyesi -
altina alarak korur ve kugaktan kusaga aktarir. Islam toplumlari, Hiristiyan toplumlar ve
diger dine mensup toplumlarda bunun 6rnekleri bol miktarda mevcuttur.

Dinin etkili islevlerinden bir digeri, toplumda pek ¢ok problemin kaynag: olarak
ortaya ¢ikabilecek degerler catigmasini nlemektir. Din, degerlerin toplumca kabuliinii
saglar, degerleri pekistirir, degerler arasinda hiyerarsik bir yaprolugturur.

Dinin bir diger islevi, devletle toplum aktorleri arasinda araci kurumluktur. Din,
devletle birey arasindaki iligkilerde ikincil yapilar, 6rnegin sivil toplum olarak bir tampon
vazifesi gérebilmektedir. Islam toplumlarinda, 6rnegin Osmanli toplum yapisinda bu net
olarak goriilebilir. Din burada ikincil yapilarda tiizel kisiligin islevini ifa eder.

Dinin sosyal hayatta en dikkate deger ve kusatic1 islevlerinden biri de mesrulagtir-
madir. Din, bireysel diizlemde, yapilan davramsi bireyin megrti olarak gérmesini saglar-
ken, bagka bir ifadeyle, bireyin yaptig1 davranisi kendi zihin, biling ve vicdaninda, kendi i¢
diinyasinda, kendi psikolojisinde mesrii olarak gérmesini temin ederken, sosyal diizlem-
de 6zneler arasi iligki ve etkilesimlerde, sosyal hayatta insanlarin birbirleriyle kurduklar
iligkilerde, kurumsal-ve grupsal iligkilerde de ortaya ¢ikan davranislarm, sosyal eylem-
lerin iligki icindekiler tarafindan ve global anlamda toplum tarafindan gegerli ve hakli
kilinmasini temin eder. Siyasal diizlemde ise din, yonetimin, ydnetenlerin veya iktidarin,
yonetilenler tarafindan kabul edilmesinde islevsel olur. Din, megriilagtiric igleviyle sosyal
realiteyi yoruma tabi tutarak insam bu realitenin i¢ine yerlestirir ve hayat icin insana bir
rehber takdim eder. Din, insan toplumuna giindelik diinyay: asan bir referans noktasi
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kazandirir. Din, ayrica bireyler ve gruplar i¢in hayata bir anlam verme duygusu saglar;
béylece insanlar, sosyal hayatta kargilastiklar1 olay veya durumlar iginde bir tiir giiglii des-
tek ve baris elde ederler.
Dinin izahi veya haklilagtirmasiyla toplum icinde her aktor veya iiye, kendi konu-
munu, statisiinii anlamlandirabildigi gibi, kargilagtigr olaylars, i¢inde bulundugu acili
“veya sevingli durumlari da kendi zihninde bir yere yerlestirebilir. Fakir olan fakirligini,
zengin olan zenginligini, hasta olan hastaligim vb. dinsel jzahlarla izah eder ve boylece
zihnen rahat olabildigi gibi toplumsal iligkilerinde de rahat olur.
] Goriildigi tizere dinin 6nemli toplumsal iglevleri bulunmaktadir. Burada ele alinan
islevlerin disinda da dinin pek ¢ok islevi oldugu muhakkaktir. Ancak konunun anlagilma-
s1 bakimindan bu kadar yeterli goriilebilir.

Belirtmek gerekir ki sosyolog ve din sosyologu, dinin toplumsal islevlerinden séz
ederken, dini degil, kendini smirlandirir. Bu demektir ki sinirlanan dinin kendisi degil,
sosyologdur. Sosyolog, dinin sosyal islevleriyle ilgilenirken, indirgemeci bir yaklasimla
dini salt sosyal iglevlerine hasretmez, ancak kendisini dinin var olan sosyal iglevlerini,
dinin toplumdaki yeri ve etkilerini incelemekle sinirlandirir. Denilebilir ki dini salt sosyal
boyutlar1 ve islevlerinden ibaret gormek, indirgemecilikle, dini daraltmakla esdegerdir.
Din, salt sosyolojik bir yan iiriin degildir. Dinin kendine 6zgii bir mantigy, agkin boyutlar,
beseri olaylar: etkilemede biiyiik bir giicii bulunmaktadir.

Hiilasa dinin sosyolojik manasi sunlar1 icerir: Din, inang, bilgi, tecrube, ibadet, etki,
organizasyon, ahlak gibi boyutlariyla toplumsal bir gercekliktir; din ile toplum birbiri-
ni kargihkl olarak etkiler. Kutsala, tanrilara, agkin varliklara, Tanrr'ya veya Allah'a inang
ve baglilik olarak din, toplumda, toplumsal iliskiler temelinde, toplumsal olarak yasanir;
grup ve topluluk halinde varlik sahnesine cikar.

Din, temel toplumsal kurumlardan biri olarak toplumun hemen her alamnda, aile,
egitim, siyaset, ekonomi, bos zaman, hukuk gibi diger kurumlarla etklle$1m halinde varlik
gosterir.

Din, toplumsal birlik ve biitiinliigiin ifadesidir; catiymaya, kuralsizliklara, anlam
krizlerine kars1 bir panzehirdir; ama gorece ¢atigma ve savaglarin, muhalefet ve ayrilikla-
rin da gergeklesmesinde etkili olabilir. Din birgok toplumsal olayin ardindaki giictiir. Din,
mesrulastiric: niteligiyle sosyal iliski bicimlerini, mevcut sosyal diizen ve diizenlemeleri,
kurumlar, kurumlarin igleyis bicimlerini haklilagtirp gecerli kilar.
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Sonug olarak dinin sosyolojik mana ve yorumunun bilimi olan din sosyolojisi, dini
sosyolojik bakis acisiyla, 6nyargisiz ve nesnel bir yaklagimla, toplumsal bir gergeklik ola-
rak, ama toplumsala indirgemeksizin, toplumsal boyut ve iglevlerine inhisar ettirmeksi-
zin, oldugu gibi, yani din olarak, inananlarin inandi bicimiyle, kendine 6zgii karakteri
olan bir femomen halinde incelemeyi esas alir. Din sosyologu bu esastan hareket edip, an-
lama, a¢iklama, betimleme, kargilagtirma, tarihsel analiz, icerik analizi, kamuoyu aragtir-
mas, istatiksel analiz, nedensel analiz, gizlem, goriisme, anket gibi yontem ve tekniklerle
ve de basta dinler tarihi, din antropolojisi, din fenomenolojisi, din etnolojisi, din sosyal
psikolojisi, din psikolojisi gibi din bilimlerinin yam sira genel sosyoloji ve 6zel sosyolojiler
olmak tizere duruma gére farkli bilim dallarindan yardim alarak dinin sosyal gerekligini
aragtirip inceler.

SONUG

Din, biitiin toplumlarda var olan evrensel toplumsal bir fenomendir.

Insanhk kadar eski gecmise sahip olan din, tarihsel siireg icinde temel etken olarak
varlik gostermis bir toplumsal fenomen oldugu gibi giiniimiizde de sosyal hayatta en etki-
li kurum ve yapilardan biri olup canh bir bigimde varligim siirdiirmektedir.

Son ¢oziimlemede toplumsal bir varlik olan insan iizerine bir bakus sekli, bir dii-
stinme bi¢imi olarak sosyoloji; giindelik sagduyu bilgisinin, ényargih bakiglarin, aceleci
kestirimlerin, 6n-damgalamalarin sinirlarim agarak sorumlu, ¢ok boyutlu, indirgeme-
ci olmayan, dengeli, yansiz, sistematik, metodolojik, aliskanhklar1 ve rutini sorgulayici,
toplumsal olusumlardan, sosyal etkilesim ve bagliik aglarindan hareket eden, nesnel ve
empirik verilere dayanan bir bilim dali olma hiiviyetiyle insanlara din de dahil toplumsal
gercekligimiz hakkinda dogru bilgiler sunar. ‘

Din sosyolojisi, toplumsal bir olgu olarak dini, disiplinli/sistematik bir tarzda an-
lamayla ilgili bir bilim dalidir. Din sosyolojisi, dine sosyolojik bakis temelinde din ile
toplumun kargilikli iligkilerini, yani etkilesim noktalarim arastirma konusu yapar. Daha
- genig ifade etmek gerekirse; din sosyolojisinin, dinin toplumsal ve toplumun da.dinsel
gerekligini, dinin toplum ve toplumun da din iizerindeki etkilerini, bir kurum olarak
dini, din kurum, yaps, organizasyon, olusum, grup, hareket, olay ve olgular, dini iligki ve
etkilesimleri konu edindigi séylenebilir. Din sosyolojisi, dinin sosyolojik manasiyla ilgili
bir sosyal bilim dalidir. Dinin sosyolojik manasi, dini sosyolojik zaviyeden ele almays;
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anlamays, tasvir etmeyi, yorumlamayy; dinin toplumsal gercekligini; sosyal bir fenomen
olarak dini, din ile toplumun kargilikh iliskilerini, oldugu veya gerceklestigi gibi, sosyo-
lojik perspektiften, empirik verilere dayanarak, ama onu biisbiitiin sosyal ve sosyolojik
olana indirgemeden anlama ve yorumlama ¢abasim ihtiva etmektedir.

Din sosyolojisi calismalarinda din tammlarinimn genel olarak iki kategoride toplandi-
81, din tanimlama isinde din sosyologlari tarafindan iki ana strateji izlendigi séylenebilir.
Bunlardan biri, substantif tanimlar, digeri ise islevsel tarumlardir. Dinin gérece dar tanim-
lar1 denilebilecek substantif tanimlar, dinin ne oldugunu, dinin genis tanimlari denilebi-
lecek iglevsel tanimlar ise, dinin etkilerini ve ne yaptigin tesbit ve tasvir etmeye ¢alisirlar.
Bu iki tammsal yaklasimdan biri tercih edilecegi gibi, ikisinden sentez yapilarak sub-
fonksiyonel, yani 6z-islevsel tanim stratejisi de gelistirilebilir. Bu tanimlarda hem 6zsel
hem de iglevsel tanimlarin unsurlar birlikte yer alir. Din sosyolojisi agisindan biitiin bu
tanumlarin dinin sosyolojik manasini anlamaya ve ortaya koymaya katkida bulunduklari
ol¢iide anlambh ve yararl olacaklar: s6ylenebilir.

Dinin sosyolojik manasi, yapilan din tanimlariyla siirlandirilamayacak kadar ge-
nistir. Din sosyolojishiin ana konusu diyebilecegimiz din~toph3m iligkileri, kargiliklihk
esasina dayalidir; bun gore din toplumu, toplum da dini etkiler.

Din, sosyal hayatta, inang, ibadet, tecriibe, bilgi, etki, ahlak ve diger boyutlariyla;
zihniyet kazandirma, biitiinlestirme, parcalama, catigtirma, ayirma, 6rgiitleme, giidiile-
me, muhafaza etme, degistirme, sosyallestirme, sosyal kontrol, arac1 kurumluk, kimlik
kazandirma, yapilandirma, mesrulagtirma, kiiltiiri koruma ve aktarma gibi islev ve nite-
likleriyle etkili olur.

Dinin sosyolojik mana ve yorumunun bilimi olan din sosyolojisi, dini sosyolojik
bakis agisiyla, 6nyargisiz ve nesnel bir yaklasimla, toplumsal bir gerceklik olarak, ama
toplum ve toplumsala indirgemeksizin, oldugu gibi, kendine 6zgii karakteri olan bir fe-
momen olarak ele alip incelemeyi esas alir.
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