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BILiM - DIN CATISMASI'

Muhammed Ali Ayni** .
Sadelestiren:Mustafa Bulut

Din ile bilim arasindaki bu ¢atisma nedir? Bilim ni¢in dine saldirtyor? Acaba
ikisi arasinda bir baris saglamak miimkiin degil midir? Birbirini takip edecek birkag
makale ile bu sorulara cevap vermeye ¢alisacagim. Fakat oncelikle su 6nemli noktay1
arz edecegim. Madem ki bilimin dayanagi akildan baska bir sey degildir, madem ki
aklin kanunlari doganin her noktasinda hakim ve gecerli olan temel unsurlar,
prensiplerdir, o halde din nasil akla muhalefet edebilir. Bundan baska bir insanin bir
dine mensup olmasi asli yaratilig gereklerinden olmasaydi, paleontoloji ve arkeoloji
bilginleri tarih 6ncesi zamanlarda yasayan insanlarin bile bir dine bagli olduklarini
gosteren delillere nasil ulasabilirdi? O halde akil, dinin kendine degil, bazi din
bilginlerinin 6zellikle yaratilis (hilkat), dlem ve tabiat olaylar1 hakkinda verdikleri
aciklamalara saldirmaktadir. Bu sebeple birinci makalemde oncelikle bu saldirilarin

neden kaynaklandigini géstermeye calisacagim.

GORDUGUMUZ DUNYA

Bu gordiigiimiiz gok ile iizerindeki yildizlar ve istiinde gezindigimiz yer
yiiziiniin mahiyeti nedir? Bunlar1 bu sekilde kim ortaya koymustur? Iste insan oglunun
rahat ve mutluluga ulastigit ve bu rahat ve mutluluk sayesinde biraz diisiinmeye
basladig1i andan itibaren zihnini mesgul eden bu sorudur. Acaba bir Okiiziin hatirina
boyle sorular geliyor mu? Dig goriiniise gore bdyle diislinceler sadece insana mahsustur.
Denilebilir ki, dinin de ortaya ¢ikisinda etken olan en 6nemli sebepler yine bu tiir soru
ve arayislardir.

Baska uzak memleketler ve durumlarin1 ¢ok az bildigimiz dinler {izerinde
yogunlasarak arastirma yapmak istiyorum. Bunun i¢in gézlerimi mensubu bulundugum
Islam dini ile Islam dini mensuplariyla en siki temasta bulunan Hiristiyanhga

cevirecegim. Bazi kitaplar1 agtigimizda sdyle bir séze rastlariz: “Hummiret tinetii

Bu makale, Darii’l Fiinin Ilahiyat Fakiiltesi Mecmuasinin 1. sayisinn 142-150 sayfalar1 arasinda
yayinlanmustir.
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Ademe erba’ine sabahen”. Bu soz ayet degildir, fakat tasavvuf kitaplarinda hadis diye
rivayet edilir. Bu soziin anlamina gore Allah Hz. Ademi yaratip, ona can vermezden
once camurunu kirk sabah yogurmus. Simdi zamanimizin cin fikirli ¢ocuklarinin buna
nasil inanacagini sdyler misiniz?! Degil simdi, ge¢miste de biiyiik Islam diisiiniirleri
bunun maddi bir sey olamayacagini bildiklerinden, bu s6ziin anlamini tasavvufi bir
anlayisla yorumlamuslardir.'

Fakat Avrupa boyle yapmamustir. Onlarin kitabi (Ahd-i1 Kadim)’n da ki “Tekvin
Bab1”n da yaratilis meselesi bu sekilde anlatilmis oldugundan ortacagda Avrupa’nin
binlerce noktasinda insa edilen o muhtesem ve muazzam Kkiliselerin duvarlarinda,
siitunlarinda, mozaiklerinde pek biiyiik sanatkarlarin bu yaratilis kissasini somut bir
sekilde bicimlendirmis olduklar1 goriiliir. Bu siitunlara, levhalara ve mozaiklere
bakildig1 zaman Oncelikle Allah’1 bir insan suretinde goriiriiz. Bu insan (Allah), giinesi,
diinyay1, yildizlar1 yaratmakla gokyiiziine yerlesmistir. Fakat bu zahmetli is onu ¢ok
yormus olacak ki kafasinin yorgunlugu alnindaki ¢izgilerden, kollarinin yorgunlugu da
pazilarinin sismesinden belli oluyor. Allah yaratilisi alti giin ¢ok fazla calisip
yorulduktan sonra tamamlamistir. Yedinci glin dinlenmeyi tamamen hak etmis ve biitiin
g6k meleklerinin alkislar1 arasinda arsa oturmustur® Degil sadece orta ¢agda, son
donemin ilk giinlerinde bile ressam ve heykeltiraglar Tanriy1, kutsal kitaplarinin
hikayelerine dayanarak bu sekilde tasvir etmekteydiler.

Fakat bu hikaye yalmz Hiristiyanlarin ve Musevilerin degildir. insanlar onu
binlerce yi1l dnce bu sekilde diisiinmiisler ve sonugta o sekilde kabul etmislerdir. En eski
din kitaplarma da bakilirsa Tanrinin insan suretinde diisiiniildiigiine ve mahlukatin
Tanrinin eli ile ortaya ¢ikarildigina dair rivayetlere rastlanir. Layrd, George Smith ve

digerlerinin son olarak kesfettikleri tarihi verilere gére Babil ve Keldanistan’in eski

Bosnali Abdi Efendi,Fusus Tercemesi,C.I1,s.9.Zira Allah’in sureti {izerine yaratilmig olan insan
unsurlarmin  olusumunun tamamlanmas: “innellahe hummiret Ademi erba’ine sabahen’anlayist
iizerine kirk’in tamamlanmas: ile gerceklesir. Zira insanin olusumunda Oncelikle hissi ve ruhi
kuvvetlerden her birisi ilahi kaynakli olup, Tanrimin ilhamina mazhar olmustur. Zira her bir kuvvet
ilahi ilimlerden bir ilmin alinmasina has kilinmustir.

Allah’in arsa oturmasi bigiminde bir anlayis Kur’an’t Kerimde de yer almaktadir. Taha, 20/5. Ayet
sOyledir: “Rahman Ars’a istiva etmistir.” Bu ayetin yorumunda miifessirlerden bazilar1 Allah’in ars1
istiva etmesini, onceki ve sonraki ayetlerden hareketle, yerde ve gokte ne varsa hepsinin sahibi olmasi
anlamida yorumlarken, bazilari da bunun mecazi bir kullanim oldugu, bu kullanimi insanlarin
anlayabilmesi i¢in Allah’in gokteki tahta oturdu bigiminde sembolize edildigi bigiminde
yorumlamislardir. Genis bilgi i¢in bkz. Ibni Kesir, Hadislerle Kur’am Kerim Tefsiri, X, (Cev. B.
Karhiaga-B. Cetiner.)istanbul 1985, 5195-5196; Bilmen, Omer Nasuhi, Kur’am Kerim’in Tiirkce
Meal-i Alisi ve Tefsiri, IV, Istanbul ts.,s,2058; Ates, Siileyman,Yiice Kur’an’in Cagdas Tefsiri, V,
Istanbul 1990, s., 423.(Sadelestiren.)
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dinlerinde yaratilis kissas1 anlatilmaktadir. Bu kissa Tevrat’taki kissanin dayanagidir.
Herhalde Tevrat’taki kissanin onceden Keldaniler, Babilliler, Asurlular ve Fenikeliler
arasinda bilindigi agikca ispat edilmistir. Tevrat’taki Tekvin Babi’nin tamamlanmamis
sekilde birbirine katilmig, karistirilmis olan iki kissadan “Eyup Kitabi”ile “Emsal
Kitab1”nda anlatilan kissadan ayni kainatin yaraticisi anlayisi ¢ok biiyiik bir yiicelik ile
bigimlendirilmistir.

Medeniyetin ¢ocukluk donemlerinde bir yaraticinin dogal olarak insan suretinde
olduguna ve mahlukati kendi “Yedeyni miibareketeyni’(iki miibarek eli)ile yarattigina
ve yildizlar1 kudret eliyle gokyliiziine attigina ve ondan sonra goklerin iistiinde ki yiice
makamindan (Ars-1 A’zam) onlar1 denetleyip, gozetip, idare ettigine inanilmistir. Ancak
yaratilisa bagli olan bu diislince zamanin ilerlemesiyle daha yiice bir sekle doniigmiis,
mahlukatin yalniz Tanrinin el ve parmaklartyla degil “Kelam” (s6z) ile meydana geldigi
diistinilmiistiir.’

Yaratilisa bagli olan bu anlayisi ilk Hiristiyan biiytlikleri tamamen kabul etmisler
ve biitlin Hiristiyanlara kainatin bdyle, Tanrmin eliyle, (ontolojik anlamda) cismani
bedeniyle yahut ilahi kelamiyla yaratilmis oldugunu kabul ettirmislerdir.*Yalniz “St.

2

Greguvar ...” ile St. Augustin gibi bazi ilahiyat¢ilar Tevrat’in bu kissasini harfiyen
kabule tamamen meyilli olmakla beraber, Tanrinin dyle cismani el ve parmakla kainati
yarattigin bir tiirlii ileri siirmemislerdir. Bede® ile diger bazilar1 da onlara uymuslar,
fakat onlarin degerlendirmelerini dikkate almamiglardir. Biitiin Hiristiyanlar kainatin
Tanriin cismani eliyle yaratilmig oldugu diisiincesine inanmiglardir. Onun igin

kiliselerin yalmiz heykelleri, resimleri, mozaikleri, pencere camlar1 degil, Tevrat’t

diistinenlerin hepsindeki siisleme ve nakislar bile o anlayisa gore yapilmustir.®

Allah’in kelamiyla yaratma konusu Kur’ani Kerimde de goriilmektedir.Yasin suresi,36/82.ayeti
sOyledir: “Onun isi,bir sey yaratmak istedigi vakit sadece ‘“ol”’demektir ve o sey derhal
oluverir.(Sadelestiren)

* Kitab-1 Mukaddes Tercemesi,istanbul 1281/1886 (Agob Boyaciyan Matbaasi), Istanbul,
s.867.Yuhanna’nin kayd: iizere Incil den:Kelam (s6z) baslangicta mevcut idi ve kelam Allah’m
katinda idi.Her sey onun vasitasiyla meydana geldi.

> Bede (Aziz) igin bkz.Anabritannica, V, istanbul 1994, s., 45 vd.

Almanya’da Feribourg ve Upsal daki Kadetrallerin biiyiik kapilarin1 ceken heykeller veyahut italya’da

Pizza’daki Campo Santo kilisesinin duvarlarindaki resimler ve ozellikle Montreal kadetrali ile

Palermo’daki Balastina kilisesinin mozaikleri Amerika Birlesik Devletleri’nin Berlin eski sefiri

A.D.White tarafindan incelenmelerine binaen bu konuda ornek olarak anilmaktadir. “Yorgun

Merkiir”(MercureFatuque)iinvaniyla bilinen klasik heykelde Allah’t yaratilisin yedinci giliniindeki

yorgunluk halinin biikiilmiis koluyla gayet acik bir sekilde tasvir etmektedir.
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Tanri’nin boyle maddi sekildeki tasviri diisiincesi, Anklosaksonlar’in anlayisina
da iki sairin eseriyle islenmis ve katilmistir. Bunlardan Miladi VIl.yiizyi1lda Qoedemon
bu yaratilis kissasini1 tamamen cismani bir sekilde nazmen (siir olarak)tasvir etmis, daha
sonra Miladi X. yiizyillda Milton Tevrat’taki yaratilis kissalariyla, Incil’in “Tanrinin
sOzii”anlayigini yerlestirerek ve bunun igine teslis inancinin {igiincii esasini da katarak
bu olusu cismani bir tarzda tasvir etmistir.

Fakat Tanr1 bu seyleri hangi maddeden yaratmistir? Sira bunu diisiinmeye
gelince, biitlin Hiristiyan bilginleri bu konuda Tanrinin higbir sey kullanmadigini ve
biitiin varliklart yokluktan yarattigin1 kabul etmislerdir. Fakat bazi ciiretkar bilginler
“Tekvinii’l-Mahlikat™n ilk ayetlerine dayanarak muhalif bir fikir ileri siirmeye cesaret
etmisler; yaratilistan once sekilsiz ve bos bir kiitlenin var oldugunu iddia etmislerdir.
Bununla beraber bdyle bir iddiay1 kimse dinlememistir. Kilise babalarinin bu konudaki
fikirleri ¢ok kesindir. Ozetle Tertullien diyor ki: Eger yaratilistan dnce baska bir madde
var olsaydi kitap bunu bize haber verirdi. O halde bunun ziddi1 goriiste olanlara karsi
asirt miisamahasizdi; bunun icindir ki Tertullien, muhalif fikir ileri siirmeye cesaret
eden Hermojen’i ilahi kelama inanmayanlara mahsus en siddetli cezalarla tehdit
etmektedir.

“St.Augustin” maddenin ezelde var oldugunu kanitlayacak bazi
degerlendirmeler ortaya koymus oldugu halde sonucta sdyle bir akil yiiriitme ile
toplumun inancini kabul etmistir: “Her ne kadar kainat maddeden yaratilmigsa da bu
maddenin kendisi yoktan yaratilmigtir.”

Bu mesele hakkinda ilahiyatcilar arasinda meydana gelen tartismalara IV . Latran’
ruhani meclisi son vermistir. Ciinkii bu meclis kainatin yoktan yaratildigini ilan
etmistir. Papa IX.Pi nin sillabus’u® ile Westminister’in® Catechisme™si bu gériistedir.
Yani Katoliklerle Protestanlarin fikirleri aymidir. Oncelikle mahlukatin nasil ve neden
yaratildigina iligkin olan mesele bu sekilde halledildikten sonra, ilahiyatcilar bu biiyiik
isin ne zaman hangi miiddet i¢inde gergeklestigini diisiinmeye baslamiglardir. Fakat bir
problem daha ortaya c¢ikmistir. Cilinkii mahlukatin yaratilmasindaki iki kissadan

birincisine gore yaratilma isi alt1 glinde tamamlanmustir. Fakat her giinilin bir sabah1 ve

7
8

Latran saray1 Roma’da on asir boyunca papalarin kaldiklar1 ve idareyi gergeklestirdikleri bir dairedir.
Papalarm kétiiledikleri ve hos saymadiklar1 hatalar1 igeren fihriste sillabus denir.Bkz.Darii’l Fiintin
[lahiyat Fakiiltesi Mecmuasi, S.1, s., 145.

Bati Manastir1, katedral.

* [Imihal.
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aksami vardir. Her giin ne yapildigi izah edilmistir. Ikinci kissa ise giindiizden
bahsetmekte ve o giin Tanrimin yeri ve gokleri yarattigini haber vermektedir.
[lahiyatcilarin biityiik cogunlugu igin kabul edilmesi ¢ok kolay ve ¢ok acik olan birinci
kissa bu nitelikleri sebebiyle baslangicta diger kissadan daha fazla kabul gérmiis ise de;
Philon gibi baz1 Miusevi diisiiniirleri yahut Origene gibi Hiristiyan bilginleri Tanriy1
daha yiiksek ve ylice diisiinmek istediklerinden yaratilisin bir anda (an-1 vahid)Tanrinin
“ol” (kiin) emriyle gerceklestigi diisiincesini ileri siirmiislerdir. Bunun sonucu olarak
hem Tevrat’ta hem de Incil’deki iki kissaya da inanmak gerektigine karar vermislerdir.
Tanriin zatina mahsus 6zel bir hareketle (tavir) diinyay: alt1 giinde yarattigini, bununla
birlikte biitlin bunlar1 bir anda yaptiginm1 sOylemislerdir. Yaratilisin alt1 giinde
gerceklestigi diisiincesini destekleyen Ephrem Syrus gibi bazi biiyiik ilahiyatcilarin
kars1 ¢ikmalarina ragmen bu iki kissa arasindaki birlestirmeyi (cem) St.Atanas ile St.
Bazil dogu kilisesinde, Augustin ile St. Hiler bat1 kilisesinde yaymiglardir.

Fakat bir i3 hem alt1 gliinde hem de biranda nasil olabilir? Bunu akil nasil kabul
etsin? Ancak kelimeleri evire ¢evire, metinleri isleyerek ve tabiat iistii diislincelerden
yardim alarak sonunda yaratilisin hem alt1 giinde hem de bir anda olduguna biitiin
Avrupalilart inandirmiglardir.

Bu iki kissay1 birlestirebilmek i¢in gecmis donemdeki sahislardan bazilarinin
hikayeleri anlatilmaya degerdir. Dogu kilisesine bagli Hiristiyan babalari, Bat1 kilisesine
bagli olanlar gibi problemi ¢ozmek igin kutsal bilimin bir ¢ok bahislerini
arastirmiglardir. Mesela, yaratilis konusunda sayilarin bazi gizli 6zelliklerini ortaya
koymaya ve ispatlamaya calismislardir. Miisevi Philon yaratilisin bir anda meydana
geldigine inanmakla beraber diinyanin yine alti giin i¢inde yaratilmis oldugunu
sOylemistir. Zira “biitiin sayilar i¢inde alt1 tanesi en fazla bereketli ve faydali olan1”
imis. GOk cisimleri (ecram-1 semaviyye) dordiincii giinii dort sayisinin  ahengi
vasitastyla, hayvanlar bes duyulari sebebiyle besinci giinii, insan ise altinci gilin
yaratilmigtir. Zira alt1 sayisina mahsus 6zellikler (hassa) onu Tanrinin siiresinde, bitis
siir1 olarak kabul ettirmis; yedi sayisina mahsus 6zelliklerin ise sayisi olmadigindan o
giin dinlenmeye ayrilnustir. ikinci giiniin isini acaba Tanr1 nigin iyi vasfiyla

tanimlamamis’? St. Jerum’un goriisiine gore bunun sebebi iki sayisim zatinmn kotii

?  Kitab-1 Mukaddes Tercemesi, Istanbul 1281/1886, (Agob Boyaciyan Matbaast), Gergekte bu kitabin
ikinci sayfasindaki sekizinci ayet soyledir: “Vallahi gok levhasi isimlendirildi ve aksam ve sabah
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olmasidir. Bu degerlendirmeyi birkag yiiz y1l sonra Biiyiik Britanya ‘da Bede de kabul
etmistir.

St. Augustinus da sayilarin 6zellikleri ve niteliklerine bagli olan tartigmalara
katilmistir. Bakiniz ne diyor: “Allah, yaratilist alt1 giinde tamamlamis oldugu i¢in alt1
sayisina tamamlama sayisi dememeliyiz. Fakat daha dogrusu alt1 sayisi tamamlama
sayis1 oldugu i¢in Allah diinyay alt1 giinde yaratti demeliyiz.” Bu ¢esit bir akil yiiriitme
biitiin orta cag boyunca devam etmistir. Hatta yeni bir seyin kesfinden bir sene sonra
Nurunberg’de yayinlanan LaCronique adli bir dergide bu degerlendirme su sekilde
kulaklar1 ¢inlatmistir: “Esyalarin yaratilisi alti sayisi ile agiklanir. Ciinkii onun
parcalarindan her biri; bir, iki, ii¢ say1s1 ona denk bir sekli tasimaktadir.” Ozetle kainatin
yaratilisinin boyle hem bir anda ve hem bir sabah ve bir aksamli alt1 glinde yapilmis
olmas: diisiincesi artik dogal olarak kabul edilmistir. Miladi XII.yiizyilda Piyer Lumber
ile Hagud St. Hiler sahip olduklart etki ve itibar ile bu diisiinceyi kabul etmis ve
kilisenin zihnine islemislerdir. Orta ¢agin diger diisiiniirleri de bu iki diisiinceyi
birlestirmeye gayret etmislerdir.

Pevatiye’liye gore gok yliziinlin diizenlenmesinde, karalarin, denizlerin
ayrilmasinda, gok cisimlerinin meydana gelmesinde gorlinliste diizenli bir sira
goriilmekte ise de, goklerin, yerin ve diger unsurlarin olusumu o kadar agiktir ki tek bir
anda gerceklesmistir.” Ancak St. Thomas, St. Augustin’dan aldig1 “iyice ayirt etme
(yetenegi)” ile meselenin gdstermekte oldugu problemleri halletmis ve bu halledis sekli,
asirlar boyunca diisiinceleri tatmin etmistir. Onun goriisiine gore:“Allah 6nce esyalarin
zatin1 bir anda yaratmis, sonra onu diizenlemek ve olusturmak isini tamamlamak igin
altt glin cahismistir.” Avrupa da ilk reformistler yani mezheplerin kaldirilmasina
tesebbiis edenler bu teoriyi kabul etmislerdir. Luther diyor ki: “Musa a¢ik ve mecazsiz
sOylemistir. Buna dayanarak diinya alt1 giinde yaratilmig, fakat bu yaratma fiili ilahi
kudretle bir anda ger¢eklesmistir.”

Melanchton’ da Kitab-1 Mukaddes’in “konustu”(tekelliim etti) ve “oldular”
(tekevviin ettiler) sozline dayanarak ayni degerlendirmeyi desteklemistir. Calvin bir
anda yaratilma fikrini redderek yaratilmanin alti giinde gergeklestigi degerlendirmesini
gecerli kabul etmistir. Calvin su noktaya dikkat ¢ekmistir: “Tevrat takvimi gosteriyor ki

diinya heniiz alt1 bin yasina girmemistir ve simdi Omriiniin sonuna yaklasmistir.

oldukta ikinci giin oldu”.Halbuki takip eden ayetlerde ii¢lincii,dordiincii,besinci,altinct giinlerdeki
yaratiliglar i¢in hep bdyle bir s6z var. “Vallahi iyi oldugunu goérdi.”
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Bundan, hayatimizi bu konuda diisiinerek gecirmemis olmak i¢in, yaratilis alt1 giinde
gerceklesmistir hiikmi ¢ikarilir.” Pierre Vermikli bu konulara sdyle bir delil ile son
vermistir: “Yaratilis isini iyi anlamak ¢ok énemli bir istir. Ciinkii Hiristiyanlik inancinin
baslangic noktast odur. Eger bu iman ilkesi kaldirilmig olsaydi asil gilinahtan eser
kalmazdi. Mesih’in va’di hiikiimlerden diiser ve dinimizin hayati, kuvveti mahvolurdu.”
Westminister Ilahiyatcilar1 yani Ingiliz din bilginleri Confession of Fait (iman ikrari)
yani Ingiliz Hiristiyanlar1 icin amentii derecesinde olan iman ilkelerine gdriinen ve
goriinmeyen seylerin yalniz yoktan var kilinmasi degil, tam alt1 giinde yaratildigina
inanmak gerekliligini de kaydetmislerdir.

Roma kilisesi bu konuda Protestan reformistlerden daha az siddetli degildir.
Onlardan Musa’nin Tevrat’taki nakline tamamen inanmak gerektigini agiklamigslardir.
Hatta XVIlLyiizyilin ortalarinda Buffon, jeolojiye ait bazi basit gercekleri aciklamaya
calistigi zaman Sorbonne Universitesi onu ¢ok sert bir beyanname yaymlayarak
fikirlerini geri almaya mecbur etmistir. Beyanname su sozlerle bitiyordu:“Kitabimda
yeryliziiniin sekline dair soyledigim seylerden ve genel olarak Musa’nin nakline aykiri
olabilecek her seyden tamamen vazge¢iyorum.”

Neticede Ilahiyatcilar yaratilisin tarzi ile yaratilista kullamlan maddeyi ve siireyi
bu sekilde hallettikten sonra bunun zamanini belirlemeye ¢alismislardir.

Bu konuda gergeklesen tartismalar neticesinde alemlerin Isa’dan 4008 sene dnce
yaratildigia karar vermislerdir. Hatta XVILyiizyillda Cambricdge Universitesi ikinci
baskam1 ve devrindeki Ibranice bilginlerinin en seckini Leitfood bu isi daha da kisaltarak
yaratilisin Isa’dan 4004 sene once Tesrin-i Evvel’in (Eyliil) 23. giinii sabahin 9’unda
oldugunu belirlemistir.

Gergekte bu sonug Lactence'’ usuliiniin bir basaris1 ve Tevrat’in anlamlarinin
cikarilabilmesi i¢in birka¢ asir devam eden gayretlerin bir iiriinii idi. Zira Miladi
VlllLyiizyilda Bede, XIIl.yiizyi1lda Vincent de Beauveais yaratilisin ilkbaharda olmasi
gerektigini ileri stirmiislerdir. Leitfood’un Tevrat’la ilgili bu 6nemli bulusu maalesef iki
ylizy1l sonra bulunabildi ki onun belirledigi saatte giivenilir bir sehir, halkin biiyilik
sehirlerinde diger insanlarla kaynagmakta ve diger milletler de Asya’da yiiksek bir

medeniyet seviyesine erismekte idiler.

' Lactanus:Hristiyanlarin Cigeronu lakabini alan meshur bir Hiristiyan misyoneridir.
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Bununla beraber yaratilisin tarzi, maddesi, miiddeti hakkindaki bu ¢ok cetin
tartismalar1 Ilahiyatgilar bir sekilde sonuca bagladiklar1 halde, bu meselelerin en
onemlisi heniiz ¢éziilmemisti. O da sudur: “Tanr1 (Halik,yaratici) kimdir ?” Ciinkii
Hiristiyanlar teslise inandiklar1 i¢in alemleri acaba teslisin hangi pargasi yaratmigtir?
Bazi [lahiyatgilar yaratilisi iiglincii kismim, diger bazilann da ikinci kismin
gerceklestirdigini ileri siirmiislerdir. Bazilar1 da diisiincelerini Havariler ile Nice’nin yer
ve goklerin yaraticist olan Allah baba” bi¢gimindeki mecazi s6zii iizerine bina ederek,
yaratilma isinin 6zellikle birinci kisma ait oldugunu iddia
etmiglerdir. Diger bazilar1 da Tevrat’taki “yapalim” seklindeki cemi-i miitekellim
sigasindan hareketle yaratilista {ic unsurun birden yer aldig1 tezini savunmuslardir

Orta ¢agda kainatin yaraticis1 hakkinda ileri siiriilen bu farkli diisiinceler kilise
eserlerinin ingaat tarzinda, siitunlarinda, pencere camlarinda, din kitaplarinin stisleme ve
tezhiplerinde agikca goriiliir. Bu eserlerde Tanr1 bazen teslisin tiglincli kismini tasviren
heniiz belirli bir diizen gostermeyen alemlerin {izerinde kanatlarini agarak bir giivercin
biciminde; bazen ikinci kismi tasviren saygideger bir ihtiyar seklinde, bazen de {i¢ sahs1
bir arada, yani baglarinda babalarin giydigi bir ta¢ bulunan ve her biri dudaklartyla bir
giivercinin kanatlarini tutan bir ihtiyarla bir geng¢ seklinde ¢izilirdi. Bu giivercin onlarin
her birinden ortaya ¢ikmis ve aralarinda asili kalmis bulunurdu. Kimi zamanda Tanr1 bir
beden iizerinde ii¢ yiizlli olarak ¢izilirdi. Bu durum, Hintlilerin, yiice tanrilar1 Brahma,
Visnu ve Siva’yi li¢ yonlii ve bir bedenli olarak tasavvur ettikleri gibi Hiristiyanlardaki
teslis inancinin da ayni1 gelisim asamalarindan gegctigine delalet eder.

Son dénemin baslangicinda alemin yaratilisi hakkindaki Tevrat’a dayali tasvir
cok biiyilik bir sanatkarin dahiyane kudretiyle Hiristiyanlik diinyasina tamamen hakim
olmustur. Zira Mivhel Angelo dan baskasi olmayan bu sanatkar 1515 yilinda Papa II.
Julius’un emri ve niifuzuyla Sikistin kilisesinin duvarlarindaki nakislari ¢izmisti. O
donemlerdeki dini anlayislar1 en muhtesem bir bigimde isleyen iste bu resimlerdir. Bu
nakislar goklerin ortasinda teslisin ilk kismi olan, mutlak kudret sahibi babay1 insan
cehreli muhtesem ve saygideger bir ihtiyar seklinde yansitiyordu. Bu insan siddetli
rliizgarlara binmis ve etrafini melekler kusatmis oldugu halde sonsuz uzayda dolasiyor.
Bundan bagka bu resimler onun gok renkli diinyanin birbiri ardinca gelen zamanlarinda
yaratilis isini nasil tamamladigin1 gosteriyor. Netice de Tevrat’in “Tekvin Bab1” nin

birinci hikayesine uygun olan bu son anlayis, Michel Angelo’nun bu ylice eseri
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sayesinde biitlin Hiristiyanlik aleminde kabul edilmistir. Bossue, Michel Angelo’nun
resmiyle ortaya koydugu bu anlayisi hararetle savunmus, Katolik yada Protestan olsun
biitiin kiliseler onu kesinlikle desteklemislerdir. Fakat bu tartismalara daha ilk giinden
itibaren bir bagska meselede karismisti. S6yle ki; Tevrat ayetlerinin birincisinde “Nur
yaratildi, bu sebeple gece ile giindiiz birinci giin birbirinden ayrildi” denildigi halde;
giinesle ayin ancak dordiincii giin yaratildig: bildiriliyor. Iste bu problemi halletmek i¢in
ylizlerce binlerce sayfa yazilar yazilmis, teolejik (Kelami) deliller ileri siirtilmiistir.
Halbuki Tevrat’in o ayeti eskilere (kudema) gore aydinlik ile karanligin gok cisimlerine
bagli olmayan, kendi basia var olan birer varlik (entite/mahiyet) olduguna; gilinesle
ayin ve diger gok cisimlerinin “aydinligi ayirmak igin, giindiiz ve geceye hakim olmak
icin” varolduklar1 diisiincelerinden ortaya c¢ikmaktadir. Bdylece bu aciklama,
yiikiimliiliikleri basit bu olay1 asirlar boyunca gozlerimizden gizlemistir.

Iste buraya kadar yalmz yaratilis meselesinin bazi yonleri hakkinda verdigimiz
bilgiler, bilimin ni¢in din bilginlerine karsi isyan ettigini gostermek i¢in yeterlidir.
Bundan sonra gelecek makalemizde'' bu bilim din tartismasim gerektiren diger
problemleri de birer birer ortaya koyacagiz.

3 Tesrin-i Sani 1341 (03/11/1925)
Miiderris Muhammed Ali Ayni

""" Yapilan incelemede M. Ali Ayni’nin bu makalesinin devamu olan bir baska makalesine Darii’l Fiinin
[lahiyat, Sirat-1 Miistakim ve Sebiliir-Resad mecmualarinda rastlanmadi.(Sadelestiren)



