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KULTUR NEDIR?

Prof. Dr. Ibrahim Kafesoglu

Konusmada olsun, yazida olsun kullé.nd;ﬁl_mxz kelimelerin, bilhassa.
terim mahiyetindeki sOzlerin iyi méanalandirilmas:1 anlasmay1 kolaylas-
tirr, diisiincede gelisme saglar. Filozoflar, fikir adamlar1i mefhumlar:
acik ifade etmek zaruretini daima belirtmiglerdir. Bugiinkii tiirkgemizde
gik kullamlan, fakat ne kastedildigi kesin olarak bilinmedigi icin ictimai
_ve egitim meselelerimizde karigikliklara sebep olan kelime-terimlerin ba-
ginda “kiiltiir” sbzii gelmektedir.

Kiiltiir l1atince bir stzdiir ve “topragi verimlendirmek igin caligma’
demektir. Daha sonra Avrupa dillerindeki “yiiksek umumi bilgi” méanas1
" ile dilimize de girmistir. Nitekim bizde de ilim, edebiyat, sanat bahisle-
rinde fikirler ileri siirenlere “kiiltiirlii insan” demek adet olmusgtur. Fa-
kat kiiltiir'iin hakiki manas1 bu degildir.

Kiiltiir kelimesi bir az daha hususilestirilerek su tabirlerde kullaml-
maktadir: Ibtidai kiiltiir - ileri kiiltiir, teknik kiiltiir - beseri kiiltiir, yer-
lesik kiiltiir - agirete ait kiiltiir, tabiat kavimleri - kiiltiir kavimleri...
Kiiltiir'iin bir nevi simiflandirilmas: olan bu ifadelerde de kiiltiir tam hii-
* viyetini bulmug sayilmaz. -Ciinkii, medeniyet mefhumu ile karigtirilmis-
tir. Bat1 literatiiriinde bazan medeniyet (Civilisation, Kultur) tabiri,
kiiltiir'iin yerini almakta ise de, ilmi acidan kiiltiir ile medeniyet arasin-
da biiyiik fark vardir.

Kiiltiir'iin sosyoloji ve psikoloji yoniinmen bashea tarifleri sunlardir:

Kiiltiir, bir toplulugun yasama tarzidir (C. Wissler).

Kiiltiir, Atalardan devralinan maddi-manevi degerlerin yekfinu-
- dur (E. Sapir). .

Kiiltiir, insanin, tarihi boyunca, tabiati ve kendisini idare usuliinii
Ogrenmek suretiyle, bizzat meydana getirdigi eseridir (A. Young).

Kiiltiir, 6rf ve Adetlerden, davrams tarzlarindan, tegkilit ve tesis-

lerden kurulu &henkli bir biitiindiir (R. Thurnwald).
Bu ilim adamlarimin tariflerinde dikkati ceken nokta, goriildiigii gi-
b, kiiltiir'iin, daha ziyade, her cemiyete mahsus bir yasayis ve davrams
tarzi olmas: ve tarihilik vasfim tagimasidir. Kiiltiir'iin bu karakteri Ziya
Gﬁkalp’m tarifinde daha da aciktir: “Kiiltiir (Hars), bir milletin dinf ah-
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laki, hukuki, muakalevi, bedii, lisani, iktisadi ve fenni hayatlarimin dhenk-
li mecmuasidir”. Medeniyet ise milletleraras: ortak degerler seviyesine
yiikselen anlayig ile yagsama vasitalarndir ki, Bat1 medeniyetinde miisbet
ilim ve onun tathikatindan dogan teknikten ibarettir. Kisaca, belirli bir
topluluga ait ictimai ve teknik miiesseseler kiiltiir'ii, milletleraras: igti-
- mal ve teknik miiesseseler medeniyet'i meydana getirir. Medeniyette
kiiltlir'deki “hususilik” olmadig: gibi, tarihi'lik de mevecut degildir. Buna
gore, bir medeniyete bagh herhangi bir milletin ayrica bir kiiltiir'e sahip
olmas: icabeder. Batili milletler, ayn1 medeniyete mensup olduklar: igin,
zihni faaliyet sahasinda aym anlayis icinde bulunmakta, teknigi yarat-
ma ve ondan faydalanmada birbirlerine yakin yollar takip etmektedirler,
fakat herbirinin ayr kiiltiirti vardir: bagka, bagka diller konugurlar, 6rf
ve Adetleri, ahlik teladkkileri, giizel sanatlar: ve edebiyatlar: birbirinden

farkhdir. Hepsi de hristiyan imam ile yugrulmus olmalarina ragmen, -

din karsisindaki tutumlar: bir ve aym degildir. Iste bu cesitli telakki, te-

mayiil, davranig ve bakis tarzlari her milletin milli kiiltiir unsurlarim

tegkil eder. Dilsiz, 6rf ve Adetsiz, ahliksiz, inangsiz cemiyet tasavvur

. edilemiyecegine, yani topluluklar mutlaka birer kiiltiir'e sahip olacakla-
rina gore, her kiiltiir bir milleti temsil ediyor demektir. Dil, 6rf ve Adet-
ler, inanclar gecmisg yiizyillardan akip gelen ictimai degerlerdir. O halde,
kiiltiirler kadim (eski) olmak vasfini haizdir. Bu, kiiltiir'iin tarihiliginin

- gerektirdigi bir karakterdir. Cemiyetler kadar eski olan kiiltiir unsur-
lar1 nesilden nesile intikal eder. Gozlerini diinyaya acan her cocuk kendi
dilini, ahldk kaidelerini, inancim ve Orf-ddetlerini ¢evresinde hazir bulur,
onlar1 alir ve sonralar: yeni doganlara aktarir. Kiiltlir'iin diger karakte-
ri olan devamlilbk boylece ortaya cikar. Millf kiiltlir unsurlarimn, vatan
toprag1 gibi, ata yadigir1 olarak, teslim alhinmasi ve gelecek nesillere
devredilmesi ictimai kanunlar icabidir.

Kiiltiir'iin eskilik ve devamhbk vasiflari meydanda iken, belirli bir
zaman kesiminde yeni bir kiiltiir “yaratmak”tan bahsedilebilir mi? Ba-
zan bu gibi iddialarla karsilasildig: icin bu noktamn aciklanmasinda fay-

~da vardir. Kiiltlir yaratma sozii ve gayreti ilmi gerceklere uygun diig-
mez. Kanli Fransiz Ihtilili mevzuunda Toqueville ve H. Taine gibi ta-
mnmig arastiricilarin gosterdikleri iizere, hi¢ bir ihtildl hareketi mevcut
kiiltiir degerlerini yok etmege muktedir olamaz. Nasil bir toplulukta do-
gumlara birdenbire nihayet verip veya o cemiyet feértlerini son kigisine
kadar imha edip, bir miiddet sonra yeni bir nesil peydahlamak miimkiin
degilse, birbirini kesintisizce takip eden nesillerin miisterek hazineleri
olan kiiltiir'i durdurarak, yerine bagka bir “kiiltiir” koymak da miim-
kiin degildir.
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Kiiltiir yaratilmaz, fakat geligtirilir. Eskilik ve devamhligina baka-
rak Kultiir'in donmus, taslasmig kaideler birligi oldugu sanmilmamalidir.
Aksine, degismek, miitemadiyen inkigaf etmek onun diger bir vasfidir.
Gelisme, yenilenme kiiltiirdeki- devamhhg1 saglayan hemen biricik fak-
térdiir. Bu sanstan mahrum kalmg kiiltiirler tarihin karanbklarina go-
miilmiigtiir. Cemiyetlerin digariya akseden belirtilerinden ibaret olan
kiiltiirlerin, zamanin seyri iginde, cemiyet ile birlikte degisikliklere ug-

" ramasi tabiidir. Insan zihni ve psikolojisi hergiin biraz daha artan gorgii
ve tecriibelerinin neticesi olarak ve topluluklar da kargiikli miinasebet-
lerde aldiklar: tesirler dolayisiyle, gelistikce bizzat o fert ve cemiyetler
tarafindan ortaya konan kiiltiir de siiphesiz onlar: takip edecektir. Me-
sela dil, soyledigimiz gibi, kiiltiir'iin baghca unsurlarindan biridir. Diller,
her milletin dili, degigmektedir. Akil ve zekdnin devamli hamlelerle edin-
digi yeni kiymetler, kelimeler halinde dile girer. Fikri ve felsefi hare-
ketlerin, kesiflerin, icatlarin hepsi ifade kalhiplarina biiriinerek konugma
ve yazmada yerlerini alir. Bu esnada eskimis, topluluga artik fayda sag-
lamaktan uzak stzler, mefhumlar unutulur. Yine miihim bir kiiltiir un-

" suru olan inanclar da zamanla degisir. Batida hristiyanhigin, doguda is-
lAmiyetin ortaya cikislarindan bu yana ugradiklar: degisiklikler malfiim-
dur. Ahldk da boyledir. Vaktile pek gozde olan bir ahlak teldkkisi bugiin
itibardan diismiis olabilir. Bir zamanlar nefretle karsilanirken cagimiz-
‘da hos gﬁriileh davramsglar_eksik degildir. Sanat ve edebiyatta binlerce
yil Oncesinden degil, birkag nesilden beri ne kadar gelismeler vukubul-
dugunu tekrara hacet yoktur.

Ancak hemen belirtelim ki, biitiin bu degismeler, bagkalagmalar
kiiltiirlerin derinliklerine inemez, hi¢ bir dig tesir bir kiiltiiriin temelle-
rini sarsamaz, zedeleyemez. Eger yeni tutumlar ve mefhumlar eskiyi ta-
mamiyle temizleyip yerini alsaydi, “kadim ve devaml’” bir ictimai ger-
cek olarak kiiltiir'den bahsetmek hicbir zaman miimkiin olmazdi. Dinler
cesitli bolgeler ve topluluklara gore sekil ve hattd bazan kismi muhteva
degisikligine ugrarlarsa da asli hiiviyetlerinden birgey kaybetmezler.

_ Protestanhk, Calvin'cilik, anglikan klisesi ve bilyilk reform devreleri
gibi koklii inkiléplara ragmen hristiyanlik; siilik, haricP’lik ve bilylik
imamlar'in ictihad hareketlerinden sonra islimiyet kendi mensuplarina
yon verici birer iman sistemi olarak devam etmektedirler. Bugiinkii tiirk-
ce ile 1200 yil 6nceki Orhun kitabelerinde okudugumuz Gok-Tiirk dili
~arasinda cok farklar husule gelmistir, fakat her ikisi de tiirkeedir, Tiirk-
lerin milli dili hiiviyetindedir. Orf ve &det, ahlék ve sanat sahasinda da
her millet kendi hususiyetlerini korumaktadir.

Iste yiizde kalan, esasa dokunmayan bu degisikliklerin altinda, be-
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reketli bir toprak veya tiikenmiz bir kudret kaynag: gibi, feyizlerini iize-
rine eklenen yeni kiymetlere sirayet ettirerek onlari kendi karakteri icin-
de eriten bu temel unsurlar kiiltiirlerin, izalesi imkénsiz damgalaridir.
Topluluklara gahsiyet veren, onlari millet héline getiren bu orijinal dam-
. galardir. Bunlar milli kiiltiirlerin prensipleridir. B

Milli kiiltiir prensipleri ¢ok hassas organlara benzer; biinyesine so-
kulmak istenen teldkki ve davramglari daima kontrol etmek hassasina
sahiptir. Herhangi bir yenilik kendi tabiatina uygun gelirse onu benim-
ser, aykiri temayiil tasiyanlar: reddeder. Milli kiiltiirlerdeki bu tasfiye is-
tidadim, millet cogunlugunun bir takim yeni tutumlar, felsefi ve filkri
telkinler kargisinda huzursuzluk duymasmdan, onlari yadirgamasindan,
bir kismim ziippelik saymasi, bir kismindan da tiksinti hissetmesinden
anlamak miimkiindiir. :

Kiiltiir'iin esaslarim1 bdylece acikladiktan sonra, bazm “6zel” kiiltiir
goriiglerine gelelim. Memleketimizde arasira “Dogmatik kiiltiir’den,
“Hiimanistik kiiltlir”den, hatta bir “Komiin kiiltiirii”nden bahsedildigi
bilinir. Iddiaya gore, bir dogmatik kiiltiir vardir ki, akideleri ile vicdan-
lara hiikmeder, din otoritesinin insafsiz yumrugu altindadir. Bir hiima-
nistik kiiltiir vardir ki, vicdanlara bagisladig1 hiirriyetin ferahhgi icin-
de her tiirlii medeni terakkiye aciktir. Bir de komiin kiiltiirii vardir,
“sif bilinci” iizerine kurulu ideolojiye dayanir.

Bu sekilde simiflandirilabilecek hi¢ bir kiiltiir tipinin mevcut bulun-
madigim bagtan beri verdigimiz izahat gostermigtir samriz.

'~ Dogmatik kiiltiir olmaz, ciinkii. kiiltiir, din degildir. Din ancak kiil-
_ tiiriin baghca unsurlarindan biridir. Kald:1 ki, dinler insanlik tarihinin
egitlik ve hiirriyet ddvasinda biiyiik hizmet ifa etmistir. Onun bile as-
linda donmus degerlerden ibaret bulunmadigini belirtmege calistik. Hii- .
manistlik kiiltiir olmaz, ciinkii Antikcag (eski Yunan ve Roma) fikir ve -
sanat mahsiillerini 6grenme vasitasiyle, 16. yiizyilda, yeniden canlan-
maya bir vesile hareketinin adi olan bu tibir artik bir kiiltiir degil, Ba-
tih milletlerin ortak teldkkilerini ifadeye yarar bir “medeniyet” terimi-
'dir. Komiin Kkiiltiirii (veya komiinist kiiltiir) e gelince, varhiklar: ancak _
milli kiiltiirlerinin yasamasina bagh millet birliklerini “smuf bilinei” yolu
ile kundaklamaga cahstiginda ve tamamen ideolojik (yani uydurma) bir
temele dayandiginda kimsenin siiphesi kalmayan ve yikicihig: ile tam-
aksi kutupta yer alan bu acaip “gbriis”tin nasil olup da kiiltiir mefhumu
ile yan yana getirilebildigine sagmamak miimkiin degildir.

Kiiltiir milletlerin ve netice itibariyle insanhigin sagduyusu, zekési,
kabiliyet ve gayretinin zaferidir.
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