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HAMDULLAH SUPHI TANRIﬁVER’ﬁE-
MILLIYET FiKRI VE MILLIVETCILIK MEFKORESI

Prof. Necati Akder

“Kanunlarla yikilan miiesseseler hakikatte yikilmamistir.
Kanunlarla teessiis eden miiesseseler hakikatte tesis edil-
memistir, Miiesseseler kalplerin icinde ne vakit yilalirsa,
o zaman yikilmistir. Milesseseler ne vaklt kalplerde 1st1-
natgah bulursa, o zaman tesis edilmistir”

— Hamdullah Suphi Tannéver —

Hamdullah Suphi Temnéver'in iifiliyle biiyiik bir devrin iistiine kapan-
mas1 mukadder olan kapmin arahd biraz daha daralmistir. Bu devrin karak-
teristigi mesrutiyet inkilébim cumhuriyete ulastiran milliyetcilik cereyamnda
temyiz olunabilir. Siiphesiz milliyetcili§in cumhuriyeti hazirliyan mesrutiyet
devrine inhisar ettirilmesi vé&rit olamaz.. Mesrutiyet inkiléb: iki safhalidir. Bi-
rincisi 1876-1877'dedir; fakat uzun siirmemistir. Ikincisi, birincisini sona erdi-
ren otokratik darbenin tepkisi olarak, 1908-1909'da basgleayip 11 Nisan 1920'de
tasfiyeye ugramighir. Milliyetgilik dé&vési kismen birinci megrutiyetin
ikincisine bir emcneti sayilabilir Bu dévé ilkin tam bir {tirklik ve
tirkgiiliik suuruna dayanmamghr. Turklik ve tiirkgiilitk suuru Ahmet Vefik
Paga, Siileyman Paga gibi biiyiik onciilerinde bilhassa, filolojik ve historik bir
ilmi vasif arzetmistir. Yeni Osmanhlarin milliyetciligi tiirklitk suurunu hane-
danda tesahhus ettiren bir hususiyete méliktir. Onun genis edebi bir heye-
canla halka mal edilmesini hedefliyen tesebbiis Mehmet Emin Yurdakul'da
goze garpar. Yurdakul'un (Tiirk Sazi) filolojik ve tarihi arastrmalar, t&bir
caizse, fikir schasindan mefkiire schasina gegirmistir.

Bununla beraber Mehmet Emin Yurdakul'un edebiyata sokmus oldudu
mefkfire, asil ikinci mesrutiyet inkilébinda fikri cigeklenme merhalesine ula-
sarak devletin kiiltiir siyasetini tesiri alina almishr. O bakimden Ziya Gok-
alp'in felsefi faaliyetine genis pay ayirmak mecburiyetindeyiz. Ikinci mesru-
tiyet devrini agan 1908 Temmuz ihtildli Osmanh Imparatorlugunu, kenarma
itilmis oldugu, ucurumdan geriye gekmistir, Cesitli sebepler arasinda ingiliz
ve rus imparatorlarinin Reval miilékatt aydin efkén umumiyesini heyecana
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getirince Rumeli'deki kaynasma siddetli bir patlamaya varmug, fkinci Abdiil-
hamit 1876 Anayasasim iade etmeye zorlanmighr.

1908-1918 hé&diselerinin on yillik biléngosu, ¢ kit'aya yayilms impara-
torlugun tasfiyesi suretinde &zetlenebilir. 1918 Ekiminde kararan memleket
ufuklar:, 19 Mayis 1919 fecriyle tekrar afarmadidn takdirde Ikinci Mesrutiyet
devrine verilecek mémé& ancak korkung olabilirdi. 19 May:s 1919 yeni baslan-

" gighr. Tarihi doniim noktalammin ehemmiyeti inkér gotiirmez. Fakat bu ehem-
miyet, déniimden bahsolunduguna gére, 6nceki ve sonraki merhaleler birbi-
rine nisbet edilmeksizin t&yin olunamez. Ikinci mesrutiyet devrinde devletin
kiiltir siyasetine niifuz etmis olan milliyet fikri ve milliyetcilik mefkiiresi, cum-
huriyet devrinin siaridir ve geng Tiirkiye'nin schsiyetini t&yin etmistir. O hal-

de her iki devrin gahgan cepheleri gerisinde haiz bulundugu mchiyet ortak-
I ihmal olunmamak gerekir. Milliyet fikri ve milliyetcilik mefk{iresi mesru-
tivet ve cumhuriyet devirlerinin mahiyet ortakliqinda bir nevi agirhk merke-
7i sifatiyle miital&a olunabilir. Temmdver'in sesi her iki devirde de o fikir ve
mefkiire udruna yiikselmistir. Ondan dolay: bu devirlerin fikri profilinde bu
sesin, makale ve kitaplarina diismiis izleri itina ile tesbit edilmedikge kiiltiir
tarihimiz degerli bir 1g1k kaynagindan mahrum kalmig olacaktir, Biz bu ya-
zimiz ile, payimmiza isabet eden vazifeyi yerine getirmek istiyoruz.

;

Ikinci megrutiyet devri, birincisi 1908-1909'dan 1913 Ocak darbesine, ikin-

. cisi bu tarihten 11 Nisan 1920 ve kadar olmak iizere iki sathalidir. 1908-1909.

arasindaki dokuz aylik siire demokratik ve parlmanter idareye hazirlanma-
mig bir memleketin bas dondiiriicii sarsinfilara ugradifn bir devre olmustur.

Anayasanin iadesinden ikibuguk ay sonra 10 Ekimde Bulgaristan Prensligi

Osmanl himayesini reddederek krallhidim ilém etmis, Avusturya-Macaristan

Imparatorlugu evvelce muvakkat askerl isgal alina aldidi- Bosna-Hersek'i

kendi topraklarina katmig, 21 Ekimde Girit hiristiyanlart adanin Yunanistan’a,
cogunluk hakln adina, gegcirildigini bildirmiglerdir. 30 Aralik . giinii acilan

Mebusan Meclisi'nde lttihat ve Terakki‘'yve muhalif olanlar (Ahrar) unvemini

benimsiyerek Prens Sabahattin'in ménevi rehberlifivle rum mebuslan ara-

Jlanna almiglardir. Gazetelerde fikir hiirriyeti ve ilericilik iddiasiyle sahsiyat

" salgim memléketin ménevi ve chléki dederlerini tehdit eden bir diigiince ve

inan¢ anargisine vardirilmighir. 31 Meart (13 'Nisan 1909) gece yamsindan iki
saat sonra bir askeri irtic sokak cinayetleriyle Istembul’a dehset salmis, Me-

busan Meclisini basarak sugsuz insanlarnn bogazlenmasina yolagmig, milli

iradeyi felce ugratmigtir. Nihayet Selénik'ten gelen Hareket Ordusu sayesin-

de isyan bastirilmig ve Ikinci Abdiilhamit'in saltenatina son verilmistir, Anar-
si seklen bertaraf edilmis olmakla beraber viedanlardan kaldinlamadid igin,
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viléyetlere sigramishr. 1910 Nisaminda gikan Arnavutluk isyam sirasinda It-
tihat ve Terakki Partisinin baz mensuplarn muhdlefete gegerek Hiirriyet ve
itilaf partisini kurmuslardir. ftalyamin 1911 Nisamnda Trablusgarb’a saldir-
mas: dort Balkan devletinin Osmenh Imparatorlugunu vurmalanna zemin ha-
azirlamighr. Bu zemin, 1912 Martinda Osmanh Mebusan Meclisindeki rum, bul-
_gar, sirp mebuslann miizaharetiyle saglanmigtir. Balkan harbi Osmanh tari-
hinin mislini kaydetmedigi bir bozguna dédniince imparatorlugun prestiji yi-
Ialmighir. Bir ucu Adriyatik kiyilarinda ndbet tutan ordular, Cenap Sahabet-
tin'in benzetigiyle, siipriintii kiifesi gibi Catalca hathna dokiilmiiglerdir. Bii-
viik devletlerin Rumeli'yi, E_dj:ne dahil olmak iizere Bulgaristan, Sirbistan,
Karadag, ve aynca biitiin  adalarla, Yuncnistan'a peskes cekmeleri-
ne Saltanat Slirasi‘nca boyun egilmesi yeni bir ihtildle sebep olmus, lttihat
ve Terakki Peortisi Bab-1 Ali Baskimi'yla hiikimeti devirerek, iktidara gecmis-
tir. Ihtil&] Edirne ve Yoanya kalelerinin diismesini Snliyememistir. Fakat, altt
ay sonra Balkan devletlerinin zaptolunmug topraklan paylagamayarak kav-
gaya tutusmalar: Ittihat ve Terakki hiik{imetine Edirne'yi kurtarmak firsatim
kazendirmigtir. Yeni hiikGimet, Edirne'nin geri allnmasma razi olmayan In-
giltere'yve gédiis germek suretiyle, ispat ettigi gozpekligini ordu, maarif 1sla-
hatinda da gostermis, bu 1slahat iktisadi sahaya dodru genisgletilmigtir, Itti-
hat ve Terakki partisinin kesin h&kimiyetini ifade eden bu devre 1913 Ocak -
1918 Ekim arasinda bes yilhk muharebeler ve inkiléplar safhasidir. Ikinci
mesgrutiyet devrinin bu sathasinda sahit oldugumuz iktidar iradesi aydin bir
kavrayis, kararh bir davrams ile teeyyiit etmistir. Bu kavrayis ve davranisi
temellendiren faktér ittihat ve Terakki Partisi'nce de milliyet fikri ve milliyet-
cilik mefkfiresinin benimsenmis olmasidir. Daha once ittihat ve Terakki, Na-
mik Kemal ve arkadaslarimn Yeni Osmanlilik ideolojisiyle Ikinci Abdiilha-
mit'in islémeilik siyasetine baglenmighr. Partinin 1911 Seldmik kongresinde
umumi merkez heyetine secilmis olan Ziya Gokalp, yakin arkadaglarini ne
derece ikna etmis olursa olsun, umumi siyasete tesir edememigtir, Onun Se-
lémik'te «Geng Kalemler» dergisinde ortaya athd fikirler, sadece sirh bir
aydin ziimresini uyarmishr. Bu ziimrenin 6n safinda yiiksek tahsil gengligi
yer alir. Onun partideki niiffuzundan faydalanarak kurulmasmma delélet etti-
&i «Tiirk Yurdu» dergisi, Tip Fakiiltesi gevresinde kesinleserek, Istanbul Tiirk
Ocagi'min 18 Mart 1328 (31 Mart 1912) giinii agilmasim kolaylastirmighr, Bu-
nun ardisira Tiirk Yurdu Ocak’in yayin organi haline gelmistir.

. Iste, Hamdullah Suphi Tanndver'in canl faaliyet devri o devreye tesa-
riif eder. Onun bundan dnce 1909-1911 yillarinda beliren cehresi, «Annemin
. Derdi) gibi ince bir hassasiyete deldlet eden manzume ve giirleriyle, Serveti
Fiinun ve Fecri Al edebiyatlarinin renklerini yansitir. Tannéver bu manzu-
‘mesinde ictimai problemlere temas etmek kabiliyetinin isaretini vermistir. O
_ problemlerin arasinda umumiyetle kadin ve gocuk meselesi, derin gefkat ve
diisiince asaletinin vesikasidir. Nitekim 1912 tarih ve 71,99,131 numarali Hak
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Gazetesinde (Mesihatin Beyannamesi ve bizdeki Nisalik) bashgm tasiyan
makalesiyle bu sefkat ve asaletin destekledidi fikir ve mefkiireyi belirtmigtir.
Temnover, bagkanhi@ma secildigi Tirk Ocagi'nda bu igtimal meseleleri Gok-
alp'in felsefi gériisiine intibak ettirdikge daha sistemli bir pldna gegirmistir.
Tanriéver'de fikirle aksiyon, devaml bir tesaniidii haizdir. Bu vasif Tiirk Oca-
gi'mn dis yapisina da hékim olmustur. Tamndver Tiirk Ocagi'm, Sultench-
met'teki tek odadan Divamyolu’'nda bir binaya, oradan da Beyazit'taki konaga
tagimighir, Tiirk Ocadi'mn bu hareketliligi Tannéver'in sahsiyetiyle ilgilidir.
En miitevazi kdselerde bile onun berrak sesi, dinleyicilerinin gdniillerine tap-
taze bir ruh seyyalesi getirmig, herkese bir md&bet havas: teneffiis-ettirmig-
tir. Tannover, siirle hokikati birlegtiren, hakikatin siiri kadar, giirin hakika-
tini sezdiren bir hatip olarak, yalmiz aydin gencligin dedil, is adamlarmin,
halkin giivenini toplamigtir. ‘Onun diisiince ile duygu arasinda kurmus oldu-
du denge, makale ve konferanslarinin sabit mihveridir. Tiirk Yurdu'nda Ro-
manya yolculuguna dair yayinladign makale, mesrutiyetin ilk yillarim sar-
mig olan seyahat modas: vesilesiyle yapilmig bir tenkittir. (Delik kiremit) bas-
Likhh yazisi tecriibesiz idarecilerin savruk ve sathi zihniyetine vurulmus bir
nester darbesi mahiyetindedir. Onun (Ah anacigim) makalesinde biitiin bir
milletin feryadi duyulur. Bu makalede Tanndver, Selguk kiiltiir ve medeni-
yetinin harap manzarasini 6niimiize serer, Anadolu'daki tarihi haklanmiza,
devrilmis saraylann yildimmlarla yikilmis minarelerin, mine ve ziimriit ba-
harlarnimin, harap olmus cémilerin, tiirbelerin hiizniinii dile getirerek, dikka-
timizi ceker. Tiirklii&iin, gokten diismiis bir cam gibi nasil'parga parca ol-
mus, her parcast yabana ellere gegmis, hé&hralan iizerine karamliklar inmis
. oldugunu tasvir eder. Gériinen vatamin arkasmnda gériinmeyen vatamn mé-
nevi varhk ve dederleri dokiiliip gitmektedir. Anadolu'yu yiiziistii birakhnp
uzak diyarlara ehemmiyet verdiren kamiksamis idare zihniyeti Tiirkiin kendi
ihtiyag ve zaruretlerini kavramamakia devam ettikge bu feryat gok kubbe-
sinde dinmiyecektir. O siralarda Tamridver Istanbul Ogretmen Okulu, Istan-
bul Universitesi dersleri ve Tiirk Ocad konferanslariyle genclige, halka hep
bu hakikati anlatmada ugrasmishir. Universitede Halit Ziya Usakhigil'den
devralmis oldugu (Hikmet-i Bedayi) derslerini, selefinin fransiz dekorundan
siyinp Tiirk cercevesine sokmus, 6drencilerine yaptirdign tatbikat gezintile-
rinde, sehri bir bastan bir baga tanitarak, ameli ispatlarla biitiinlemigtir, Bir
yandan da Tiirk Yurdu Tiirk halkimin diigiinen beyni, Tiirk Ocad: da ¢arpan
kalbi haline gelmistir. Ordu, okullar ve iiniversite milliyet fikri ve milliyetcilik
mefkfiresi etrafinda biribirine kenetlenmigtir. Bu hiikmiin el ile dokunulabi-
lecek delili Birinci Diinya Harbi‘nin ilk giinlerinde Harbiye Nezareti'nin Tiirk
Ocagi'na gostermis oldugu ilgidir. Bir giin Baskumandan wvekili * En-
ver Pasa'nin daveti iizerine Nezarete giden Tamndver, su teklifle karsilagmig-
tir: Baskumandanhk Kafkasya'da yapilabilecek harekéhn ndzm fikirlerle
idare olunmak liizumunu takdir etmektedir. Bu sebeple Tiirk Ocadina kayit-

750 ' (14)



I subaylann isim ve sayilanm Sgrenmek zarureti belirmistir. Filhakika mil-
liyet fikri ve milliyet mefkiiresinin bir diigiince ve hayal fantezisi olmadigi Ca-
nakkale muharebeleri kadar diger cephelerde de tesbit olunmugtur, Tann-
dver'in lkdam Gazetesinde yaymnlanan (Canakkale) baghkls yaz serisi ibret
ve ifttharla okunacak misaller ihtiva eder. Tiirkiin Canakkale ve Kafkas'tan
baska Kandal, Irak, Hicaz, Yemek cephelerinde akillara durgunluk veren mii-
cadele azmi, fikir ve mefkfire tesaniidiiniin temellendirmis oldugu suur ve ha-
yat iradesinin mahiyet ve mémésim herkese tamtmishr. Tanndver, o giinlere
ait miigschadeleri arasinda, «Kafkas smrlan boyundanm Rahmi isminde» bir
gencin su intibalarim nakletmistir: «Gozlerimizin gorebildigi her yer bembe-
yaz karlarla ortiilii. Etrafta dag, tas, agag hicbir sey yok ki beyaz olmasin.
Yalmz ayn renkie kalan biz, bir dadin kenarindaki ince yoldan ilerliyorduk.
Zabit &nden seslendi: (Bgliik dur)! Hepimiz durduk. Onden zabit yiiksek ses-
le haylardi: (Asker, yolun alhnda karlann iistiine yazmlmis su yaziya bak)!
Okuduk, o 1ss1z daghklarda evvel gegenlerin vazdign bir yazi: (Yolumuz Kaf-
kas, Yurdumuz Turan)! Zabitin sesi titriyordu. Devam etti: (Evl&tlanm, eder
hepimiz bunu duyuyorsak biz muzafferizl) dedi. Gézlerimiz yasarmis, godsii-
miiz teessiirle gismig, o vé&si Tiirk &Glemini, yarin kurulmas: muhakkak olan
- Turemr diigiinerek evvelce gegen taburun, o yaziyr yazan kardeglerin yolun-
da devam ettik»!!

Turan tébiri, milliyet fikri ve milliyetcilik mefkiiresinin bir timsalidir, Bu
fikir ve mefkfire Ziya Gokalp'in «Geng Kalemlernle baslayip Tiirk Yurdu'nda
devam ettirmis oldugu ilmi ve edebi yayinlarinda bir leitmotiv teskil edegel-
mistir. Ziya Gokalp onu (Kizil Elma) imaji ile de senbollegtirmigtir. Her iki
methum da Tiirkiye'de Birinci Diinya Harbi'ni idare edenlerin (Kuvvet-Fikir)i
olmustur. «Orduda (Tiirk Sazi1), (Ey Tiirk Uyan), (Tan Sesleri) zabitlerimizin,
neferlerimizin yaminda bir siléh, bir kurgun gibi elzem bir sey mesabesinde-
dir, Onlara her yerde arkadaslik» etmigtir. Toplarin, sarapnellerin kasirgas:
gectikten, oliiler, yarahlar toplandikian sonra, sil&hlar» gahlinca, «zabitler,
kiictik zabitler, Anadolu'nun Tiirk cocuklarnm» toplayarak, onlara bu siirleri
okumuglardir®,

Harbeden bir millet ve ordularinin zafer iradesini yiiksek bir gerilim se-
viyesinde tutmak icin Kuvvet-Fikir tegkil etmis olan bu Turan ve Kizl Elma
tasavvurlar iki tirlii telékki edilmistir. Gokalp, 1914'de yayinlanmis olan
(K1z11 Elma) sindaki (Otiigen Ulkesi) baghikli manzumesinde o teldkkileri kar-
silastirmistir,. Gékalp bu manzumede (Oguz Han Yasasi) ugruna savas aga-
rak Turan hayalini gerceklestirmek iddiasimi giitmenin yanbshdina dikkati
gekmektedir. Hat&, hayal ile gercekligi ayiran mesafenin umursanmamasin-
dadir. Genglik hayal gagqidir. Fakat milli iradeyi temsil edenler gergekleri he-
saba katmakla miikelleftirler. Manzumede gergeklik suurunun miimessili du-
rumunda olan hakan Kizil Elma ve Turan tasavvurlanm geo-politik cerceve-
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ye inhisar ettirenlerin yamldiklanm agiklamis ve kiiltiir-politik gayelerin 6n
‘pléna konulmak vecibesini habirlatmistir. Boylece Birinci Diinya Harbinde
. milliyet fikri ve milliyetcilik mefkiiresi meselelerinin ulu orta geo-politik” bir
iitopi geklinde tervig edilmis oldugunu iddia etmek vakialara uymasa gerek-
tir. Osmonl Imparatorlufunu harbe siiriikleyen sebepler, giindelik gazete
edebiyat: seviyesinin iistiine, yahut eski parti hirs ve hinglanmn digina giki-
larak, ilmi zeminde t&yin edilmedikge objektif suura ulaghnlmis olamaz.
Cesitli arsiv vesikalan o devirde Imparatorlugu harp disi birakhrmak igin
Rusya ve miittefiklerine basg muimug, hatté Enver Paga’min Rus Digig-
leri Bakomhigma muhtemel bir alman taarruzuna kars: Balkanlam koru-
mak iizere ikiyiizbin kisilik bir Tiirk kuvvetini Rusya’nin emrine vermedi tek-
lif etmis oldugunu gdstermektedir®, Maalesef gayretler bosa gitmistir. Impa-
ratorlugun toprak biitiinliigiinii resmi bir tachhiitle kefaletlendirmek miim-
kiin olamamishr. Cemal Paga’min Paris ve Londra‘daki tegebbiisleri istiskal
edilmistir. Fransiz Disigleri Bakani, Osmanh Bahriye Nézinm kabul etmek ne-
zaketini bile esirgemigtir. Tek teminat Almanya ve miittefiklerinden gelmig-
tir. Rus ihtiraslanna kars: i.mpa:ratorlué'ru korumaga elverigli olacagina giive-
" nilen bir ittifak imzalenmistir, Halkin dis ve tirnagindan arbirarak topladign
paralarla Ingiltere'den alinmasima tevessiil edilmis harp gemileri hiikiimete
teslim olunmadign gibi, 8denen altinlar bloke edilmistir. Bu durum Osmanli.
Devleti hesabina Birinci Diinya Harbi'ne katihsin ménésim istiklal dévés: ola-
rak tefsir ettirmigtir. Askeri ve siyasi hedef, ne pahasina olursa olsun, Carhdin
miittefikleriyle baghhgim keserek, diston yardim almasim engellemek, udra-
tilacag yenilgilerin agirhg: altinda ¢Skmesini desteklemek suretinde tasar-
lanmis, o sayede imparatorlugun amansiz diismamnden kurtanlabilecegine
inamlmighr, Biitiin cepheler bu inancin telkin - ettigi . sayisiz fedakérhklara
sahne olmustur. Tiirk Devletlerinin asirlarca tegkildtlandinp savunmaya ug-
rashidr miislimon dodu halklar sémiirgelestirilmekten kurtanlmakla impare-
torluun emniyet alina sokulacadina giivenilmigtir. Temnover'in Canakkale
intibalarim tasvir eden sahrlarinda bu iimit ve gliven gok agk ifade olun-
maktadir: «Aksama dodru sirtlannda degirmenlerin kanat cevirdigi Kesan
tepesinden (Kisir Kaya) istikametinde yola gikhigimiz vakit, muharebeye, san
ve serefe giden sayisiz taburlarn hareketi yollan doldurmustu. Degirmen-
lerin riizgér aldih tepelerden taburlar akiyor, akiyor, uzun hatlar ile iki iig
defa kivrildikion sonra diizelip gidiyordu. Giines, bah yerlerine yaklagmgt.
Birdenbire, ovalann sessizligi icinde dalga dalga yiikselen bir tiirkii baslad.
Bu, deniz udultusu gibi her taraftan geliyordu. Oliime giden bu sayisiz geng
taburlar, binlerce gddiisten gqikan bir sesle, her tarafa duyuracak gibi hay-
kinyorlard:

Ben bayradima, yurduma kulum,
Diismana kalbim besler intikaml
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Biz heniiz yaklaghdimiz cam ormamlanna dodru parca parca yc:yﬂun bu
tiirkiiyii dinleyerek uzaklasirken yeni bir heves, bir heyecan hamlesi ile bir
bagka tiirkiiniin taburlardan yiikseldigini duyduk. Simdi onlar hep birden:

Yatagumiz tastan olsa, yorgamimiz yapraktan,
Vazgecmeyiz bu vatandan, biz bu kizil bayraktem,

sarkisina baglamiglardi! Aksamin hissi saatinde bu tiirkii ne derin bir surette
miiessirdin®,

Tannéver bu iman ve azmin ebediyete gegmek iizere olan cr{:'r;r yarali-
lara da hékim oldugunu kaydederek Giilhane hastanesinde konustugu Bur-
sali Nazif Efendinin bir séziinii anar. Tenndver'in, metanetine hayran kaldi-
g1 geng kahraman kendisine «topumuzun, tiifegjmizin atesi, baruttan gikan
bir ates dedil, diismanin gozlerini kamastiram, kor eden Tiirkliik atesi» oldugu-
nu sdylemistirl Nihayet harbin iiglincii yili dolmada baglarken Osmanli Im-
paratorlugu hedefine erigmistir. Carlik rejimi 1917 ihtildliyle yikilmis, bolse-
vikler harbe devam eimekie direnen demokrat Kerenski hiik(imetini devire-
rek bansa yanagmiglardir. Ondan sonra Osmanlh devleti gerefsiz bir duruma
siiriiklenmemek icin harbe katlanmigtir. Fakat bu gaye elde edilememistir.
Galipler, vaadettikleri demokratik yeni diinya nizam adina ilén edil-
mis olan Wilson prensiplerini ayak altina almiglardir. Tannéver 1919 May:-
sinda Akdeniz vapuruyla, bin kadar 6grenci ve isci refakatinde, Hamburg'dan
Istanbul'a dénerken, Canakkale Bodazi'na yaklasinca, tébi ve sahit oldudu
hiiziin ve heyecam soyle anlatir: «Canakkale ufuklarinda vaten sahillerini
gordiim. Bodazdan igeri girerken oradaki sehitliklere hiirmet ve takdisimizi
.gostermek vazife idi. Vapurun arka giivertesinde gencleri igtimaa dévet et-
tim. Ulak bir hitabe ile diisiincelerimizi sdyledim. Hararet ve heyecanla be-
ni teyit ettiler. Bir taraftan vapur Bogaz'a yaklasiyor, diger taraftan miira-
caat’ ettiklerimiz Ingiliz zabitinden istizan etmeyi diisiindiiler. O da sadece
Istanbul'un isgal altinda oldudunu, icap ederse orada hesap verecegdimizi
ihtar etti. Fakat genclerin cogkun teessiirii bagkalarimin vehmini de siiriikle-
yip gétiirmeye kifayet etmisti. Vapur Bogaza girdi ve Canakkale sahillerine
dogru istikametini dedistirdi. Sesimizi sehitliklerden kolay isitilebilecegi bir
noktada durdu. Ben on ve arka giiverteler arasinda hitabemi irat ettim»®.

Bu hitabe sehitlerin ménevi huzurunda yeni bir iman tazelemesi ve bir
miicadele tachhiidiidiir. Tannover oradaki arkadaslar adina yenilgiye kat-
lanmamn acsmm dile getirerek duyduklarn utancar belirtmigtir: «Siz, demigtir,
gozlerinizi, Tiirk vatanina kazandirdiimz emsalsiz bir zafer iizerine kapadi-
mz. Giinahkér olan bizleriz. Biz, kazandiginiz zaferi hitama erdirmeyi bilme-
yenler, giinahkémz, miicrimiz». Seyrettikleri manzaranin en aa ve acikh ta-
rafi, «kars: sahillerde, sira sira dizilmis Ingiliz gadirlan» dir. «Diinyay: iistii-
miize saldirtarak, nihayet muvaffak olmay: bilen magliiplonmz, azémet ve
. mehabetinizin huzurunda, sehit ruhlanmzin temasasina asla layik olmayan
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kiistah bir levha tegkil etmiglersdir. Fakat bu bdyle devam etmiyecektir. Tiirk
milleti gehitlerine minnettardir, onlarin eserini mutlaka tamamlayacaktr. Ta-
rihi boyunca halkg: kalmig ve vaadedilen demokratik diinya nizami hesabina
sil&hlarin birakmig olan Tiirk milleti ugrunda harbetmis oldudu ‘esir millet-
lere hiirriyet ve istikl&l czminin Srnegini verecektir. Bu karar, Tannéver'in di-
linde sehitlere bir minnetdarhik ifadesidir. ‘Onlann huzurunda el baglayanlar
anavatana karsi vazifelerini yaparak borclarim deyeceklerdir: «lsitiniz... isi-
tiniz. Umitsiz degiliz... Ciinkii, sizin gibi sehitleri olan bir milletin evl&diyiz...
Inamimz, t& icimizden duyarak size soyliiyoruz. Sizin muzaffer gehitliklerinizi
esir bir vatanin topraklam kugatmayacakihr. Bedbaht Tiirk vatcmnin ufuklan
iizerinde bir giin bir hayir sabahi1 dodarsa, biliniz ki o sabah, sizin geng ve
Inzil kamlarimzin, cosa cosa aktifi bu ufuklomn iizerinde tulfi edecektir... Be-
nim lisammda, kadin ve erkek, biitiin muztarip kardeslerimizin lisam birle-
serek soyliiyorum: Vazifemize gidiyoruz... Size 1&yik olmaga calisacadz»®!
Temmnover'in Istanbul’da sahit oldugu vak'alar korkungtur. Fakat aym za-
manda yeni bir mucizenin pamliilarn karanbk ufuklan aydmnlaimaga bagla-
mighir, Anadolu yer yer ayaklenmigtir. Tannéver'in Istanbul Mebusan Meclisi-
nin gizli oturumunda soyledigi gibi, «dagimk siiriiye yolgosterecek coban
yildizi, milli bir iimit halinde Anadolu topraklarimin iizerinde vyiikselmigtir.
Bir aksam Tannover kendisini tevkif etmek igin her tarafi tarayan yerli ve ya-
baner polislere izini kaybettirerek bir arkadasina siginir. Sabaha dogru Us-
kiidar'a geger, bir araba ile gehirden uzaklasir. Samandiraya yaklasirken
arabamn duraklamasindan faydalanarak bir sirhin distiine gikar, ve Istambulu
gozleriyle arar. Arhk sehir, ufkun iistiinde minarelerle {irperen, kubbelerle
dalgalanan masmavi bir riiyaya benzemektedir. Istanbul «sesleri kendisine.
gelmeyecek kadar uzakia» dir. Tannéver kalbinde diigiimlenen bir suali zih-
ninden gegirir: «Tekrar avdet edebilecek miyim? Onun sokaklarn icinde bir
daha dolasmak bana nasip olacak mi? Yoksa... yoksa... bu ayrilis, geri doniil-
meyen bir yolculugun basglangicl olmasin”. O zaman yakin tarih hahzasinda
canlamir; ve diigiincesi bir h&tira ile simseklenir. Bu ne yaman bir talihtir.
Babast Mora'dan gdgmiistiir, kendisi Istenbul'dan gégmektedir. 1919 bahar-
nin ihtil&lleri «Anadolu’'nun her tarafinda vatan miidafaasinin karsisina bir
hiyanet halinde» gikmishir, ve son iimidi bogmak igin, tiirlii kiliga biiriinerek,
diigman emellerine hizmet etmektedir. Taraf taraf tutusturulmus yengilar An-
kara'y:i ates dalgalamyla sarmishir. Ankara’da Biiyiik Millet Meclisinin agil-
dig1 giin mekiep siralanndan bagka oturulacak yer yoktur, «Yabana ve iyi
goren bir gdz» orada bulunanlarin «biribirine sokulmug, biribirine siginmig»
adamlara benzediklerini farketmekte giiciililk cekmeyecektir. Baskan secimi-
ne gecilince herkes, tek kelime konusmaksizin, ayni isimde birlesmistir. Pek
az1 Mustafa Kemal'i sahsen tamyabilmigtir. Otekiler onu sadece hisleriyle bil-
mektedirler. Hepsi «Anadolu yollarinda, geceleri yildizlara bakanlar gibi,
onun ismine bakaraky yiiriimiislerdir; ve Mustafa Kemal «&z& adedinden bir
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eksik reyle» baskan segilince derin bir sessizlik Meclis'in iistiine inmistir. O
&m1 tesbit eden satirlaninda bize bu sessizligi anlahr: «Bu sessizlik, der, igine
diigen geyleri irileten, biiyiiten, durgun ve berrak bir su gibi idi. Bu sessizlik,
kiirsiiye gikami, bagkalarmdan ayiran, biiyiilten bir kuvvet ve mé&ndda idi.
Yavas adimlarla, yere ancak dokunuyormus gibi, basamaklarn birer birer
qikti. Bu cikis onu, dort tarafll ucurumlarla aynlms, bas déndiiriicii bir nokta-
ya dogru gotiiriiyordu. Bu cikis onu, etrafinda kursunlarnn ishk caldign, ates
ve kasirga udrad: bir yere gotiiriip dikecekti. Bu gikig belki harap bir vatan
iistiinde son kahramanmin aradidn son seref ve namus yolu, oliim yolu idi. Bel-
ki de bu gikig, kat kat safaklara dalarak, ebedi bir hayata dogru bir yiikse-
listi. Memleketin uzak, yakin biitiin yollarindan, onun davetine kosup gelen-
ler, karsimizda kudretlerini daha biisbiitiin ifsa etmemis bu genc adama, bir
sirra, bir muammaya, giizel bir iimide bakar gibi bakiyorlardi. Icindeki dii-
siinceleri s6ylemeyen, daima onlan arkada ve uzakta tutan iki durgun mavi
gozle o da bize bakh. Gok derinligi gibi bombog bakan bu iki g6z, gok derin-
ligi gibi hafa ile dolu idi. Son biiyiik muharebenin dumanlarn, atesleri icin-
den o, bir memleket zaferiyle dedil, fakat muhakkak ki, sahsi bir zaferle gik-
mighti. Millet kiirsiisiiniin iistiinde, ayakia dururken, o, kendi zaferinin iginde
goriiniiyordu. Her nesi varsa enkaz haline gegmis bir memlekette, belki o,
tarihin bize bahsettidgi, iginden nida duyan, ruhuna sir karigmig, nédir adam-
lardan biri idi. Bu dakikadan itibaren Oniimiizde yiiriiyecek olan bu genc
adam, azlikla, fakirle, mazlumluk ve maglibiyetle ittifak etmigti. Bu dakika-
dan itibaren her taraftan gelen tehditlerin, tehlikelerin gevresinde kaynayip
calkendidn bu kiirsii iistiinde, onun ruhu, boralara kars: kenatlarimi beyaz
simsgekler gibi agan bir deniz kusu, bir firhna kusu gibi duracakti»®!

Nitekim &yle olmusgtur. Milis kuvvetlerinin muntazam askeri tegkil&ta gev-
rilmesine imkén hasil olunca Kuva-y1 Milliye hareketini sahsi ihtiras ve seka-
vet zevkine istismar ettirmek yolunu tutmus baz elebasilar, «at iistiinde bir
gerkes husimeti» ihdas etmiglerdir. Bu, Tanncver'e gore, miistakbel Tiirk ne-
sillerinin unutmamakla miikellef oldugu bir derstir. Gergek milliyet fikri ve
milliyetcilik mefkfiresi ferdl menfaat kaygilarimn, tahakkiim iddialarimin iis-
tiinde kalmay: bilen ruh asaletine dayamr. Ruh asaleti Tiirk kiiltiiriiniin, halk
vicdaminda asla yipranmamis olarak devam eden, bir vasfidir. Tanndver o
bakimdan getecilik zihniyetiyle hakiki asker gahsiyyetinin mukayesesini yap-
mak iizere bir h&hrasimi nakletmistir: «Bir aksam saati, demektedir, cepheye
hareket eden bazi dostlarimin tegyii icin istasyona inmistim. Vagonlar sira ile
dizilmis duruyordu. Bir nefer kalabaligh etrafi isgal etmisti. Yiik vagonlarimin
her iki taraften kapilar agik duruyor ve bu agk kapilardan kars: sirtlarda ba-

tan giinesin son kzlhid goriiniiyordu. 'O aksam gozlerimin gordiigii bir seyi
' size simdi anlatiyorum. Bu acik vagonlardan birinin iginde kuva-y:1 milliyeden
iki adam kars: karsiya oturmuslar, siselerini kaldinyorlar ve garbin kizilhis: iis-
tiinde hareket eden iki gdlge hdlinde, iciyorlardi. Binlerce kiginin gozii &niin-
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de, gliya asker olan ve gliya cepheye hareket eden bu iki mechul adamin,
bir ates perdesi iizerinde hareket eden kollarini, agizlanna bosalthklan sise-
leri, benimle beraber, omuzuma dokunacak kadar bana yakin duran bir or-
du neferi de seyrediyordu. Yamimdaki nefer, Tiirk Devletinin Anadolu’da bin
seneye yakin bir zamandan beri namusuna, faziletine, civanmertligine, fera-
gatine istinat ederek yasadign askerlik ocagimizin neferi idi. Cepheye ige ige
giden sarhoglar ise, koyunlarinda kadinlarin ziynet altinlan, ceplerinde ¢a-
hnmis paralar, heybelerinde dile sandiklanindan zorla alinmig gamasirlar
gezdiren haydutlardi. Ben karsimdaki iki golgeyi kendi gozlerimle degil, ya-
mmdaki ordu neferinin gézleriyle seyrediyordum, ben onun derisi iginde idim.
Giinlerce ag¢ kaldikian sonra, refah icindeki gehirlerden bir lokma ekmek is-
temeksizin gecen, aylarca tiitiinden mahrum kaldiktan sonra, rastgeldigi ada-
ma rica yoluyla olsun, elini uzatmayan, kadinlann israf ile mebzul oldugu
yerde, en ufak ihtiras taskinhidn géstermeyen, biitiin Asya yollarim, t& Avru-
pa cortalanna kadar emsalsiz kahramanlhiginin mendkibr ile- dolduran ordu-
muzun neferi, karsisindaki sarhoslara hayretle, istikrahla bakiyordu. Tiirki-
yve Biiyiik Millet Meclisi'nin istinatgéh1 bu neferdir. Tiirk vatcnminin bekgisi bu
neferdir ve onun zabitidirs®.
Milli kiiltiir o neferi bu seviyeye erigtirmis olan ta:n.h.l ve xgh.mai tecriibe-
lerin mahsilii ve muhassilasidir. Bu hazineye tascrruf ve onun gahsiyetinde
temsil etmeyen bir kimsenin o tarih ve kiiltiirle hicbhir scmimi miinasebeti yok-
-tur. Milliyet fikir ve milliyetcilik mefkiiresinin Tiirkliik ve Tiirkeiilik bakimin-
dan mahiyet ve ménés: Tiirk tarih ve kiiltiiriine 1&y1k olmak meziyetini ispat
etmek iktidanindadir. Imdi Tiirkliik Olgiisiinde milliyet fikri ve milliyetcilik
" mefkdresi fiill bir gerceklik ve fillen gerceklestiricilik meselesidir. Kuva-y1
milliye devrinde ve kuva-y1 milliye saflannda basarilmis olan hizmetler el-
bette hafifsenemez. Ancak «memleketin her kuvvetten yardim cramada muh-
tac oldugu bir zamanda, kendilerinden hayir umulan kuva-yi milliye - siik-
ranla kaydedelim ki, umumiyet itibariyle dedil, fakat kismen - tereddi etmis
ve hallan basina, diger feldketlere munzam bir yeni bel& gibi musallat ol-
mustur. Tahsilleri, terbiyeleri yiiksek bir fikir yolunda, biitiin sahsi emelleri
feda ettirecek bir kiymet ve liyakatte olmayanlar, ellerine gegen iktidan der-
hal suiistim&l eder ve belli basgh bir &fet, bir miisibet mahiyetini alirlar»®.
 Tiirk milleti Anadolu Miicadelesinin ates tecriibesinde karakter imtiham
vermigtir. Bozgunculuk miistahak oldugu darbeyi yemis, geteci zihniyeti ordu
disiplinine ve ahl&k nizamina yerini birakmis, dig cephede girisilecek yeni ha-
reketleri zafere gotiirmesi mukadder i¢ cephe saglamlastinlmigtir. Bir milletin
hayat ve istikbali bakimindan ig cepheye atfolunmak gereken ehemmiyeti
Atatiirk'iin biiyiik nutkunda okuyoruz: «Aslolan, dahili cephedir. Bu cephe’
biitiin memleketin, biitiin milletin viicuda getirdigi cephedir. Dahili cephe,
dogrudan dodruya ordunun diisman karsisindaki miiselldh cephesidir. Bu
cephe sarsilabilir, dedigebilir, magliip olabilir, Fakat, bu hal higbir vakit bir
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' memleketi, bir milleti mahvedemez. Mithim olan, Memleketi temelinden yikan,

milleti esir ettiren dahili cephenin sukutudur». Kuva-y1 milliye devrinde Tiir-

kiye'nin dcahili cephesini yikmak igin yapilan tesebbiisler t& Sivas Kongre-

sinde baslamighr. Atatiirk’ten Sdreniyoruz ki, 4 Eylil 1920'de, arkadaslarimin
miizaharetiyle Igisleri Bakemh@mna getirilmis olan Tokat Milletvekili Nézim
Bey bu vazifeyi milli birlik ve devlet istiklali aleyhine kéotiiye kullanmak is-
tidadinda oldugunu daha dnce agiga vurmusgtur. Sivas kongresinde Atatiirk’e
gonderdigi «safsatalarla méli» mektuplarninda memleketi Sovyet ornegine
uygun bir rejime sokarak sdzde sosyal adaleti gergeklestirmek iddiasim giit-
miigtiir. Daha sonra Ankara’ya gelince, «hergiin yeni yeni siyasi faaliyet-
ler» e koyularak hedefine ulasmay: denemigtir. Atatiirk bu durumu goktan *
kavramg oldugu igin Nézim Bey'in, igisleri bakam sifatiyla kendisini ziyaret
etmesine muvaiakat etmeyerek istifa eylemesini sakimilmaz hale getirmigtir.
i¢'cephenin yikilmasina malolacak en biiyiik tehlike Millet Meclisini, ordu ve
viiksek tahsil gencligini inhilal ettirecek sinsi oyunlarin vaktinde onlenme-
mesidir. Bilhassa «Meclislerle idare olunan memleketlerde en miihim cihet,
bazi mebuslarin ecnebi nam ve hesabina galinmig ve satin alinmig olmalari-
dir. Millet meclislerine kadar dahil olmak yolunu bulabilen vatamsizlara tesa-
diif etmek miisteb’ad olamayacagina (uzaksenamiyacagina), tarihin bu bab-

daki misalleriyle hiikmetmek zaruridir. Bunun igin millet, vekillerini intihap

- ederken ¢ok dikkatli ve kiskang olmahdir. Milletin hatdédan siyaneti (korun-

masi) igin yegéme sélim gare, efkér ve ef'aliyle milletin itimadina mazhar ol-
mus siyasi bir firkanin intihapta millete delélet etmesidir. Alelumfim efrada
milletin, namzetliklerini ortaya atan her sahis hakkinda medér: hiikmola-

-cak mevsiik malfimata ve musip (isabetli) reye malik bulunacagim kabul et-

mek nazari olarak farzolunsa bile, bunun mahz-1 hakikat olmadidi, tecriibe-
lerin tecriibeleriyle gayr-1 kabil-i inkér bir bedahet olmusgtur»©!

IL

Mesgrutiyet devrinin 1913-1918 arasindaki bes yilhk ikinci sathasinda sag-
lam bir i¢ cephe kurmak- zaruretinin nasil takdir edilmis oldugunu biliyo-
ruz. Fakat bir zarureti takdir etmek ile tatmin etmek ayni mahiyette olmayan
iki farkh ameliyedir. O devrin sathalarinda géze carpan ikilik bas vurmus
oldugu hal tarzinda da belirmistir. Rahmetli Prof. Mehmet Emin Erisirgil'in Zi-

-ya Gokalp'a dair kitabinda bu durumea temas edilmigtir. Onun anlathdina gé-

re Tiirk Ocagi'nda milliyet fikri ve milliyetcilik metkiiresi Gkalp ve muariz-
lan tarafindan, biribirine zit istikametlere yoneltilmigtir. Bu zithik bilhassa dil
ve milliyet mefhumlaninin tarifinde temyiz olunabilir. Dil tel&kkisindeki ayri-
Iik-Fuat Raif ve arkadaslarnin tasfiyeciliginden qikmighr. Milliyet anlayisin-
daki ayrihik Yusuf Akcora’min antropolojiko-filolojik goriisiinden ileri gelmig-
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tir. Boylece iki cereyan, filoloji ve antropolojinin ortaklaghnldig: zeminde, bi-
ribirini desteklemistir. Fuat Raif'in iddiasinca Tiirk dili orta gaga mahsus bir
dini beynelmileliyyet olan iimmet medeniyetinin kendisine musallat ettigi
arapca ve farsga kelimelerden kurtamlmahidir. Fakat bu tasfiye Bati Medeni-
yetinin Tiirkceye sizdirdith kelimelere de siimullendirilmek gerekir. Yusuf Ak-
coramin kanaatince bir millet her seyden evvel maddi bir toplulukiur. Zira
beseriyetin hayahm idare eden kuvvetler maddi kuvvetlerdir. O bakimdan
iktisadi materyalism evrensel bir vakiaya tekabiil etmektedir. Karl Marx onu
XK. asir Avrupasimin biinyesinde kesfederek yeni bir diinya nizami hesabina
degerlendirmistir. Bu hususta zamam kadar gevresine tébi oldudu muhak-
kakhr. Marx'm mensup bulundugu alman cemiyetinde fizik ve fizyolojik ma-
teryalism en kesin ifadesine ulastinlarak (insan ne yerse odur — der Mensch
ist, was er isst) hiikmiine varilmigtr. Yusuf Akgora bu hiikme kahldigi igin
«Cemiyet-i beseriyenin menbm tekdmiiliinii mide'de» aramakla hat& edil-
mis olmayacagini one siirmiig, Ziya Gokalp'in siyasi iktisadi, sosyolojinin
«bir fasl-1 mahsusu gibi» miitaléa etmesini tenkit eylemistir. Yalniz, Yusuf
Bkcora'ya gore, iktisadi faktor cemiyet ve tarih h&diselerinin izahinda mut-
lak sebep ittihaz olunameaz. Zira bu faktdr onu verimlendiren irk faktdriiniin
tabiidir. Milliyet fikri ve milliyetcilik mefkiiresinde iktisadi faktdriin ehemmi-
vetli azimsanmak asla caiz olmamakla beraber, milli hayat ve menfaatin n&-
zim1 olan antropolojik sartlar temel sayilmahdir.

Boylece Akgora Ziyva Gokalp'in kiiltiir mefhumuna irktan daha biiyiik
‘bir deger atfetmesini felsefl idealisminin neticesi suretinde tefsir ederek onu
Fichte'ye benzetmighr. Zira, «Fichte de, Gokalp gibi, iktisada miiteallik me-
seleleri akli, felsefi muhakemelerle halle cahsmighr. Fichte'nin felsefi siste-
minde idealist bir iktisat fash vardir. Bu sistemde ferdin menfaati, hukuku fe-
da olunmus, her fayda, her hak cemiyete verilmistir. Bu cihetle Fichte ken-
dine gére bir idedlist - sosyalisttirs. G8kalp'in cemiyetciligi de milli bir sos-
yalism tazammun eder. Hatt& bu sosyalism «tasavvufi (mystique) bir ishlahla
soylenen (Fen& fil cem'iyye = cemiyette f&mi olmak) fikrine» dayandinilmig
olmas: bakimindan «sosyalismin miintehasina» gotiiriilmiigtiir. Fakat «Ziya
Bey bugiin en ziyade yaygin ve muteber olan ve sélikleri tarafinden ilmi di-
ve iddia olunan Marxin sosyalism ve komiinismine muarz ve muhaliftir. Clin-
kii Marx'in mektebi, idealist bir mebde'den dedil, Smith ve muakkipleri gibi
materyalist bir mebde’den inkisaf etmistir*’. Oysa ki klasik iktisadin devam
olmak mevkiinde bulunan marxismle basanli bir miicadeleye girismenin
miisbet garti, ekonomik fakttrii felsefi idealismle simrlamaksizn degerlen-
dirmektir!

Yusuf Akcora’nin Gokalp'e felsefi idealism izafe etmesi, hic de isabetli
bir teshis sayilamaz. Gokalp'in idealismi, kendisinin agk ifadesiyle «ictimal
-mefkiirecilik» tir. Igtimai mefkiirecilik, onun ilmi ihtisas1 olan sosyolojiye nis-
betle, sosyolojik idealism suretinde vasiflandirilmak gerekir. Bu iki mefhu-
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mun felsefi idealism ile mahiyet ortakhid yoktur. Sosyal hédiseler felsefi mef-
humlar olmadig gibi sosyoloji de bir felsefe disiplini degildir. Marxism de,
kendi payina ictimal bir mefkireciliktir. Marx, ictimal mefkfreciligini tarihi
materyalisme bagh bir iktisadi sosyalism ile birlegtirmigtir. Haddi zatinde Yu-
suf Akgora, bu iktisadi sosyolojiye miisbet zibniyet Slciisiiyle yaklasmak du-
rumuna ragmen, onun metafizik temayiiliine de katlmighir. Ancak bu katilis-
ta biinyevi bir caigma gizlidir. Bu ¢ahsma materyalismin fiziko-ekonomik ve
antropolojiko-historik cepheleri arasindadir. Birincisinin ekonomik faktorii
cntropolojik vé&kalara h&kim teldkki etmesine kargihk, ikincisi antropolojik
faktore ekonomik hédiselerin yaratict ve yonetici sebebi olmak imtiyazim
atfeylemektedir. Halbuki Gokalp, ictimal izah tarzinda her tirlii inhisaralin
reddetmigtir. Iktisadi materyalismin ne sosyalist, ne de kapitalist cephesine
iltifat etmistir. Prof. Mehmet Emin Erigirgil'e gore Yusuf Akgora’nin iktisadi
materyalisminde, Rusya Tiirklerinin Tiirkiye Tiirklerinden iistin olduklanna
dair besledigi konaat gizli bir deder hitkmii ihtiva eylemektedir. Yusuf Ak-
gora «Kazanda, surada burada bes on biiyiik Tiirk tGciri yetistigi halde, ay-
n1 surette Osmanl fmparcrtoriu{:';undc: muvaffak olmus Tiirk t&ceiri yetisme-
mis olmasi» ni1 «rusyali tiirklerin medeniyetce Osmanlh Tiirklerinden iistiin ve
onlara» rehberlik etmek hakkim haiz bulunduklarina delil ittthaz etmigtir.
Aym: deger hiikmiiniin tesiriyle «dil meselesinde Istambul sivesinin iistiin» ta-
ninmasina itiraz ederek, «eger Tiirkler arasinda miisterek bir sive kabul edi-
. lecekse, biitiin arapca, farsga kelimelerin» ahlip, Osmaenli Tiirklerince «ali-
silmis olsun veya olmasin» biitiin tiirk lehcelerinden kokler alinmasi» m tavsi-
ye etmigtir'®, Bu tavsiye Cumhuriyet devrinde Prof. Sadri Maksudi Arsaln
Tiirk Dili Igin adh kitabi ve gesitli makalelerle teyid olunmustur.

Hamdullah Suphi Tannover'in tarihi faaliyeti, zit cereyanlan uzlashirmak
cehdinde toplamir. Bu cehit Megrutiyet devrinde oldugu gibi Cumhuriyet dev-
rinde de dil ve itk tasfiveciligini gerceklere intibak ettirmek suretiyle i&dil
eylemeye yGneltilmistir. Fakat Tamnéver'in milliyet fikri ve milliyetcilik mef-
kiiresi konusunda bir aksivon adami olduguna ayrica dikkat edilmelidir. Bu
vasif onda Tiirk Ocagqi'mi sivast ihtiléflar kadar felsefi aykinliklar {istiinde bir
kaynagsma merkezi olarak gelistirmek kayagisiyla tezahiir etmistir. Ancak bu
davramg Gékalp'in milliyet fikri ve milliyetcilik mefkfiresi konusuna parti mii-
léhazalarm kamstirdidn mémésina alinmamahdir. Onun fttihat ve Terakki
merkez-i umumisindeki yiiksek mevkii, fikir ve mefkiire d&vélanm parti kay-
gisit ile ayarlamasina asla vesile olmadigini Yahya Kemal Beyatli'dan dgre-
niyoruz. Biyiik sair Yeni Mecmuamin kurulmasina karer verildigi zamam
kendilerine hé&kim olan ruh durumunu sovle tasvir etmistir: «Yeni Mecmua'yi
cikarmak icin paramiz yoktu. Hilkimet parasimin bulasmayacad bir mecmuc
cikarmak istiyorduk. Bu iki ucu bir araya getirmek imkénsizdi. Ziya Bey kese-
mizden beser k&t para vererek mecmuay: ¢ikarmak kabil olacadinda israr
ediyordu. Kopriiliizade Fuat ve Ahmet Refik gibi bask: iglerine vé&kif arkadag-
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lar Ziya Bey'in bu israrlarna giiliiyorlardi. Lakin o kadar israr etti ki Yeni
Mecmua'yr gikardik. Ziya Bey, her tiirlii siyasi tesirlerden &z&de, hiir, miis-
tagni bir mecmuay: idare edebilecedimiz kanaatinde h&lé musirdi. Lkin
maddi imkénsizik ilk niishalarda bas gdsterdi. O aralik Merkez-i Umumi &z&-
sindan Tal4dt Bey miidahdale etti. Mecmuamin maddi islerini deruhte ederek
yaz ve fikir cihetinde bizi tamamiyle miistakil birakmak teklifinde bulundu»!3,

Tanndver, Tiirk Ocagi’min yaymn orgam olan Tiirk Yurdu ile Gokalp'in,
bagkanlhk ettigi Yeni Mecmua'ya higbir ihtil&fin gSlgesini diigtirtmemek iize-
re dteden beri savundugu itid&l prensibini burada da aksatmamgtir, Bu tutum
Ziya Gokalp'i gok memnun etmekle beraber tiirlii sakasina zemin teskil etmis-
tir. Yahya Kemdl'in tébiriyle arkadaslanndan her biri onun nazannda «aym
ayn bir mezu» olmuslardir. Biiyiikada daki evine her Cuma dévet ettigi dost-
laniyla yapilen toplantilar «fikirlerin meydan muharebesi gibi bir sey»e don-
miistiir, Yahya Kemal'e gore, «Ziya Bey akademos bahgelerinin agaglan al-
tinda konusan Eflétun gibi, ya kendi evinin, yahut ada kuliibiiniin bir koge-
deki agaglan altinda, dostlarmin ortasinda séylemege koyuluyor, bir yuma-
a1 acar gibi bahsi siki bir silsilede muttasil agiyor, bézan bir diiziiye iki saat
tahlil ve terkibine devam ediyordu»™.

Gokalp bu toplantlarda dil, tarih, kiiltiir problemlerinin maddi ve mé&-
nevi cepheleri arasinda gdzetilmek gereken baglenhlan aydinlatmighir. Ora-
da saatlerce izah etmis oldugu nazariyeler kismen Yeni Mecmua'mn, fakat
bilhassa Igtimaiyat Mecmuasi'nin makalelerini viicuda getirmistir. Bilhassa
milli hars meselesi Ictimaiyat Mecmuasi’nda genislik ve derinligine islenmis-
tir. Maazif ile hars, hars ile irk miinasebeti milli mecmuada onun imzasim ta-
styan makalelerde incelenmigtir. Tanndver, Ziya Gdkalp'in bu yaraha ve ufuk
agia fikirlerini dil ve itk cephelerinde benimsemistir. Ziya Gékalp’e gére dil,
miiessesesi oldudu milli harsin maddi ve mé&nevi cephelerine ayni zamanda
temas eder. Dil bir yanda, insanin beden yapis: ile ilgili oldugu icin hancge-
re ve konugma cihaz &lciisiiyle miitalda edilebilic. Ote yanda kelimelerin
ménevi muhtevasim t&yin eden gene dildir. Kaldi ki dilin biitiinliigii bu dar
maddi ve mémevi cephe, yahut form ve muhteva mefhumlanyla simirlanama-
yacak mahiyettedir. Zira dil, herseyden once bir ictimal véakiadir. Ve bir ce-
miyetin i¢ miinasebetlerine taalliik ettikten baska, diger cemiyetlerle kurdugu
dig miinasebetlerine de tekabiil eder. Dilin maddi varhik ile haiz oldugu mii-
nasebetler ekonomi ve teknik sachalannda tezahiir eder. Teknik gelismeler
dilin yeni kelimelerle beslenmesine sebep olur. Ekonomik ilerlemenin ortaya
cikardi§n mefhumlar, onlam tasiyan kelimeleri cemiyetlerin faaliyet ortakhiga
nisbetinde, ortak suur malzemesine gevirir. Bunlar, milli kiiltiirlerin kolleksi-
yonu olarak térif edilebilecek genis bir medeniyet gevresinde yayihp tutu-
* nur. Medeniyet maddi ve ménevi bir miibadele nizamindan bagka bir sey
degildir. Su halde kiiltiir istikl&li bu nizama yabancilagmakla saglanamaz;
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biladkis o nizamin icinde sahsiyyetine schip olmakla kazamilip korunabilir.
‘Normal fertlerde zihni, hissi, iradi faaliyetler olarak simflandirilan ruhi veti-
reler bir etki - tepkiler biitiindiir. Akil, vicdan ve irade devamh tesaniit mu-
hafaza etmek mecburiyetindedir. Aym mecburiyet ictimai bir ferdiyet olarak
kabul edilebilecek cemiyet hesabina da tekerriir eder. Nihayet farkh cemiyet-
lerin ortakhidim temsil eden medeniyet gevresinde bu mecburiyet bir kat da-
ha hususilesir. «Fert bazan vicdanmina fazla esir oldugu igin mé&kul diisiine-
mez, baz kere de akhina fazla bir selghiyet verdigi igin, vicdanimimin duygu-
larim1 bogar.» Ziya Gokalp'e gére ferdi vicdamin igtimai muadili harstir. Ay-
m vechile medeniyet ve akil arasinda da bir muadelet tasavvur olunabilir.
Dolayisiyle ferdi hayattaki vicdan ve akil ¢abismasimin ictimai sahada hars
ve  medeniyet uzlashrlamazh@ina donmesi miimkiindiir. Ancak «vicdan ile
.akl, yahut hars ile medeniyet arasindaki bu muhasama (hasimlagma) ictinab
kabil olmayan bir zaruret degildir»?®. .
Ziya Gokalp fertte vicdan ve alal, cemiyette hars ve medeniyet aykiri-
lasmalanmin arzettigi simetrik miinasebeti, sosyolojik agidan izah ederek,
birinei durumu ikincisinin tesirine atfetmigtir, Ferdi buhranlarn, ruh hastalik-
larinin, cemiyet biinyesindeki denge bozukluklarnindan dogdugunu Durkheim
ve muakkiplerinin, intiharlar, kollektif unutkemhklar, fuhusg, bagcm.mcr,' cina-
vet salginlarnna dair, arasirmalarina dayanarak ileri siirmiistiir. Ayrica kendi
payina islém ve Tirk tarihinde gdze garpan ahlék buhranlarmi tahlil ede-
rek kendi devri hesabina, Teviik Fikret sahsiyetinin ictimai mahiyet ve mé-
nasim belirtmigtir. Bu mesele Tannover'i de, fikir ve mefkiire tesaniidiine taal-
lik etmesi nisbetinde yalindan ilgilendirmistir. Tevfik Fikretin Smrii boyun-
ca, mensup oldugu cemiyetteki chléki érzalardan nasil 1zhrap cektigi gok
tarhgilmistir, Onun Nazif adh bir arkasina 2 Subat 1314 (16 Subat 1898) tarih-
Ii mektubunda soyledigi sdzler, ménevi yalmzh@m pek giizel ifade eder. Fik-
ret bu mektubunda «herkesin, demistir, vicdem1 kapali, &rtiilii, yalniz ben
aplak! Herkes hi¢ olmazsa iiniformalarla - ne diyeyim! - setri cibilliyet edi-
yor. Herkes zamamn aléyisi denéetine biiriinebiliyor. Herkes namuslu gegi-
nerek algak yasamamn kolayin: buluyor. Herkes bu havayi rezilette nefes
alabilmek igin bir siihfilete, bir careye, bir efstina malik...»*¢!! Ciinkii vicdan
ile isbirligi kurmak durumunda olmayan zek& sadece bir tahlil ve tenkit va-
sitasidir. Tenkit tek basina kaldikga, nekadar parlak olursa olsun, hatt& par-
lakhén nisbetinde, yikicidir. Bu bakimdan his ve hayal hayatin ihtiyag ve isti-
datlanm daha fazla tatmin eder. Fikret bu ikiligi (Riib&b-1 Sikeste) sindeki
(zek&) manzumesiyle belirtmistir. Orada zekémin ornedi filosof Riza Tevfik'in
gegitli meseleleri tahlil edisinden gikamlmighr. Ancak Riza Teviik aym zaman-
da gergek bir sair olmasina radmen zekémin hayal ve histen iistiin tutulmak
icap ettigi reyindedir. Fikret arkadagimn bu iddiasina karsi zek& eserlerinin
gene kendi hrnaklariyle didiklenmeye mahkfim oldudunu sdyler, «biitin o
felsefe hulyalar» ndan geriye, «hayal ve his ile méli giizide» giirlerin kala-
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cagim iddia eder. Fakat siirin, maddi hayat iglerinde bir seye yaramadidt
inkGr gotiirmez. Boylece zek& ile his ve hayal aykinh@min viicida ge-
tirdigi ugurumlar fert ve cemiyet biinyelerini kendi kendine yabanalastr-
mshr. Modern bat felsefesinde Hegel'den beri (Entfremdung) adiyla ele alin-
mis olan bu mesele, fransiz felsefi edebiyatinda (Bedbaht Suur — Conscience
malheureuse) problemi seklinde iglenmistir. Mesele aslinda ne felsefi bir spe-
kiilasyon, ne de edebi fantezidir. Onun kékleri insan varhdmmn ferdi ve ic-
timal yapisindadir. Bu yap: bir yanda psiko-patolojik, 6te yanda ekonomiko -
psisik agllardem incelenebilir. Nitekim Marx onu ikinci cepheden, Dr. Freud
ise birinci cepheden izah etmeye cahgmglardir. Gékalp bu izahlarin muayyen
bir ilim sahasiyle miitenasip olmak iizere bir takim vakilara terciiman oldugu-
nu kabul etmekle beraber, daha genis bir kavrayis icinde biitiinlenmek gerek-
tigi miilGhazasindadir. Zira fertlerin ruh! durumlan mensup olduklar: cemiyet-
lerin tesirlerinden tecrit olunarak t&yin edilemiyecedi gibi, bu tesirler de eko-
nomik sahaya irc& olunamaz. Tevfik Fikret'in ruhi hayahm patolojiye malet-
mek, istisk&l olunan felsefi spekiildsyon, yahut edebi fantezilere tas cikart-
mak olur, Gergek sebeplere niifuz etmek igin Fikret'in yagadign devirde Tiirk
cemiyetinin biinye dedgisikliklerine dikkat edilmelidir. Fikret bizde hayative-
tini kaybederek formaliteteye dokiilmiis «ziihdi telakkilerin riyali sekillerin-
den biishiitiin bagka bir medeniyet teldkkisine», modern bat: medeniyetine ge--
cis cehdinin miimessilidir. Onun «hakiki misyonu Renesans hareketini gerek
lisanda, gerek sanatta ve ahldkta kemélin son derecesine» ulashrmak dzle-
visi ile tecelli etmistir, Fikert'in «bizdeki Renescomscilardan ziyade hiimcmist
ve hiimanitarist olmasi, bu hareketinde gayet samimi bir iména malik oldu-
gunu gosterir»?,

Boylece Fikret'te zek&-his ve hayal gekismesiyle tezahiir etmis olan vie-
dan ve akil gatigmas: medeniyet ve milli hars degerleri arasindaki. intibaksiz-
Iik guuruna tekabiil etmektedir. Fikret bu intibaksizh§n yenmenin garesini
olanca giiciiyle medeniyet dederlerine yonelmekie tasarlamigtir, Fakat bu
degerleri modern mahiyetiyle millf kiiltiiriin biinyesine, distan yapishnlma
tarzinda, dercetmek gayreti bosa gitmektedir. Zira, Ziya Gokalp'e gére, milli
hars ile medeniyet miinasebeti, canh orgc;:nizmc:n.ln gida cevresiyle miinase-
betine kiyas olunabilir. Milli harsin organik biinyesi medeniyet ¢evresinin ih-
tiva ettigi besin maddelerinden faydalanabilmek igin, onlar basmakalp al-
makla yetinmeyerek sindirmek ihtiyacindadir. Bu ihtiyag pasif bir ameliye ile
tatmin olunamaz. Zira hazim veya sindirim isi, organizmanmin kendi kuvvetle-
rini kullanmasiyla cereyen eden bir ameliyedir. Bu ameliye sirasinda birta-
lnm tepkilerin cereyan etmesi tabiidir. O tepkilerden dolay: ferdi viedanlar-
da sarsmhlar hasil olmasina da hayret edilmemelidir. Alim ve filosoflann va-
zifesi, ictimai saghk koruyuculam sifatiyla, tepkileri, kontrol etmek, miisbet
suuru emprik zihniyetin sakarliklarindan korumakhr. Imdi vicdan - akil gahs-
masimda hars, medeniyet geriliminin ferdi hususiyetleri dogru teshis olunma-
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hdir. Bu bakimdan Tannover'in Namik Kemal ile Teviik Fikret arasinda yap-
mis oldugu mukayese biiyiik bir samimiyet ve agik yiireklilik arzeder. Tann-
over Namik Kemal'den sonra en ¢ok sevilmeye l&yik sair olarak degderlen-
dirdigi Teviik Fikret'in mémevi yalmzligimi milli harsle medeniyeti dengeleg-
tirememesine, o yiizden halka yaklasmak imkémm kaybetmesine atfetmigtir.
Tannover'e gore, «Tevfik Fikret, dliinceye kadar, Karadeniz schillerinde me-
safelerin ve asirlann hicranina terkedilmis Ovide gibi Bogaz'in kenarnda
kendi &leminden mehcur, siirgiin ve metriik bir adam hiizniiyle» yasamighr.
Fikret'in bir namus ve fazilet timsali oldugundan siiphe edilemez. Ancak na-
mus vé faziletin, vatamseverlik seviyesinde bir mé&né&ya delélet etmesi igin,
ferdiyetin simrlarindan tasmas: sarthir. Filhakika, «biiyiik vatanperverler ken-
di namuslanm degil, bagkalannin namusunu, halkin namusunu» da kurtar-
maga galismis olan kimselerdir. «Eteklerini toplamak, uzak ve seyirci durmak,
bulasmamak buna kifayet etmez. Bu sebepledir ki Mesrutiyet ilém edildigi
vakit Namik Kemal kaldinmea gikmig, sokaklarda dolasmis, tiyatrolara, evle-
rimize girmis, diger siirgiinlerle beraber Istanbul’a dénmiis, kendisinden mah-
rum kalem milleti ile tekrar yasamaga baslamish. Ciinkii onun biitiin edebi-
yati, biitiin siiri ve hayah kendini degil, bagkasim: diisiiniiyordu. -Gene onun
icin demirler kinldiga vakit herkes de onu diiglindii. Megrutiyet ilém edildigi
vakit 6lmiis Namik Kemal, yasayan Fikret'ten daha fazla yasiyordu. Ciinkii
biri yalmz yapmayan ve digeri yaptirmayan bir adamdi. Hugo Syle bir agac-
t ki onun felsefe, siyaset, tiyatrocu, hatip dallarm kestiler, ona yalmz siir
dalim birakhlar, ve bagh bagma bir ajag kadar biiyiik olan bu dal sairi, ru-
hunun gdlgesinde ebediyen barndirmaga kifayet etti. Fikret'e gelince, onun
sahsinda, sairi takdis ve tebcil eder, muhterem, miistik aile reisini derin hiir-
met ve muhabbetle selémlar, keanaatinden aymlmayem diiriist, &zl adam
her vatandas icin bir misal, bir érnek olmak iizere tamir, fakat biiyiik vatan-
" penvere gelince, onun agacindan bu dali kesmek l&zim gelir, derim»é!
Diigiince, his ve hayal aykinlasmas:, diigiincenin zihni hayata, hissin te-
essiiri (affectif) hayata inhisar ettirilmesini tecviz ettiren gsemalandiner simf-
lama ile ilgilidir. Halbuki insamin normal varh@inda, iradi hayat da dahil ol-
mak iizere, zihni ve hissi faaliyetler bir biitiin tegkil ederler. Ondan dolay:
carpigmalarn ruh biitinliigiinii sarsmayacak surette kisa siireli olmak gere-
kir. Bu siire arthd, ¢atisma bertaraf olunamadig: takdirde ruhi denge bozu-
lur, ve bedbaht suur durumu hasil olur. Béyle bir suur durumu marazidir ve
fert gibi cemiyette de gitiikce adirlasmaga yonelen bir tehlike arzeder. Bii-
vilk iglimal sarsinhlardan, ¢okiintiillerden sonra yenilik adina gesitli sapik-
liklann arthigi miisahede olunmusgtur. Napoleon harplerinin kesin bir yenilgi
ile bitigi, fransiz cemiyetini uzun miiddet hissi bir kdbusa mahkiim etmistir.
Fransi1z edebiyati marazi bir hassasiyetin baskis: aliinda bir gozyas: ve inilti -
olmustur. Bu hassaiyeti asarak gergeklerle saglam temas kurmak iizere cemi-
yetin miisbet ilim agsindan kavramilmasina tegebbiis olunmustur. Edebiyat-
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ta Balzac, Flaubert, Zola realismi, Comte positivismine baghdir. Nitekim sos-
yoloji de bu felsefi' cereyandan dogmustur. Bizde de Birinci Mesgrutiyet ecrii- °
besinin 1877 feléketine ugrayarak fkinci Abdiilhamit istibdadina malolusu in-
kilgplarn empirik suurla yahut hukuk spekiildsyonlanyla saglam temellere
oturtulamayacad kanaatine yol agmis, Tiirk cemiyetini miisbet ilim &lciisiin-
de kavramak zaruretini duyurmustur. Ikinci Mesrutiyeti hazirlayan &millerin
gerisinde Comte positivismine bagh temayiiller izlenebilir. Prens Sabahattin
bunlan (ilm-i ictima = science sociale) gercevesinde disipline sokmaga te-
gebbiis etmistir. Onun dévas:, Tiirk kiiltiriine ve bu kiiltiiriin genis tarihi hu-
susiyetlerine kayitsiz, tek cepheli medeniyet, hatt& daha dar bir idori i1slahat
meselesine inhisar etmistir. Hiirriyet d&vas: adina, Yunan hiikiimeti ile (Mega-
lo-Idea) ugrunda isbirligi yapan, Osmanli Rum mebuslanyla anlasmak iimidi
bu kayitsizhga izafe edilebilir, Siiphesiz bu da bir diigiiniig tarzidir. Fakat her
diisiince fikir degildir. Fikirde diisiinceyi, fikir adamliginda diisiiniirligii agan
bir iistiinliik vardir. Fikir sadece mantiki bir hakikat ihtiva etmekle kalmayip
gergeklerin tam kavramgim temsil eden diigiincedir. Boylece fikirde memhki
hakikat, vakia hakikati ile biitiinlenmis olmak mevkiindedir. Bati dillerinde
(ideal)tébirinin (idée) kelimesinden gikarilmis olmas: bu bakimdan ithmal edil-
memek gerekir. Ideal gergeklikle miitenasip olan fikrin, o miinasebeti insan
iradesi hesabina verimlendirecek surette aksiyona yonelisini ifade eder. Milli-
yet fikri bu ménéda bir gergeklik suuru oldugu gibi, milliyetcilik mefkiiresi de
o suurun aksiyona gegigine delélet eylemektedir. Gokalp'in ideal té&birini arzu,
meram, emel, dilek, gaye-i hayal sozleriyle terciime edenlere katlmayp (fikir)
kokiinden (mefkiire) kelimesini tegkil etmesine sebep, bu miiléhaza olmustur.
Zamammizda, (ilkil) soziiniin, etimolojik bozukluk ve yetersizligi bir yana,
(idée - ideal) mefhumlarmin semantik baglantsina aldirilmaksizin, dzlesti-
ricilik bahanesiyle, (mefkiire) yerine kullamlmak israr;, mefhum niicnslan
kadar, ilmi gergeklik zihniyetine h&l& tasarruf edilememis oldugunu arhk tak-
dir ettirmelidir. Boyle bir sathilik ve basitciligin, milliyet fikri ve milliyetcilik
mefkfiresini kasith veya kasitsiz, tahrif edici tefsirlere méruz birakmasina sa-
silamaz. Fikir sadece memtiki hakikat tasavvuruna, mefkiire o hakikatin icti-
mai hayata tatbik olunmak emel veya meramina muadil iilkii methumuna
inhisar ettirildikge milliyet ve milliyetciligin ménés: tahrif edilmekten kurtan-
lamaz. Ancak fikrin gergeklikle tesamiidii kavrandign takdirde ve kavrama-
bildigi nisbettedir ki, diinyada en biiyiik kuvvet olduguna akil erdirilebilir.
Fikri kaba kuvvetle yenmede kalkismanin faydasiz, fikre fikirle kersi gikma-
mn zaruf oldudu iddialar formel bir. hitabet sermayesi olmakian kurtulur.
Fikirlerin neye «bazan birbirine muanz, bazan da birbirine muvahk» olabil-
digi anlagilir. Bu hususta Osmanli Imparatorlugunun bir kag asirhk ¢okiintii-
sii biiyiik bir ibret levhasidir. Osmanh Imparatorlugunda fikir hayatmn za-
yiflamas1 hukuk ve siyaset nizamlarinda formalizmin, gergeklik suuru zara-
nina, tahakkiim etmesinde &mil olmustur. Formalist zihniyet mefhumlarin uy-
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gunluk veya aykinhi@mm, vékalara miiracaat etmeksizin, basma kahp be-
nimseten zihniyettir. Bu zihniyet din ve milliyet mefthumlarmn uygunluk ya-
hut uygunsuzluguna dair tervic edilmis kanaatlerde cok mes'um olmustur.
Secmet oyle bir tutumun neticesi olmakla beraber zit tatbikata tesadiif edil-
memis dedildir.

Tannover'in milliyet fikri ve milliyetgilik mefkiresini izah eden bir kon-
ferans ve yazs1 bu hususta dikkate deger. Orada gosterilmistir ki, «din ve mil-
liyet birdir» nazariyesi Bizans Imparatorlugu ve ortodoks kilisesi ile, Osmanh
Imparatorlugu ve mesihat sisteminde ortak prensip ittihaz edilmis olmasina
raﬁmeft;.- taban tabeana zit neticeler meydana getirmistir. «Bizans kayserleri
kendi hudutlari dahilinde, rum olmayan unsurlar rumlaghrmak iginy bu na-
zariyeye dayanmighr. Rum ortodoks kilisesiyle, Bizans devrinde oldugu gibi
Osmanh devrinde de, aym gaye ugruna, bu nozariyye kullemlmighr. Ona
karsilik «Mesihat, kubbe viizeras: ve B&b-1 Ali, bunlarn fevkinde Saray», din
ve milliyet birligi nazariyesini imparatorlugun biitiinliigii kadar Tiirkliigiin
hayat ve. istikbali aleyhinde tatbik ettirmede mal olan bir basiretsizlige sii-
riikklenmiglerdir. Farklilik o basiretsizlikien dogmustur. Filhakika, «garpte li-
san, dinden miihim bir milliyet unsurudur. Sarkta ise din daha miihimdir. Me-
sel& Girit ihtilélleri iizerine yerli rumdan tazyik goren miislimanlar Anadolu
sahillerine sigindilar; bunlar lisanlanna gore bir taksime ugrasalardi, cma
dilleri Rumca oldudu icin, onlann sidinacaklar: yer, ancak Yunamistan ola-
bilirdi. Fakat bize geldiler. Ayni schillerden gocuklarnna Tiirkge ninni séyle-
yen ortodoks kadinlar ise, gene din hissiyle Yuanistan'a gittiler». Vakia bu-
dur. Fakat o v&kcamn Tiirkliik ve Yunanlihik cephelerinden tefsir ve tatbik-
leri tam tersinedir. (Din ve milliyet birdir) nazariyesinde mesihat, Bdb-1 Al
ve Saray ile ortaklagma durumunda bulunan Patrikhane o nazariyeyi Rum ol-
mayan hiristiyonlarn rumlastimlmasina Glet etmis, saray mesihat ve Béb-1
Ali ise Tiirkgeden baska dil bilmeyen hiristiyanlarin rumlastirimalarinda
Patrikhaneye miizaharet etmistir. Tamnover, «Antalya sahillerinde gocuklari-
na Rumca séyleyen muhacir miislimen kadinlara» karsiik, «gocuklarna
Tiirkge ninni sdyleyen ortodoks kadinlar» a dair miischadelerini goyle nak-
leder: «Hi¢ unutmam, oturdugum evin karsisinda bir. agik pencereden ninni
sesleri geliyordu. Baslarindg, taassupla tasidiklan fesleri asla gikarmayan,
kis ve yaz ince veya kalin dikigli hirkalan eksik olmayan, daima arkalarina
on oniki orgiilii sag birakan bu ortodoks kadinlar kiyafet hususunda avrupa-
hiliktan son derece gekinirlerdi. Avrupa modalarn: takip eden bir geng kadin,
yabana fistaniyle bunlar nozaninda faziletten aymlmis, fuhsa dogru giden,
kéti bir kadin vaziyetindeydi. Komsum ortodoks kadin fesli bagim eski Tiirk
besigiyle beraber sallayarak:

Uyusun ydvmcuk ninni,
Uyusun has tomurcuk ninni, -
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diye uyutuyordu. Annenin en giizel, en temiz Tiirkgeyle (has giil goncasi) di-
yve nazlayarak uyuttudu gocuk sekiz ayhkh ve ismi Yani idi. Itiraf ederim ki,
ben Antalya’min bu ortodoks kadinlarindam yiizlerce eski Tiirk kelimesi 6§-
rendim. Siz bu kadinlan, Pire, Atina sokaklarmda tasavvur ediniz. Papazin
telkiniyle, sevaptir diye sdyledikleri, sabahin, aksamin hayirl olmasma ait
bir iki s6ziinden maade, rumca bir kelime bilmeyen biitiin bu ortodoks halk,
orada ne kadar acemidir, yabaneaidir, yverini yadirgamustir. Dillerine bakilir-
sa, en eski fiirklerdir; dinlerine bakilirsa, onlarn hislerine ve bizim hislerimi-
ze nazaran rumdur ve bizden kopmustur, ayrilmigtirs®®.

Umumi formiillerin ardinda islenen hat@larn bu formiillere yiikleyerek
kendimizi mézur saydirmaya kalkismamaliyiz. Milliyeti dinle taadiil ettiren
formiil, onu kullemanlarin kavrayiglarina gore, dedisik tatbikata vesile olmus-
tur. Bu formiilii biitiin diigiincelerinde prensip ittthaz etmis olan «Mesihat,
kubbe viizerasi1 ve Bab-1 Ali, bunlarn fevkinde saray, kendi kuvvetleriyle hi-
maye ettigi ve emirlerini infaz ettirdigi Patrikhanenin, bir ilim ve sanat payi-
tahti olacak Atina,, bir siyaset payitayh olacak Konstemhniyye, bir din payi-
tahti olacak Kuds-i Serifi hudutlarm icine alacak bir Bizemsu imparatorlugu
kurmak icin nasil ¢ahsh@n» anlayamamistir. Bu anlayigsizikta Osmanli im-
paratorlugunun ilim miiesseselerininin (Ulemé&y1 Riistim) tabir edilmis olan
formalist ilim adamlarnin, daha dogrusu ilmi zihniyet ve mesledi formaliteye
‘cevirmis ulema taslaklarmin mes'uliveti cok agirdir. Onlarin kapenmas: mu-
kadder olmus orta ¢ad nizamini, mchiyvetce diinyamin en terakki sever dini
olan islémiyete yamayarak, fikir hiirriyetine sed c¢ekmeleri miisliiman halk-
lara bir kag asir maddi ve mémevi kdleligi tathrmighr. Buhara'da okullara si-
ra konulmasina tegebbiis edilince mollalar «derhal kiifrii ve bid'at1 kesfettiler:
Kiliselerde siralar vardir, mektepte ecza-y1 serife, Kur'ana Kerim okunur. Mek-
tep, seriat derslerinin yeridir; demek, kilisenin sirasinmi islém mektebinin igine
sokacaklar)» iddiasiyle sokadt ayaklandirmislardir. Zavall: Buhara, bunlamn
daha 8nce kendisini mahkfim etmis oldugu mémevi kdtiirtimliik yiiziinden,
Moskof istil&sina udramig oldudu igin, yenilesme iradesini kullememamighr,
«kemim bagka yerlerde akitmas: lézim gelen Buhara'nin gocuklar, (sira mek-
tebe girer mi, girmez mi?) diye biribirinin kardes kanlarmmni»» akitmiglardir®°.
Osmanh Imparatorlugu bu zihniyetin baskisindan siymlamadign miiddetge

adimlanyla yiiriimiistiir; millivetin diniyetten ibaret oldugu nazariyesini, Bi-
zans Imparatorlugunu tekrar kurmak gayesi ugruna istismar eylemistir. «Tam
viizellisekiz sene &nce, Pezi isminde bir Bulgar papazt Aynaroz'un her ko-
sesi Bizams kokan, rumluk kokan manastirlarimin iginde, Bulgar Tarihini dii-
sindiigii vakit bulgarhd: yeniden milletler arasina sokacak fikri ortaya ai-
mak icin hazirlemdign vakit, nasil Q‘Bz yaslar doktiigiinii» kendi diliyle tasvir
etmigtir. «Rum patrikhanesinin cebir ve tasallutu, rumecay: herkes icin ibadet
lisani olarak tutmakta inadi, milli suura varan ve sevk ve idareye memur ol-
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dudu halk siiriilerine karst mes'uliyetini duyan asil bir ruh iizerinde, nasil is-
yan ettirici bir tesir hasil ediyor, biz bunu onun kaleminden gikan satirlarda
okumahiy1z. Bereket versin ki, Balkanlamn biitiin hiristiyan milletleri, birer bi-
rer kiliselerini ayirarak, rum patrikhanesinin afarozuna zerre kadar ehemmiy-
yet vermeyerek kuvvedeki biiyiik Bizansi daha dogmadan pargaladilar. Yok-
sa Patrikhane ve biz, miistereken galisarak, biitiin balkanlar:. rumlashracak
ve basimiza simdiki Yunonistan'dan ii¢ dort misli biiyiik bir bela gqika-
racakhk. Bizi parcalayan milliyet cereyanlan, aleyhimize yeniden kurulacak
biiyiik Bizans1 da pargalamigtir»?.

Fil;:bir ile iltibas edilmemek lizumuna igaret ettigimiz formel ve formalist
diisiince idarecilikte formalitecilikten Steye gidemez. Béylece formadliteciligi o
diisiince ile izah ettigimiz gibi, onun modern kisveye biiriinerek devam edip
etmedigini, formalisme sigimilip sigmilmadiginag bakarak, t&yin eyliyebiliriz.
Filhakika milliyeti dinle teadiil ettiren formalism o muadelet tersine gevril-
digi zaman da muhafaza edilmektedir. Ciinkii ikinci durumda, yomi milliye-
tin dinle higbir ortaklidn olmadidn faraziyesi de, vékialar umursenmaksizin be-
nimsenince ayni kapiya cikilmig olur. Bu suretle degisiklik formiiliin seklinde
kalir. Anadolu ve Rumeli'de Tiirkliigiin tarihi haklarnm Selcuk istilasiyle si-
nirlayanlar bu topraklarda ¢ok daha eski bir hékimiyet dGvas: giiden Patrik-
hanenin Bizans siyasetini destekleme durumuna diigmiis olduklarnn farki-
na varamamiglardir. Halbuki Anadolu‘ya omriiniin kirk yilimi vakfetmis olan
Sir William Ramsey, etnik ve kiiltiirel kdklerimizin ii¢ bin yildan daha gerilere
uzandigim tesbit etmistir: (Hizekyos) isminde bir Grek, Anadolu'yva dit olup
da aslhi Grek olmayan ismihaslann bir ligatini viicuda getirmigtir. Bu ligatte
eski Anadolu'da (ova) kelimesine tesadiif olundugu ve bunun Grek olmadidn
zikrolunuyor. Aym Lexikon'da (Bayindir) kelimesi goriiniiyor. Bilirsiniz, Kii-
ciik Menderes, (eski Kayster) nehri ve Beysehir golii aivarinda Baymndir ka-
saba ve koyleri mevcuttur. Bu kelime de Tiirkgedir»??, Sir William Ramsey
sunu da belirtmistir ki: «Anadolu rumlugu din iizerine bir milliyettir. Dogru-
den dodruya bir millet degildir. Grekler vahdeti ancak Ortodoks kilisesi sa-
vesinde tesis etfiler. Anadolu'da millet ve milliyet mémé&sina rumluk yoktur»?2,
Ingiliz &limine gdre, Tiirkliigiin ve Tiirkgenin eskiligini ispat etmek icin Hitit
tarih ve kiiltiiriinden medet ummak bir kiilfet ve tekelliiftiir. Zira Anadolu’'da-
ki Tiirk Liiltiirii Hititlerinkinden de eskidir. «Hakikat odur ki, eski Anadolu’da
evveléd Romalilar, Romahlardan evvel Greko-Iyonyenler ve onlardan evvel
Hititler ve Hititlerden daha evvel ise kadim Tiirkgeyi konusan cetlerimiz Tiirk-
ler vardi. Anadolu'da Boda daglarinin intisar sahas: gibi baz miihim minta-
kalarna Hititler girmemislerdir. Fakat oralarda da eski Tiirklerin izlerine te-
sadiif olunur»®.

Dini milliyetle bir tutem nazarive Osmanh Imparatorlugunun ¢okiis saf-
hasindaq, teckratik gaflet ve dalélet iginde nasil tarihi Tiirk dederlerinin ihma-
line malolmussa, sonralar:, sézde miisbet tarih suuru adina, milli kiiltiir hak-
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lanmizi Selguk istilésiyle smmirlayan nazariyeye sizarak baska bir inhisarcilik
ihdas etmistir. Miisbet tarih suurunu boyle bir simrlamaya siper edinen zih-
niyet Oniinde su sual ortaya ahlabilir: «Sibyan mekteplerinin, medreselerin
Tiirkgeyi hatté Tiirklerfe dgretmedigi asirlarda, Anadolu hiristiyanlarna Tiirk-
ceyi kim Ggretti? Mesel& Antalya ve Aldiye'de, ortodokslar arasinda yayilmig
en eski Tiirkce. kelimeleri ve Tiirk liscmimi neyle izah edebiliriz? Anadolu'da
bir cok Tiirk esraf ve ay&mmn, secerelerini araphda raptetmek icin, uydur-
ma cetler icad ettikleri asirlarda, rumca gibi diinyamn en girgin ve en muka-
vim bir lisemim ortadan kaldiran bir kuvvet nereden geliyor? Osmanl ve Sel-
cuk fiituhah nihayet ve nihayet, adedini tarihin tesbit ettigi bir kiiciiciik
yekiina bélig askeri istil& ile bir kabile muhaceretinden baska bir sey de-
gildir. O halde, Anadolu Rumlanmn Tiirkge lisam1 ancak Tiirk menseleriyle
izah olunabilir.» Filhakika «I¢ Anadolu hiristiyemler: ve miihim bir kismi sa-
hil hiristiyemlar, dil vahdeti itibariyle ve dilin temin ettigi terbiye vahdeti
itibariyle en yakin zamana gelinceye kadar, ancak bir isim alabilirdi: Bun-
lar hiristiyan Tiirklerdi. Onlarla bizim aramuzda &detler miisterektir, darbime-
seller, sarkilar miigterektir, masallar, hurafeler miisterektir, biitiin giizel sc-
natlar ve bilhassa musiki miisterektir, aralannda sairler yetigmistir. Siirlerini
okudugumuz vakit bir Tiirkten farketmenizin imké&m yoktur. Bizimle beraber
aym tasavvufa (mysticisme) dalmiglardir. Bestekérdirlar, onlann dilinden gik-
mig, hGlG dillerde donen méruf bestelerimiz vardir. Mimari gibi en miihim
merkezi sanatimizdan baslayarak en hurda tezyini sanatlarmiza kadar, Tiirk
eli ile bu hiristiyanlarn eli yanyana ve beraberce galigmigtir. Oliilerimizi or-
ten sandukalarin iistiindeki ortiilerden, cé&milerin kiirsiilerine, minberlerine
ve kalplerimizi techiz eden halk siirlerine, musiki nagmelerine kadar her iste,
her sahada onlar Tiirk gibi galismis, Tiirk gibi duymustur. Eger Garpte oldugu
gibi, Sarkta da dil dinden daha kuvvetli bir milliyet unsuru olsaydi, onlar
eski kiliselerin ve y_e;_:i_ mekteplerin nesrettikleri ayrlik cereyamlarina kapil-
mazlar ve memleketimizin bir asirdir, gitgide daha biiyiiyen buhranlar orta-
sinda qiktigi mihnetler, felGketler, degil basimiza gelmek, hatté hatinmza
gelmezdi. Inanmilmaz ve affedilmez bir gafletle, kiliselerin ve mekteplerin ay:-
nc1 telkinlerine terkettigimiz bu hiristiyanlar, miihim bir kisim itibariyle neslen
ancak tirktiir. Onlann Tiirk olduklarim iddia etmekte hicbir menfaati ol-
mayan, Niketas, Nikefor Gregoras gibi, baz Bizans tarihgileri vardir ki, vak-
tiyle yazdiklarimin, bir giin bizim elimizde, rum milliyeti aleyhine siléh olarak
kullanmilabilecedini diigiinmiis olsalardi, kalemlerini kirarlar, ve bize bu nok-
tada gahadetlerini birakmazlardin?s,

Milliyet fikrini (Turcm), milliyetgilik mefkfiresini (Kizil. Elma) mefhumla-
nyla ifade etmek geo-politik bir nazariye beyan etmekten ziyade, hattd tam
tersine kiiltiir-politik bir d&va ihtiyar etmektir. Cilinkii ‘l_'u:cn; tasavvuruyla he-
deflenmis olam birlik, biiyiik Gokalp'in agiklamig oldugu gibi, harsi vatan fik-
rinden, Kizil Elma da harsi vatan meﬂmﬁ:esinden,bagkgi birgey degildir. Top-~
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rak, cografi iinite olarak harsi bir muhteva ve mémé tasimadigr takdirde, va-
tan sayllamaz. Gokalp'in veciz ciimlesiyle «vatan harsi topraktirs, Hars bir
cemiyetin ibda ychut temsil etmek durumunda oldugu maddi ve ménevi me-
deniyet miiesseselerinin, kendi sahsiyetiyle miitenasip, Ghenkli biitiiniidiir.
Toprak gibi vk da o harsi sahsiyete maledilmis bulundugu nisbette milliyet
fikir ve mefkfiresinin ehemmiyetli unsuru haline gelir. Zira insanin cografi
gevresiyle miinasebeti hayvaninkinden farkhidir. Hayvan codrafi cevresinin
tabiidir. Inscm ise gevresine daima tesir etmek, onu ihtiyaclarinin gerektirdigi
sekilde t&dil eylemek mevkiindedir. Ayn vechile insan antropolojik muayye-
niyetinin esiri kalmamaktadir. Hicbir hayvan irki biinyesini dedistiremez. In-
san ise kendi iizerinde gerek maddi vé gerek ménevi degisiklikler davet ede-
bilmektedir. Ahldk, bunu basarmak iradesinin tezahiirii olmak iizere, bir
miikellefiyet ve mes'uliyet suurudur. Irk nazeariyesi miitekémil mahiyetinde,
sahip bulunulan vasiflanin mefkirelegtirilmis bir tip Slciisiinde, 1slah olun-
masini, geligtirilip miikemmellestirilmesini hedefledigine gore, antropolojik
muayyeniyeti agan bir kuvvet-fikir tazammun etmektedir. Aym miildhaza
marxismin tarihi materyalismi hesabina da serdolunabilir, ve nitekim asadida
agaklayacagqimiz vechile, serdolunmustur.

Boylece milliyet fikri ve millivetcilik mefkfiresinin kiiltiir anlayis: ve o an-
layisa uygun kiiltiir millivetciligi, diisiince-his catismasim gergeklik ve haki-
kat tesamiidii iginde tasfiye etmek cehdidir. Milliyet fikri itk ve din unsurlanni
ihtiva etmekle beraber, onlardan higbirine irca olunamaz ve inhisar da etti-
rilemez, Gergi «araplar, eksilmeyen bir teselslille h&l& Endiiliis topraklarinda
yagiyorlar. Isbiliye'de araplar zamominda dosenmis sokak cakillarinin iis-
tiinde, araplar zamamnda dikilmis hurma adaglarimn yetigtirdigi yeni hur-
malarin golgesinde hél& araba tesadiif edersiniz. Onun sik uzun kirpikler ara-
sinda simsiyah, derin kadife gozlerini, sami irklara mahsus ince zarif yiiziinii
derhal ayirabilirsiniz.» Ancak bu arap simdi «ategin bir Ispanyoldur ve en
mutaassip bir katoliktir. Ciinkii irki, tesrihi vasiflarini saklamakla beraber,
mémevl vasiflarini tamamiyle degigtirmisgtirn®®. Aym temsil ameliyesi, islam
dini vasitasiyle arap milliveti hesabina Suriye'de, Irak'ta, Misir'da ve da-
ha baska yerlerde cereyan etmigtir. «Cenuptan baghyarak islGmiyetle bera-
ber Simale dodru gikam araplik, yeni dinin mezc ve terkip kuvveti sayesinde,
bugiin gbrdiigiimiiz muhdes (ihdas olunmus) Suriye araphdim elde etmigtir».
Misir'in araplikla miinasebeti ne etnik, ne de antropolojik ve wrkidir. Ik cagin
biiyiik medeniyetlerinden birini yaraimig olan Msir, ikinci halife Hz._@mer
zamaninda kendisone isl&miyeti sevdiren onbin kisilik arap siivarisinin dilini
benimsemek suretiyle menseini unutmustur. Bunda umumi olarak arap kiil-
tiiriiniin -Misir kiltiiriine iistiinliigii &mil olmustur, denilemez. Hic degilse boy-
le bir iddia arap kiiltiiriiniin yiiksek bir medeniyete tekabiil ettigi seklinde
ispat oluncmaz. Bu mucize islém dininin eseridir ve araphga yaramshr. O
bakimdan milliyet ile dinin bir oldugu nazariyesinin toplayic bir fonksiyonu
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bulunduguna hiikmedilmek yanhs olmaz. Batda ltalya, Fransa ve Ispanya’da
hékim milliyetlerin lehine kullamlmis, araphda kavmiyet ve irkca yabamer in-
san kitlelerini, Bizans Imparatorluguna, eski Iran, Yunan ve Roma'dan &n-
ceki Anadolunun tirk verlilerini eritmek, istismar etmek imkémimi saglamig
olan bu nazariyenin aleyhimize dondiiriilmiis olmas: bizi gok diislindiirme-
lidir. Bu noktay: isaret etmekle Tanmdver'in milliyet fikri ve milliyetgilik mef-
kiiresi anlayiginda kiiltiir siyasetimizi uyarabilecek bir konuya temas etmis
oluyoruz.

118

Rohmetli Hamdullah Suphi Temnover'in kaydettigi bir véka, Tirk hak-
larinin korunmamasinda Gmil olan zihniyet hesabina bir izah unsuru tegkil
edebilir. O vakia sudur: «Biitiin milletler muhitten merkeze bir hareket ya-
parlar. Etraftan toplayip kendilerine gekerler. Biz, merkezden muhite bir ha-
reket yapanz, kendimizden alir, koparnr, uzaklastirinz. Biri Karadeniz sahil-
lerinden geldi mi o l&zdir. Halbuki 1&4zhik Rize'den daha 6te, Kemer Burnun-
dan daha sonra baglar; iki iic nahiyeden ibaret bir avugluk bir halktir. Kos-
koca Karadeniz Tiirkliigiiniin bu kadar yanhs anlagilmasi, en hdfif tabirle,
fecidir. Biri cenup havdalisinden geldi mi, araptir. Lisan hudutlaninda yasadik-
lan igin Tiirkliik hissini en hakiki bir ategle duyan Marasg, Birecik, Antep ve
biitiin Antakya Tiirkleri zorla, Tiirk kalmaktaki biitiin israrlarina, milliyetle-
rindeki biitiin agk ve kuvvete ragmen sanki araptirlar, biz onlart araphga
dodru iteriz. Sark vilayetlerinden gelenler kiirttiirler. Hele Rumeli'nden geldi-
niz mi, arnavut olmaktom kurtulamazsimz., Milliyetleri boyle arazi taksima-
tina gére ayiran limselere sorsak, Tiirk nerede oturur? Bunu t&yin etseler de,
hep oraya gitsek olmaz mi? Galiba Tiirke Anadolu ortasinda iig vﬂcryetten
baska ver kalmiyacak»*7l!

Bu durum ve tutumumuz tarih boyunca cihan devletleri ¢apinda kultu-
rel terkipler basarmis olmamizla uzlastinlamayacak, garip bir celiski arzey-
lemektedir. Ve ancak gene Tiirk tarihinin gizledigi bir vashmiz miiléhaza
olunmak suretiyle tefsir edilebilir. Bu vasif ictimaf hayat ve miinasebetleri-
mizde her tiirlii tesamiit tegebbiisiinii alttan alta kemiren milli bir zaafa del&-
let etmek iizere (ihtiras ve kiskamglik) beliyyesiyle tecelli edegelmistir. Fil-
hakika «Tiirk tarihinin, Tiirk ruhunun en korkung yarast bu kiskanchiktr. Va-
tan topradinda asirlardir yiikselen her istidadi asad: gekmek icin binlerce el
uzcmir. Yurdumuzun méruf adamlan hiisren ve feléket icinde gdzlerini kapa-
mislardir. Bursa topraklarinda Yegil Cémi ve Yesil Tiirbe gibi iki dbidenin mi-
mart olan Ivaz Pasa, bir mollamn kiskanchd neticesi gozleri kor edilmis, ve
simdi sehrin bir ¢opliigiinde unutulmus yatyor. Sokollu, Hali¢'in sular1 kena-
rinda mazlum ve gehit olarak uzemmighr., Mithat Paga, Taif'de menfi iken bo-
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guldu. Namik Kemal, Magosa zindanlarnda clirtidiis! Hepsinden daha ya-
kin misal, Anadolu'da Tiirkligii Yunenhhda esir olmaktan kurtarip yepyeni
bir devlet ve hayat nizamina kavusturan Atatiirk aleyhine tertiplenmis sui-
hast tegebbiisiidiir. fzmir ve Ege’nin Ankara kapilarnna kadar en mé&mur bgl-
gelerini, gehir ve kdylerimizi yakip yikarak, doguda biiyiik bir Ermenistan,
Karadeniz kiyilarinda ikinci bir Yunaniston kurulmasim hedefleyen bir isti-
l&y1 nihayete erdirip, «bize bir vatan, bir istikbal veren adami, bu korkung
yara kendi iginde oliime cekecek kadar biiyiiktiir. Hiikmetlerimize bu has-
tahk musdallathr, cemiyetlerimizi bu kskanghk, bu tamah dagitmaktadir, cins
cins ziimrelerimizi yiiksek, ulvi mevkilerinden asadq derekelere indiren sebep
bu zaaf» ola gelmistir. Yaylalardan ovalara, ovalardan yaylalara gégen yo-
riilk Anadolu, koylerin ve kasabalnn yerlesmis halkiyla beraber, mezhep ih-
til&flan iginde paraga parga olmusturs. Bu durum herseyden once bize, tesa-
niit baglarimizi kuvvetlendirtecek careleri araimak gerekirken, sdzde arhk
hi¢ tehlike kalmamis gibi cekismelerimizi oluruna birakmamzi tervig ettir-
mektedir. Nifak, fikir hiirriyeti ve miisamahea prensibi adina, ihtil&f yerine ge-
girilmektedir. Boylece gene eskisi gibi, «Cenupta ve Sarkta milli harsimize
diisman iki lisan, h&kimiyetimizi gosteren bayradimizin golgesinde bize kar-
1 miicadele ediyor. Istanbul kapilarinda, Akdeniz kiyilarinda, Anadolu’nun
en koyu merkezleri etrafinda dért bes yabane lisan konusulan birer ufak
Makedonya ve Kakasya vardir. Vatamimizin gimalinde mes'um bir cereyan
senelerdir milli ruhumuzu asindirarak igeri akmak igin kendine taraf taraf
hulil kogeleri aramakla megguldiirs?®. :

fhtiras ve kiskanglikla korelétif olarak formalist ulemayi riisim zihniye-
ti, bu zihniyeti idare sahasinda tecessiim ettiren biirokratik formalitecilik, in-
kiléplarmizi gayesine yabancilashrmaya yaramighr. Vaktiyle Patrikhanenin
Anadolu’'da ve Balkanlarda Bizans imparatorlugunu tekrar kurmak cehdine
ahmakca miizaharet etmis olam zihniyet cumhuriyetin imar ve iskén siyase-
tine bulaghrnlmighr. «Basimizin igindeki hayal ile hakikat arasindaki mesafe
miithistir.»» Cehdletle elele veren dalélet (muhaceretler tarihi) mizi kara lev-
haya gevirmistir. Tanndver bu meselelere temas eden bir konugmasinda uzak
ve yakin baz hé&diseleri hatirlatmighr. Véakia, «memleketin igine dékiilen es-
ki muhacir kitleleri Anadolu'nun ortasinda, Rumeli'nin  birgok koselerinde
mahvoldu. Yerlerinde mezarhkten baska birgey kalmadi». Fakat «nicin yal-
niz muhacirleri diigliniiyorsunuz? Biitiin Tiirk milletini sitmaden kurtarmaga
mecbursunuz. Batakligin yaninda yalmz miibadiller degil, koca bir Anadolu
vardir. Eger haraphik bahis konusu ise, miibadillerinizle beraber biitiin Tiirk
milletini yiyen hastaliklara kars: da miicadele ediniz. Miibadillerin iskémi ba-
his konusu olunca, diigiiniiniiz ki biitiin Tiirk milletinin iskémi bchis konusu-
dur. Esash bir hatéya temas olunmustur. Bu hat& gegmisteki hatélarnn aym
olmasa bile muédilidir, ve bir «fahis hat&dir. Gebze ve civarlarnina Yanya'
dan gelenleri iskén ettiler. Bunlarn bir kismi da Catalca ve havalisine yer-
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lestirilmistir. Halbuki biz kahir Tiirk ekseriyetiyle meskiin olan yerlerde Tiirk
lisanindan baska herhangi bir lisan varsa izale etmede mecburuz. Akdeniz
adalarimin karg: sahillerine, Anadolu kiyilaring, rumea konusan kitleleri ge-
tirip oturttular. Bu da biiyiik bir hat& olmustur. Yarin, obiir giin vaziyette da-
ha siikfin hasil oldukian sonra adalarla sahiller arasinda temas baslar, rum-
ca konuganlarla rum adalar arasmndaki kitleler temas haline gelirse, bu ya-
baner lisam bogmanin/imkém kalmaz»?,

Milliyet suurunu ferdi ve iclimai bir sahsiyet suuru olmak iizere temel-
lendiren hars biinyesindeki dini ve irki unsurlar ancak umumi bir terkibin
gergeklesmesine elverisli olacak vechile degerlendirildii takdirde kurucu,
miisbet bir mchiyet ihtiva edebilir. Bunun tersine bir ¢oziilme fakidriine gev-
rilince, yukarida bahsetmis oldugumuz, kendi kendine yabancilagsma (Ent-
fremdung - alienation) &mili héline gelmis, ictimad méné&da hastahik dodu-
rucu bir unsur tegkil etmis olur.

Bu bakimdan eski Istanbul Universitesinin Lisaniyat (Philologie) Profess-
rii Necip Asim Balyemezoglu ilgi gekici bir miischade yapmigtir, O miisaha-
deye gobre, ata sozleri iki zit kategoriye boliinebilir. Birinci kategoriye ait olan
sozler ictimal tesaniidiin ehemmiyet ve lizumunu belirtmektedir; «gariptir
ki hamasiyyata, mahésine, hakikat ve fazilete miigevvik olan ata sozleri li-
san ilmi noktai nazarndon bunlarin en eski olamdir. Mesel& (eme, seme yao-
ramaz) gibi bugiin bazi kelimeleri kullamlmaz, hatté ménélar bilinmezleri
bile 'mevecudiyetlerini muhafaza etmistirs. Boylece:

Yigit oliir, san kalir,
At Oliir, meydan kalir;

Kalirsa il bedensin,
Qliirse yer bedensin;
*k

1l ile gelen diigiin bayram;

seklinde olamnlar, «fazilet meydaminda can verilip san kazamlacagini, umi-
ma gelen kazanmin diigiin bayram olacagni» telkin ettigi halde:

Sik gik eden nalgadir,
Is bitiren akcadir;
%

il icin yanma nara,
Yak cubugunu keyrini ara; Y

geklinde olanlam bilékis bencilligi savunmaktadir. fkinci ketegoriyi viicuda
getiren sézler nisbeten yenidir ve ictimal tesaniit suurundaki ¢oziiliise deldlet
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etmektedir. Bundan anbiyoruz ki «gon meydaminda 8lmek, kalirsa il, Sliirse
yer begenmek, umfima gelen musibetleri kocaman bir yiirekle diigiin beay-

ram saymak gibi kahramenliklar, tevekkiiller ortadem kalkmig», onlarn ye-
rini mend&fii z&tiye, istirahat ve &dilikler, miskin kahvehanelerde cubuk iifle-
mek» zevki almigtir. II'in dertleriyle ilgilenmek gdyle dursun, onlamn kargisi-
na gecip keyif catmaktan hay&redilmemistir. Bununla da kalinmamishr; &mme
menfaatlerine elatmak, riigvet vermek ve almak, chléki faziletlere apicrlhk
dcungc:sl vurmak igbilirlik yerine konulmustur:

‘ . Devletin mali deniz,
Yemiyen onu domuz;
W

Padigah yasad iig giin siirer;

denilmigtir, ve denilmektedir, Dikkat olunursa birinci tekerlemenin hirsizhik
ve hirsizlar, ikinci tekerlemenin kanun ve yasaklara meydom okumay: ve oku-
yanlar: nasil degerlendirmis oldugu kolayca fark edilir. Bu yiizden «Beytiil-
m@li miislimin (Miisliman Devletinin Hazinesi) domuzlara meekel» olmus,
devlet otoritesi ii¢ giinden fazla tutundurulmamishr. Necip Asim‘mn kenaatin-
ce Patrona Haliller, Muslular, Kabakg Mustafa’lar bu zihniyetin mahsiil ve
miimessilleridir. «En nezih sairimiz Galip Dede'ye:

Caldimsa da miri mali galdim

soziinii sarfettiren gene o zihniyettir. Framsiz sosyolojisinin gaddas iistadlarin-
dan Prof. Albert Bayet eski Golvalilarin &det ve orflerini tahlil ve izah eden
biiyiik sosyolojik arastirmasinda, ata sdzlerini 1<;tunc1:|. cift-kutuplulugun ifa-
desi olarak miitaléa etmistir3?.

Su halde, Necip Asim'in tasavvur etmis oldudu vechile, bu sézlerin alter-
natifliine hiikmedilmekten ziyade, biribirini biitiinledigi farzedilmek dcaha
dogru olacakiir. Yalniz biitiinlesme, gruplardan birinin &tekinden adir bas-
mast suretinde tefsir edilmelidir. Zamani aliernatiflik o méméda kolayca tes-
bit edilebilir. Tanndver'in tarihi miisahadesi bu bakimdan teeyyiit etmek-
tedir. Tanndver, ihtiras ve kiskanchdu, «Tiirk tarihinin, Tiirk Ruhunun en kor-
kun¢ yarasi» olarck teghis etmekte yemlmemighr. Fakat bu teshis onu iimit-
sizlife de sevketmemistir. Ictimai zaafimizi gérge\]dik suuruyla temyiz ettik-
ten sonra onun tedavisini miimkiin kilacak bir gare olmak iizere milliyet fikir
ve milliyetcilik mefkiiresine dikkatimizi cekmistir. Milliyet fikri ve milliyetci-
lik mefkiresi, fikir ve mefkiire tesaniidiiniin tazammun ettigi gergeklik suuru-
na, hakikat sevgisine ve hak saygisina dayomir. Béyle olunca vékiay: izah
etmekte kullamlacak faktorlerin biribirini biitlinleyecek vechile miildhaza
edilmesi zaruridir. Coziilmenin sebebi, maddi cepheden sadece ekonomik ya-
hut antropolojik faktdre inhisar ettiriimemelidir. M&nevi faktsr inhisaraiif: da
yanhstir. Gercekligi, insem ve insanlik capinda, ne materyalism, ne idealism
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izah eyleyebilmektedir. Insanin cmtropolojik biinyesine taallfik eden ik mef-
humu, yiliksek bir hayvan nevi suretinde degerlendirilmesine yarar. Ekono-
mik materyalism bu hayvan nevini faaliyet ve basanlarinda takip etmis ol-.
dugu tek&miil istikametiyle ilgilidir. ikinci doktrin birincisinden daha fazla,
insanlig1 yiiksek farzedilen bir irka inhisar ettirmeksizn, bu neve mensup ya-
ratiklarn hepsine siimullendirmis olsa bile, asil mémevi mahiyetiyle deder-
iendirememektedir. Léon Brunschvicg'in ifadesi geredince, hakiki problem,
Marx'da oldugu gibi, sadece «diinyay: diisiinmeksten ibaret degildir. Zira
diinya tirlii tirli diisiiniilebilir. Nitekim marxism’in rakipleri onunkine ayki-
n diisiinmiislerdir. Bu diisiiniis anarsisine yolagan tek tarafliliklarin nelere
maloldugu meydandadir. Diinyay: diisiiniisiin miisbet, yapici olabilmesi igin,
guurun o mdnéda gelismesine elverigli olmas: 1&zmdir. ‘Boylece hakiki prob-
lem suurun terakkisine elverigli diisiiniisiin nasil saglanacadidir. Suurun te-
rakkisi, zihni, hissi, iradi hayatlarn &henkli biitiinii olmak ménésing, ruhi ha-
yat ve hayatiyettedir. Bu ménéda teldkki olunan ruhun hayati, 1wk suuru ka-
dar simif suuruna irc& olunamaz; hususiyetlerin Stesinde, onlann hepsini bii-
tiinleyebilecek bir diisiiniis tarziyla gerceklesebilir. Bu suurun prensibi hiir-
riyet fikri ve mefkfiresidir. Filhakika suur hiiriyetine sahip oldudu nisbette itk
veya smmif suuru olmakla kalmakian kurtulur, her ikisini de asarak, biitiin
hususiyetlerin hayat haklarini kavrayabilecek bir duruma girer. O da haki-
kat fikri ve hak mefkiiresi icinde temyiz edilebilir. Boyle yiiksek bir mertebeye
ulasilmadikga hakikat, hak... vs. kelimeleri ne objektif ve ne de siibjektif hic
bir gerjeklige tekabiil etmez. Hakikat ve hak d&vés: bir muvazac ve istismar-
cilik olmakian, daha dodrusu muvazaa ve istismarcihga &let edilmekten Ste-
ve gidemez. Hiirriyet prensibi tarihe maledilmek istenilmis diyalektik zaru-
retten iistiindiir. Eder iim (Burjuva ilmi)'nden baska bir sey olmayacaksa
ilim degildir. Eger add&letten ancak proletarya adaleti kastedilecekse veyva
ediliyorsa bu kelime gercek muhtevas: aleyhine ve kétiiye kullamliyor de-
mektir. O takdirde marxism'in kapitalismde tenkid etmis bulundugu istismar-
cilign kendi hesabina, kendi payma tecviz etmisg olur. Eger din Tanr1 mefhu~
munu, Yahudilikte oldudu vechile, bir kavmi &tekilerden iistiin farzettiren bir
imtiyaz prensibine cevrilecek, yahut kurtulus imkémm hiristiyemliga inhisar
ettirecek bir mahiyette tevil olunursa, hakiki din olmakiem ¢ikar. Zira ilmin
aradidi hakikat ile dinin yoneldigi hak, ruhlarin birligindedir. Su halde bir-
lik d&vés: ferdi ve igtimal hususiyetlerin, hiirriyet prensibi dairesinde korun-
mak gerekir. Hakikat gercekligin suurudur, Gergeklik ise zengin bir cesitle-
nig ihtiva etmektedir, Birlik bu gesitlenisin aym zamanda dengeli biitiiniin-
dedir. Miinferit hakikatler o cesitlenisi viicuda getiren gergeklerin hususiye-
tine, umumi hakikat, miinferit hakikatlerin Ghengine tekabiil etmek mevkiin-
dedir, Bu &hengi aramak istivak ve iradesine (Hakikat Ruhu). té&bir edilecek
" olursa, - higbir ictimal aksiyon, o ruh ile miicehhez olmaksizin verimlen-
dirillemez. Marxism'in trajedisi buradadir: Sosyalismin ideclismini, mense ve

774 _ (38)



mahiyetinde miindemic ménevi deder suurunu diyalektik materyalism hesas
bina inkér etmis olmasindadir. . 1

Yalmz materyalism ekonomik materyalismden ibaret sanilmamalidir. Bu
. mefhum ekonomik seklinde bile marxisme inhisar ettirilemez. Haddi zahnde
marxism, ekonomik materyalismi, tenkit etmek durumunda oldugu burjuva
kapitalisminden almighir. Burjuva kapitalismi . .ekonomik materyalismin c¢ok
igreng orneklerini vermistir. Marxism, diger sosyalist cereyanlanyla birlikte,
bu ornekleri teshir ederek, burjuva kapitalismine hiicum etmistir. Fakat k&-
tiilliigii ekonomik materyalisme izafe edecedine, onu kendi gap ve tarzinda
temsil eden burjuva kapitalismine inhisar ettirmistir. Boylece asil bozukluk
faktoriine yer degistirtmekten bagka bir sey vaopmamishr. Hatté o arada miil-
kiyet mefhumu, bir vuzuhsuzlukion faydalamlarak, istismar olunmustur. Bu-
nun yam sira hiirriyet ve istiklaél methumlar iltibas edilerek biribirinin zara-
rina, sanki birine sahip olmak Stekinden feragat etmeyi gerektiriyormuscasi-
na kullamlmgtr, Is hakki ve isci hiirriyetinin aniieyyidesi verine konulmus
olean simif suuru, milliyet fikir ve mefkfiresinin dederlendirdigi ictimal sahsi- _
vet suuru ve istikll prensibini hafifsetmege &let edilmigtir. Ondan dolay:
Proudhon'un sosyalismi ile Marx'in komiinismi giddetli bir cahsmaya siiriik-
lenmistir. Pierre Joseph Proudhon (1809-1860) (possession)u (propriété)lden
ayirarak, birincisini kabul, ikincisini reddetmistir. Iki mefhum aym kelime ile
ifade edilmekten sakimilmalidir. Proudhon’a gore komiinism miilkivetin (prop-
riété) diismam olmakton ziyade, tersine gevrilmis bir miilkiyetciliktir. Zira
onu fert ve ziimreden alip cemaate (communcuté) devreylemektedir. Miilki-
yet bir egitsizlik ise, onun cemaate devredilmesiyle bu vash giderilmis ol-
maz. Sadece, ferd ve ziimre miilkiyetinde kuvvetlilerin zay:flan istismar etme-
lerine kargilik, cemaat miilkiyetinde zayiflar kuvvetlileri istismar etmek duru-
muna gecmis olurlar. Miilkiyet ferdl sekliyle hirsizlik oldugu gibi, cemaatci
sekliyle de hirsizhikhr. Ustelik kapitalism de ferdi miilkiyete inhisar etmez.
Komiinismin kendi ¢apinda bir kapitalismi vardir. Hattd komiinist kapitalism
burjuva kapitalisminden daha ezici, daha istismarcidir. Komiinismi temellen-
diren (communauté) prensibi bir sefalet prensibidir. Kommiinism ictimai bir
din mahiyetine girince, bu prensibi dolayisiyla, ayni zamanda bir sefalet di-
ni haline gelmis olur. Sosyal adalet mefhumu bu istismarcilik sekillerinin bi-
rivle olmadid: kadar, otekiyle de tekeffiil edilemez, ve her ikisinin tasallutun-
dan kurtanlmak, ve iki hirsizhk mekcmismasmin ortasinda, insami degerleri
. korumada elverisli olacak vechile saglenmak 1&zimdir. Proudhon, komiinisme
maledilmis sosyalismin hiirriyet, adalet, esitlik, insamhk fikitlerini hayésizea
kétiiye kullandigina dikkati gekmistir. Ictimal adaletin karsihikli sayqr pren-
sibiyle haiz oldugu mchiyet ortakliginda direnmigtir. Adalet mefhumu kar-
sihikll sayqg:r prensibini iktisadi miinasebetlere, hizmet miibadelesi ve miitiia-
lism &lgiisiiyle tatbik olunmak zaruretini tazammun eder. Addlet fert ve ce-
miyet plémlarnda, bagkalanm kendisine esit sahsiyet ve hak schibi olarak
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tanimak ménésina gelir. Bu mefhumda, esitlik ve hiirriyet nosyonlan korela-
tiftir. Komiinist kapitalismde ise, burjuva kapitalisminin degerlendirmis oldu-
gu ferdi hiirriyet ve miikellefiyet istiskal edildidi i¢in, adalet gergek muhte-
vasindan mahrum birakilmighr. Nihayet Proudhon liberalism ile burjuva ka=
' pitalismi crasinda tasarlenan  baghhdn zaruri - olmadigim da sdylemistir.
Burjuva kapitalisminin benimsedidi liberalism, ona gore, bir istismar vasitas:
tegkil "edegelmistir. Bu takdirde onu, sanki burjuva kapitalisminin bir imtiya-
z1 imigcesine tevil ve tahrif edilmeyip istismer vasitasina gevrilmeési dnlenme-
lidir. Her tiirlii istismarcilikten kurtarilmis olan liberalismin ferdl cephesi hiir-
riyet, igtimal cephesi istiklal prensipleriyle tezahiir eder. Hiirriyet ferdin istik-
1ali, istiklé&l, cemiyetin hiirriyetidir. Miisavatsizhiqn ferdl agidan gidermege ca-
hsmak yetismez, cemivetlerin miisavatsizhdn da ortadan kaldinlmalidir. Bu
yapilmadikca fertler arasindaki miisavatsizifin tasfive edilmesi vérit ola-
maz. Miitiialism her iki plénda tatbik edilmek gerekir. Hizmetlerin ve hizmet-
lerle miitenasip saygilann karsilikli olmasini sart kosan igtimal adalet kaide-
si ancak bdyle bir zeminde tatbik olunabilir. Miitiialism, Solwag'm (social
comptabilism) fikrine dayandimlmis istihsalcilik (productivisme( prensibiyle
tefsir olunmustur, Fakat fikir ve prensipleri nazari olarak t&yin etmek tatbi-
katta tesadiif edilecek giicliiklerin kolayca asilmasim tekeffiil etmez. lctimat
biinyeler umumi ortakliklar ve benzerlikler diginda bir ¢ok gahsiyet ve iarih
niicmslar, seviye farklasmalar ihtiva eylemektedir. Girigilecek tatbikat, ay-
n1 cemiyette bile teferruath incelemelerle genis hazirliklar yapilmasim sort
kosar. Proudhon’un udradidn giicliikler, bircn once aksiyona gecmek kaygi-
siyla, meseleyi (Miibadele Bankasi) kurarak halledebilecedine giivenmesin-
den /dodmustur. Ziya Gokalp'in mensup oldugu framsiz sosyolojisi giicliikleri
yenmek iizere genis bir nazari calisma sahasi agmis, alinacak miisbet neti-
celerin tatbikat ile verimlendirilmesini iltizam etmistir. Ziya Gokalp de, ilmi
zihniyet ve metodlara tébi olarak, Tiirk cemiyetinin maddi ve ménevi mese-
lelerini ¢ézmege ugragmighr. Milliyet fikri ve milliyetcilik mefkiiresi bu me-
selelerin ve onlan ¢dzmek miikellefiyetinin miisbet suurunden baska bir sey
degildir. Ziya Gokalp'in hars ve medeniyet aynligiyla ifade etmis oldugu bu-
ictimad vé&ka suuru fertler aras: plénda hiirriyet ve mesuliyet, cemiyetler ara-
s1 plémda milli istikl&]l ve milletler aras: igbirligi suurlarimin tesamiitlii biitii-
niine tekabiil eder. Boyle bir milliyet fikri ve milliyetcilik mefkiiresinin i¢ cep-
hesinde fagism, dis cephesinde komiinism ile ilgisi yoktur.

Fasism, ltalya’daki sekliyle, eski Roma emperyalismini hedefliyen sahte .
bir idedlism olmustur. Bu idealismin sahteligi (idée - fikir) t&birinin tazammun
ettigi vékia gergekligine aykinh@ndadir; ve o viizden hayal kinklid: ile sona
ermistir. Fagismin, alman nasyonal-sosyalismiyle técelli eden sekli, Rusya
daki (Simif Kini)ne (Irk Kini)ni tekabiil ettirmistir. Kinin' prensiplestirilmesin-
deki ortaklik iiciiniin mchiyetce birbirine muadil oldugunu isbat eder. Kin
anlasmazhiga yolagan tek tarafliliin mahsuliidiir. Kin prensibinin hiikiim siir-
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lanilabilir. Ekonomik liberalism, ofidokuzuncu asir siiresince hiirriyet mefhu-
formiil olmakla kalr. Bu formiiller kurnazca oldugu kadar, ahmakea da kul-
lanmlabilir. Ekonomik liberalism, ondokuzuncu asir yiiresince hiirriyet mefhu-
‘munu istismar etmistir; hatt& onu, framsiz inklédbimin tantema ile ilén etmis
bulundugu, inscn haklar beyannamesini hige sayarcasina, igli dish soygun-
culuga &let etmistir. Yirminci asmn rus inkilédbinda gahit oldugu meorxist sos-
valismin tatbikah daha korkung istikamete girmigtir. Formalism, Orta Cag
skolastiginin zihniyet gergevesini sokiip atamamis, fert veya cemiyet seviye-
sinde, ideolojiyi teolojinin yerine gecirmistir. Béylece (Teoloji - Teokrasi) tesa-
niidiinii kaybetmis olmamin duyurdudu teldfi ihtiyac:, (Ideoloji - Ideo-
‘krasi) tesaniidiine siginilarak tatmin olunmaga ozenilmektedir.

" Temmdver'in, imar ve iskén siyasetinde ortaya atmig bulundudu sikéyet,
ortodoks kilisesine yeni bir Bizans imparatorluu kurmak gayesinde miiza-
haret etmis olan eski Mesihat ve Bé&b- Ali'nin gaflet ve daléletine, kiyaslana-
bilecek, idari formalisme yoneltilmis olmak mevkiindedir. Bu derece agik ve
kesin bir gerceklik suuru herhangibir tek taraflihiga elbet iliifat edemez.
Temnover milliyet fikri ve milliyetcilik mefkiiresinde iktisat mefhumunu irk
~ve din, bunlan da iktisat aleyhine telGkki etmemistir. Belirimis oldugumuz
durum milliyeti dinle teadiil ettiren nazariyenin dile, bizdekinden bambaska
tatbik edilebilir ve hatt& tatbik edilmis oldugunu gdstermigtir. Tanndver, Irk-
cihd1 reddetmek igin 1rkin, irticaa sed gekmek icin dinin, komiinismi muchaze
etmek kaygisiyla iktisad! faktoriin milli hars mefhumundan tecrit olunmalarim
asla teklif etmemistir. Biitiin bu unsur ve miiesseseleri cemiyet yapisinda ve o
yapiyl, ictimal sahsiyet dlciisiiyle tesahhus ettiren milli hars biinyesinde aymn
ayn1 degerlendirmistir. Gergi, «her millet bir cok kuvvetlerin asirlar siiren ih-
tilat ve imtizacinden hasil olmugtur ve saf irk yoktur. Amerikanin ortasinda,
Polinezya adalarinda bile saf vk iddias: igin bir yer oldudundan cok siiphe»
edilebilir. Gergi «Garpte lisan, dinden miihim bir milliyet unsurudur». Imdi
bati medeniyeti istikametinde bir milliyet fikri ve milliyetcilik mefkiiresi yal-
niz din tesaniidiiyle temellendirilemez. Gergi tarih suuru bir milletin zameam-
da stirekliligini tekeffiil eden bir sahsiyet suurudur. Fakat o suur o siirekliligin
istikbale gdmil olmasimi engellemeye vardirilmamalidir. «Eski Yunanhhdm
vérisi olduklarinmi iddia eden bugiinkii Yunanhlar Agora'yi geri getiremez-
ler, tiiniklerini tekrar giyemeszler, giizelligi ahlék fevkine cikaramazlar. Bu-
giinkii Yunanli, medeniyet itibariyle yalmz avrupahdir. Eski Roma toprak-
lannda yasayan talyanlar, biiyiik miirebbi ve muhyi (canlandinc)) Roma
medeniyetinden neyi muhafaza ediyorlar? Dinden dogan medeniyetler, ha-
yat ve ihtivagtan dogem yeni medeniyet Sniinde maglip olmus, yikalmishr.
Tiirk milletinin kéhne miirgitleri, onu daima geriye cekmis, ona kurtanlmas:
miimkiin olmayan miinderis bir medeniyeti, mihrap olarak gdstermigtir. Bu-
giin cihamn her tarafinda hékim ve muzaffer olan garp medeniyeti, Tiirk
Ocaklarinin Tiirk halkina isaret ettigi medeniyettirs®.
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Tiirk Ocaklarimin savunmus oldugu milliyet fikri ve milliyetcilik mefkiiresi
‘hig bir suret ve bahane ile dinf yahut tarihi formalism hesabmna tahrif ve is--
tismar edilmemelidir. Bunu soylemek tarihin, dinin hatt&é wkin kiiltiir, millf
hars mefhumlannda biiyiik bir ehemmiyet ihtiva etmedigini itiraf etmek de-
gildir. Onlarin hepsi de milli hayat ve hayatiyet ile miitenasip bir verimlili-
ge mdélik bulunabilecek kuvvet-fikir unsurlandir. Kuvvet-fikirler insam hay-
vandan farklashiran suur ve kiiltiir iradesine dittir, o iradenin timsal ve mii-
messilleridir. Suur iradesi bir hiirriyet iradesi oldugu gibi, kiiltiir iradesi de
bir gahsiyet iradesidir. Bir millette bu iradeleri viicuda getiren hayat ve ha-
yatiyet, Ziya Gokalp'in ifadesi geredince, o milletin, «gidal mubhity i mesabe-
sinde olan medeniyeti temsil ederek sahsiyetine maletme kabiliyetiyle sabit
olur. Bu mubhitten merkeze dogru cereyan eden harekete Tiirk kiiltiriiniin, bir
zamanlar fazlasiyle malik oldugunu Osmanli tarihinde ii¢ biiyiik miiessese
tevsik eylemektedir. Filhakika Yeniceri ve Enderfin ile istembul sehri Osmanh
tarihinin bilhassa yiikselis ve gelisme devirlerinde emsalsiz bir tiirklestirme
ve olgunlaghirma tegkilédh olmusglardir. «Yenigeri ve Enderfin Diinya tarihinin
kaydettigi en miithis iki temsil cihazidir. Hig bir millet bunlardan daha kuv-
vetli bir temsil vasitas: icad etmemigtir. Uzun seneler biz, Yenigeri Ocagimn
icine kirk, elli bin devgirme cocudunu bir afizda athk. Aradan kisa bir miid-
det gectikien sonra terbiye tesirlerini hasil etti, ve neticede ko¢ boynuzlar-
na benzeyen eski Osmanh biyich ile, koyu Tiirk ve koyu miisliman yiizbinler-
ce delikemli elde ettik. Bu devsirme cocuklan dinin hudutlarim genisletiyor,
Tiirkiin tarihi serefine yeni fasillar il&ve ediyordu. Enderiin yetigtirmesi vezir-
lerimizi, Tiryaki Hason Pagalar, Sokollular bir defa gbzden gegirirsek ara-
larinda nesil itibariyle kac tame Tiirke tesadiif ederiz? Fakat bu vezirlerin en
halis Tiirklerden lisan, din, vicdan itibariyle bir farki var miydi?». Milletler
teker teker birer 1rk degildir; bildkis muhtelif irklarin birbiriyle terkip edildik-
leri bir kiiltiir potasidir. O potada gesitli wklar, aym kiiltiirli almak suretiyle,
_kaynagip tarihi bir cemiyet tipine ddhil olmuslardir. Bu bakimdan Istanbul,
Yeniceri ve Endertin adlanyla andifimiz askerd, miilki «iki biiyiik temsil mek-
tebi» ne nisbetle, «daha miihim, daha miiessir ve daha sé&mil bir miiessese-
miz» olmustur. Istanbul, asitlarca miiddet tiirklestirmistir. «En kudretli zaman-
larmizdem baglayarak en feldketli giinlerimize gelinceye kadar engin impa-
ratorlugumuzun muhtelif koselerinden, sohreti diinyalan tutan yeni payitahtin
ctzibesine dodru miitem&di kosan bosnaklar, arnavutlar, giirciiler, cerkesler
ve digerleri birka¢ batin zarfinda miikemmel bir Tiirk olmaktan kurtulabildi-
ler mi? Din esasen birdir, lisan birlestirir; biiyiik bir devlet mefhumu iginde
hepsi ve hepsi kisa bir zaman zarhnda Tiirk olup cikiyorlardi. Bizems impara-
torlugu ile 'Osmaml imparatorludu arasinda yiizlerce benzerlik noktalarnndan
biri de budur. Bizans dil ve dinle rumlaghrdy; Istanbul dil ve dinle tiirklestir-
migtirns®2,

Bugiin ayni temsil ameliyesi bizim digimizda ve bazan bizim aleyhimize

778 | _ (42)



gozlerimizin oniinde «lisam ingilizce ve mezhebi proteston olan, ve iginde
viizlerce milleti eriten ve amerikalilaghran miithis bir Amerika milleti» ve
onunla amansiz bir rekabete girismis Rus milleti durmakiadir. §u halde bir
tarihi cemiyette hayat, suur ve kiiltiir iradelerinin zayiflayip zaynflamadigim
tayin etmek igin muhit ve merkez miinasebetini idare eden hareketin istika-
metine dikkat edilmelidir. Bu haeket muhitten merkeze dogru oldukca kuru-
cu, yapicl ve gelistiricidir; bildkis merkezden muhite yoneldikge dagitici, y1-
ke, bozucu ve bozguncudur. Oyle bir patolojik duruma diigiildii mii, hastala-
rnn ¢ok defa hastaliklarm inkér etmeye ychut meziyvet yerine gecirmeye kal-
kismalannda oldudu gibi, bozgunculuga sahte bir kalkinma ve kalkindirici-
Ik vasfi izafe edenler cikar; bu iddialarin arkasinden en &di hirslar ve kis-
kanchklar pusuya yahrilr. Onlarin  zihniyet ve ellerinde milliyet fikri ve
millivetcilik mefkfiresi, marxismin simif kinine muadil bir inhisarailik ve istis-
marcihk &leti olmak iizere, 1rk kinine, wrkgiik dévéasma gevrilir. Millet irk,
milliyetcilik irkqlik ile t&dil ve tahrif edilir!

Boylece Tanndver'in ictimal biinyemizde esefle teghis etmis oldugu «mer-
kezden muhite» dodru cereyan eden hareket ne bir uyemma, ne kalkinma
alémetidir; sadece ictimai tesaniit ve ferdi viedan sahalarnnda baglamis ¢o-
ziilme ve soysuzlagsma vetfiresidir. Bu hareketi mézur gormek ve gostermek
istiyenler, irkcilifin memleketimizde hiristiyem aznbklardan sonra miislii-
man azinhklar taraiindan benimsenmis oldugunu iddia etmislerdir. iddia yan-
lis olmayabilir. Nitekim Tiirkliik sifatini herhengi bir &cil menfaat kaygisi ol-
madikga kabul etmemek igin kendilerine Osmanli demeyi tercih edenler bu
durumdadirlar. Ziya Gokalp, Tiirkliik ile Osmanhligin mchiyet ortakhigimi be-
lirten bir manzumesinde Gylelerine,

Bema yol gosteren benden olmals,
Olamaz Tiirke bag Tiirkiim demiyen,
Osmanli kalamaz Tiirkii sevmiyen!

misralariyle cevap vermistir. Tiirk kiiltiiriiniin yapia iradesini, ona mukave-
met eden unsurlarin coziilme ve dadlma temayiillerine hékim olacak suret-
te gelistirmek miisbet milliyet fikri ve milliyeicilik mefk{iresinin prensibidir.
Bu prensip bahis konusu temayiiller viiziinden, tarihi mchiyet ve miikellefi-
yetiyle celigtirilemez. Ondan dolayidir ki Tannéver, milliyet fikri ve milliyet-
cilik mefkfiresinin dayemadm bu iki mefhumun tesamiit fakiorii olarak deger-
lendirdidi sevgide tasarlamistir. Geng Ocakliya «sevdigi kadar asil, sevdigi
kadar yapic: ve yiikseltici bir insan» olmak durumunda bulunacadim sdyle-
verek goyle devam etmigtir: «Achgin yol seni iztirap menbalarina dodru gé-
tiiriiyor. Izbelerinde acisim sdylemede tenezziil etmeyen bedbaht, fakat mad-
rur kardesine sefkat ve teselliyi, imon ve sifay1 askin nur haline koydudu par-
maklarnla sen uzatacaksin... Sen birlik igin calisiyorsun... Yeni f&tih millet-
ler, uzun yollardan gelerek miidafaa mesafelerini aghlar; Anayurdunun hu-
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dutlarina gelip yerlestiler, ufacik ‘ada kinklarina yapigarak schillerine so-
kuldular; aziz basin, yashgmin iistiinde derin uyumasin, daha yolun uzun-
dur, daha gok tirmanacaksm» demis, &di hirslara ve kiskanghklara kapilma-
may1, onlara karst miicadele etmeyi tavsiye etmistir. O tavsiye bugiin bir va-
siyettir!

Tannéver, milli harsin ménevi dederlerini maddi unsurlardan iistiin tut-
mak bahanesiyle ekonomik fakiorii hafifsemek sdyle dursun, onun ehemmi-
yeti lizerinde direnen sosyalist dokirinleri bile ulu orta yadirgamamighr. Ba-
tidan bazi seylerin alimip, bazilarinin alinmayabilecedine zahip olanlan ikaz
ederek, fabrikanin memlekete girmesiyle sosyalist diigiincelerinin-ister iste-
mez meydana cikacadimi ihtar etmigtir: «Fabrika geldi, fabrikalar geldi, elli, -
viiz ve daha fazla, gehirlerimizin iistiinde mavi gokleri kapatan dumanlardan
miitegekkil ikinei bir gk, siyah bir gok peyda oldu. Fabrikamin icinde alin
teriyle ¢alisam, goz nuru doken amele vardir, onun karsisinda sermayedar!
Sermayedar ile amele arasinda, yani para ile is arasinda kavga baslayacak
mi1? Baghyacak! Sosyalist akideleri memleketimize girmis demektir. (Efendim,
biz bunu istemeyiz!). Hocam, boyle olmaz; fabrika girdi mi, sosyalist akide-
leri de ige girer. 'O akideler makinenin biinyesine dahildir»®. Ancak bundan
dolay1r sosyalismi milli kiiltiir zaranna bozgunculuk vasitas: tittihaz etmek,
Tiirk hiirriyet ve istiklalini bu suretle ¢okertmedge tevessiil edenlerin faaliye-
tini, kasitsiz (1) veya kasith olarak desteklemek, tecviz edilemez. Iktisadi mii-
essese milli harsin bir unsurunu tegkil ettigine gére, onun aleyhine istismar
edilemez ve ettirilmemelidir. Ziya Gokalp meseleyi pek giizel teghis ve izah
ederek: «Vé&la, demistir, Tiirkiye'de biiyiik scnayi tesekkiil ettikten sonra,
bizde de sosyalism'meﬂ:ﬁresi dodacakhr. Fakat bu, diger kiigiik mefkiireler
gibi, milli mefkiirenin bir muavini mevkiinde kalacaktir. Avrupa milletlerin-
de sosyalismin, aleddevam kuvvetlenmekle beraber, ekseriyetle muharebe
zamanlarninda mevkiini milli mefkfireye birakhgmi goriiyoruz. Siyasi muha-
rebelerden sarfi nazar, hatté yalmz iktisadiyat schasinda bile, simf mefki-
resi millet mefkfiresinin bir t&biidir., Bundan baska dikkatle bakihnea, din,
ahlék, hukuk, siyasiyat, iktisat, ilim, giizel sematlar gibi biitiin ictimad faali-
yetlerin yegéme cevheri lisan oldudu goriiliir. Bu faaliyetlerin kiymet bulma-
- 51, lisanin ehemmiyet kesbeimesi demektir. Lisan ictimai hayatin zemini, m&-
neviyatin nesci, harsin ve medeniyetin temelidir. O halde —hangi ziimreye ve
hangi fadliyete ait olursa olsun— istikbaldeki biitiin ictimal cereyanlar —ge-
rek dogrudan dodruya ve gerek dolayisiyle— daima lisani ziimreyi tekésiif
ettirecek ve her buhrandan mutlaka —dcha ziyade ve daha kuvvetli bir su-
rette— milliyet mefkresi feveran edecektir»®'.

Gokalp bu sozleriyle, kendisinden sonra cereyan edecek hddiselerin,
miisbet oldudu kadar menfi, cephelerini isaret etmis gibidir. Filhakika mil-
liyet fikri ve milliyetcilik mefkfiresi Atatiirk'iin gerceklestirmis oldugu inlkilép-
larla, devlet capinda biiviik bir deger kazenmigtir, Fakat bu miisbat geligme-
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nin yam sira, Atatiitk'lin dil ve tarih inkiléplarini tersine gevrilmek tehlike-
sine ugratabilecek tagkinlik ve sakarliklar da belirmigtir. Oteden beri tirk-
gelestirme cereyami suretinde tezahiir eden fadliyetleri yozlastirmak istida-
dindaki ifrat.ve tefritlere sapilmistir. Bugiin 6zlestirmecilik dévés: altinda o
ifrat ve tefritler daha kararh bir istikamet arzetmektedir. Haddi zatinde bu dé&-
v& Gokalp'in miicadele etmis oldudu tasfiyecilik obsesyonuna baghdir. Oy-
sa ki, yukarnida da kaydetmis oldugumuz vechile, bu obsesyon kiiltiir anla-
yisinin kavmiyetgi medeniyet teldkkisine réci olduktem baska, iktisadi mater-
yalism ile mélildiir. Yusuf Akcora'da teghis ettigimiz bu keyfiyet, dil radika-
lisminin itk radikalismi ile mahiyet ortakliindam, marxist tarih materyalis-
mi hesabmna faydalamlmigtir. Rahmetli Yusuf Akgora, Sadri Maksudi Arsal
ve arkadaslarnin Tiirk dilini en eski kokleriyle besleyip gelistirmek tesebbiisii,
tatbikatta gikmaza sapip yakishrma ve uydurmacihia vardikea marxist boz-
gunculuga yaramghr, Ilmi objektiflik iddiast en giiliing indilik ve keyfiliklere
malolunmustur. Bu suretle eski divan edebiyat ve medrese jargonuna rahmet
okutabilecek yeni bir argoculuk alip yiirlimiigHir. Bu diisiince disiplinsizligi-
nin Tiirkiye smirlarn iginde, baslathign mémevi biinye c¢oziiliigii, ligat, terim,
mefhum, méné&, anlam (meél) anarsisine siiriiklendikce, Tiirk dilinin lehcele-
rine ayri alfabeler tahsis, onlam birbirine yabana edebiyatlara sevke-
derek, miistakil diller gekline sokmay: ve o sayede Tiirk kiiltiiriinii pargala- .
may1 hedefliyen Sovyet politikacihdina uygun diismiigtiir. Falih Rifla Atay'in,
Sovyetler Birligi Asyasi'mi incelemis bir tarafsiz fransiz yazarina ait miisaha-
delere dayandirmis oldugu vékia sudur ki: «Kizl Rusya Tiirk adim kaldir-
migtir. Som Tiirkliik iilkelerini ayn cumhuriyetlere bdlerek her birinin halki--
na baska bir toplum sanilist vermistir. Her lehgeyi bir dile gevirerek Tiirkleri
birbiriyle anlasmaz kilmak istemistir. Figare yazarimin soyledigine gdre bu
lehgeleri dillegtiren yazi once 1&tin alfabesiydi, fakat biz Tiirklerin (Tiirkiye
Tiirklerinin) yazis1 da aym oldugu icin, (daha dodrusu aym olunca), ileride
bir dil birligi ¢cabasim Snlemek iizere sonradan bu alfabeyi de rusgamn Cy-
rille alfabesiyle degistirmistir. Her Tiirk, rusga 6grenmek zorunda oldudu, her
isde rusga yiiriidiigii igin, 6z dil gitgide faydasiz kalmak iizeredir. Fakat asil
onemlisi Tiirk iilkelerine akin akin durmaksizin yabaner gogleri yapilmasidir.
Volga almanlari, ermeniler ve hele slav seli daha gimdiden bazi Tiirk cum-
huriyetlerinde yerli halkin yiizde ellisini bulmustur. Bu gd¢menler icin yiiz-
binlerce rahat evler yapilmig, fiirlii endiistri ve tarim kollars hepsine gegim
ve iireme saglamigtir. Bir 6rnek olarak verilen Kazakistan'da, géc akinlanyla,
bugiin 12.000.000 niifusun ancak 2.500.000 i yerli kaldi§ina gére, Tiirk iilke-
lerinin pek yalkin gelecekte ne olacaklan kolayca kestirilebilir»35!ll

Boylece dil tasfiyeciliginin, doniip dolasip ne ile ve nasil, birlikte yaga-
ma (symbiose) durumuna siiriiklenmis oldugu tchmin edilebilir. Oysa ki Ak-
goranin felsefl idealisme iistiinliigiine glivendigi ekonomik materyalism asin-
mighir. Bizde miisbet zihniyet meraklisi geginenlere cazip goriinen mekanik
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materyalism ise sadece diyalektik materyalismin bir sicrama tahtasma dén-
miigtiir. Diyalektik materyalism arkasinda biraktidi onsekiz ve ondokuzuncu
asir materyalismlerini maddenin dinamik teldkkisine intibak ettirmek cehdin-
dedir. Ancak duruma niifuz edememis olanlarn seviye geriligini ideolojik ve’
politik menfaatlerine istismar ettirmek gayretiyledir ki onlara, gerektikge kur
yapmaktadir. Dilin bir saat gibi sokiiliip takilarak tdmir olunabilecedi zeha-
b1 mekanik materyalisme récidir. Bu zehapta olanlar, indi iddialarini, dinamik
mahiyetine niifuz edemedikleri teké&miile maletmektedirler. Bunun neticesi, dil
ve kiiltiirii baltalamak olmustur. Tiirk dili, mirasyedi qilgmmha ile altiist edil-
migtir. Tannover'in vaktiyle ilém eimis oldugu hakikat burada hahrlanmak
dogru olur. O hakikat de sudur: «Milliyetimiz her seyden fazla dilimizin iginde-'
dir. Dilimiz cetlerin bize miras birakhig1 en biiyiik servet, en biiyiik vediadir,
Cok kisa bir miiddet zarhnda gamemilikien buda mezhebine, buda mezhebin-
den nasturi hiristiyanhidina, nasturi hiristiyanh@indan miislimenhda gectidi-
miz oldu. Fakat, dilimizi bir defa degistirmedik. Din degistikce milliyet dil icine
siqimyor ve onun kelimelerinde mahfuz kalarak yasamakta devam ediyordu.
Biz dilimizin kelimeleri iginde milli tarihimizin en eski seslerini duyuyoruz.
Yavrularmizin  h&fizalanna Tiirkce kelimeler birer birer naksoldukca, onla-
rnn ruhuna binlerce seneden beri cetlerin tecriibelerinden, feléketlerinden,
zaferlerinden, hayat felsefelerinden siiziiliip gelen bir hulasa, damla damla
akmis oluyor. Deniz kiyilannda, sedef kabuklarinin kovugu iginden gelen
ugutltuyu dinlemigsinizdir. Sair der ki: (Bu sadef kabuklarinda duydugumuz
giiriiltiiler, denizin gegmis hrtinalarina ait hétralardir)!  Kelimeler bu sedef
kabuklanna benzer, iglerinde ugdultular vardur. Duydugumuz ugultular, ba-
balarin, cetlerin udultusu, onlarin nefesleridir. Kelimelerde onlarin ruhu ya-
siyor. Onlar bize verdikleri lisanla, bizim igimize giriyor, nesilden nesile inti-
 kal ediyorlar»®lil

Tannover'in sehadet etmig oldugu bu vakia, dilin dinamik biinyesinde
teshis etmege mecbur oldugumuz bir kiiltiir siirekliligi vékiasidir. Dilin tari-
hi siirekliligini, zamon ve mekéndcaki biitiinliigiini tehdit eden basiretsizlik-
ler, lafta kalmig iyiniyetlilie badislanamaz. Zira, bir anglo-sakson atalar s6-
ziinde denildigi gibi, «cehenneme giden yollarin kaldinmlarn iyi niyet tagla-
niyla dogelidirs. H&diseler, Proudhon'un, ilmi sosyalism té&biriyle maskelene-
rek revaglandinlagelmis komiinisme ve onun resmi miimessili durumundaki
Marx'a ve marxistlere yonelttigi tenkitlere hak kazandirmighr, Proudhon,
Marx'dan gok daha fazla isci hayat ve sartlanna tébi bir framsiz vatandas:
sifatiyla, memleketinin dil ve kiiltiir degerlerini kavrams ve savunmustur.
Bunlarin iktisadi bir alt biinye iistinde cigeklenmis ve o alt biinyeye bagdh
olarak degismesi mukadder goriintiilerden ibaret oldugunu kabul etmemistir.
Bu bakimden 1914 harbinin baglengicinda fransiz burjuva kapitalisminin 81-
diirttiigii Jean Jourés de hatirlenabilir. Jaurés'in savundugu insaniyetgi fikir-
ler, o siralarda, Tiirk aydin efkdm umumiyesini cok miitehassis etmistir. Itti-
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hat ve Terakki Partisinin séhretli hatibi Omer Néci onu kendisine 8rmek almak-
la 8giinmiigtiir. Bir aralik bati kapitalisminin, Almanya'ya kars: Rus ittifakini
saglamak gayretiyle Osmanh imparatorlugu aleyhine muvazaaya girismis ol-
dugu Ogrenilince, Jaurés'i ziyaret etmek iizere Tanndver'in katldig bir kiigiik
heyet Paris'e gonderilmistir. Bu h&dise Tannover'in, Tiirk d&vési zemininde
milliyet fikri ve milliyetcilik mefkfiresine dair kavrayis ve davramsiyle Jaurés'-
in idealist sosyalismini karsilaghrmasina vesile olmustur. Bdyle bir karsilastir-
ma simdi, Tannover'in ufilii dolayisiyle, Jaurés sonrasi sosyalisme de bir
goz atilarak, tekrarlenabilir.

Filhakika Rus ihtil&li ikinci enternasyonali yikarak iigiincii enternasyo-
nalin kurulmasina yol agmigtir. Ugiincii enternasyonalin karakteristigi tedri-
ci reformlara muhalefet ederek sert ihtildl usullerini revaglandirmas, miilk
sahiplerinin topyeklin soyulmasina ve proletarya diktatorliigiine taraftar ol-
masidir. Jaurés boyle bir radikalisme asl&é muvafakat etmemigtir. Jaurés'in
eserleri, hitabeleri ile (L'Historie de la Revolution — Inkilép Tarihi) ve (Les
Etudes Socialistes — Sosyalist Etiidleri) adli kitaplardir. Bunlardan sonun-
cusu onun Marx ve marxism ile miinasebetini aydmlatmak hususunda bilhas-
sa ehemmiyetlidir. Jaurés, Etiidlerinin girig boliimiinde metod meselesini in- -
celerken, Marx1 tenkid etmistir. Ona gére, Marx (Komiinist Beycmnamesi)nde
sosyalismin, 1789 ve 1830 ihtil4llerinde oldugu gibi, siirpriz yaratacagina
inenmakla adir bir hatéya diigmiigtir. Jaurés, boyle bir vak'anin muhakkak
oldugu zaman bile, istenilen degisiklikleri getirecegine giivenmemektedir.
Onun kanaatince tam inkilép ancak tedrici ve o nisbeite emniyetli reformlar-
la baganlabilir. Marx ve Engels tahminlerinde aldgnmiglardir. Bngels 1845'de
Ingiliz iscilerinin, o zamanki durumlarndan dolay:, tarihte misli kaydedile-
miyecek kanli bir ihtildle bagvuracaklarnm iddia etmistir. Bu iddia bosa cik-
mighr. Marx hat@lanm onladikga hiikiimlerini degistirmistir. 1850'de birinci
enternasyonalin merkez iiyeliginden gekilirken serdetmis oldugu muchazeler
bu durumuna misal olabilir. Marx yoldaslarina (Proletarya) kelimesini mu-
kaddes bir varhk mefhumuna gevirmekle, demokratlarin (halk) soziinde tut-
mug olduklam istikamete girdiklerini ihtar etmistir. Methumlarn bu tarzda te-
16kki olunmas), samimiyetle iltizam edildikge, miisbet diigliniise aykir, ro-
mantik, hissi bir davramsghr. Fakat bile bile, v&kalara uygun olmadign kabul
edilerek yapildidn takdirde, sosyalismi ilmilik vasindan uzaklaghrir, Jourés
de, sosydalist inkilépahgimin ciddiyet ve mesruiyetini korumak iizere, aym
noktaya parmak basmighr. Miistakbel cemiyetin aktiiel cemiyetten gikmak
mecburiyetinde olduguna dikkati gekmigtir, Cemiyetin istikbalde ne olabile-
cedini ancak haldeki hazirliklar: t&yin eder. Bu hazirhklar nazar iddialarla.
simf diismanh@na inhisar ettirilemez. Gergek hazirhik reform tedbirlerinden
baska bir sey olamaz. Bu mé&né&da esash hazirhda tevessiil edilmeksizin hig-
bir inkilép gergeklestirilemez. Bozgunculuk hicbir ciddi inkildbin usfili olma-
mshr. Bozmak, devirmek icin elverisli olabilir. Fakat devirmek, miisbet zihni+
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yeti tekeffiil eden kurucu usullerle techiz edilmedikge, hicbir yaraticilik ta-
zammun edemez. Esas ulu orta dagitmak ve yikmak dedil, eskisinden iyisini
meydana cikarabilmektir. Eskisini devirip, ona rahmet okutacak bir duruma
yonelmek ihtilal.Slgiisiinde bir yenilik tegkil eyleyebilirse de inkilép yerine
gegirilemez. Jaurés Liebknecht'i zikretmekten hoglemmighr., Liebknecht kiiciik
burjuvalarla koyliileri kazenmak liizumunu savunmus olan bir almen sosya-
listidir. Sosyalismin dar bir iscilik suuruna hapsedilmesini reddetmistir. Jau-
rés de sosyalismin simf partisi olmaktan fazla bir méméda anlagmasm tav-
siye etmistir. Biitlin yiiksek ruhlarn, asil viedemlarn, biitiin kigiik burjuva ve
koyliilerin, hicbir tiksinti ve korkuya kapilmaksizin, sosyalismi~benimseme-
lerine meddr olabilecek insani tesaniit prensibine deger bigilmesini istemis-
tir. Boylece Jaurés sert ihtilél davas: kadar, sitmif suurunun asilmak zaruretine
hiikmetmigtir.

Jaureés'in, 1917 ihtildline sahit olmadign one siiriilerek, bu fikirlerinde
eskimis sayilmas: gerekiiginden bahsedilebilir. Fakat mesele formel bir za-
man asimina irca edilebilir olmakian ziyade, bu tenkitlerin hé&diselerle miina-
sebetini téyin etmek meselesidir. Rus ihtilali kendisine baglanan iimitleri bo-
sa gikarmighr. Cok kan dokiilmiis, daha ilk hamlede sekiz milyon insan ag-
liktan &lmiis, daha sonra carhk rejiminin polis tegkildhna, Sibirya zindanla-
nna hasret gektirecek derecede amamsiz bir terdr rejimi ugruna kurulan top-
lama kamplanyla, kitle halinde idamlar, daha dogrusu katliamlarla Tark mil-
yon insan imha olunmus, biitiin bu korkung fedakérhklara ragmen komiinist
reformuna erisilememistir. Ustelik hedeflenen inkilép, ticaret ve sanayi saha-
sinda, tersine donmiigtiir. NEP adiyla amlan iktisadi siyaset, Zagorsky'nin
(Sovyetler Cumhuriyeti ve Kapitalismin Yeniden Dogusu) kitabinda agiklamig
oldugu gibi, evvelce reddedilenlerin geri getirilmesine yolagmighir. Su halde,
Jaurés‘in 1917 ihtiléline sahit oldukian sonra, hiikiimlerini tGdil edecegi te-
min olunamaz. Jaurés igin tarihi ve ictimai tekémiiliin ekonomik fakidrle tek
basma temellendirilmesi imkémsizdir. Bu tekémiil o faktoriin yam sira diger
ictimal miiesseselerin faaliyet ortakhdina tébidir. ictimal inkilép maddi ve
ménevi kuvvetlerin isbirligi sayesinde baganlabilir. Bu isbirliginde ménevi
kuvvetler maddi ve iktisadi kuvvetlerin yoneltilmesi bakimindan yiiksek bir
suur ve ahldk iradesi tazammun edebilmelidir. Tek kelime ile Jaurés'in tem-
sil etmis oldudu sosyalism, Marx'in tarihi materyalismine tatbik olunabilmek
goyle dursun, onun karsisinda bir tarihi idealism hiiviyetine scahiptir.

Diyalektik materyalismin arzettigi gelismeler, itiraf edilsin veya edilme-
sin, bu istikametin tutulmak mecburiyetine delélet eden bir takim dedisiklik-
ler ihtive - etmektedir. Plehanof 1940’da ingilizce yayinlanmis olan - (Ta-
rihi MaddeciliGe Dair bir Deneme) -adhi kitabinda, Engels'in, Starken-
berg'e 1896 tarihinde yazmis oldudu, mektubuna dayemarak, ictimai miiesse-
selerin karsihkl aksiyon paylann teyid etmistir. Engels mektubunda huku-
ki, felsefi, estetik, edebi degisikliklerin ekonomik faktdre tGbi olmakla beraber,
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kendi paylanna ekonomik miiesseselere ve topyekiin ekonomik faktdre tesis
ettigini tasdik eylemistir. Béyle bir tasdik, ekonomik faktdriin mutlak hdaki-
miyeti iddiasindan feragat edilmis oldugu seklinde anlasilmadik¢a, tam bir
tutarsizhktir, ve oyle bir tutarsizhk istihsal kuvvetlerinin ne ménéda temel
sayilabilecegini muamma haline getirir. Buharin gikmazdan kurtulmak igin
ekonomik faktoriin statik dedil, dinamik iistiinliik ifade ettigini iddia etmig-
tir. Bu kacamakh tefsir, tutarh bir izah olmakian ziyade, giigliige yer degis-
tirten bir tevildir. Evvelce ikiisadi fakior digindaki kuvvetleri onun passif de-
giskenleri farz etmenin isabetsizliinden dodmus tutarsizhk, ekonomik fak-
tore otekilerden iistiin tamnmasina elverigli bir dinamik fazilet izafe olunarak
ortbas edilmege &zenilmistir. Bu dinamik iistiinlilk vashnin orta ¢ag skolasti-
ginde uzun miiddet izah gGsterisi olarak kullamlmg formel tébirlerden fark
yoktur. Afyonun uyusturma ve uyutma tesirini, (uyutuculuk hassasina) ma-
lik oldugu soylenerek ne derece ciddi bir izah ortaya konulabilirse, ekono-
mik fakidre dinamik iistiinliik izafe etmek gayreti de o kadar ehemmiyetli ola-
bilir! Zaten isin ameli cephesiyle mesgul olanlar ekonomik determinisme asi-
Ip kalmaktan vazgegmislerdir. Lenin 1899°da Rus iscilerinin durumuna dair
yazmig oldudu eserinde ekonomik faktérden fazla psikolojik faktdrlerden fay-
dalamlmak liizumunu savunmustur. Bu psikolojik fakidrler hesabina, Davit
Kautsky, Scheidemann, Bernstein, Legien, Hilferding ve baska alman marxist-
leri ahlé&ki prensiplere ilgilenince, Lenin onlar ihtildle ihamet eylemekle sug-
landirmighr. Lenin'e gore ilmi sartlann yeterli olup olmamasina alding edil-
miyerek siyasi hrsatlar istismar edilmelidir. Marzismin bdyle bir kavrayis ve
davramigla té&dil edilmesi ona atfolunan ilmi sosyalism vashmin da tasfiye
edilmis bulundudunu tevsik eder. Stalin'in, Leninism'i proletarya diktatorlii-
giiniin nozariyesi ve iaktigi sfiretinde toxif etmesi dogrudur. Leninism, cag-
das marxism'in en tipik ornedi sifahyla, nazariyeyi harp taktigine, ilmi siya-
setin Glet ve maskesine gevirmis olan yeni bir makyavelismdir. Sosyalismi,
pangermanism menfaatine, Ahd-i Atlk zihniyetiyle Lenin stratejisinin kaynag-
tinlmig oldugu zeminde, istismar eden Hitler bolsevik Grmegini leemakten
baska bir sey yapmamishr!

Fakat, Kautsky ve benzerlerinin muhafaza eimis olduklar ahlék kcryg151—
na da bakilarak takdir edilebilecedi vechile, Bahlinin ortagag zihniyet ve ge-
- lenekleri yaminda modern kiiltiir degerlerine bagh bir cephesi daha vardir.
Proudhon ve Jaurés'de sahit oldugumuz yiiksek insaniyet ve sahsiyet suuru,
hiirriyet kaygisi, hakikat sevgisi ve hak saygisi bu cephenin karakteristigi-
dir. Yalmz ferdi veya ictimal kavrayig ve davramgin bu karakteristik ile or-
taklidn haiz olabilmesi igin, diigiince ve gergeklik miinasebetinin her tirlii
formalismden kurtanlarak, fikir ve mefkfire tesamiidiine intibak ettirilmesi
sarttir, Milliyet fikri ve millivetcilik mefkiiresi de encak bu tesaniide sahip
ve terciiman oldudu nisbette ve miiddetge verimli olabilir. Diigiinmenin zih-
ni gadnsimdan, fikrin diisiinceden farkn anlagilmamakia devam ettikge, fikir
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.ve mefkiire tesamiidiinii ne kavramaga, ne aramada, ne de saflamaga te-
vessiil olunabilir. Béyle bir durumda arkaya atildin samilan ortacad skolas-
-tiginin modern kihga sokularak revaglandinlmasindan daha tabif, hattd daha
zaruri bir. gey yoktur. Tek fark, teolojik formalismin yerine ideolojik formalis-
min gegcirilmis olmasindan ibarettir. Bu mefhum hokkabazhidinda, fikihc: for-
malismi modern hukuka maleden sathilik ve basitciligin mesuliyet pay: genis-
ir. O yiizden hilei- seriyeciliin sadece kalibi dedistirilebilmis, fakat ruhu
tastiye edilememigtir. Buna vaktiyle (Yangeldism) adi verilmis olem sark pis-
kinligi ve eyyam reisligi, kisa vadeli menfaatler ugruna miizaharet ettik-
¢e, olup bitenler kadar, oldu bittileri de gormezlikten gelmekte -sahte vekar
bilgelik tasarlanmighr. Yalmz Hamdullah Suphi Tannéver gibi insanlardir ki,
sosyalism adina milll kifltiirii ve devlet istiklalini tehlikeye sokan gaflet ve
~ daldletlere dikkati cekmek iizere seslerini yiikseltmiglerdir. Yillarca evvel

Ailén edilmistir ki: «lzmir'imizin sokaklarnnda bolsevik akidesi tasiyan adam-
Jlar geziyor; mahkeme salenlarinda bolgevik davélar goriiliiyor, anasiz ba-
basiz yahut sadece fakir Tiirk gocuklarimi Moskova mekteplerinde yetistirip
topraklarnmza bolsevik misyoneri olarak gonderiyorlar. Karadeniz seferini
yapan vapurlar, limanlarimizla denizlerin Gtesindeki bolgevik merkezlerini
temas halinde tulmakiadirlar. Memleketimizin her tarafinda, gazetede, mec-
muada, mektepte, fabrikada bolsevik akidelerinin akislerini ve tesirlerini g6-
.riyoruz». Rahmetli Tanridver bu uyangini bir kat daha teyit etmek iizere mé-
.nevi istil&larn askerd istil&lalara zemin hazirladigim ihtar etmigtir, ve ondan
.gok daha tarihi bir gehadet, kesin bir siyasi vesika, daima hatirda tutulma-
s1 gereken bir ders teskil edecek vechile, Atatiirk, Sivas Kongresi ve Birinci
Biiyiik Millet Meclisi devrelerinde bagvurulmus ideolojik spekiil&syonlara,
oynanmig oyunlara dikkatimizi cekmistir. Inkiléplar soysuzlashran tehlike
parlak kelimelerin, siskin cilimlelerin gergeklik yerine konulmasidir. Ikinci
.mesrutiyet inkilébini, Tannover'in Tiirk ruhunda teshis etmis oldugu ihtiras
-ve lskanclik yarasina paralel olan bu gaflet ve daldlet, riya ve hiyanet ze-
hirlemistir. Akcora'nin (1328 Seferi) basghkll yazsinda belirttigi gibi: «Asirlar-
ca devam eden uykumuza, ii¢ dort senelik Megrutiyet vak'alar: yeni bir mii-
-nevvim (uyutucu) olmustur. Meyddnlarda bagibos baginp cagirarak, evrak:
matblia iistiinde serbestge birbirimize sogiip sayabilince, artik ‘Osmomh im-
paratorlugu biitiin kaza ve bel@lalardan kurtuldu zanmna kapilmistik... Liizum
gériildiikge, hatt& bazan liizum goriilmeden bile, inkilép sayesinde Makedon-
.ya'nin, yalniz Makedonya‘dd degil, biitiin Rumeli'nin miiebbeden kurtuldu-
.gunu soyleyip duruyorduk. Hic diiglinmiiyorduk, diisiinmiiyorduk ki tarihin
cereyamina kof nutuklar, céli (yapmaciklh) niimayisler sed olamaz. Uzerine
‘nikel paralarda gordiigiimiiz gibi iyi diistGrlar yazilmig, natfik nézrlarm-
-zin ‘hitabelerinden isittidimiz gibi hog manzaralar resmolunmus bir perde na-
zemmiza engel olmustur. Icimizden bir cikip da o perdenin bir ucunu kald:-
tarak otesindeld vak'a hakikatlerini gosterememigtir. Fakat harbin sert eli o
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- perdeyi birden bire yirhinca arkasindan hakikatin kanli ve merhametsiz ceh-
-resi meydana cgikivermigtir. Simdi artik insaallah S§renmisizdir ki vehimle,
hayalle, 1&fla, meveut ve hakiki kuvvetlere istinat etmiyen heveslerle, emir-
lerle is gormek, hele bir neticeye ulagmak kabil degdildir. Muhitin sartlarina
uymayan maksatlar gergeklesmemede mahkiimdur. Binlerce seneden beri
kelimelerin mucizelerine inonmig Sarkta bile, bugiin diisturlann biiyiileyici
kudreti kalmamistir. (Agil Sezam!) denilmekle arhk hig bir kap: aglmiyor»371i]

Iste Ziya Gokalp'in ilmi ve felsefi temeller iistiinde biinyelendirmis oldu-
gu milliyet fikri ve milliyetgilik mefkiresi bu adir feléketin dévet ettigi mad-
di ve ménevi ¢okiintiiye yaphd tepkiyle 1913-1918 gibi bes yillik kisa bir
devrede diinya tarihine istikamet degigtirten bir kalkinmay: hazirlamigtir. Fa-
kat kalkinmalar, ferdi yohut ictimai olsun, ancak devamli bir murakabe ile
hayati gerilim seviyesinde tutulabilir. Nitekim Ziya G&kalp'in ve onunla be-
raber bazi ilim ve askerlik degerlerimizin Malta'ya siiriilmesi, rahmetli Ah-
met Hagim'in ifadesiyle «hazin gehreler»in matbfiatta «maskara sonahna rag-
bet» etmesini kolaylastirmighir.’ Hagim, «bizde, demistir, simdi siyaset, sulh,
harp, ilim ve edep meseleleri ehlinden tahliye edilmis birer bos sahadir, ve
kalem nekreleri, orada g&h 4&lim, g&h miinekkit, g&h siyasi kahidinda rahatea
merkeplerini kogturur. Siiphe yok ki (nekre) de bir yeni insan niimunesi de-
gildir. Fakat yeni olan nekreden ve maskaradan baska miitefekkiri, miirgidi
ve rehberi kalmayan memlekettir»®!l]

*
o %

Rahmetli Tanndver'in hayatiyle devri arasindaki miinasebet, her geyden
once bir biitiinlesme ve biitiinlestirme cehdine dayomir. Bir devrin biitiinlii-
&ii kendi hususi sartlariyle taayyiin etmis olsa bile, bu sartlarm baginda, onla-
ra faal surette tdbi bulunanlarin ménélandirma ve o ménélan gergeklestirme
cehdi ehemmiyetli bir mevki arzeder: Hayat suuru mémdlandirma cehdinin
suurundan bagka bir sey degildir. Tarih suuru da bu cehitlerle ortaklagsmamn
meydana getirdigi siireklilik suurudur. . _

Hamdullah Suphi Tannover'de hayat ve tarih suurunun en kuvvetli mii-
messiline tesadiif ediyoruz. Tannéver, devrini yasadiqr kadar, kavrayip ifa-
de etmekteki iistiin kabiliyetiyle bu suuru tegahhus ettirmigtir. Onda milliyet
fikri ve milliyetcilik mefkiiresi bilhassa boyle bir mahiyet ve ména tazammun
eder. Tanriover'de fikir ve mefkiire daima bir biitiin olarak kalmighr. Fakat
onda bu biitiin asla statik bir sekle girmemis, her vechile hayatin dinamis-
mini benimsemistir. Tanmdver birinci kitabina koymus oldugu (Dag Yolu)
adiyle, temsil ettigi teké&miil cehdine isaret ederek «getin bir dag yolunda se-
nelerdir yiiriiyoruz,» demis ve sdyle devam etmistir: «Hareket noktasindan
uzaklastikea, ufuk genisliyor ve riizgér arhyor. Eski mébet, eski iimit asad-
da, ovalarda kaldi. Kenarinda dolashdimiz ucjurumlcmn dibinden mazinin
1&dz1 ve gekli kaybolan giké&yet ve itiraz ugultulan geliyor»!
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- Bu sikéyet ve itirazlar zamammizda dinmis sayilamaz. Sagh sollu cephe-
lerde serdolunmus iddialarin bir kismi onu milliyet fikri ve milliyetcilik mef-
kiiresinde din unsuruna, islém bakimindan yeterince hak tcmimamakla mua-
haze ederken, bir kismi, tam tersine gencﬂlge t&viz kabul etmekle suglandir-
maga: varmighr. -

Bu iddialar Hamdullah Suphi Tamnéver'in, bahis konusu ettxglm.lz hcrycxt
ve tarih suurunda kliitiir ve din tesomiidiinii. kavramemis olmaktan dodmus-
tur, ve miisbet zihniyet seviyesinde hic bir inhisarciligin tecviz olunamiyacag:
hakikatine niifuz edilmis bulunulmadifina deldlet eder. Oysa ki Tanndver
zit uclan, geligkiye siiriiklenmeksizin, bir araya toplayarak uzlaghrmaya gay-
ret etmistir. Bu, onun fikirle mefkiire arasinda gézden kaginlmamasimi tav-
. siye ettigi baglantiya r&ci bir zarurettir. Ona gore milliyet fikri ancak gergek-
lik sezgisiyle miicehhez oldugu nisbette mefkiirelegebilir. Milliyetcilik mef-
kiiresi de fikrin gergeklere tekdbiil ettigi mnisbette temellendirilebilir.
Hakikatlere aykn fikir, hak dzlevisine yabanc: mefkiire olamaz Tiirk milliyet-
ciligi her tiirli samimiyetsizlidi reddeder. Kendimizi veya baskalarim aldat-
maga mal - olabilecek davramslarin milliveicilikle miinasebeti yoktur. Milli-
vetgilik, fikir ve mefkfire tesaniidii zemininde gergekei tarih suuruyla yaratic
hayat iradesinin igbirligidir. Ondan dolayidir ki Tanndver vakialari agikla-
maktan gekinmemistir, Tiirk tarihinin  en korkung yaras: olmak. {izere tes-
his ettigi ihtiras ve hskcmghﬁcr ne kadar pervasizca dikkati. gekmis ise, bu
zaafi yenmenin garesini o derece imanla tesbit eylemistir. :

Hamdullah Suphi Temndver'in uftilivle kapanmaga yiiz tutmus biiyiik bir
devrin seckin bir gahsiyetinden mohrum kalmis oluyoruz. Fakat bu sahsiye-
tin en belirli vash. olan kiiltiir adamh& miiléhaza edilince, uffiliine maddi de-
gisiklik olmaktem fazla ehemmiyet. verilmiyebilecegine giivenerek avunuyo-
ruz. Maddi dedisiklikler tabiatin bir zarfiretidir. Ancak tabiat sahasinda bile
bu degisikliklerin gerisinde yiprenmayan bir enerjinin, varhdm devam et-
tirdigine hitkmolunmustur. Kiiltir inscnin maddi tabiat iistiinde, ikinci bir ta-
biat sifatiyla, elde etmis oldugu en yiiksek basaridir, Bu suretle tabif degi-
sikliklerin gerisinde maddi enerjinin-korundugunu tazammun eden fizik pren-
sibinin: yam sira, ménevi enerjive tekabiil eden kiiltiir degerlerinin kaybolma-
digina belbaghyabilivoruz. Tanndver, . Dumlupinar Meydan. Muharebesinin
birinci y1ldéniimiinde maddi tabiatin unutkenhgmna isaret ederken onu kiil-
tiir degerleriyle telafi etmenin  yolunu da belirimistir. Bu bakimdan onun
fani dmrii: boyunca temsil etmis oldugu milli hayat: ve kiiltiirle -temas: asla
kesilmiyecektir; .aziz h&hras: sanh. devir ve neslinin vefali goniillerde uyam-
d’lI‘ng'l siikran duyg-ulqnyla beslenerek daima tazelenecektir.
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Hamdullah Suphi Tanndver: Giine Bakan, s. 70. .

Hamdullah Suphi Tannéver: Dag Yolu, s. 194

‘Hamdullah Suphi Tanméver: Dag Yolu, s. 67T.

Hamdullah Suphi Tannméver: Daf Yolu, 's. 204.
Hamdullah Suphi Tanrdver: Giine -Bakan, s. 185.
Hamdullah Suphi Tanmdver: Giine Bakan, s. 184,
Hamadullah Suphi Tanrigver: . Gline Bakan, s. 192
Hamdullah Suphi Tanmdver: Dag- Yolu, s, 195.

Hamgdullah Suphi Tannéver: Dag Yolu, s. 210.

Hamdullah Suphi Tanmdver: Dag Yolu, s. T. -

Hamdullah Suphi Tanréver: Dag Yolu, s. 112 .
Necip Asim: Atalar Sozii ve Osmanl 'I‘arjhj Bﬂgi Dergisi (eski ha,rﬂeﬂe)
C. I, sayi: 6, Nisan - 1330 (1914). S ) '

.Hamdullah Suphi Tannover: Dag Yolu, s. 31.

Hamdullah Suphi Tanmnéver: Dag Yolu, s, 193. .

Hamdullah Suphi Tanmnéver: Dag Yolu, s. T2.

Ziya Gokalp: 'I‘urklegmek Islﬁmla.amak Muamrla.gmak 8. 52 Yenl Matha.a,
Ankara, 1960.

Falih Rifki -Atay:’Blten Tiirkliik, Diinya Gazetsi, 10 Ekim 1985.

Hamdullah Suphi Tannéver: Dag Yolu, s. 202.

Yusuf Akgora: 1328 Seferd, Tiirk Yurdu, 1928 (1912) s. -62-63.

Ahmet Hagim: §iirde Ména, Dergah Mecmuasi C. I, sayu_s.

Bu yazidaki diizeltme :
41. sayfanmm 1. satim: “diigia devir ve cevrelerde hiirriyet, esitlik, adalet, karde;llk.

sozleri, umumi”; 3. satirdalki “yiiresinece”;, “siiresince” olarak diizeltilmelidir.
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