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BIRINCI DUNYA SAVASI SIRASINDA BiR TARAFSIZLIK
ORNEGI: ROMANYA (1914-1916)

Omer METIN' - Liliana Boscan ALTIN**

Ozet

Romanya Krali I. Carol, Birinci Diinya Savasrna Ittifak Devletlerinin miit-
tefiki olarak girmek isterken, Romanya kamuoyu ve siyasi partiler Itilaf Devlet-
leri tarafini tutuyordu. Romanya hiikiimeti Birinci Diinya Savagt baslarken ta-
rafsiz kalma yoniinde bir karar almigti. Donemin Bagbakani Ionel I.C.Britianu,
Birinci Diinya Savagi sirasinda dis politikasinin temelini, Romanya topraklari
diginda kalan Romenleri ve yasadiklari bolgeleri, Romanya Krallig: ile birles-
tirmek {izerine kurmustu. Bu ¢alisma, Romanya’nin 1914-1916 yillari arasinda
biytik Devletlere ve tiglii itilafa yonelik dis politikasinda meydana gelen yone-
lim degisikligini belirlemeyi hedeflemektedir. Ayrica Romanya'nin dis politika-
da Itilaf devletlerine yonelik yon degisiminin baslangicini, Avusturya-Macaris-
tan Imparatorlugu ile olan iliskisinin bozulmast baglaminda analiz etmektedir.
Bundan bagka Romanya’nin Ittifak Devletlerinden ayrilarak Itilaf Devletlerine
dogru yonelisine katki yapan ana faktorleri de vurgulamaktadir. Bu ¢alismada
elde edilen bulgular, Romen Disisleri Bakanligt (A.M.A.E.) ve Ulusal Arsivleri
(A.N.I.C.) temel alinarak ortaya ¢ikartilmistir.

Anahtar Kelimeler: Romanya, Birinci Diinya Savast, Itilaf Devletleri, It-
tifak Devletleri.
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MODEL OF NON-BELLIGERENCY IN THE WWI:
ROMANIA (1914-1916)

Abstract

As King Carol I of Romania in the pursuit of entering the WW1I being ally
of the Central Powers, Romanian public and political parties were in favor of
the Entente States. The Romanian Government adopted neutrality stance in the
beginning of the WW!I. Basis of the foreign policy followed by the Prime Mi-
nister lonel I.C.Bratianu during the WW1I was to include Romanians who lived
outside of the mainland into the Romania Kingdom and combine their soil into
mainland. The present study aims to determine the change in Romanian foreign
policy toward great powers and triple entente during the period between 1914
and 1916. Furthermore, beginning of the transition experienced in the foreign
policy direction of Romania toward Entente States was analyzed in the context
of breakdown of its relationships with Austro-Hungarian Empire. Besides, es-
sential factors contributing to dispersing of Romania from the Central Powers
and its orientation toward Entente Powers were emphasized. Findings obtained

in this study were revealed based on the archive of the Romanian Ministry of
Foreign Affairs (A.M.A.E.) and National Archives (A.N.I.C.)

Key Words: Romania, World War I, Entente States, Central Powers.
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Giris

1883 yilinda Romanya Kralligi ile Almanya, Avusturya-Macaristan ve [tal-
ya arasinda gizli bir Uglii ortaklik anlagmasi imzalanmasina ragmen Romanya,
Birinci Diinya Savagrnin baglarinda tarafsiz kalmayi tercih etmisti. Diger yan-
dan bu durumun, Birinci Diinya Savagrnin fitilinin ateglendigi yer olan Bal-
kanlarin neredeyse ortasindaki konumuna bagli olarak, Romanya’nin i¢ ve dis
siyaset yasamini derinden etkilememesi sagirtict olurdu.

Bir yiizyildan fazla siiredir, Osmanli Imparatorlugunun diisiisii ve bu im-
paratorlugun yénetimi alundaki Giiney Avrupa uluslarinin bunu teyidi (isyanlar
ve ayrilik¢t hareketler) bir “Dogu Sorununu” ortaya ¢ikarmisti ve bu Avrupa
diplomasisinde ana sorun halini almistt. Ulkeler arasina biiyiik ve ¢oziileme-
yen sorunlar getiren Avrupa’daki yiikselen milliyetcilik, ileri derecede saldirgan
bir ortam yaratmigti. Bu durum, askeri ulusal politikalar: tartisan, saldirganlig
dogal ve saglikli hasletler olarak haklilagtiran Darwinci kavramlarin etkisiyle
daha da ateslenmis ve irka dayali milliyetciligin yiikselise gecmesine neden ol-
mustu. Benzer degerlendirme, giicler dengesi siyasi manevralariyla ilgili yapilmig
ve bu giiglerin bir¢ogu kraliyet onay1 i¢in yarismistir. Kisaca, kendilerini zorla
empoze eden bu hitkiimetler ve liderler tanimlarina bagli olarak baskin olmay1
hedeflemisler ve ¢cogunlukla da basarili olmuglardir. Uluslararasi baglamda, bu
durumun anlami, anlagsmazliklarin gittik¢e artan sekilde ulusal varlik savagiyla
coziilecegi anlamina gelmekteydi.

Tek odagin askeri ve diplomatik iliskiler oldugu béyle bir ortamda, durum
hi¢ de sasirtict degildir. 1870’lerden itibaren, hem biiyiik hem de kii¢iik Avrupa
Giigleri, karmagik bir ortaklik agiyla birbirine oriilmiislerdi. Bu anlagmalardan
bircogu gizliydi (veya 6nemli gizli maddeleri vardi); ayrica “taraflarin” geri adim

atmamasi gittikge artan daha tehlikeli anlagmazliklara neden oluyordu.

Yukarida bahsedilen bu bulasici askeri ve diplomatik atmosferde etkili bir
gli¢ olan Almanya Kayzeri II. Wilhelm, Almanya’ya hakli oldugu yeri kazandir-
mak icin yirmi yil boyunca “Weltpolitik™ siyaseti izlemistir. Bunu yapabilmek
icin, her tiirlii maliyetli silahlanma yarig1 baglatmig, Almanya ve onun Orta Av-

1 Alman Bagbakani Otto Von Bismarc’in Almanya’y1 birlestirmek i¢in kullandig: Realpolitik
politikasina karsi Alman Imparatoru II. Wilhem tarafindan ortaya atilan siyasi terimdir.
Weltpolitik’e gore Almanya, uluslararasi biiyiik bir gii¢ olmak icin genis bir donanmaya
sahip olmus ve sémiirge yarisinda Afrika’da Ingilizler ile ciddi bir rekabet igine girmistir.
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rupa ortagi Avusturya-Macaristanin ¢evresinde bir ortaklik sistemi olusturmaya
girismistir. II. Wilhelm’in Avrupa siyasetinde dengeleri degistirmeye yonelik bu
cabalary; Ingiltere’yi, Fransa’yt ve Carlik Rusya’sini (hepsi geleneksel ve siyasi
diismanlar olan) Uglii Itilaf ad1 altinda ittifak yapmaya zorlamustur.

Tarafsizlik ve Romanya: Zorlu Denge

Birinci Diinya Savasina gotiiren sebepler arasinda, 1908’deki Bosna Krizi
gosterilebilir ve bu sorun Avusturya-Macaristan'in Bosna-Hersek’le birlesimiyle
ates almistir. Bu birlesme Rusya’y1 kiigiik diisiirmiis ve onun Balkanlardaki or-
tag1 Sirbistan’t 6fkelendirmigtir. Balkan savaglarinin sonuglari, Avusturya-Ma-
caristan ve Sirbistan arasindaki Bosna-Hersek Krizine ¢6ziim bulamadig: gibi,
sorunlart daha da derinlestirmistir. Bunun bir sonucu olarak Avusturya-Maca-
ristan Arsidiikii Franz Ferdinand ve esinin, 28 Haziran 1914 giinii Sirp suikastet

tarafindan oldiirtilmesi, I. Diinya Savasi felaketini baglatmisgtir.

Ittifak sistemleri, Avrupa liderleri ve toplumlarinin genelde takindig1 savasct
tutumlar, bir domino etkisi baglatmis ve bu kisa siirede iilkelerin biiyiik cogun-
luguna ya Ittifak Devletlerinin (Almanya ve Avusturya-Macaristan) ya da Uglii
[tilaf Devletlerinin (Ingiltere, Fransa ve Rusya) tarafinda olmalarini zorunlu kil-

migtl.

28 Temmuz tarihinde Avusturya-Macaristan, Sirbistan’a savas ilan etmisti.
Bu olay trajik haftanin baglangiciydi. 31 Temmuzda, Almanya, Rusya’ya savas
ilan etmis, Agustos'un 3’tinde de Fransa’ya savas ilan etmisti. Ayn1 giin Alman-
ya, Belgika topraklarini isgale baglamisti. Ertesi giin, Ingiltere Almanya’ya savas
ilan etmisti. Bu gelismeler karsisinda Romanya’daki saskinlik ve duygu hali ina-

nilmazdi.

Karpat Daglari ve ayn: zamanda Prut Nehri konusunda, Romanya’nin
bu bélgelerle ilgili milli hak iddialar1 bulunmaktaydi. Bu sorunlardan ilki
Romanya’nin Avusturya-Macaristan ile ikincisi ise Rusya ile siyasi kriz yagama-
stna neden oluyordu. Romen hiikiimeti, iki ¢oziim yolu arasinda, en avantajli
olaniyla ilgili bir karar vermek zorunda kalmisti. Pesinden kosulan kazancin
onemini hesaplamak igin matematige bagvurmak yeterli degildi. Bunu elde et-
mek i¢in ayni zamanda bir denge kurulmaliydi. Birinci Diinya Savasinin pat-

lamasindan sonra Romanya’yr kurmak zorunda oldugu oldukea gii¢ bir denge
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beklemekteydi. Ciinkii riske giren sadece Romanyanin milli umutlarinin ger-
ceklestirilmesi degil, ayni zamanda devletin varliginin stirdiirtilmesiyle ilgiliydi.
Yanlis bir manevra, kétii bir hareketle kiicitk Romanya devleti, etrafinda carpi-

san devler arasinda ezilebilirdi.

Romanya, 1883 yilindan beri savunmaci bir ortaklik olan Ittifak Devlet-
lerinin bir iiyesiydi. Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nun Balkan Savaslari
strasindaki Romanya’ya yonelik saldirgan tutumu ve Romanya’nin Avusturya-
Macaristan tilkesinde bulunan Transilvanya tizerindeki milli ¢ikarlari, Romanya
liderlerini, 6zellikle 17 Ocak 1914 tarihinde Bagbakan olan Ion I.C.Bratianu’yu,
tarafsizlik anlaminda bir konum edinmeye itmisti. Buna kargin Kral I. Carol,
Romanyanin (P.P.Carp ve diger Alman hayrant unsurlarla birlikee) Ittifak bir-
ligine, 6zellikle uzun siiredir devam eden Rus tehdidi karsisinda katilacagini
umarak 3 Agustos 1914’te Kraliyet Konseyini toplamisti.

Yapilan uzun tartigmalar sonunda tarafsizlik fikri galip geldi. Kraliyet Kon-
seyi, [ttifak Devletlerine yonelik sorumluluklarin yerine getirilmesini (Casus fo-
ederis’) mecbur kosan karari yok saymay1 ve cepheleri giiclendirecek tedbirler
almay1 degerlendirmek tizere kararini verdi. Bu nedenle silahlanma muhtemel
hale gelecek ve Romanya, uygun zaman geldiginde ve ¢ikarlari gerektirdiginde
savaga girmek tizere silah omuzunda hazir olarak bekleyecekti. 1883 anlagma-
stnin ikinci maddesi, su igerige sahipti: “Eger Romanya kendi tarafindan bir
kiskirtma olmadan, bir saldiriya ugrarsa, Avusturya-Macaristan saldirgana kars:
derhal, destek ve yardim saglayacaktir. Avusturya-Macaristan ayni kogullarda
bir saldirtya ugrarsa, Romanya ile olan yakin sinirlarindan biri vasitastyla derhal

sorumluluklar yerine gelecek “Casus foederis” durumu yiiriirliige girecekeir.™

Buna karsin Bagbakan Britianu ve Romanyanin diger siyasetcileri (muha-
fazakar rakipleri olan Take Ionescu ve Nicolae Filipescu da dahil), anlasmanin
dogasi geregi tamamen savunmaya yonelik oldugunu ve bu yiizden operasyona

yonelik olmadigint ¢iinkii Ittifak Devletlerinin silahli saldirganliklara basla-

2 Casus feoderis: Devletlerarasi yapilan anlasmalarin hangi sartlar gerceklestiginde igler-
lik kazanacagi anlaminda kullanilan deyimdir; Ittifakta bulunan dost devlet saldiriya
ugradiginda, ittifaktaki diger devletler “casus foederis” gostererek, saldirty: yapan devlete
savas acarlar.

3 Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins ve digerleri, Istoria Romaniei, Enci-

clopedici, 1998, s. 414.
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digint belirtmislerdir. Britianu, Ittifak Devletlerinin Romanya’y1 planlart igin
varsayilan destekgileri olarak gordiikleri ama bunu savasa kadar gizledikleri ger-
ceginin altuni ¢izmektedir. Ayni zamanda Romanyanin milli konular {izerine
kiiciik bir ulusu bastirmak icin tasarlanan bir savasa ¢ok zor katilabilecegini
beliremistir. Sonug olarak, Bratianu hem kamu duyarliligi, hem de “Roman-
ya milliyetciligi” gozlemledigini ve bunun bariz sekilde Avusturya-Macaristan’a
karst oldugunu belirtmistir. Bu nedenlerden dolay: Kraliyet Konseyi, biiyiik oy
orantyla tarafsizlik yoniinde karar kilmigtir* (Ittifaklarla yapilan anlagmaya sa-
dik kalinmast yoniinde sadece P.P. Carp oy vermistir). Bu karar Romanya’ya
siyasi, diplomatik ve askeri olarak savasa hazirlanabilmesi icin ihtiya¢ duydugu
zamani saglamistir. Ikinci olarak bu tarafsizlik karari, Romanya’nin ulusal emel-
lerine ulagmasi adina savasa girmek icin en uygun ani elde etme firsatina sahip

olacagi anlamina geliyordu.

Muhafazakar Parti lideri ve Alman hayrani olan P.P. Carp® Kral Konseyi
sonrasinda yaptig1 agtklamada “Uglii Itilafa katilmay1 ve sonra aninda Rusya’ya
karst savas ilan etmeyi istedim. Biz kamuoyunun diisiincesi hakkinda konusu-
yoruz. Bagkast umurumda degil. Devlet adamlarinin gérevi kamuoyu fikrinin
kendisine 6nderlik etmesini beklemek degil tam aksine kamuoyu fikrine 6nder-
lik etmeketir,” diyerek alinan karari ve Bagbakan Britianu’yu agir sekilde elestir-
migtir ¢. Al. Marghiloman” hauralarinda Kral Konseyi kararlarini biiyiik giigler

agisindan su sekilde 6zetlemisti; Avusturya-Macaristan el¢isi Czernin® yeterince

4 Adeviarul, Nr XXXII, 21 Temmuz 1914.

DP.P. Carp: Romen siyaset¢i ve devlet adami, 1907-1913 yillari arasinda Muhafazar Parti Bag-
kanligini yiirtiemiis, 1901-1902 ve 1911-1912 yillar: arasinda iki kez basbakanlik yapmistir.
Birinci Diinya Savagi dncesi Romanyanin Almanya yaninda yer almasi yoniinde siyaset
yiritmiistiir. Bk., Nicolescu, Nicolae C., Enciclopedia sefilor de guvern ai Roméniei
(1862-2006), Bucuresti, Editura Meronia, 2006, s. 93-96.

Al Marghiloman, Note politice, C I, Editura Scripta, Bucuresti, 1993, s.7.

Alexandru Marghiloman (1854-1925): Muhafazakar Partili Romen siyasetci ve devlet ada-
m1, 1918 yilinda bir y1l bagbakanlik gorevini ylirtiemiistiir.

8  Count Ottokar Czernin (1872-1932): 1913-1916 yillar1 arasinda Avusturya-Macaristan Im-
paratorlugunun Biikres Elcisidir. Ayrica Birinci Diinya Savasrnin son iki yilinda Disisleri
Bakanligi da yapmustir. Ayrinult bilgi ¢in bk., William L. Mathes, “Czernin, Count Ot-
tokar (1872-1932)” (Ed.) Spencer C. Tucker, The European Powers in the First World
War: An Encyclopedia, New York, 1996, s. 205.
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tatmin olmusgtu, Almanlar hayal kirikligina ugramiglardi. Rus el¢isi Poklewksy’

endiseliydi ama yine de umutsuz degildi®.

Kral Carol oldukea hayal kirikligina ugramis olsa da, bu degerlendirme
[tilaf Devletlerinin safina katilma anlamina geliyordu. 10 Ekim 1914 tarihin-
de Kral I. Carol’un é6liimii ve tahta Kral Ferdinand’in (Almanya’ya duygusal
olarak sadikti ama esi Kralige Mary yar1 Ingilizdi) gegmesi, Itilaf Devletlerine
katilma y6niinde siyasi ve diplomatik ¢aligmalara daha fazla bir etki saglamigt1.
Ion I.C.Bratianu simdi Romanya’nin yerel ve uluslararast politikalarinin sanal
patronu haline gelmisti.

Romanya, dis politikasint yeniden yonlendirmeye calisirken savas patlak
vermisti. Macar karsiti diisiincelerin yiikselmesiyle, Balkan savaslarinin sebep
oldugu darginliklar (Avusturya-Macaristan ile Bulgaristan’a kars1) ve Rusya’nin
Romanya milli ¢ikarlar: icin daha kiiciik bir tehdit olacag: algisi, Avusturya-
Macaristan’ kilit faktorler haline getirmisti. Rusya ile yumusayan havanin bir
sonucu olarak Haziran 1914 tarihinde Car ve ailesi Kral Carol’a Késtence’da

resmi bir ziyarette bulunmusglardi.

Rusya medyasi, Car’in ziyaretini 6vgii dolu ifadelerle duyurdu ve bir¢ok ma-
kalede “tarihi giin” olarak analiz etti. Bu durum 6zellikle Romanya-Rusya yakin
iliskisinin 6neminin vurgulanmasi ve miittefiklere yonelik Romanya dis iliskile-
rinin yoneliminde ciddi bir degisiklik anlamina geliyordu. Romanya’nin Ittifak
Devletlerinden ayrilmasi, Rusya i¢in biiyiik bir diplomatik basari olarak algilan-
must1. Rusya’ya yoneliminden sonra, Rus Disisleri Bakani Sazonov, Romanya’li
meslektasina St. Petersburg’da candan bir tesekkiir tebrikinde bulunmus ve ayni
sekilde Rusya Delegasyonu Romanya’da agirlanmig ve taraflar Rus-Romen ilig-
kilerindeki olumlu gelismeleri kutlamiglardir'.

Késtence bulugsmasi, Viyana'dan ve Berlin’den siiphe ¢ekici gozikmistii. 3
Haziran 1914 tarihli “Petersburgkaia Gazeta” gazetesi, Kostence ziyareti giiniin-
de, Alman Bankerlerin Bulgaristana verecekleri bor¢lara onay verdiklerini, ayni

zamanda Imparator Wilhelm, gelecekteki Avusturya-Macaristan Imparatoru

9 Stanislav Poklewski-Koziel (1868-1937) : Rusya'nin Birinci Diinya Savagi sirasinda Biikres
El¢iligini yapmistir.
10  Marghiloman, a.g.e., s. 236.

11  Arhivele Ministerul Afacerilor Extene (A.M.A.E.), fon 71/1914, E2, Bolim II, C 13,
Petersburg’dan Politik Raporlar, 1914, s. 44-99, 100-101.
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Arsidiik Franz Ferdinand’a, Car'in Késtence ziyaretine bir yanit olarak misafir

olmustu'?.

Alman Hiikiimetinin reaksiyonu, Biikreg'teki politika yapicilar tizerinde
onemli bir etki birakti ve Almanya’nin destegi Avusturya-Macaristan’la olan an-
lasmanin devamliligina baglandi. Berlin'in tutumunun agikliga kavusturulmas:
tam zamaninda gerceklestirilmisti. Alman ve Avusturyali liderlerin toplantisin-
dan Viyana'nin Balkan politikasinda Berlin’in onayini almak ve karsilikli isb-
birligi sonuglari ¢ikti. Bu gelisme Romen kamuoyunda Alman diplomasisinin
Romanya'ya yonelik tutum degisikligine gittigi seklinde yansitildi. Almanya’nin
konumu, Viyana'daki Alman Elgisi Tschirschky tarafindan Romen el¢i Edgar
Mavrocordata 4 — 17 Haziran 1914 tarihleri arasinda yapilan ikili goriigmelerde
net bir sekilde yansitildi. Bunun tizerine Romen Diplomat Mavrocordat, Romen
Disigleri Bakani Em. Porumbaru’ya gonderdigi bir raporda; Avrupa diplomasi-
sinde olusan yeni sartlar altinda Almanya'nin, Romen hiikiimetinden agik ve net
tavirlar beklemekte olduguna vurgu yapmisti. Ciinkii Alman Elgisi, Romanyali
meslektagini, eger Avusturya dostlugunu reddederlerse, Romanya’nin Almanya
ile iyi iligkilere sahip olmayacagi konusunda agik sekilde uyarmisti™.

Bagbakan I.I.C. Bratianunun ve Kral I. Carol’'un Avusturya-Macaristan ve
Almanya temsilcilerine Bitkres'te Rus Car1 ve Sazonov’la yapug: goriismelerle
ilgili bilgi verdigi gercegi, Ictifak Devletleriyle olan iliskilerini, devlet ¢ikarlari-
na hizmet ettigi siirece tehlikeye atmama arzusunu yansitmistir. Bu bakis aci-
stndan, Romanya i¢in toplanti bir basartydi ¢linkii Romanya hitkiimeti Giiney
Dogu Avrupa’daki statitkonun devami igin Rusya’dan edinecegi destegi garanti
altina almigt1. Sazonov ve LI.C. Bratianu tarafindan gizlenen gergek, Avrupa’da
bir ayrilik ¢itkmasi durumunda, Romanya ve Rusya arasindaki iliskilerin gelisti-
rilmesiydi. Sazonov i¢in Romanya'nin herhangi bir durumda Rusya’ya kars1 bir
harekete girismesine neden olabilecek bir sorumluluk altina girmemesi 6nemliy-
di. LI.C. Bratianu igin, Rusya’ya yakinlik, sadece Romanya’nin ulusal hayalleri-

ne ulagsmast icin destek edinmesi agisindan énemliydi'4.

12 A.M.A.E. fond 41/1914, E2, Boliim II, C 13, s. 124-125.

13 A.M.A.E., Fond 71/1914, E2, Bélim II, Viena 1914-1924, C 24, Viyana’dan Romanya
Elcisi Edgar Mavrocordat’in Romanya Disisleri Bakani Em. Porumbaru’ya génderdigi 3 /
16 Haziran 1914 tarihli Rapor.

14 A. Tordahe, Reorientarea politici a Roméniei si neutralitatea armati: 1914-1916,

Paideia, 1998, s. 72-73.
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ingiliz diplomasisinin roliiyle ilgili olarak, cok daha az aktif oldugu séylene-
bilir. Ingiliz diplomatik yazismalari, Giiney-Dogu Avrupa blgesine zel bir ilgi
duydugunu géstermis; ama bolgedeki devletlerin siyasi yonelimiyle ilgili, siyasi
veya askeri gruplari birini digerine tercih edecek sekilde agik bir etkileme niyeti
ortaya koymamustir. Tarafsiz uzlagtirmaci sekline biiriinen Ingiliz diplomasisi,
Giiney Dogu Avrupa iilkeleri arasinda koprii kurma ve Itilaf Devletlerinin etki
alani i¢cine cekme amaciyla dogrudan miidahale etme konusunda daha az aktif

bir tutum sergilemistir.

Bunun yaninda, Romanya siyasi seckinlerinin biiyiik cogunlugu, Bratianu
ve onun Ulusal Liberaller grubundan muhafazakar hizip liderlerine kadar (Io-
nescu ve Filipescu), bariz sekilde Fransiz ve 1ngiliz hayranlig: sergiliyorlardi.
Buna bagli olarak, 1914-1916 arast donem, Romanya’nin herhangi bir savas ol-
madan ortaya ¢ikan, diplomatik yonelimi anlaminda bir degisim donemi olarak
goriilebilir. Bunun 1s1g1nda, Romanya’nin savasa girmede gecikmesi tizerine bir-
cok spekiilasyonlar, kargilikli suglamalar ve hangi tarafta savasa katilacagi konu-

sunda anlamsiz yorumlar ortaya ¢ikmistir.

1914 ve 1916 arast donemde Bagsbakan Bratianunun bazi 6nemli hedefle-
ri vardi. Her seyden once, son derece tehlikeli bir ddnemde miimkiin oldugu
olgiide “Romanya Vatanseveri” sayilacak kadar Romanya’nin kazanimlarini en
yiiksek seviyeye cikaracak, sinirlarin digindaki bolgelerde yasayan Romenleri,
Romanya Krallig1 topraklariyla biitiinlestirme programi hedefiyle baglantili ola-
rak, Romanya’nin 6zgiirlesme hareketini korumaya kendini adamisti. Bunu ger-
ceklestirirken, Britianu sadece “en iyi anlagmayi” aramiyordu. Bundan ziyade,
bircok Romen’in, Romanya Ulusal Devletine ait oldugunu diisiindiigii bolgeleri

Romanya topraklarina katmak icin gayret ediyordu.

[lk olarak yukarida bahsedilen bolgelerin basinda Avusturya-Macaristan
dahilinde Transilvanya geliyordu. 1914 ve 1916 yillari arasinda savasta Ittifak
Devletlerinin sansi iyi gidiyor goziiktiigiinden, bu topraklarin Romanya’ya ka-
tilmasinda diplomatik ve askeri gecikme s6z konusuydu.

Ikinci olarak, Britianu, Romanya Kralliginin giivenligini ve Krallik ha-
nedanini miimkiin oldugu kadar muhafaza etmek istemisti. Basarili olmus
olsa bile, Romanya Krallig1 1914’den 6nceki haliyle var olmazdi. Elbette ken-
disi Romanya’y1 bir sonraki ulusal biitiinlesme seviyesine getirme konusunda

istekliydi; ama ayni zamanda kurulmasinda kendi babasinin 6nemli rol oyna-
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dig1 devletini tehlikeye atmayacak kadar da bilingliydi. Ittifak Devletlerine kar-
st bir savag 1400 kilometrelik Avusturya-Macaristan, Bulgaristan, Tiirkiye ve
Alman askerlerine doniik olarak iki cephe (Kuzey ve Batr’'da Karpatlar; Giiney
ve Dogu’da Tuna) tizerinden yiiriiyebilirdi. Bu da birden fazla cephede birkag

devlet ile ay1 anda savas anlamina gelmekteydi.

Ugiincii olarak, Romanya’y1 savasa basarili sekilde hazirlama arzusundayd:
ve savaga, Romanyanin ¢ikarlarina en uygun oldugu ve kazanma sansinin en
yiiksek oldugu zamanda girmeyi istiyordu. Bu hazirlik hem Romanya’nin diplo-
matik hem de askeri durumunun uygun hale getirilmesini gerektiriyordu. 1913
yilindaki tiim diplomatik basarilara karst, Tkinci Balkan Savasi Romanya ordu-
sunun nasil hazirliksiz oldugunu gosteriyordu. Britianu, 1914 yilinda hem Savag
Bakanligini hem de Bagbakanligi devir almisti. Sadece biit¢e, malzeme temini ve
egitimin yaninda, Ittifak Devletlerinden stratejik olarak Itilaf Devletlerine dog-
ru yonelmek i¢cin zamanina ihtiyact oldugunu biliyordu. Romanya planlamast,
Avusturya-Macaristan’la koordinasyon halinde Rus tehdidine yonlendirilecek
sekilde yapilmists; artik bunun tersine ¢evrilmesi gerekiyordu. Askeri biitge %20
artirilirken (1913 yilinda 81,6 milyon ley; 1914 yilinda 97,9 milyon ley), silahlar
ve cephane i¢in destekleyici biitge tahsisi 1914-1915 tarihinde toplamda 203 mil-
yon leye ulasmigt1. Asker ve silah toplama gayretleri yurtdisina uzanmisti. Subay
egitimleri genisletilmis 1916 yilinda 20.000 riitbeliye ulagilmisti; bu rakam 1913
yilinda sadece 8.500 idi. Savas mevzileri desteklenmis ve 1913 yilindaki 400.000
asker say1st 1916 yilinda 833.000°e art1 416.000 yedek askere ¢ikmisti”. Elbette
bunlar etkileyici bagarilardi, ama goriildigii kadariyla yetersizdi. Aynt zamanda
Romanya ekonomisinin tamamen hiikiimet kontroliine alinmasinin ciddi an-
lamda olumsuz etkiye neden oldugu da hatirlanmalidir.

Son olarak, Britianu bir yandan inatla 6fkeli gruplara, firsatcilara direnir-
ken diger yandan elini gii¢lendirmek isteyen tiim taraflarin baskisi altindaydi.
Bu durum, Romanya’nin seceneklerinin sonuna gelmeden 6nce iki yil kazanim
saglama kararliligin1 ve yetenegini gostermesinin bir 6diiliiydii. 1914-1916 yilla-
r1 arasinda Biikres, diplomatik pazarliklar ve dezenformasyon ¢abalariyla, her-
kesin herkesle konusmasi sonucu siyasi bir girdap icinde doniiyordu. Bagbakan

Britianu, amacina ulagmak i¢in tiim bunlardan, kararsizlik suglamasiyla yikil-

15  Enciclopedia Romaniei, C 1, Cultura Nationald, Bucuresti, 1938, s. 887.
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mis kendi imaji da dahil her seyden faydalandi; ama hicbir zaman Romanya’nin
[ttifak Devletlerine karsi savasa gireceginden siiphesi olmamis ve ihtiyatini boz-
mamuistt. Savagin ilk yillarinda ne pahasina olursa olsun tarafsiz kalmay: hedef-
leyen Britianu, muhalefet tarafindan agir elestirilere maruz kalsa da tarafsizlik
konusunda kararli kalmay1 basardi. Romanya siyasi tarihinde Bratianu’'nun elin-
den geldigince oliimciil anlardan basariyla kurtulabilmesi hayranlik vericidir.

Bratianu, Romanya'nin hedefinin sadece ftilaf Devletleri tarafina katilma-
styla basarilabilecegi diisiincesine gore karar aldig: icin, ana sorun Rusya’yd..
Rusya Imparatorlugu bariz sekilde yayilmaci bir karakterde ve Romanya top-
raklarina (1878’ de Romanyanin bagimsizligi karsiliginda Besarabya bolgesini
Romanya’dan sokiip almasi yiiz kizartict bir durumdu) yerlesme egilimi gos-
termekteydi. Ayni zamanda Ingiltere ve Fransanin Romanya ile ilgilenmesini
istedigi bir Itilaf Devletleri ortagtydi. Romanya'nin savasa Itilaf Devletleri tara-
finda basarili sekilde dahil olmast icin, Rusya'nin Ingiliz ve Fransizlarin lojistik
ihtiyaglari ve ihtiya¢ duyulan c¢ok biityitk miktardaki askeri destek icin bir boru
hatt1 gibi hizmet etmesi gerekiyordu. Ayni zamanda Rusya’nin giivenilir sekilde
politik ve askeri miittefikler edinmesi gerekiyordu, eger Romanyaya giiven ve-
rip miittefik olur ve savas sonunda iki taraf da memnun olursa, bu sayede 1878
yili igin glinah ¢itkarmis olacakti. Fakat Bagbakan Bratianunun babasi 1878
Osmanli-Rus Savasrnda, Rusya’ya giivenmesinin kurbani olmustu. Bu neden-

le kendisi Rusya’ya tekrar giivenerek tarihin giinahini yeniden tizerine almaya

hazir degildi.
Rusyaya yonelik giivensizlik ve Alman hayranlig1, paradoksal olarak Itilaf

Devletleri yanlisi konumlanmaya y6nelik degerlendirme i¢cin Bratianu tarafin-
dan kullanilmaya baslamisti. Britianu'nun gordiigii kadaryla, Ittifak Devlet-
leriyle miittefiklik mantikli bir diisiince degildi. Eger Romanya, Avusturya-
Macaristan’a kargt miittefik olur ve kazanirsa, ulusal programi biiyiik oranda
yerine getirilmis olacaktir. Eger Itilaf Devletleri kaybederse, Ikili Monarsi kendi
azinlik problemlerine bagli olarak tiim Giineydogu Avrupa’y1 yonetimi altunda
tutabilmek i¢in yeterince giiglii kalamazdi. Romanya Kralligi, Alman hanedan-
ligtyla birlikte sanal bir olusum icinde olsa da muhtemelen varligini siirdiirecek-
tir. Diger yandan eger Romanya Rusya’ya karst miittefik olur ve kazanirsa, kaza-
nimt oldukga az olacak (Besarabya ve muhtemelen Bucovina'nin bir boliimii) ve

gelecekte gelecegin giiclii ve intikamer Rusyast ile ¢ekismek zorunda kalacaktr.
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Bunun yaninda eger Rusya kazanirsa, Romanya, ya Slavlarin Istanbul’a dogru

zafer yiiriyiisii sirasinda yutulur ya da bir derebeylik seviyesine indirgenebilir-

dis

Rusya ile ugrasmak son derece moral bozucuydu. Fakat kimin Kuzey
Bucovina’y: alacagi sorusu bir tartigma konusuydu. Bu yiizden, Bat1 Banat'in sa-
hipligi konusunda hem Romanya hem de Sirbistan hak iddiasinda bulunmustu.
Bunun yaninda, Ruslar savas kendileri igin kétii gitmeye basladiginda goriis-
melere en agik taraf haline geliyor (elbette savasa girmenin Romanyalilar icin
en arzu edilmedigi bir dénemde); ve savas daha iyiye gitmeye bagladiginda her
konuda en fazla engel ¢ikaran taraf olmaya basliyorlardi. (elbette Romanyalilarin

bakis agisindan savaga girmenin en arzu edilir oldugu dénemler)

Savagin her iki tarafinda da savas siiresinin ¢ok kisa siirecegi diistincesi
hakim oldugundan, uzun dénemi ihmal ederek hazirladiklari saldiri ve manevra
icin acil durum planlarina bagli olarak, sorunlar daha da karmagik hale gelmek-
teydi. Bu “kisa savas illizyonu”, Eyliil 1914’ deki Marne Savast'yla, birbiri ardin-
dan gelen mevziden mevziye savaslarla ortadan kalkmigti. Bunun sonucunda,
iki koalisyonu genisletmeye yonelik ¢abalar yogunlasmisti. Giineydogu Avrupa,
stratejik 6neminden dolay1 her iki tarafin da temel hedefiydi.

Bratianunun ustaca diplomasisi sayesinde, 1 Ekim 1914 tarihinde Romanya
Hikiimeti, Rusya ile gizli bir anlagma imzalamisti. Bu anlasmada Romanya,
[tilaf Devletlerine iyi niyetli bir tarafsizlik sozii vermisti. Bunun karsiliginda,
Car Hiikiimeti Romanya’nin Avusturya-Macaristan Monarsisi topraklarindaki
Romanyalilarin oturdugu yerler tizerindeki haklarini taniyacak ve Romanya’nin
savas sirasinda buralari isgal etme sartiyla bu topraklarin Romanya ile biitiinles-

tirilmesine destek verecegi soziinii vermisti.

Romanya’nin Itilaf Devletlerine yaklagmasinin bir yansimast olarak 11 Ekim
1914 tarihinde, Ion I.C. Britianu, Rusyay1 St. Petersburg Elgisi C.Diamandy
vasitastyla “Ittifak devletlerinin” Tiirkiye'ye yonelik askeri yardimlarinin yol-
da durduruldugu'” konusunda, Itilaf Devletleri, Tiirkiye ile iliskileri kesmeden

once bilgilendirmisti. Romanya elgisi, Istanbul’dan Biikres'e “Romanya’nin Av-

16 C. Gane, P.P. Carp si locul siu in istorie, Editura Ziarului Universul, Bucuresti, 1936,
vol. 1, s. 297.

17 Arhivele National Istorice Centrale (A.N.I.C.), fond Casa Regala, Dosar no 2, Telegrama
din 11 Octombrie 1914.
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rupa sorunlarina ¢ok erken karigarak biyiik bir risk aldigt ¢iinkii hangi tara-
fin basarili olabileceginin bilinemeyecegini ve Romanya'nin kendisini bdyle bir
oyuna kattigini, Alman-Avusturya-Macar zaferi durumunda, bagimsiz devlet
olarak kendi varligini tehlikeye attigini” sdyleyen bir bilgi ge¢misti'®. Bundan
bagka Avusturya-Macaristan Imparatorlugunun Biikres Elgisi Czernin daha
once Romanya'nin reddettigi Ittifak Devletlerine ait atlarin Tiirkiye’ye transit
gecisine izin verilmesini tehditvari bir diplomatik dil ile Romen hiikiimetinden
istemistir”. Romanya ayni zamanda Avusturya-Macaristan’a bugday ihra¢ etme-
yi de durdurmus ve akaryakit sadece cephane ve tibbi malzemeler kargiliginda
verilmistir®.

Romanya ile hem Itilaf Devletleri hem de Ittifak Devletleri arasindaki yanlis
anlamalar, zamanla “arkadasca” yontemlerden “tehdit” seviyesine varan derece-
lere yiikselmistir. Almanya, eger Besarabya'nin Itilaf Devletlerince Romanya’ya
teklif edilmesi durumunda, Transilvanya ve Bukovinanin da Romanya’nin
dikkatini Irtifak giiglerine gekebilecegini diisiiniiyordu. Ittifak Devletlerinin
Tiirkiye’ye mithimmat gonderilmesi noktasindaki acil ihtiyaci, Kont Tiza'y:
daha uzlastirict duruma getirmis, cephanelerin Tirkiye’ye gegmesi kargiligin-
da Bucovina’daki bazi bolgeleri Romanya’ya vermeyi kabul etmistir”’. Alman-
ya, Romanya’y: saldirgan tarafsiz olarak gérmiis, Berlin’deki Romanya Elgisi,
Almanya’nin “Romanya’nin Tiirk bogazlarinin Car’in eline ge¢mesinde biiyiik
ctkarlart olabilabilecegi” yoniinde ¢ekincelerinin bulundugunu rapor etmistir.*?
9 Temmuz 1915 tarihinde, Ittifak Devletlerinin stratejik ihtiyaglarina dayana-
rak, Romanya’ya nerebilecekleri en biiyiik teklif: Besarabya, Bukovina ve bir

otonomi olmasa da Transilvanya’daki Romanya rejimini gelistirmek olacakt1®.

[tilaf Devletleri igin Romanya ile politik toplantilar konusunda goriismeler
Haziran-Temmuz 1915ten itibaren 6l bir noktaya gelmisti. Birlesik Kralligin
Romanya elgisi S6r George Barclay ile Fransa’nin Biikres Biiytikelgisi C. Blon-

del, Bagbakan Britianu’ya Almanya’nin, Romanya topraklarindan cephaneleri

18 A.N.I.C., fond Casa Regald, dosar no 52, Telegrama din 29 Octombrie 1914.
19 A.gb.

20 A.N.ILC,, fond Casa Regala, dosar 2.

21 A.N.I.C., fond Casa Regald, dosar 33/1915.

22  A.N.I.C., fond Casa Regald, dosar 2/1915.

23 A.N.I.C,, fond Casa Regald, dosar no 32/1915.
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tren vagonlarinda iki katli zemin kullanarak gecirmeyi basardigini soylemistir.
Bunun iizerine Romen Basbakan sert sekilde Itilaf Devletlerine ahlaki yonden
bagli olduklarini ifade etmistir*®. Bundan bagka Romanya Askeri Ategesi Al-
bay Vasile Rudeabu, askeri malzeme satin almak i¢in Paris’e gonderildiginde,
kendisine Fransiz Savas Bakani A.Millerand, Miittefiklerin safina katilmadikca
Romanya’ya silah verilmeyecegi bilgisini aktarmigtir®.

Ayni zamanda, Britianu, Italya ile iki gizli anlasma yapmay1 basarmis; bu
anlagmalardan ilkinde iki devlet tarafsizligin ortadan kalkacagina dair 6nceden
haber verme (23 Eylil 1914)* ve ikincisinde Avusturya-Macaristan saldirisinda
birbirlerine ortak destek verme konusunda uzlagmislardi (6 Subat 1915). Ger-
cekte bu Romanya-Italya is birligi ok az bir degere sahip olmasina ragmen,
anlagmalar Britianu’nun elini giiglendirmis ve Romanya’nin tarafsiz konumunu

kisa vadede desteklemisti.

Bratianu’'nin bu diplomatik basarilari, Romanya’nin savasa ger¢ek anlamda
girmek zorunda kalmadan, kendi toprak hakk: iddialarina yonelik destek sagla-
masint beraberinde getirmisti. Ozellikle Rusya ile yapilan anlagma, askeri veya
yerel olarak hazir olmadan, Romanya’y1 savasin icine ¢ekmeye calisan baskilar:
Britianu tizerinden almusti. Ittifak Devletleri, Romanya'nin bu noktada savasa
kendilerine kargt girmediginden memnun durumdayken, 1914’te Romanya’nin
tarafsizliginin kendileri aleyhine, Itilaf Devletlerinin yaninda yer alma karari ile

bozuldugunu anlamamuslardi.

[tilaf Devletleri safinda savasa girme konusunda ig destek 1915 yili ortala-
rinda artmaya devam etmistir. “Tiim Romanyalilarin Politik Birlik Ittifakinda”
cok cesitli yeni dernekler ortaya ¢ikmis; bunlarin hepsi ulusal ideal i¢in askeri
gliciin arturilmast gerektigine inanmakta ve sik¢a diizenledikleri mitinglerde
Avusturya-Macaristan topraklarindaki Romen bélgelerinin Romanya Krallig
ile birlesmesini dile getirmekteydiler. Biiyiik ve Birlesik Romanya icin yapilan
bitytik mitinglerden birisi de 1915 yilinda Pitesti’de diizenlenlendi. Bu toplantida

Nicolae Titulescu, Transilvanyanin Romanya medeniyetindeki yerinden bah-

24  Biblioteca Nationald a Romaniei, fond Saint Georges, arhiva N. Filodor, CCCXCVI/8,
Telegrama din 20 mai/2 junie 1915.

25  Eliza Campus, Din politica externd a Romaniei 1913-1947, Ed. Politici, Bucuresti, 1980,
s. 98.

26 A.M.A.E., fond 71/1914, E2, Boliim II, C 19, s. 131-134.
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setti. Titulescu’ya gore Romanya, Transilvanya olmadan biittinliigiine erigmis
olamazdi. Transilvanya, onun besigiydi, insanlarinin her seyi 6grendigi oku-
luydu, benligini koruyan sihirdi. Titulescu, Transilvanyanin sadece Romanya
siyasetinin kalbi olmadiginy; haritaya bakildiginda ayni zamanda politik cograf-
yasinin kalbi olduguna da vurgu yapiyordu. Yapilan bu toplanti ve mitinglerden
sonra Romanya biittinligiintin saglanabilmesi i¢in toplanan destek hem politik

elit hem de taban 6rgiitlenmesi anlaminda ¢ok ciddi boyutlara ulasmist1?’.

1916 geldiginde, Britianu gittik¢e daha az secenege sahipti ve Romanya’nin
tarafsizliginin devami i¢in bahaneler tiretmeye baglamisti. Verdun ve Somme’de-
ki kanlt savaglarin arifesinde, Itilaf Devletleri (6zellikle Fransa) Romanya'nin
harekete ge¢mesi konusunda gittik¢e daha fazla israrci olmaya baglamigsti. Bu-
nun yaninda, [talyanin savasa girmesi, Avusturya-Macaristan i¢in yeni bir cephe
agarken, Rusya’nin Galigya'daki saldirist Tkili Monarsinin kuvvetlerini yenilgi-
ye ugratmustt. Bu gelisme Avusturya-Macaristan ve Itilaf Devletleri arasindaki
uyumsuzlugu giderek artirmis (Dogu Avrupa iizerinde), éyle ki Romanya savasa

girmeden, Romanya’nin bélgesel diizenini pargalayabilecek diizeye gelmisti.

St. Petersburg, Londra ve Paris’le devam eden pazarliklar ilk basta yavas
ilerliyordu ¢iinkii Romanyalilar, Itilaf Devletlerinden Transilvanya'nin, Banatin
ve Bukovinanin Romanya ile birlesecegi konusunda yazili garanti alma konu-
sunda ssrar ediyorlardi. Buna karsin, Ittifak Devletlerinin teklifi ise Besarabya
ve Bukovina’nin devri ve Transilvanya’daki Romenler i¢in daha iyi statii ve bir
de Almanya ile 1915 yilinda yapilan avantajli bir ekonomik anlagsmanin imza-
lanmasini kapstyordu. Rusyanin Galigya’daki saldirgan tutumuyla ilgili belir-
sizlik 1916 yilinda durmus ve bati mevzilerinde savasin tikanmaya baglamasi
Romanya’nin elini giiglendirmisti. Bu kosullar altinda Romanya’nin savasa ka-

tilma karart nihayet verilmis oldu.

Romanya ve [tilaf Devletleri arasindaki politik ve askeri anlasmalar Biikreg'te
17 Agustos 1916 tarihinde imzalandi®®. Miittefikleri Romanyanin Transilvan-
ya, Banat ve Bucovina tizerindeki haklarini tanidilar ve bu bélgelerin Romanya
Krallig1 ile savas sonrasi baris konferansi sirasinda biitiinlesmesi konusunda res-

mi s6z verdiler (Romanya bu konferansa esit ortak olarak katilacakti).

27  Epoca, no 161/14.06.1915.
28 A.N.L.C., fond Casa Regala, dosar 20/1916.



836 OMER METIN - LILIANA BOSCAN ALTIN

Anlagma iki kistmdan olusuyordu: birinci béliim politik anlagma (yedi mad-
de igeriyordu) ve ikinci boliim askeri anlagma (on yedi maddeden olusuyordu)®.
Romanya Hiikiimeti, askeri anlagmadaki kogullara dayanarak Avusturya-
Macaristan’a 28 Agustos'ta savas ilan edecekti. Politik anlagsmaya gore bunun
kargiliginda alttaki bolgeleri alacaku:

e Macaristan kontroliindeki Transilvanya, Crisana ve Maramures bolge-
leri ancak etnik Romen ¢ogunluk ve Macar ve Alman azinliklarla birlikte, bat
sinir1 Tisa nehrine kadar;

e Macaristan yonetimindeki Banat bélgesi, karma Macar, Romen, Alman

ve Sirp niifusuyla birlikte;

e Avusturya yonetimi altindaki Bukovina bolgesi, karma Romanya-Uk-

rayna niifusuyla birlikte.

Politik anlagmanin V. Maddesinde, imza atanlar ayri bir baris anlagmasi
yapmayacaklarina séz veriyorlar ve ayni zamanda Ingiltere, Fransa, Italya ve
Rusya, Romanya'nin nihai barig anlasmasinda Madde I'V’ten gelen bu bélgelerle
birlesmesine bagli kaliyorlardi. Yine bu anlagmanin VI. Maddesine gére, Itilaf
Devletleri aynt zamanda Baris Konferansinda Romanya’nin miittefikleriyle esit
haklarla temsil edilecegini garanti etmislerdi. VII. Madde imza eden devletleri
genel bir baris anlagmasi saglanana kadar anlasmanin gizliligini saglamalari ko-

nusunda zorunlu tutuyordu.

Askeri anlagma, Romanya’nin Avusturya-Macaristan’a giineyden saldirt dii-
zenlerken, Rusya’nin Romanya’ya Transilvanya bélgesinde yardim etme amacty-
la Avusturya mevzilerine saldir1 baslatacagini belirtiyordu. Ayni zamanda Rusya
Ust Komutasi, Dobruca’ya, mevzileri Bulgaristan yoniinden arkadan gelebilecek
saldirilara karst korumak icin iki piyade boliigii ve bir siivari sinifi génderme
sozii vermisti. Ayrica Fransa ve Ingiltere, Bulgaristan’t savas dig1 birakmak ama-
ctyla Selanik mevziisinden bir saldirt baglatmay1 garanti ediyorlard:.

Romanya askerleri Transilvanya’ya harekete gectiginde, Itilaf Devletle-
ri es zamanli olarak Romanya’ya silah ve mithimmat temin edecek; ayni za-
manda Dobruca’da Rus ordusuyla is birligi saglanacak ve Selanik bolgesinde
Bulgaristana, Gali¢ya bélgesinde Avusturya-Macaristan’a kargi harekete girisile-
cekti. Bunun karsiliginda, Romanya Avusturya-Macaristan’a savas ilan etmek ve
[ttifak Devletlerine karsi saldirt baslatmak zorundaydi.

29  Eliza Campus, a.g.e., s. 122.
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27 Agustos 1916 sabahinda, Cotroceni Palace’da Kral Ferdinand’la birlik-
te bir Kraliyet Konseyi toplantist diizenlenmisti. Toplantida Ittifak Devletlerini
destekleyen muhalefet grubu ile Uglii Itilafi destekleyen hiikiimet yetkilileri ara-
sinda derin tartismalar yasandi. P.P. Carp, gortismeler sirasinda: “Alman hege-
monyast bizim kurtulusumuz anlamina gelmektedir ve Rusya hegemonyasi ise
bizim sonumuzdur giinkii biz onlarin Istanbul’a giden yollar1 {izerinde duruyo-
ruz... Zafer kazanan bir Rusya, Romanya’da Hohenzollern hanedanligina tole-
rans gostermeyecektir.” diyerek Ittifaklardan yana tavir koymustur®. Kral Fern-
dinand, P.P. Carp’a yanit vererek, “hanedanlik tilkenin kaderidir, onunla birlikte
kazanip, onunla birlikte kaybedecektir... Benim hanedanligim Romanya’dir...
Romanyalilar benim amcam Kral I. Carol’u buraya Tuna agzina Alman hane-
dani yapmak i¢in degil, milli bir hanedanlik yapmak icin getirmislerdir ve bu
milletin verdigi gérevimi tam olarak yerine getirme onuruna erismek icin ha-
nedanlik hakkima sahip ¢ikiyorum...” sozleriyle Romen hiikiimetinin ulusal
ctkarlar dogrultusunda en dogru karari verecegine vurgu yapmistir®.

Romanya, [tilaf Devletleri ile yaptig1 askeri antlasma mucibince Rusya’dan
300 ton cephane alacakty; Bratianu bu anlagmayla tatmin olmustu ancak bu sar-
tin yerine gelemeyebilecegini diistinmemisti. Yapilan uzun tartigmalardan sonra
Romanya Krallik Konseyi, Itilaf Devletleriyle anlasma yapmaya karar verdi ve
27 Agustos’ta Romanya Avusturya-Macaristan’a savas ilan etti. Hemen akabinde
ayni gece 440.000 kisilik ti¢ orduyla Giiney Karpat daglari gecitlerinden ilerle-
meye baglad1.

Liberal Hitkiimet, tamamen hazirliksiz bir orduyla savasa girismis; diisman-
larin kargt saldirilart kabiliyetini hi¢ degerlendirmeye almamis ve savas planini
[tilaf Devletlerinin sozlerine dayandirmigti. Tarafsizlik yillari boyunca siiregiden
yozlagma ve diizensizlik savas operasyonlarinin tam ortasinda giindeme gelmisti.
Fransiz Askeri Atesesi General Berthlot, durumu en dogru sekilde su sozlerle
ozetlemisti: “Romanyalilar, bozuk organizasyondan ¢ok hoglanir.”** Askeri iler-
leme plant Transilvanya, Dobruca ve Tuna’da hiicum seklindeydi. Romen hii-
kiimetinin planina gore Itilaf devletlerinin de destegiyle kisa siirede Biiyiik ve

Birlesik Romanya’nin sinirlarina ulasilacakti.

30 Florin Constantin, O istorie sincerd a poporului romén, Enciclopedic, Bucuresti, 1999, s.
257.

31 a.g.e.,s. 258.
32 a.ge.,s. 258.
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Sonug¢

1916 yilina gelindiginde yukarida ayrintili gekilde aciklanan i¢ ve dig fak-
torler bir biitiin halinde, Romanya Hiikiimetine ve Kralina, Itilaf Devletlerine
kargi herhangi bir s6z vermemesi gerektigini telkin ediyordu. Ancak uluslara-
rast politika alaninda yasanan gelismeler, Romanya dis politikasini ¢6kertmis-
ti. Temmuz 1914 tarihindeki uluslararasi kriz, biiyiik devletleri, politik-askeri
ortakliklar yapmak konusunda harekete gecirmisti. Diinya gitgide kiiresel bir
anlagmazliga dogru siiriikleniyordu. Romanya diplomasisi konumunu netlestir-
mek zorundaydu. Iki politik-askeri grup, yaklasan savas karsisinda Romanya’nin
yardim alabilmesini istiyordu. Bu durumda Romanya’ya y6nelik diplomatik sa-
vas yeni bir agamaya giriyordu.

Romanya dis politikasindaki yon degisimi, Uclii Itilaf Devletlerinin Biik-
resteki yogun diplomatik faaliyetleriyle etki altina alinmisti. Romanya’nin
Avusturya-Macaristan ile iligkilerindeki bozulma, [tilaf Devletleri olarak bii-
yiik giiclerin Romanya’y1 kendi saflarina ¢ekmeye yonelik politikalari uygula-
ma yoniinde tesvik ediyordu. $imdiye kadar gordiigiimiiz tizere, bunlardan en
aktif olanlari Fransiz ve Rus diplomasisiydi. Romanya’y1 Ittifak Devletlerinden
ayirmak igin kullanilan araglarla ilgili bazen fikir ayriliklart olsa da, iki diplo-
masi etkin gekilde is birligine gitmis ve kilit rol tistlenerek ama kararli sekilde

Romanya’nin dis politikasini yeni bir yola ¢evirmislerdi.

Biikreg'teki karar vericiler, Romanya dis politikasini farkli yone sevk eden
gercek “siiriikleyici giicii” temsil eden Romen ulusunun, tilke ici etkilerinin haya-
ti oneme sahip oldugunu 1916 yilinda vermis olduklari kararla ispatlamiglardir.
Romanya’nin kiigiik bir tilke olsa da gelecekte uluslararast baris konferansinda
esit haklarin verilmesi baglaminda ulus olarak taninma hakkini elde etmesi, iki

yillik siirede siirekli ve oldukga zor bir dsnemden gegilerek kazanilmisti.
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