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BEKTASIYYE

Ahmet Yasar Ocak
Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakultesi

Bektasiyye, Islam medeniyeti tarihinde XI. ytizyildan itibaren
gorunmeye baslayan butun diger tarikatlar gibi bir tarikattir. Gele-
nekte “turuk-1 aliyye” (yutce tarikatlar) tabir edilen on iki buytk tari-
kat arasinda kabul edilir. 1lk 6nce Anadolw’da XIII. yuzyilda yasamis
Hac1 Bektas-1 Velinin (6. 669/1271[?]) etrafinda tesekkul eden bir
kult olarak gortinur. Cok iyi bilindigi gibi Hac1 Bektas-1 Velf tarikatin
kurucusu degildir, ama piri kabul edilir.

Bektasiyye, XV. ytuzyihn baslarinda Osmanli Sultan: II. Baye-
zid'in tesebbtistiyle Dimetoka’dan getirilen Balim Sultan'in onder-
liginde s6z konusu kulttt merkeze alarak resmen kurulmus Sunnt
olmayan bir tarikat olarak kisaca tanimlanabilir. XV. ytzyil sonla-
rinda yaziya gecirildigi genellikle kabul edilen, tarikatin temel metni
mahiyetindeki Veldyetndme-i Haci Bektds-1 Velinin yansittigl tasavvuf
ortamina bakilacak olursa, Bektasiligin Kalenderilik icinde ve onun
cehar darb (¢ardarb) ve miicerretlik gibi baz1 erkanini devralarak ku-
ruldugu soylenebilir.

Yeniceri Ocagimin kurulusundaki roltt dolayisiyla Osmanh
Devleti icinde -II. Mahmud doénemi hari¢c- nufuzunu koruyan Bek-
tasiyye, gerek muhtelif kokenlerden gelen farkli inang ve telakkile-
ri birlestiren bagdastirmaci yapisi, gerekse devletin XVI. yuzyildan
itibaren resmen tanidig ve destekledigi “Sunni olmayan” tek tari-
kat olarak Osmanl tasavvuf tarihinde istisnat bir yer isgal eder. Bu
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ozelligi sebebiyle Bati’'da ve Turkiye’'de en ilgi ceken ve en cok aras-
tirilan tarikatlardan biri olmustur.

Georg Jacob’un Beitrdge zur Kenntnis des Derwisch-Ordens der
Bektaschis (Berlin 1908) ve Die Bektaschijje in ithrem Verhaltnis zu
Verwandten Ercheinungen (Mtnchen 1909) adh kitaplar: ve Clément
Huart'in “Les Derviches Bektachis” (Revue du monde musulman, 1X,
1909, s. 235-246) adindaki makalesiyle Avrupa sarkiyat aleminde
taninmaya baslayan bu tarikat, Turkiye dini, sosyal ve kulturel tari-
hinde daha uzun muddet yerini koruyacaga benzemektedir. Zira ku-
rulusundaki sosyal ve dinf amiller, btinyesindeki inan¢ unsurlarinin
mense ve mahiyetleri, gelisme safhalari, tarih boyunca oynadig rol-
ler, sosyal ve iktisadi yapisi, kultur hayatindaki yeri, edebiyati, sanati
ve nihayet ginimuzdeki durumu gibi meseleler son yillardaki bilim-
sel calismalara ragmen hentiz buttin boyutlariyla bir Bektasiyye tarihi
cercevesinde ortaya konulabilmis degildir. Takdir edilecegi gibi bu,
diger tarikatlar icin de gecerli olan ¢ok zor bir istir. Ayrica Bektasilige
dair Turkiye’deki ideolojik yayinlarin, konuyu iyice karmasik hale
getiren bir bilgi kirliligine yol actigini da vurgulamakta yarar vardir.

Bektasiligin mahiyetini, yapisini ve tarihi inkisafin1 dogru an-
layabilmek icin, once Hac1 Bektas-1 Velf'yi ve etrafinda tesekkul eden
kultt tanimak ve adini alan tarikatla baglantisinin mahiyetini ortaya
koymak gerekir. Bu ise tam anlamiyla hala énemini koruyan bir tarih
sorunsalidir; ¢tinktt ona dair zamanindan kalan ne bir belge, ne de
bir tarih kaynag vardir.!

Haci Bektas-1 Veli: Hayat1 ve Cevresi

Hac1 Bektas-1 Veli, XIII. ytizy1l Anadolu’sunun bircok mesreptast
arasinda ismi bugtine kadar yasayabilen, sadece bir tarikatin piri olarak
degil, bir Islam yorumunun, bunu yansitan bir zihniyet dtinyasmin ve
etrafinda gelisen bir kaltarun 6znesi olarak algilanmis ve ytizyillardir
Alevi-Bektasi toplumlarinca ve -onlar kadar olmamakla beraber- Stnni
toplumlarca da benimsenmis olan nadir sufilerinden biridir.

XN NN RN NN

1 Bu makalenin hazirlanmasinda su yazilarimizdan da yararlamilmistir: Ocak,
“Hac1 Bektas-1 Veli”, s. 455; a.mlf., “Bektasilik”, s. 373; a.mlf., “Hac1 Bektas-1
Velt'nin Tasavvuft Kimligine Yeniden Bakis”, s. 49-55; a.mlf., “Hac1 Bektas-1
Veli: Kaynaklar”, s. 45-52.
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Bugtine kadar onun hakkinda cok sey yazildi. Bazan birbirine
zit yorumlar yapildi, kimine gore Stinni bir mutasavvif oldu, kimine
gore Stnnilik dis1 bir Islam anlayisinin temsilcisi, kimine gore hak-
sizliklara karst direnen “emekci, hakca paylasimer” bir halk lideri
telakki edildi. Ama butun bunlarin otesinde Hac1 Bektas-1 Veli yuz-
lerce yildan beridir Bektasiler'in ve Aleviler'in inan¢ dunyalarinda,
toplumsal hayat ve kulturlerinde Hz. Ali’den sonraki en temel sah-
siyet olarak yerini korumaya devam etti. Kulttrler aras iliskilerin ve
iletisimin hizla gelistigi zamanimizda Haci Bektas-1 Veli ve Bektasiyye
artik Iran, Irak ve Suriye’deki Sunnt olmayan cevrelerde de eskisine
nispetle en az Turkiye'deki kadar yakindan taninmaya baslamustir.

Hac1 Bektas-1 Velinin asil adi Bektas olup muhtemelen olu-
munden sonra Hac1 Bektas-1 Veli diye sohret buldugunu dustuntyo-
ruz. XIII. yuzyll Selcuklu Anadolusu'nda Baba Ilyas-1 Horasani'nin
cevresiyle baglantili oldugu halde, devrinin kaynaklarinda hemen
hicbir iz birakmamast, ciddi bir sorunsaldir. Bu durum, genellikle
sanilanin aksine, yasadig1 donemde yaygin bir sohrete sahip olmadig:
izlenimini veriyor.

Haci Bektas-1 Velt'yi ancak kendi zamanindan epeyce sonra
yazilmuis ikinci nesil kaynaklardan incelemek mumkundtr. Bu kay-
naklarin simdilik en eskisi, XIV. yiizyihn unlu stfilerinden Asik Pasa
oglu Elvan Celebinin Mendkibii'l-kudsiyye adli menkibevt aile tarihi-
dir. Hact Bektas-1 Veli'nin seyhi olup Selcuklu yonetimine karst 1240
yilindaki buytik ayaklanmay gerceklestiren Vefai seyhi Baba Ilyas-1
Horasani'nin torunu olan bu stfi sairin eserinde Hac1 Bektas-1 Veli'yi
zikrettigi yer ve kullandigy ifadeler bazi onemli ipuclar verir.

Hac1 Bektas-1 Veli hakkinda ikinci kaynak, vefatindan yaklasik
yuzyil sonra Ahmed Eflaki tarafindan kaleme alinan Menakibil-arifin
adl taninmis Farsca eserdir. Donemin Anadolu’su ve Mevleviligin
tarihi bakimindan onemli bu eserde Hac1 Bektas-1 Veli hakkinda kisa
bir pasaj vardir. Bu pasaj, hem onun safi kimligi hem de oteki kay-
naklar kontrol etme bakimindan bir deger tasir.

XIV. ytzyila ait bu iki kaynaktan sonra kronolojik olarak sirayn,
Hac1 Bektas-1 Veli adina duzenlenmis olup XV. ytizyilin son ceyregi
icinde kaleme alindigy genellikle kabul edilen Menakib-1 Hiinkar Hact
Bektds-1 Veli, yahut Veldyetndme-i Hact Bektds-1 Veli diye unlu kitap
siray1 almaktadir. Kisaca Veldyetname diye de bilinen bu eserin ihtiva
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ettigi bilgilerin bir kism1 stiphesiz Hac1 Bektas-1 Veli'nin yasadig do-
nemden itibaren mensuplarinin arasinda agizdan agiza dolasarak XV.
yuzyila intikal etmistir. Fakat bu metin pek cok bakimdan problem-
lidir ve bugtine kadar esasli bir muhteva kritigine tabi tutulmamistir.

Eserin Mendkib-1 Hace Ahmed-i Yesevi, Mendkib-1 Lokmdn-1 Pe-
rende, Mendkib-1 Aht Evran ve Mendkib-1 Seyyid Mahmud-1 Hayrani
gibi XIII. ytizyila ait yazili kaynaklar oldugu da metinden anlasiliyor.
Veldyetndmenin ehemmiyeti, Hac1 Bektas-1 Velt'nin tarihi sahsiye-
tini tespite yarayacak cok onemli veriler ihtiva etmesinin yani sira,
Bektasiyye ve Alevilik’te bugtin de mevcut olan inanclarin cogunun
yansidigy yazili bir metin olmasindan ileri gelir. Dolayisiyla Veldyet-
ndme bu cevrelerde yar1 kutsal niteligi olan bir kitaptir. Ayrica Hact
Bektas-1 Veli'yi Ahmed-i Yesevi gelenegine baglayan onemli ifadeleri
icinde bulunduran Veldyetname, Haci Bektas-1 Veli'nin sahsiyeti ve
Bektasiligin tarihcesi bakimindan tarihi gerceklerle menkibelerin bir-
birine karistigi bir kaynaktir. Ayni ytizyilda yasayan Lamii Celebinin
Nefehat Terciimesinde tu¢ dort cumleyi gecmeyen kayitlar ise Hact
Bektas-1 Velt'nin tasavvufi sahsiyeti hakkinda degisik bir zihniyeti
yansitir.

XV. yuzyihn sonlarina ait bir baska énemli kaynak ise yine
Baba Ilyas-1 Horasani’nin soyuna mensup bir safi tarihci olan Asikpa-
sazade'nin Tevarih-i Al-i Osman adl eseridir. Burada miellifin buyuk
dedesinin halifesi olan Hac1 Bektas-1 Veli'ye dair bazi sifahi bilgiler
kaydedilmistir. Bu kayitlar onu bambaska bir kimlikle tamitir. Asik-
pasazade’nin bu metninin —o6zellikle kendi zamaninda hicbir kay-
nakta iz birakmadigina bakilirsa- tarihi Hac1 Bektas-1 Velf'yi anlatan
gercege yakin bir tanimi yansitiyor olmast muhtemel bulunmakla
beraber, bazan tarafli ve gercegi gizleyen bir metin olmakla da itham
edilmistir.

Son olarak XVI. yuzyildan Taskoprizadenin es-Sekdiku’n-
nu‘mdniyye adli eserini kaydetmek gerekir. Hac1 Bektas-1 Veli bu
kitapta tipki Nefehdt terctimesindeki gibi biiytk bir velf olarak ta-
nitilir. Sonraki yuzyillara ait bazi eserlerde de Haci Bektas-1 Velf'ye
dair bilgilere rastlanir. Ancak bunlar esas olarak adi gecen eserlere
ve ozellikle Veldyetndme ve Sekdik’a dayanir. Burada cizilen portre ise
erken Osmanli doneminde yasamis butiin sahsiyetlerin biyografile-
rinde oldugu gibi, cok idealize edilmis bir imaj1 yansitir.
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Haci Bektas-1 Veli'nin hayati ve tarihi sahsiyeti hakkinda Vela-
yetname’de yer alan ve bir kismi tarihi bir zemine dayanmadig mey-
danda olan menkibeler disinda kesin bir sey soylemek miumkun
degildir. Yukarida kisaca tanitmaya calistigimiz kaynaklarin hemen
hepsi onu menkibevi kimlikle tanitir. Bu baglamda menkibevi Haci
Bektas-1 Veli'nin, tarihi Haci Bektas-1 Velnin olumuyle dogdugunu
soylemek, hi¢ de yanlis olmayacag gibi, tarihi bir gercegin de ifadesi
olacakur. Dolayistyla Haci Bektas-1 Velt'yi bu iki paralel (yani yasar-
ken ve oldikten sonraki) kimligiyle ele almak zarureti vardir. Ancak
onun tarihi huviyetini belirleyebilmek mitolojik sahsiyetini tahlil
etmekten cok daha zordur. Hakkindaki bilgi kitlig1 Haci Bektas-1
Velt'yi Turkiye'de zaman zaman siyasi-ideolojik spekulasyonlarin
itibarli malzemesi haline getirmistir. Yaklasik son yirmi yildan be-
ridir Turkiye’de Stunni kesimdeki akademik calismalarin onu Stinni
bir alim-mutasavwvif olarak takdim ve bunu ispat etmekte cok 1srarh
olmalarina mukabil, Alevi-Bektasi kesimi de bunun aksini ispat ko-
nusunda 1srarhidirlar.

Haci Bektas-1 Velt'nin nasil bir ortamda yetistigi, yani nasil bir
toplumsal ¢evrenin mensubu oldugu, dolayisiyla ne tar bir sosyal
tabana mensup bulundugu konusu hala ¢ok ciddi bir sorunsaldir.
Velayetndme’de aktarilan —bizce saibeli- kisim haric, diger kaynaklar
onun i¢inde dogdugu, yasadigy, yetistigi toplumsal ortami aydinlatma
konusunda ne yazik ki fazla yardimci olmuyorlar.

Velayetname’ye gore Hac1 Bektas-1 Vell Horasanlr’dir. Baba
tarafindan ITmam Musa Kazim neslinden olup, anne tarafindan
Nisabur sehrinin htuktmdar ailesine mensuptur ve orada dogmus-
tur (Bugun Nisabur yakinlarinda bir koyde ona izafe edilen bir
ev vardir). Hem imamzade hem sultanzadedir. Cocuklugundan
itibaren burada cok tst duzeyde bir egitim almistir.? Dolayisiyla
Velayetname’ye gore Haci Bektas-1 Vell sehirli bir asilzadedir. Hem
de Melametilik gibi onemli bir tasavvuf mektebinin merkezlerin-
den biri olan Nisabur’da yetismistir. Ama Nisabur'un bu imamzade
ve sultanzadesi, Ahmed-i Yesevi'ye intisap edip hilafet makamina
yukseldikten sonra, Diyariram’u (Anadolu) irsat ile gorevlendirilip
oraya yollanir.

X RN NN NN Y]

2 Haci Bektas-1 Veli, Veldyetname, s. 57-82.
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[ste Velayetname'nin ontimuze ¢ikardigr ilk problem tam da
budur. Bu metnin ortaya koydugu iki Hac1 Bektas-1 Veli tipinden
hangisi onun gercekten mensup bulundugu tarihsel ve toplumsal
cevreye uymaktadir? Burada pek cok soru bizi karsilar. Mesela bu
iki Hac1 Bektas-1 Veli figurii arasinda bir dontstim mu s6z konusu-
dur? Eger oyleyse bu dénustim nicin, ne zaman ve nasil olmustur?
Eger birinci figur, yani Nisabur'un, tist duzey egitim almis imamzade
ve sultanzadesi olan Hac1 Bektas-1 Veli figtirti gercek ise, oteki Hact
Bektas-1 Veli figtir bu metinde nicin ve nasil yer bulmustur, hangi
tarihsel olgunun yansimasidir? Bu ikinci figiir, yani konar gocerler
arasinda, kirsal kesime mensup bir dervis olan Hac1 Bektas-1 Veli
figtira tarihsel gercek ise, o takdirde birinci figur esere ne maksatla
girmistir? Iste burada, Veldyetname™nin ihtiva ettigi metinlerin kay-
naklarini tespit problemi gundeme geliyor.

Bu durumda su iki ihtimal soz konusu olabilir: Birincisi, ya
Nisabur'un ust duzey egitim almis sultanzade ve imamzadesi Hac1
Bektas-1 Veli, Ahmed-i Yesevinin halifesi olarak Rum’a (Anadolu)
gelip konar gocerler arasinda Islam yaymak icin onlarin kabulle-
nebilecegi bir “misyoner dervis” kimligine burtinmus olmalidir, ya
da Veldyetname'nin bu kisimlari, Hac1 Bektas-1 Veli kaltantn XIV.
yuzyildan itibaren Anadolu’da ustiinluk kazanmasina paralel olarak,
yukselen bu figiirtin yeni yeni baslayan Sif propagandalara uyarla-
narak onu daha da ytceltmek maksadiyla XV. yuzyilda Veldyetname
muellifi tarafindan sonradan kurgulanmis bir hikayedir. Yani Hac1
Bektas-1 Vell aslinda konar gocer bir oymak icinde yasamakta olan
—Horasan’dan gocme— bir Kalendert seyhidir ve aslinda sultanzadelik
ve imamzadelikle ilgisi yoktur.

Burada bugtne kadar gozden kacan onemli nokta sudur: Ben-
zeri butun Turkmen seyhleri gibi muhtemelen Hac1 Bektas-1 Velt
de kendine bagh bir Turkmen asiretiyle birlikte Anadolu’ya gelmis
olmalidir. Cunku genellikle bu asiretler (Dede Garkin’a bagh Garkin
asireti orneginde oldugu gibi) baslarindaki seyhin adiyla aniliyordu.
Nitekim Osmanli tahrir defterlerine dayali bir arastirmada, genis bir
Bektash oymaginin mevcut oldugu gosterilmistir.? Bu miamkundur
ve dogru olabilir. Ancak defterlerde oymagin “Bektash” adin1 tasima-
sinin Otesinde Haci Bektas-1 Veli ile dogrudan baglantisini gostere-

XN NN RN NN

3 Beldiceanu, “Les Bektasi”, s. 21-79.
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cek bir kayit bulunmuyor. Bu oymak Bektas adini tastyan herhangi
birinin oymagy da olabilir. Makale baglanti konusunda herhangi bir
sey soylememektedir. Eger onun gercekten boyle bir Tirkmen oyma-
ginin reisi oldugu dogruysa, o takdirde, imamzade ve sultanzadelik
iddiast gecersiz hale gelir ki kanaatimizce zaten gercekte de boyle
olmalidir.

Muhtemel bir diger sebep de Babailer Isyani'ndan sonra Sel-
cuklu merkezi yonetiminin Tturkmenler’e kars: takip ettigi dislayict
politika sonucu, Hac1 Bektas-1 Velinin olabildigince gézden uzak
bir yerde yasama arzusu olabilir. Ayrica buyuk sehirlerdeki Stinnt
stfilerin elestirilerinden uzak kalmay1 istemis olmasi da dustinulebi-
lir. Nitekim Mevlananin bile, yalnizca giyaben tanidig1 bu Turkmen
seyhine hic¢ de iyi gozle bakmadigint Ahmet Eflaki yaziyor.

Bu ihtimali kabul ettigimiz takdirde, Hac1 Bektas-1 Veli'nin
Selcuklu bassehrinin veya onemli kiltir merkezlerinin ilgisini ceke-
cek ve dolayisiyla buiytk sehirlerdeki tekkelerde yasayan stfiler gibi
zamanin belgelerinde iz birakacak kadar nicin sohrete kavusmadigi
sorusunun da cevabi boylece verilmis olur.

Hac1 Bektas-1 Veli, Veldyetndme’ye gore Sulucakarahoytk'te bir
Turkmen seyhi olarak bir yandan kendi cemaati icinde mursitlik go-
revini surdururken, bir yandan da Urgtip yoresindeki hiristiyanlarin
ve Anadolu’yu isgal eden samanist Mogollar'in Muslumanligr kabul
etmeleri icin yogun faaliyet gostermis, halifelerini bu amacla Mogol
oymaklar arasina yollamistir.

Bu Islamlastirma faaliyeti, gerek kendisinin yasadig1 kirsal ke-
simin toplumsal sartlarnin, gerekse Bektasiyye ve Aleviligin gelenek-
sel ve aktiiel cizgisinin tabii bir geregi olarak fikhin siki ve duzenli bir
yerlesik hayat gerektiren kurallariyla cercevelenen Stinni bir anlayist
degil, Horasan Melametiyyesinin zitht karsiti cezbeci karakteriyle
karisik bir bicimiydi. Bu yorum, muhtemelen, Turkmenler arasinda
hala kuvvetle yasamakta olan eski Islam ¢ncesi dini-mistik inanglarla
karisik yar1 mitolojik bir Islam anlayisinin telkin ve talimini de ihtiva
ediyordu. Bu, tasavvufun yapisindan kaynaklanan genis bir hosgoru-
ye dayanmakla beraber, ayni zamanda miihtedileri birden bire kendi
inanc ve kultur cevrelerinden koparip tedirginlik yasamalarina sebe-
biyet vermeden eski inanclarini da kendji icerisinde degerlendiren bir
[slam anlayisiydi. Bu anlayis tabiat geregi kitabi esaslara sadik Islam
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algilayisina gore elbette daha sade, daha basit ve mitolojik unsurlarla
karisik olacakti. Bunu soylemek, bazilarinca iyi disinmeden kolay-
ca yaftalandigr gibi, bu algiy1 kiicimsemek, otekilestirmek veya hor
gormek degildir. Ctinku sosyolojik ve tarihsel bir vakianin ifadesidir
ve baska turltt olmasi sosyolojik ve tarihsel olarak mumkun degildir.

Hac1 Bektas-1 Velt'nin ve benzerlerinin uyguladigi bu yonte-
min Anadolunun muslim ve gayrimuslim toplumlar arasinda énemli
bir yakinlasma ortaminin dogmasina yol actig1 sdylenebilir. Nitekim
bolge hiristiyanlarmin da ona buytik bir yakinlik duydugu ve ken-
disini Aziz Charalambos olarak takdis ettikleri bilinmeyen bir konu
degildir.

Oyle goruniyor ki Hac1 Bektas-1 Veli, zaman zaman bazt Mogol
otoritelerine karsi citkmak durumunda kalmis olsa da Sulucakara-
hoyuk'teki mutevazi zaviyesinde bu sekilde 6mrunt tamamlamistir.
691 (1292) tarihli bir vakfiye kaydinda kendisinden “merhum” diye
bahsedildigine gore* bu tarihten oénce muhtemelen 669’da (1271)
vefat etmis olmalidir ki bu, tuizerinde ittifak saglanmis bir tarih olarak
yerlesmistir.

Hac1 Bektas-1 Veli’nin Tasavvufi Mesrebi

Hac1 Bektas-1 Veli'nin nasil bir suft kimligi temsil ettigi, han-
gi tarikat cevresine mesup oldugu, Bektasiyye ile ilgisinin mahiyeti
gibi sorulara gelince, surasi aciktir ki Mevlananin bizatihi Mevlevi
tarikatiyla organik baglantis1 olmadig gibi, onun da Bektasi tarika-
tiyla organik baglantisi yoktur. Sebebi ise izaha ihtiya¢ birakmayacak
derecede aciktir.

Her seyden once, Sekdaik haric, yukarida sozu edilen kaynak-
larin hicbirinin onu klasik anlamda Sunni veya Bauni bir suft olarak
tanitma cabasi icinde olmadigr 6zellikle vurgulanmahdir. Cunku bu-
gunk ideolojik “antagonizma” o donemde —en azindan Anadolu’'da-
soz konusu degildir. Ama tarihsel vakia da sudur ki Hac1 Bektas-1
Velf'yi hicbir Sunni tarikat veya cevre Bektasiyye ve Alevilik kadar
kendi inanc¢ ve zihniyet dunyasinin merkezine yerlestirmemistir.
Eger bu gormezlikten gelinemeyecek kadar ortada olan bir gercekse
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4 Birge, The Bektashi Order, s. 41.
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—ki oyledir— o zaman Hac1 Bektas-1 Velf'yi illa bugtn anladigimiz
manada “Sunni” bir stfi olarak dayatmanin ve bunda 1srar etmenin
de anlam1 yoktur. Kendini Hac1 Bektas-1 Veli'ye baglayan Bektasiligin
ve Aleviligin yapist da bunun en kuvvetli delilidir. Aksi halde “Nicin
baska biri degil de Hac1 Bektas-1 Veli?” sorusunun cevabini vermek
imkansizdir.

Bektasiligin onceleri Stnni bir tarikat oldugunu, fakat Balim
Sultan tarafindan bugiin bilinen huviyetine sokuldugunu ileri stren
tezin ilmi ve tarihf hicbir temeli yoktur. Hac1 Bektas-1 Velt'nin Stnnt
bir mutasavvif oldugunu ileri stirenler, onun nasil bir toplumsal cev-
renin mensubu bulundugunu, bu cevrenin sosyokulturel ve dini ya-
pisinin mahiyetini sorgulamadan genellikle ona izafe edilen Makalat
adl esere dayanirlar ki bu konuya asagida donulecektir.

Hac1 Bektas'in tasavvufi sahsiyeti konusunda kaynaklarin ifa-
deleri dikkat cekicidir. Basta Asikpasazade olmak tizere, daha sonraki
baz1 kaynaklar onu meczup bir dervis olarak tamitirlar. Asikpasazade,
Hac1 Bektas'in bir seyh olacak ve tarikat kuracak durumda bulun-
madigini, ¢ctinkt kendini bilemeyecek kadar cezbe sahibi oldugunu
kaydederken, XV. ytuzyil mielliflerinden Emintiddin b. Davad Fakih
de onun icin “mecztb-1 mutlak” tabirini kullanir. XVI. ytzyilda ise
Vahidsi, hicbir seyin farkina varamayacak derecede meczup olan Haci
Bektas'in “bu hal ile ahirete irtihal ettigini” yazar.

Fuad Koprualu “Bektasiligin Menseleri” adindaki makalesinde
bu iddiay1 reddeder ve daha ileri giderek Haci Bektag'in Islami ilim-
leri ust duzeyde bilecek kadar alim oldugunu ileri surer. Bunu da
Makalat'a ve ona ait oldugu —bugtin de 1srarla ileri strtilen ve hicbir
tarihsel tenkit usultt uygulanmadan— pes pese metinleri yayimlanan-
bazi risaleleri ornek gostererek kaydeder. Ciinka ona gore Makaldt,
tevella ve teberrayr® oguitleyen, Sit motifleri vurgulayan tst duzey bir
eserdir.® Aslinda Koprulinin bu soyledikleri, Makalatn okumadigimi,
5 Tevella-teberra: Tevella, sozlitkte “dost olma, bir kimseyi severek yaklasma,
veli edinme” anlamindadir. Tasavvufta Ehlibeyt’i, Hz. Peygamber’in evlad-1
pakini, neslini, Hz. Ali’yi ve soyunu sevime, onlara uyma, onlardan yardim
ve sefaat bekleme anlaminda kullanilir. Teberra ise sozltukte “uzaklasmak,
bert olmak” manasina gelir. Ehlibeyt'i sevmeyenlerden uzak olmak, onlardan
sarfinazar etmek anlaminda bir tabirdir.
6 Kopruli, “Bektasiligin Mense’leri”, s. 139; amlf., “Bektas”, s. 461-464.
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hatta yalniz onu degil, ona atfedilen diger eserleri de okumadigini,
onlar yalniz isim olarak bildigini gosterir. Ctinka Makalat tasavvufa
ilk girenlere kilavuz mahiyetinde, onun ilkelerini basitlestirilmis ve
kolay anlasilir bir sekilde, Stinni tasavvuf anlayisina tam olarak uyan
bir yaklasimla kaleme alinmis kiictik bir el kitabidir. Bugtin ortada
dolasan yayimlanmis veya yazma halindeki Makdldt metinlerinin hic-
biri Képralt'nun ileri surdugii mahiyette olmadig1 gibi, o mahiyette
bir Makdlat nishasi da hentiz ortaya ¢tkmamustir.

Her iki gorts de kanaatimizce iki asir1 ucu temsil etmektedir.
Eger Haci Bektas gercekten kendini bilemeyecek kadar meczup ol-
saydi, boyle miithis bir kulttin konusu olamayacag gibi, Veldyetna-
me’de yansitilan imajiyla bir ilgisi bulunamayacagini, bu metnin bu-
tinuyle hayali, uydurma bir metin oldugunu kabul etmek gerekirdi.
Ote yandan, onun gibi konar gocer bir Turkmen seyhinin boyle bir
ortamda Islami ilimlerde otorite olacak bir ilmi seviyeye yitkselme
imkanini bulmasi, boyle bir imkan bulduktan sonra da bu cevrelere
geri donmesi pek kolay kabul edilecek bir sey degildir. Dolayisiy-
la Hac1 Bektas'n ne kendini bilemeyecek kadar meczup bir dervis
oldugu, ne de Islami ilimlerde ytiksek bir seviyeye erismis alim bir
mutasavvif oldugu, kanaatimizce kabul edilebilecek tezler degildir.

Haci Bektas'in nasil bir tasavvuf cevresine mensup bulundugu
konusunda degisik yaklasimlar vardir. Bunlarda bugtine kadar bas-
lica ti¢ tasavvuf cevresi s6z konusu edilmistir:

1. Velayetname tzerinden yurttulen ve Koprulu dahil pek cok
arastirmaci tarafindan da benimsenen, Yesevilik. Bu gortise gore Hact
Bektas bir Yesevi seyhidir. Koprulinin Ilk Mutasavviflarda ve Islam
Ansiklopedisindeki “Ahmed Yesevi” maddesinde Ahmed-i Yesevinin
olum tarihi olarak verdigi 1167 yili dogru kabul edildigi takdirde, bu
ikisinin gérasmesinin mimkun olamayacag, ¢cinkt Hact Bektas'n
Ahmed-i Yesevinin olumuinden en az bir yarim asir sonra dunyaya
geldigi muhakkaktir. Ama bu Haci Bektasin Yesevi seyhi olamaya-
cagl anlamina gelmez.

Son yillarda, Orta Asya’da Islam'in yayilis tarihinin ciddi bir
uzmani olan Devin DeWeese tarafindan Ahmed-i Yesevinin 6lum ta-
rihinin 1167 olmadigy, XIII. ytizyilin ilk ceyreginde hala yasadigy, do-
layisiyla Haci Bektas-1 Veli'nin onun dogrudan halifesi olabilecegine
dair yeni bir yaklasim ortaya atilmistir. Hentiz kesinlik kazanmamis
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olan bu yeni yaklasim ayrica, Fuad Koprilanin Ilk Mutasavviflarin-
daki yaklasimini destekler bir tarzda, Ahmed-i Yesevinin ve Yesevili-
gin Sunni bir tarikat oldugunu da ileri sirmekte, Koprulantn Islam
Ansiklopedisindeki goruslerinin tamamiyla terkedilmesi gerektigini
savunmaktadir.” DeWeese'nin bu gortisit daha simdiden bazi aras-
tirmacilarca kabul gormiis bulunmaktadir

Aslhinda Velayetname haric, yukarida zikredilen kaynaklarin
hicbiri Hac1 Bektas-1 Veli-Ahmed-i Yesevi baglantisindan soz et-
mezler. Bu ilginctir. Bu baglanti, Veldyetndme’den sonra, XVI. ytz-
yil sonlarinda Osmanli sahasinda Turkistan go¢meni bir suft olan
Hazini'nin kaleme aldig1 Cevdhiri’l-ebrar'da bahis konusu edilmek-
tedir. Hazini’'nin kitabinda Haci Bektas-1 Veli, Ahmed-i Yesevi'nin
etrafindaki bazi sahsiyetler arasinda en basta gelen dorduncu kisi ola-
rak “Hac1 Bektas-1 Rami” adiyla sadece bir yerde isim olarak gecer.®
Kisaca, Anadolu’daki tasavvuf hayatindan ve énemli sahsiyetlerinden
bahseden hicbir erken devir metninde Ahmed-i Yesevi ve Yesevilik
yoktur.

2. Daha once de isaret edildigi uzere, yine Veldyetndme Haci
Bektas konar gocer bir Turkmen asireti olan Cepni oymaginin kis-
lag1 Sulucakaraoytik’te, Kalenderi dervisleriyle temas halinde goster-
mekle ve sac, sakal, kas ve biyigini kazitmak demek olan ¢ehdr darb
yaptigini soylemekle onu Kalenderi seyhi gibi takdim eder. Hatta
Sulucakaroyuk'teki tekkenin sik stk Tuarkistan’dan gelen Kalenderi-
ler'in ziyaretine sahne oldugu, Haci Bektas-1 Velt'nin her yil Hacilar

7 DeWeese'nin Yesevilige dair bazi makaleleri yayimlanmis olup bazilari sun-
lardir: “The Masha’ikh-i Turk and the Khojagan: Rethinking the Links Be-
tween the Yasawi and Naqshbandi Saft Traditions”, Journal of Islamic Studies,
VII/2 (1996), s. 180-207; “Yasawi Sayhs in the Timurid Era: Notes on the
Social and Political Role of Communal Sufi Affiliations in the 14" and 15
Centuries”, Oriente Moderno, XV (LXXVI)/2, (1996), s. 173-188; “The Yasawi
Order and Persian Hagiography in Seventeenth Century Central Asia...”,
The Heritage of Sufism, I1I: Late Classical Persianate Sufism (1501-1715). The
Safavid and Mughal Period, ed. Lewisohn, Leonard — David Morgan, Oxford
1999, s. 387-414; “Sacred History for a Central Asian Town. Saints, Shrines
and Legendes of Origin in History of Sayram, 181-19" Centuries”, Revue du
Monde Musulman et Méditerranéen, LXXXIX-XC (2000), s. 245-295.

8 Hazint, Cevahiriil-ebrar, s. 46.

457



TURKIYE'DE TARIKATLAR: TARIH ve KULTUR

(kurban) bayramini Kalenderiler'in piri sayilan Seyyid Gazinin der-
gahinda kutladigy kaydedilmektedir.

3. Asikpasazade ise Hac1 Bektas-1 Veli Anadolu’ya geldiginde
bir Vefat seyhi olan Baba Ilyas-1 Horasanf'ye intisap ettigini soyleye-
rek onu dolayh bir sekilde tamamen farkh bir tarikat cevresine bag-
lar. Nitekim Elvan Celebi de bunu teyit etmektedir. Bu cevre, XIIL.
yuzyilda Anadolu’da once tnlu Tarkmen seyhi Dede Garkin, sonra
da onun torunu ve halifesi olan Baba Ilyas tarafindan temsil edilen
Vefai tarikatidir.

Kaynaklardaki bu bilgiler analiz edildiginde, Hac1 Bektas'n
Velayetname’de bahis konusu edilen Ahmed-i Yesevi ile baglantis1 goz
ard1 edilemeyecegi gibi, orada cok bariz vurgulanan Kalenderilik’le
—ve oOzellikle uzun sarkik biyiklar dolayisiyla— Haydarilik’le iliskisi
de goz ard1 edilemez. Hatta Elvan Celebi ve Asikpasazade’deki Baba
[lyas baglantisi sebebiyle Vefailik'le alakast da aymi sekilde makul
bir gerekce gostermeden sadece sozle kolayca reddedilebilir degildir.

Sonug olarak onun her t¢ tasavvufi cevreyle baglantist —ileride
yeni veriler ortaya cikmadigl stirece- anlasilabilir bir durumdur. Bu
durum sadece Hac1 Bektas icin degil, o donem Anadolu’sundaki cogu
kirsal kesim sufileri icin de burasinin pek ¢ok tasavvuf akimimin bu-
lusma ve kesisme yeri olmasi sebebiyle pekala mumkundur.

Hac1 Bektas-1 Veli’nin Eserleri Meselesi

Basta, oldukca bol niishas1 bulunan Makalat olmak tizere (me-
sela bk. Suleymaniye Ktp, Laleli, nr. 1500) Haci Bektas-1 Veli'ye,
eldeki ntuishalart XVI. hatta XVIL. ytzyildan eskiye gitmeyen birtakim
eserler izafe edilir. Bunlar soyle siralanabilir:

1. Kitabii'l-Fevaid (IU Ktp., TY, nr. 55).
2. Nesdyih-i Hact Bektas-1 Veli (Hacibektas Ilce Halk Ktp., nr.
29’daki mecmua icinde).

3. Risale (Staatsbibliothek, Marburg, Mss. Or, Oct, nr. 3049).

Bunlarin disinda Tefsir-i Fatiha, Sathiyye, Serh-i Besmele gibi
birkac eser daha izafe edilirse de bunlarin onun tarafindan yazildig-
na dair bugtne kadar yakistirmalarin disinda hicbir ciddi ilmi delil
ortaya konulamamistur. Tamamuyla Stnni [slam inanclarina dair basit
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seviyede birtakim poptler risaleler mahiyetindeki bu eserlerin, son
yillarda hicbir kritik yontemi uygulanmadan ve Hac1 Bektas-1 Veli'ye
aidiyeti bilimsel olarak ortaya konulmadan pes pese yayimlanmasi
sasirtict degildir. Onun Sunni bir mutasavvif oldugunu ispata yonelik
bu yayin faaliyetinin, Alevi ve Bektastleri Sunnt Islam’a yonlendir-
me gayretlerinin trtnu olmaktan ote, bilimsel olarak ikna ediciligi
yoktur.

Hac1 Bektas-1 Veli'nin Stinni bir mutasavvif oldugunu ispat icin
en cok kullanilan, ustelik ashnin da Arapca oldugu —Veldyetname’ye
dayanilarak—iddia edilen bu kitap, bugiine kadar degisik arastirma-
cilar tarafindan Tiirkce metin olarak sik¢a yayimlanmistir. Acikea
soylemek gerekirse, daha once de belirtildigi tizere, soz konusu kitap
haddizatinda tasavvufa yeni intisap edenler icin basit seviyede bir el
kitab1 olmanin otesinde hicbir ozellige sahip degildir ve isin ilginc
tarafi, derleme bir eserdir. Bugune kadar eserin esasli bir muhteva
kritigi yapilmamistir, zaten buna tesebbtis eden de yoktur. Makaldt
tizerinde en kapsamli calismay1 gerceklestiren merhum Prof. Dr. Esat
Cosan bir tasavvuf edebiyatcist gozuyle eserin yalniz muhteva tasvi-
rini yapmus, tarihi tenkidine girismemistir. Halbuki klasik tasavvuf
edebiyatinda Makaldt ve Varidat adlarini tasiyan benzeri eserlerin
hemen hepsinin daha sonralari anonim derleyiciler tarafindan kitap
haline getirildigi bilinmeyen bir husus degildir. Nitekim Makalat'ta
da bu tur bir eser oldugunu actkca gosteren ibareler vardir.? Dola-
yistyla bu eserlerin izafe edildikleri sahislara ait olma ihtimali soz
konusu degildir.

Hac1 Bektas-1 Velf'ye izafe edilen diger eserler gibi Makalat'n
da onun kaleminden ¢ikmis oldugu iddiadan ote tarihen ispat edil-
memistir. Ayrica Hac1 Bektas-1 Veli gibi, misyonu neredeyse butu-
nuyle sifaht kultur gelenegine dayanan, buytik bir ihtimalle okuma
yazma dahi bilmeyen, konar gocer bir Turkmen seyhinin bu tarz
eserler yazip yazamayacag1 hususu ise cok tartisma goturur. Nitekim
bu cevrelerdeki tasavvuf geleneginin yazil eserlerden cok sozlu ge-
lenege dayandig bilinmeyen bir sey degildir.

Haci Bektas-1 Velinin bu mahiyette bir kitabi, ustelik Cep-
ni oymag gibi, Arapca bilmek soyle dursun, okuma yazmanin dahi
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9 Mesela bk. Hac1 Bektas-1 Veli, Makalat, s. 14, 35.
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buyuk bir ihtimalle bilinmedigi bir ortamda nicin ne maksatla Arapca
yazdig1 sorusu da, spekulasyona ve tevile sapmadan, gecistirilmeden
cevab1 verilmesi gereken ciddi bir sorudur. Zaten bu kitabin Arapca
oldugu iddia edilen asil ntishasina bugtine kadar rastlanmamis ol-
masl, cevabi yeterince ortaya koyuyor. Bugtin elimizde gerek aynen,
gerekse sadelestirilmis metin olarak fazlaca Makaldt nesri vardir (me-
sela bk. Makalat: Hiinkar Haci Bektds-1 Veli, haz. Ali Yilmaz — Mehmet
Akkus — Ali Ozturk, Ankara: Ttrkiye Diyanet Vakfi Yayilari, 2007).
Fakat bunlarin hemen hemen hicbhiri —Esat Cosan’inki de dahil— bir
mubhteva kritigi islemine tabi tutulmus olmadig1 gibi, birkac tanesi
de sadece metin kritigi ile sinirh kalmis olup, digerleri popiiler ne-
sirlerdir.

Bektasiyye Tarikatinin Ana Motivasyonu:
Hac1 Bektas-1 Veli Kiiltit

Bu kultun Dede Garkin ve Baba Ilyas gibi XIII. ytizyilin en etki-
li iki karizmatik simasini golgede birakarak nasil olustugunun, nasil
bu kadar gelistiginin izah1 hentuz yapilmis degildir. Bu cok énemli
ilging olayin tasavvuf tarihi acisindan ¢ok onemi vardir. Bu bash ba-
sina Turkiye tasavvuf tarihinin tuzerinde dustuntlmesi ve tartisitimasi
gereken ciddi bir sorunsaldir.

Bektasiyye'den baska hicbir tarikatin piri bu derece gucla bir
kultan, guclu bir imanin ve takdisin konusu olmamistir. Hemen hic-
bir tarikatin piri Hac1 Bektas-1 Velinin Bektasiyye’deki yeriyle kar-
silastirllamaz. Tarihi Hac1 Bektas-1 Veli'nin menkibevi, hatta menki-
bevilikten de ote “mitolojik Hac1 Bektas-1 Veli”ye dontiserek boyle
bir kutsallik kazanmasi ve bir iman konusu olmasi hadisesinin nasil
meydana geldigi sorusunun cevabinin hentz verilmedigini, ustelik
bugtne kadar da buna kimsenin tesebbiis dahi etmedigini yukarida
belirtmistik.

Bizce bu énemli sorunsalin halli halen Antalya-Elmal yakinin-
da Tekkekoy'deki turbede yatan Abdal Musa’da dugumlenmektedir.
Fuad Koprulua, XIV. yuzyilda Hact Bektas-1 Velinin Sulucakaraho-
yuk’teki tekkesinden yetisen bu muhim sahsiyetin, kultin yayilma-
sinda nasil buytik bir rol oynadigina isaret etmis, ama bunun izahina
girismemistir. Oyle gortintyor ki, yasadigi donemde pek taninmayan
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mutevazi Turkmen seyhi Haci Bektas-1 Veli'yi, gerek hayatta iken
gerekse 6lumunden sonra tretilen menkibeler araciligiyla yeni ku-
rulmakta olan Osmanli Beyligi basta olmak tzere, buttn Orta ve
Bat1 Anadolu’da tanitarak adeta tekrar hayata kavusturan Abdal Masa
olmustur.

XIV. yuzyilin ilk ceyreginden sonra Haci Bektas-1 Vel Tek-
kesinin seyhi olan Abdal Mtisa -ganimetlerden yararlanmak ama-
ciyla- beraberindeki bir kisim dervisleriyle birlikte basarili gazalar
gerceklestiren Osmanh Beyligi topraklarina gitmis, Orhan Gazinin
hizmetine girerek fetihlere katilmis ve yardimci olmustur. Fakat
onun farkina varmadan tabii olarak gerceklestirdigi asil buytk is,
birlikte savastigt Osmanh gazilerine Hac1 Bektas-1 Veli'nin menki-
belerini anlatarak onu tanitmasi olmustur. Abdal Muisa bunu 6nce
Bursa havalisinde yapmis, daha sonra oradan Bergama dolaylarina
gecmis, oradan da Antalya’ya giderek bugtun Tekkekoy denilen yerde
actig1 zaviyesinde sturdurmustur.

Bu sure¢ icinde menkibelesen tarihi ve efsanevi gelenekle-
ri kendi bunyesinde derleyip toplayan, XV. ytzyilin son yillarinda
Velayetname olmustur. Ama tuhaf olan, onda Abdal Musa’ya dair hic-
bir kaydin olmamasidir. Veldyethame onu adeta tanimaz. Ama Abdal
Miasa menakibt onu Haci Bektas-1 Veli'nin reenkarnasyonu olarak
takdim eder, baglantiy1 boyle kurar. Bu da bash basina tzerinde du-
stntlecek ayr bir husustur.

Iste Hac1 Bektas-1 Velf'nin asil sohreti, olumtinden sonra etra-
finda tesekkiil eden bu guclu kult sayesinde olusmustur. Bu kiltin
kaynagr da Sulucakarahoyuk’teki dergahidir. Bu demektir ki soz
konusu kult, dergahtaki Vefai-Haydari dervisleri arasinda dogup
gelismeye baslamis ve onlar vasitasiyla her tarafa yayilmistir. Bu
dervisler ve onlarla birlikte savasan Osmanli gazileri aracihigiyla
Haci Bektas-1 Velf'yi tantyan Osmanh sultanlari, Yeniceri Ocagini
kurarken gaziler arasinda yaygin olan kult sebebiyle ocagi ona
baglamislar, boylece Hac1 Bektas-1 Velt'nin hatirasi, Osmanl top-
raklarinda giderek gelismek suretiyle buyuyup tunlenmistir. XVI.
yuzyilin baslarina gelindiginde ise Balim Sultan, Osmanh hiikumet
merkezinin destegini de alarak Haci Bektas-1 Veli'nin adina Bekta-
siyye tarikatini kurmustur.
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Bektasiyye Tarihinin Ana Hatlar1
Bektasiligin tarihini iki safhada ele almak gerekir:

1. XIII. yuzyilda baslayip XVI. yuzyilda soz konusu kult etra-
finda geliserek stiren ve XV. ytizyilin sonlarina kadar uzanan tesekkiil
devresi.

2. XVI. yuzyihn basindan yani Balim Sultan’dan zamanimiza
kadar devam edegelen ve asil bilinen Bektasiligi temsil eden devre.
Cunku dikkatle bakildigl zaman ikinci satha artik teskilatli, oturmus
bir tarikat1 isaret etmektedir.

Bektasiligin tesekkuluntin, XIII. ytuzyilda Anadolu’'da ortaya
ctkan siddetli dini, sosyal ve siyasi hareketlerle, baska bir deyisle bir
yaniyla Babailer Isyani ve tetikledigi hareketle siki sikiya baglantih ol-
dugu daha Fuad Koprilivden itibaren farkedilmis,'® ondan sonra ya-
pilan arastirmalarla bu baglanti daha acik bir sekilde ortaya ¢ikmustir.

Babai hareketi Vefailer'’den baska Anadolu’daki Kalendert,
Haydari ztimrelerince de benimsendi ve XIV. ytzyilin baslarindan
itibaren abdalan-1 Ram yahut Rum abdallar1 ad: alinda surduraldu.
Cesitli siyasi mulahazalarla uc bolgelerindeki Tturkmen beylerinin
destegini saglayan bu ztimre mensuplari, buttin Orta ve Bati Ana-
dolu’da ve sonra da ilk Osmanlh fetihleriyle birlikte Rumeli’de faali-
yetlerini devam ettirdiler. Kumral Abdal, Abdal Mehmed ve bilhassa
Abdal Musa gibi tarihi sahsiyetleri malam Rum abdallari, bir manada
belki “ilk Bektasiler” diyebilecegimiz dervisler idi. Ancak o zaman
bunlara “Bektasi” denilmiyordu. Bu sahsiyetlerin bir kismi kendile-
rini “Seyyid Ebwl-Vefa tarikinden Baba Ilyas muridi” olarak takdim
ediyorlardi. Aralarindaki ortak 6zellik, kuvvetli bir Hac1 Bektas ana-
nesinin mevcudiyeti idi.

Abdal Mtsa ve beraberindeki ytzlerce Rum abdali Anado-
lu'nun cesitli yerlerinde, 6zellikle Bati Anadolu’da kurduklarn zaviye-
lerde adin1 koymadan Bektasiligin temellerini attilar. Veldyetname’de
isimleri anilan Hacim Sultan, Sar1 Ismail, Pirabi Sultan gibi Kalen-
deri-Haydari seyhlerinin de hentuz “Bektasi” adini tastmayan bu ilk
nesil seyhlerinden sayilmasi dogru olacaktir. Zira bunlarin hepsi Haci
Bektas gelenegine bagh olan tarihsel figurlerdir.

XN NN RN NN

10 Kopruly, Ik Mutasavviflar, s. 207-2009.
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Yukarida Rum abdallar1 zimresinin baslangicta tek bir tari-
katin mensubu olmadigi, bu zamrenin Vefat, Kalenderi ve Haydart
dervislerinden meydana geldigi bilhassa belirtilmisti. Boyle olunca
butin bu ztumrelerin Bektasiligin kurulusunda pay sahibi olmalar1
tabiidir. Nitekim Hac1 Bektag'in bir Vefai seyhi olan Baba Ilyasn
halifesi ve ayni zamanda bir Haydart seyhi olmasi kuvvetle muhte-
mel oldugu asla gozden kacirilmamalidir. Veldyetndme’deki “uzun
sarkik bryikli, ¢iplak abdal Haci Bektas vurgusu, kolayca bir kenara
atlacak, onemsiz gortilecek bir veri degildir. Ikinci olarak Veldyet-
ndme’de Ahmed Yesevi ve Kutbuddin Haydar1 anlatan menkibeler,
kanaatimizce Bektasiligin tesekkultinde Yesevilik ve Haydariligin de
roltne isaret etmektedir. Ancak gerek Veldyetname gerekse diger Bek-
tast menakibnamelerinin mukayeseli tahlilinden anlasildigy kadariyla
Kalenderiligi bu tesekkulde onemli bir diger faktor olarak gormenin
dogru olacag) da ortadadir.

Balim Sultanin Haci Bektas Dergahinin, dolayisiyla tarikatin
seyhligine getirilmesiyle birlikte o zamana kadar Kalenderilik’te mev-
cut teskilat, doktrin, ayin ve erkanin degisiklige ugrayip ugramadig
tam olarak hentiz ortaya konulmamistir. Ancak Balim Sultan’la bera-
ber Bektasiligin bugun bildigimiz haviyetiyle Osmanl tarihinde yer
almaya basladig1, zamanla muhtemelen belli 6lctide ayin ve erkanda
bazi degisiklikler olsa da esas itibariyle varhgimn surdardugn acik-
tir. Bu sure icinde tarikatin merkezi olan Hac1 Bektas Dergahinin
kontrol ve yonetiminde saglam bir tasra teskilatinin olusturuldugu
da bilinmektedir. Nitekim bunun sonunda tarikat iktisadi bakimdan
da guclenmis ve bagh zaviyeler tizerinde bir kontrol mekanizmasi
kurulabilmistir. Boylece Bektasiyye, II. Mahmud tarafindan 1826’da
Yeniceri Ocagy ile birlikte ilga edilinceye kadar varligini bu merkezi
yonetim sayesinde kesintisiz surdurmustur.

Imparatorluktaki butiin Bektast tekkelerini Naksibendi tari-
katinin emrine veren II. Mahmud bununla hi¢ stuphe yok ki Bekta-
siyye gibi Stinni olmayan bir tarikat1 bu koyu Stnnf tarikat bunyesi
icinde zamanla eritmeyi dustintyordu. Ne var ki o bu hedefine pek
ulasamadi. Sultan Abdulaziz zamaninda Bektasiyye yeniden eski
haline dénme yoluna girdi. Tahrip edilen bazi zaviyeler onarildi.
Fakat bu defa Yeniceri Ocagimin gucli desteginden mahrum bu-
lunuyordu.
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1908'deki II. Mesrutiyet inkilabindan sonra da faaliyetlerine
devam eden Bektasiyye, 1925’te butun tarikatlarin, tekke ve zaviyele-
rin kapatilmasiyla Turkiye’de resmen ortadan kalkmis ise de gercekte
butun oteki tarikatlar gibi ginumuze kadar varhgini surdtarmustur.

Bektasi Teolojisi

Bektasiligin teolojisi tartismah bir konudur. Bu konu genellikle
Hurtfi ve Sit tesirlerden once ve sonra olmak tizere iki ana donemde
ele alimmak durumundadir. Bunun sebepleri vardir.

Basta Bektasi ztimrelerinin kendileri olmak tizere, bazi aras-
tirmacilar tarafindan da Hurafi ve Sii tesirlerin tarikatin teolojisinde
onemli bir faktor kabul edildigi halde bunu kabul etmeyenler de var-
dir. Bahm Sultan’dan 6nceki doneme isaret ederek Bektasiligin Stunnt
bir tarikat olarak tesekkul ettigini, fakat Balim Sultan’dan sonra bu
niteligini degistirdigini farzedenler bulunmaktadir. Bu goruste olan-
lar (mesela bk. Yasar Nuri Ozturk, Tarihi Boyunca Bektdsilik, Istanbul
1990) esas itibariyle Hac1 Bektas-1 Veli'ye aidiyeti ilmen ispatlanma-
mis Makaldt’a ve yukarida isimleri zikredilen diger risalelere dayan-
maktadirlar. Makalat gibi, asagi kademedeki muritler icin yazilmis
eserlerin daha ince ve karmasik birtakim itikadi meseleleri yansitmak
zorunda olmadiklan bir yana, XIII. ytzyil Anadolu’'sunda kaynayan
basta Kalenderilik olmak tizere, 6zellikle Babat hareketi gibi Stinnilik
dist hareketlerin, daha baslangi¢c asamasinda ileride Bektasiligin top-
lumsal tabanin teskil edecek olan ztimreler tizerinde tesir icra etmesi
kadar tabii bir sey olamazdi. Aksi halde tek basina Balim Sultan’in,
o kadar zaman sonra, iceriden hicbir tepki ve mukavemet gormeden
tarikat1 nasil Sunnt cizgisinden cikarip bilinen klasik huviyetine ka-
vusturdugu ve bu strecin nasil baslayip gelistigi ciddi izahlara ihtiyac
gosteren bir sorunsal demekti.

Bektasiyye’de Hurifi ve Sii Tesirler Oncesi Dénem

Bu devre XIII. yuzyildaki Babai hareketiyle baslar. Bu hareketi
meydana getiren Turkmen zumrelerinin daha Anadolu’ya gelmeden
once sahip olduklari, Stunni teolojiye uymayan inanclar, eski Turk
inanclarindan, Samanizm’den, Budist ve Maniheist kalintilara kadar
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pek cok ve cesitli dinf unsurlardan olusan “bagdastirmaci” bir mahi-
yet arzediyordu.!!

Bu konuyu iyi anlayabilmek icin su hususun unutulmamasin-
da yarar vardir: Mogol isgalinin yarattigi kargasadan faydalanarak
Selcuklu hitktimetinin takibatindan kurtulan baz1 Babat halifelerinin
cesitli yorelerde kurduklar zaviyeler faaliyetlerine XIII ve XIV. ytz-
yillar boyunca devam ettiler. Babat hareketi icinde yer alan Kalenderi
Vefal, Haydari ve muhtemelen Yesevi dervislerine ait bu zaviyelerde
ikinci ve tictinct nesil artik Rum abdallar1 diye aniliyordu. Bunlardan
bazilarinin XV. ytizyil ortalarindan sonra, yani S$ii tesirlerin nisbeten
kendini gostermeye basladig: bir devirde yaziya gecirilmis menkibe-
lerinde bile tabiat kultleri, don degistirme (metampsikoz), tenasth
(reenkarnasyon) ve hulal (enkarnasyon) gibi Isnaaseriyye Sitligine
dahi yabanci bazi inanclarin kuvvetle yer buldugu ve nispet itibariyle
yiksek bir toplama ulastigr gorulir.'? Nitekim bu tir itikatlarm za-
man zaman agiga vurmalari sebebiyle olsa gerektir ki Rum abdallar
ilk Osmanl hitkiimdarlar tarafindan fetihlerdeki katkilarina ragmen

ara sira siki bir sekilde teftis ve hatta duruma gore sinir disi ediliyor-
lardi.1?

Bu inanglar ytizianden daha ilk zamanlardan itibaren bunlar
Sunniligin hakim bulundugu sehir ve kasabalardan ve kismen koy-
lerden uzak bolgelerde yerlesmislerdi. Bizzat Hac1 Bektas'in Konya,
Kayseri veya Kirsehir icinde degil Goreme yoresindeki Turkmen asi-
retleri icinde Sulucakarahoyuk’te zaviye acarak yerlesmesinin bir se-
bebi de budur. Rum abdallarinin yahut henuz Bektast adini almamis
bu “ilk Bektasiler”in ¢cok etkili bir propaganda gugleri vardi.'* Bunun
sebebi, daha sonraki asirlarda bile hala tesirini icra edecek olan, her
ttrla mahalli inanclar kolayca bunyesine mal edebilen bir teoloji
yapisina, daha dogrusu bir “inanclar halitasi™na sahip olmalariydi. Bu
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11 Mesela bk. Koprult, Anadolu’da Islamiyet, s. 305-309, 405-408; a.mlf., “Bek-
tasiligin Mense’leri”, s. 131-140; Koprulu, “Bektas”, s. 461-464; Mélikoff,
Memoriae Alexii Bombaci Dicata, s. 379-395; a.mlf., “Le Probleme Kizilbas”,
s. 142-154; Bektasi doktrininin 6zellikle eski Turk inanglaryla alakasi icin
bk. Eroz, Turkiye'de Alevilik, s. 257-396.

12 Ocak, Inan¢ Motifleri, s. 133-194 ve sonu¢ kismu.

13 Asikpasazade, Tevarih-i Al-i Osman, vr. 42°.

14 Birge, The Bektashi Order, s. 51-53; Vryonis, The Decline, s. 336-373.
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yuzden Osmanhlarin Rumeli'deki fetihlerine paralel olarak Bektast
dervisleri bu yeni topraklarda kendilerini kabul ettirebilmek icin
fazla guclukle karsilasmadilar. Bunun tipik bir misalini Sar1 Saltuk
zaviyeleri teskil eder. Bu zaviyeler Yunanistan, Arnavutluk, Romanya
ve Bulgaristan’da bulunduklan yerlerdeki mahalli aziz kiltlerini ken-
dilerine mal ederek Islamilestirmisler ve boylece yerli hiristiyanlari
zahmetsizce ihtida ettirebilmislerdir.!® Bu 6zelligi dolayisiyla Bektast
doktrini giderek zaman ve mekan icinde daha da zenginlesmis ve her
cevreden, her inanctan insanlara hitap edebilir hale gelmistir. Nite-
kim XV. yuzyildan baslayarak Bektast doktrini genis capta Hurafili-
gin ve Sitligin tesirerine maruz kalacaktir.

Bektasiyye’de Hurufi ve Sii Tesirler Sonras1 Donem

XIV. ytizyilin ikinci yarisinda Azerbaycan’da dogan ve yayilan
Hurtfilik, kurucusu Fazlullah-1 Hurafi'min idamindan sonra Timur
yonetimi tarafindan takibata ugrayinca Anadolu’ya da nifuz ederek
XV. yuzyiln ikinci yarisindan itibaren Rumeli topraklarina gecti.
Hatta Fatih Sultan Mehmed zamaninda saraya kadar nufuz edebilen
Hurafilik, Veziriazam Mahmud Pasamin ve Fahreddin-i Acemi’nin
ortak gayretleriyle engellenebildi.!® Bunun neticesinde pek cok
Hurafi, Kalenderi ve Bektasi zimrelerine siginarak onlarin icinde
kendilerine siginak ve inanclarini yayabilme firsatin1 da buldular.
Fazlullah-1 Huraft boylece Kalenderiler'in ve Bektasiler'in evliyasi
arasina girdi ve takdis edilmeye baslandi. Hurufiligin Bektast dok-
trini tzerinde ne 6l¢tide derin tesirler biraktigini anlayabilmek icin
fazla bir gayret gostermeye luzum yoktur; sadece Bektasi nefeslerini
incelemek bile yeterlidir.

XV. yuzyilin ozellikle son ceyreginde, Hurtfi tesirlerin arka-
sindan mubhtelif kanallarla daha ¢nceden de Anadolu’ya sizmaya
baslayan, ama ozellikle son on yil icinde Safeviler'in sistemli propa-
gandasiyla yogunlasan Sii tesirler 6ne gecti ve boylece Bektasiligin
bugun tanidigimiz klasik teolojisi tamamlandi. Muhtemelen 907
(1501) yilinda Balim Sultan Dimetoka’daki meshur Kizildeli Der-
gahrndan alinip Anadolu’da Haci Bektas Dergahinin -dolayisiyla
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15 Hasluck, Christianity and Islam, 11, 429-439.
16 Mecdi, Terceme-i Sekaik, s. 82-83.
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tarikatin- basina getirildigi zaman Bektasiyye zaten Hurafi ve Sif te-
sirlere yabanci degildi. Balim Sultan boyle bir ortamda “Hak — Mu-
hammed — Ali” ticlemesiyle formiile edilen ulthiyyet mefhumunu ve
on iki imam kultunu Bektasiligin teolojik esaslar1 arasinda muhafaza
etti. Bektasiler'in “teslim tast” dedikleri, boyuna takilan on iki koseli
yildiz bicimindeki kolye, on iki imami temsil eder. Bununla birlikte
basta “tevella ve teberra diisturu” olmak tizere oteki Sii unsurlar da
sistemlestirildi.'” Ancak bu konuda gozden kacirilmamasi lazim gel-
digi halde cok defa ihmal edilen bir nokta vardir: Sozu edilen butin
Sif unsurlar Siflik’teki bicimleriyle degil, daha basindan beri mevcut
[slam oncesi inanglarla mezcedilerek onlarin yapisina uygun bir ma-
hiyet kazanmislardir. Mesela boylece, zahirde tclu bir ulthiyyet te-
lakkisi gibi gorunmesi sebebiyle yanls olarak Hiristiyanhk’taki teslise
benzetildigi icin eski sarkiyatcilart yaniltan “Hak-Muhammed-Ali”
formult, tamamiyla hulal kaliplarina girerek sadece ilahlastirilmis bir
Hz. Ali’yi gosterir olmustur. Bu bakimdan Imam Ca‘fer mezhebine
mensubiyet iddia etmesine ragmen, gercekte bu tarz bir Sitlik’ten
cok, Bektasiyye’de Hurafilik vasitasiyla giren Ismailt Sif tesirlerden
soz etmek daha dogru olur.

Avrupa’da yapilan ilk arastirmalardan beri Bektasiyye’de ba-
zan hiristiyan unsurlar gortlmek istenmis, yukarida da isaret edildigi
tizere, “Hak-Muhammed-Ali” telakkisi, trinity ile; “on iki imam” ve
“on iki post”, on iki havari ile iliskilendirilerek Hiristiyanlk tesirle-
rine baglanmissa da bu goruslerin dogru olmadigi, bugtin daha iyi
bilinmektedir.

Bektasiyye teolojisine kendine mahsus huviyetini kazandi-
ran bu bagdastirmaci yapiy1 bir arada tutan harg tasavvuf olmustur.
Kalendert telakkileriyle gelisen Bektast tasavvufunun kendi yapisi-
na uygun bir rengi vardir. Muhyiddin Ibnw’l-Arabi’den sonra Islam
dunyasinda umumi olarak tasavvufa damgasini vuran vahdet-i viicad
telakkisi, Bektasiligin tasavvuf anlayisini da tesir altina almis, ancak
bu telakki Bektasiyye’de hulal itikadiyla birleserek esas mahiyetinden
uzaklasip tam anlamiyla panteist bir mahiyet kazanmistir. Bektast
edebiyati, bilhassa menakibnameler ve nefesler, bu hadisenin tipik
ve carpict ornekleriyle doludur.
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17 Baha Said, “Bektasiler”, s. 321-332.
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Bektasiligin bu klasik teolojisi gintumuzde de yeni yorumlar
ve tevillerle kendisini zamana uyarlama cabalari icinde bulunmak-
ta, bunda da eskiden oldugu gibi fazla gucluk cekmemekte, Bektast
bagdastirmacihigl yine canlihgim sturdtrmektedir.

Bektasiyye’de Ayin ve Erkan

Kalenderilik ve Babailik’ten dogmus olmasi sebebiyle Bektasi-
ligin daha basindan beri Stunnt Islam’n itikat ve ibadet esaslar kar-
sisinda genellikle kayitsiz bir tutum icerisinde oldugu tarihsel bir
gercektir. Bu konuyla ilgili verilere muhtelif Bektasi menakibname-
lerinde ve nefeslerinde ¢okea rastlanabildigi gibi, meshur Bektast fik-
ralart da ayn bir delildir. Bektasiyye, Islam'in mukelleflerini mecbur
tuttugu namaz, orug gibi ibadetleri acikca olmasa bile cesitli tevil-
lerle red yolunu tercih etmis, buna karsilik Islam oncesi eski Tirk
inanclariyla Samanizm, Budizm ve Maniheizm gibi Iran dinlerinin
bakiyelerine dayanan birtakim ayin ve erkan usulleri gelistirmistir.
Bunlar zamanla Islami bir renk kazanarak birtakim tasavvufi mefhum
ve telakkilerle birlesmis, Hz. Muhammed zamanina kadar goturtlen
bazi menkibeler tesekkul etmistir. Bektast ayin ve erkani, “dort kapi-
kirk makam” formuluyle ifade edilen meshur tasavvuf telakkisine
dayandirilir. Kul ancak seriat, tarikat, marifet ve hakikat kapilarim
ve her kapidaki on makami gecerek Hakk’a ulasir. Butin Bektast ayin
ve erkani kulun bu yolculugunu temsil eder.

Bektasiligin ibadet anlayisi, en eski ve temel ayin olan ayin-i
cem‘de kendini gosterir. Bunun esasi, Islamiyet’e girmeden onceki
devirlerde Turkler arasinda cok yaygin olan, evli ciftlerin katildigi,
cok siki disiplin kaideleri icerisinde cereyan eden ickili (kimiz) dint
toplantiya dayanmaktadir.!® Bunu Ahiligin tesirine baglayanlar da
vardir. Belki her ikisini birlikte dikkate almak daha isabetli bir yak-
lasim olabilir. Ctinku Ahiligin daha Selcuklu doneminde Anadolu’da
guclu bir etkiye sahip oldugu, bu etkinin ozellikle Bektasiyye benzeri
tasavvuf ztimreleri tizerinde kalict tesirleri oldugu yadsinamaz.

Eski Turkler'in bu ayinleri Maveratunnehir'de Turkmenler va-
sitastyla Yesevilige ve muhtemelen Irak’taki Turkmenler vasitasiyla

18 Potapov, “Gogebelerin Iptidai”, s. 71-85; Koprilu, Ilk Mutasavviflar, s. 33-
34.

468



BEKTASIYYE

Vefailige de sokulmus, bu yolla Anadolu’ya gelerek Babal mubhitle-
rinde icra edilmeye baslanmistr.'”

En az bunun kadar énemli bir temel ayin de “ikrar ayini” deni-
len tarikata giris merasimidir. Maniheizm’deki cemaate kabul (initia-
tion) ayini ile cok kuvvetli benzerlikleri olan bu ayin, tarikata kabul
edilmeye ehil olan kadin ve erkekleri eski mensuplara tanitan 6nemli
bir merasimdir. Maniheizm’in eski Turk dinleri vasitasiyla Bektasilige
tesiri bundan ibaret kalmamis, meshur “eline, diline, beline sahip
olma” dusturu da soz konusu Maniheist tesirlerle Bektasiligin ayirict
niteligi haline gelmistir.?°

Bu iki buytik ayinin disinda “muharrem matemi”, “bas okut-
ma” ve “duskinliuk” gibi muhtelif vesilelerle icra edilen daha baska
ayin ve erkanlar da vardir. Bu ayinlerin nasil yapildigina dair bilgi
mevcuttur. Butin bu ayinler sirasinda saz refakatinde “nefes” deni-
len ilahiler soylenir. Ayrica “kurban kesme”, “dolu icme”, “lokma
yeme” vb. erkana mahsus “terceman” ve “gtilbank” ad1 verilen seci-
li dualar okunur.?! Gulbanklarla eski saman dualar1 arasindaki cok
yakin benzerlikler, Bektasiyye'deki Samanizm tesirlerini belgeleyen
noktalardir.?

Kisaca zikredilen bu ayin ve erkanlar daima mevcut olmakla
birlikte Bektasiligin kasaba ve sehirlere de yayilmaya basladigi XVI.
yuzyildan itibaren Bektast ayinlerinin icra edildigi esas meydanin ya-
ninda tekkeler ve mescitler de gortulmeye baslamistir. Hac1 Bektas
Dergahindaki mescit de bunlardan biridir.

Az da olsa Stinni Islam’in ibadet esaslarina zaman zaman riayet
eden Bektasiler’e her zaman rastlanmistir. Bu durumu Stunni cevre-
lerle kacinilmaz temaslarin bir tesiri olarak kabul etmek dogru olur.
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19 Elvan Celebi, Mendkibitl-kudsiyye, s. 23; Kopruly, Ilk Mutasavviflar, s. 33-34.
Daha genis bilgi icin bk. Birge, The Bektashi Order, s. 175-201; Melikoff, “Le
Probleme Kizilbas”, s. 49-67; Ocak, Inan¢ Motifleri, s. 125-129.

20 Maniheizm’deki “G¢ muhtr” prensibi icin bk. Puech, Le Manichéisme, s. 89-
90.

21 Bunlara dair bilgilere Bektasiyye ile ilgili hemen her kitapta rastlamak mam-
kun olmakla beraber bir misal olarak su esere bakilabilir (Ulusoy, Hiinkar
Haci Bektas Veli, s. 263-290).

22 Inan, Tarihte ve Bugiin Samanizm, s. 120-146.
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Bektasiyye'de Teskilat

Bektasiyye teskilat bakimindan genel gorunts itibariyle diger
tarikatlara benzer. Kurulus devresinde hic stphesiz buytk bir Vefai-
Haydari zaviyesi olan Hac1 Bektas Dergahi tarikatin teskilatlanmasin-
da basrolt oynamustir. “Pir evi” denilen bu dergah, tarikat yayildikea
butun oteki zaviyelere 6rnek olmustur.

Balim Sultan bu dergahin basina gecince ayin ve erkanda yap-
g1 yeniliklerin yani sira tarikatin teskilatini da merkeziyetci bir an-
layisla diizenledi. Butun tarikati kendisine tabi hale getirip nizami
ve kontrolu sagladigy gibi 6nemli bir is olarak da Kalenderilik’teki
“mucerretlik” (bekarlik) erkanini yeniden uyguladi ve boylece mi-
cerret Bektast dervisleri zimresi ortaya ¢ikti. Ancak bu durum bir
muddet sonra Haci Bektas-1 Velt'nin soyundan geldiklerini ileri siiren
celebiler (bel ogullar1) bunu reddederek hakiki Bektasi'nin kendileri
oldugunu iddia eden babalar (yol ogullari yani mticerretler) seklinde
ikili bir bolinmeye ve tabiatiyla surtismeye yol act1 ve bu bolinme
guntimuze kadar devam etti.

Balim Sultan’la birlikte tarikatin hiyerarsisi tesis edildi.?> Hact
Bektas Zaviyesinde oturan ve buittin Bektasiler'in seyhi mevkiini isgal
eden zat “dede baba” diye anilir oldu. Ondan sonra her tekkenin bas-
kanhg demek olan “babalik” makami geliyordu. Bunlar arasindaki
liyakatlilerden dede babay1 temsil etmek tizere halifeler secilmek-
teydi. Her zaviyede diger tarikatlarda oldugu gibi “canlar” denilen
dervisler vardi. Bunlar zaviyelerdeki cesitli hizmetleri ifa ederlerdi.
Canlar “muhip” tabir edilen muritler arasindan secilirdi. Tarikata he-
nuz resmen kabul edilmemis olanlara da “asik” ad1 veriliyordu.

Pir evinde, on iki imami temsilen her biri, basta Hz. Muham-
med olmak tizere buytk peygamberler ve buytik Bektast evliyasina
izafe edilen on iki post (makam) bulunur. Bu post gelenegi Hz. Tbra-
him'in kestigi kurbanin postuna dayandirilir.

Bektasiyye'de tarikatin maddi teskilatini aksettiren bu silsile-i
meratipten baska tasavvulfi silsile-i meratibe de temas etmek lazimdir.
[rsat milessesesinin basinda bulunan ve manen en ytiksek derece-
yi kazanan sahis “mursit”tir. On iki posttan birincisi Haci Bektas-1
Velt'nin temsil ettigi pir postudur, ikincisi mursit postu olup Hz.

XN NN RN NN

23 Genis bilgi icin bk. Birge, The Bektashi Order, s. 56-58, 81-83.
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Muhammed’i temsil eder. Mursitlik en zor ve sorumlulugu agir olan
bir makamdir. Ondan sonra “rehber” gelir. Rehber Hz. Ali'nin temsil
ettigi tictincti postun sahibidir. “Talip” denilen ve irsat edilerek ta-
rikata alinacak olan adaylan aydinlatmak, her bakimdan hazir hale
getirmek rehberin gorevidir. Tarikata katilma islemi ikrar ayininden
sonra tamamlanir. Gerek bu ayinde gerekse otekilerinde her erkam
icraya hizmet edecek gorevliler bulunur. Bunlarin her birinin ayn
ayr1 adlar vardir.

Bektasiyye’de Sosyal ve Iktisadi Yap1

Bektasiligin muhtelif cepheleri icinde tizerinde yakin zaman-
lara kadar pek az durulan 6nemli bir boyutu da sosyal ve iktisadi
yapisidir. Bu muhim konu, Suraiya Faroghinin genis capta arsiv
belgelerine dayanan oncu calismalariyla aydinlanmaya baslamstir.
Bir butun olarak Osmanli Devletinda Bektasiligin sosyal ve iktisadi
yapisinin tarihini yazabilmek, hi¢ olmazsa tarikatin XVI. ytizyildan
itibaren belli bash tekke ve zaviyelerinin monografilerinin tamam-
lanmasina baglidir. Bu tir monografiler hentiz gelisme safhasindadir.

Bektasiligin sosyal ve iktisadi cephesi, diger tarikatlarda oldu-
gu gibi, tarikat bunyesindeki vakiflarin isleyisi ve tarihi gelisimiyle ile
ilgilidir. Aslinda basta Haci Bektas Zaviyesi olmak tzere Kizildeli, Ak-
yazili ve Abdal Musa Zaviyesi vb. bazi buytk zaviyeler tarikatin res-
men tesekkultunden daha once birer vakif muessesesi olarak ortaya
ctkmis ve Osmanli yonetimince resmen tescil edilmislerdi. Bunlarin
buyuk kismi, Selcuklular ve Beylikler devrinde tesis edilmis vakif-
lara sahip Rum abdallar1 zimresine mensup Kalendert seyhlerinin
zaviyeleriydi. Daha baslangicta devletin tahsis ettigi giclu vakiflara
sahip bir tarikat olarak kurulmus olmak, Bektasiligi maddeten guiclu
kilan bir faktordi. Yeniceriligin Haci Bektas kulttine dayanmasi, bu
glctin hi¢ sarsilmadan II. Bayezid devrine kadar gelmesini sagladi.
Bu devirde Safevi tehlikesi Bektasiligi iktisaden giiclendirmeye bir
vesile teskil etti. II. Bayezid yeni tahsislerle zaviyelerin vakiflarini
zenginlestirdi. Balim Sultan’la baslayan teskilatlanma, butun Bektast
zaviyelerinin vakiflarini -Mevlevilik haric- diger tarikatlarinkinden
farkh olarak Hac1 Bektas Zaviyesinin idaresine bagladi. Bu zaviyedeki
dede babanin, bundan boyle artik diger zaviyelerin seyh ve mutevel-
li tayinlerinde son sozu soyler duruma geldigi bilinmektedir. Dede
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babanin yaptig1 tayin ve azillere Osmanli iktidarinin mtidahalesi soz
konusu degildi. Ancak yine de bunlar belli kaidelere gore yapiliyor-
du. Mesela tasra zaviyelerinin babalik makami, Haci Bektas seyhinin
iznine bagl olarak babadan ogula gecmek suretiyle dolduruluyordu.

Sehir ve kasabalardakiler hari¢, Anadolu ve Rumeli’deki bii-
tin Bektasi tekke ve zaviyeleri aslinda birer iktisadi isletme, daha
dogrusu ciftlik durumundayd: (Bugtin Michigan’daki Bektast Tek-
kesi elan boyle bir isletmedir). Vakif arazilerden elde edilen gelir
her tekkenin mutevellisi tarafindan toplaniyor, bu miitevelli yalniz
seyhe karsi sorumlu bulunuyordu. Mevcut gelirden ihtiyaclar temin
edildikten sonra artakalan1 Hac1 Bektas Zaviyesine gonderiliyordu.
Bu merkezi sisteme ragmen Bektast vakiflarinin zenginlik itibariyle
Mevlevi vakiflarindan sonra geldigi arastirmalarla ortaya ¢ikaril-
mustir. Bektast zaviyelerinin gelirleri sadece vakif zenginliklerin-
den ibaret degildi. Zaman zaman gerek mahalli zenginler ve idart
otoriteler, gerekse merkezdeki devlet adamlari tarafindan muhtelif
vesilelerle yukli miktarda aynt ve nakdi bagislar yapiliyordu. Bir
misal olarak XVI. yuzyilda Dulkadirogullar’ndan Sehsuvaroglu Ali
Bey ile Malkocoglu Bali Bey’in Hac1 Bektas Zaviyesine yaptiklar
bagislar zikredilebilir. Bu zenginlik, 6zellikle XIX. yuzyilda, seyh
veya mutevelli aile mensuplarinin sayica artmasi sonucunda, kendi
aralarinda uzun stren anlasmazhiklara ve gecimsizliklere sebep ol-
maktaydi. Mamafih ayn1 durum, diger tarikat cevreleri icin de soz
konusuydu. Bu meseleyle ilgili pek cok arsiv belgesi bu durumun
yuzlerce drnegini yansitir. Bu belgeler tizerinden oldukea fazla sa-
yida yeni arastirma vardur.

Bektasi tekkelerinin halk arasindaki niifuzunu, bulundukla-
11 yerlerde halka sagladiklar: imkanlarla ilgili gormek lazimdir. Bu
imkanlar bir kisitm maddi hizmetlerden ibaret oldugu gibi, idarf me-
kanizma ile halk arasinda munasebet kurma seklinde de olabiliyor-
du. Nitekim Bektast seyhlerinin diger tarikat seyhleri gibi, zaman
zaman bas gosteren ihtilaflar1 gidermede araci rolunu ustlendikleri
bilinmektedir. Boylece zaten sahip olduklart maddi ve manevi nufuz
daha da artmis oluyordu. Bununla beraber bu ntfuzun hicbir zaman
mahalli idareciyi astig1, mesela bir sancak beyi ile rekabete dontusecek
hale geldigi pek gortulmemistir. Bu da devletin, seyhlerin gtictine bir
yere kadar imkan tanmidigini gosteren 6nemli bir tespittir.
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Bunun disinda, eldeki belgelerden, Avrupa devletleri, Rusya
ve Iran’la uzun sireli savaslarin yapildigi XVII ve XVIIL. ytizyillarda
sipahilerin veya diger tarikat cevrelerinin Bektast vakiflaria mudaha-
lelerde bulunduklari anlasiimaktadir. Bu durumun savas zamanlarin-
da veya zirai uretimin bir sebeple azalmasi sonucu vakif gelirlerinde
hasil olan azalma sebebiyle meydana gelmis oldugu muhakkaktir. Bu
yuzden de ortaya ¢ikan maddi aciklar ya boyle haksiz mudahaleler
yoluyla veya bizzat seyhlerin vakif arazisinde yasayan reayadan fazla
hak talep etmeleriyle kapatilmak isteniyordu. Butiin bunlar karsisin-
da devletin mevcut purtizleri ortadan kaldirmak icin elinden geleni
yaptig1 da gozden kagmamaktadir.

II. Mahmud'un Bektasilige indirdigi 1826 darbesi eger baska
bir tarikata indirilmis olsayd1 buiytk bir ihtimalle o tarikatin dagilip
gitmesi veya en azindan zayiflamasi isten bile degildi. Fakat Bektast
vakiflarinin merkeziyetci yapisi ve iktisadi gticti tarikatin bu darbeyi
kolayca atlatmasina ve bir miiddet sonra yeniden belini dogrultmasi-
na buytk olctude yardimer olmustur. Bu saglam iktisadi ve idari yapi
sayesinde Bektasiyye 1925’e kadar varligint muhafaza edebilmistir.?*

Bektasiyyenin Cografi Dagilim

Bektasiligin merkezi, 1271’e kadar bizzat Haci Bektas-1 Veli'nin
yasadigi Sulucakarahoytk (bugtnki Hacibektas kasabast) ve cevresi-
dir. Buna ek olarak Babailer Isyani'ni takip eden yillarda bu harekete
mensup seyhlerin uc¢ bolgelerine dagilmalari neticesi bilhassa Bati
Anadolu’da actiklan zaviyeler, tabii olarak Bektasiligin énemli mer-
kezleri haline gelmistir. XIV. yuzyildan itibaren Hac1 Bektas Zaviye-
simin onem kazanmasina paralel olarak cevre giderek genislemis ve
XV. yuzyihn sonlarinda tarikat tesekkul ettigi zaman ilk ntufuz sahasi
da muhtemelen Kizilirmak yaymnin ici olmustur. Tesekkul devrin-
de acilan zaviyelerle seyhlerini zikrederek bu konuda iyi bir belge
hizmeti goren Velayetname, tarikatin bu erken devrindeki yayilma
sahasini tespite yardim eder. Buna gore Konya, Eskisehir ve Usak
cevresi bu sahanin icindedir. Veldyetndme’de gecmemekle beraber

24 1826’dan sonra Bektasiligin durumuna dair oldukca fazla sayida kitap ve
makale yayimlanmistir (mesela bk. Mélikoff, “L’ordre de Bektast”, s. 155-170;
Soyyer, 19. Yizyilda Bektasilik).
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vaktiyle Abdal Masa'nin zaviyesini kurdugu Antalya yoresini de buna
dahil etmek gerekir.

XVIL. yuzyilda Evliya Celebi, Bektasi zaviyelerinin o zaman fa-
aliyette olan pek cogu hakkinda verdigi bilgilerle tarikatin Anadolu
ve Rumeli topraklarindaki yayilma sahalarini belirlememize buytik
olctide yardim eder. 1826’ya kadar Bektasiligin Anadolu’daki yayilma
sahas1 once Evliya Celebi ve Hasluck1 da dikkate alarak arsiv bel-
geleri tizerinden daha saglam bir tarzda Suraiya Faroghi tarafindan
belirlenmistir. Faroghi, Der Bektaschi-Orden in Anatolien isimli calis-
masinda hem haritalarla devirlere gore bu yayilma alanlarini goster-
mis, hem de bunlara Bektasi tekkelerinin bir indeksini ilave etmek
suretiyle cok faydali bir calisma ortaya koymustur.

Bektasiligin Anadolu disindaki dagilmina gelince bunun bas-
lica su sahalari icine aldig gorulur:

1. el-Cezire ve Irak: Hasluck buralardaki tekkelerin gercek
manada tekke olmayip diger yerlerden mukaddes makamlarn zi-
yarete gelen Bektasiler icin konaklama tesisleri mahiyeti tasidigin
bildirir.2>

2. Misir: XV. yuzyihn sonlarina dogru Abdal Masanin mu-
ridi Kaygusuz Abdal tarafindan ilk defa Kahire yakinlarindaki Mu-
kattam dag) eteklerinde kurulan tekke ile Bektasiyye, Misir'a girmis
oluyordu.?® Hasluck bu tekkenin Misir'da tarikatin tek mtiessese-
si oldugunu zikreder. Bu durum belli sartlar sebebiyle Bektasiligin
Anadolu’daki kadar buralarda yayilma imkani bulamadigini gosterir.
Bektasiyye Misir'da ancak Arnavutlar arasinda tutunabilmistir.

3. Balkanlar ve Dogu Avrupa: XV. yuzyildaki fetihlere paralel
bir sekilde Bektasiyye Rumeli topraklarina adim att1.?” Ancak Rum
abdallan bir asir daha evvel buralardaydilar. Mesela Bektasi evliya-
sinin en buytklerinden sayilan Kizil Deli (Seyyid Ali Sultan), daha
Yildirim Bayezid devrinde Dimetokanin fethinde bulunmus ve onun
25 Hasluck, Bektasilik Tedkikleri, s. 17.

26 Kopruli, “Misir’da Bektasilik”, s. 1-49; De Jong, “The Takiya of Abd Allah
al-Maghawiri”, s. 242 vd.

27 Choublier, “Les Bektachis et la Roumélie”, s. 427-453; Hasluck, Bektasilik
Tedkikleri, s. 17-52; Koca, Bektdsilik ve Bektdst Dergahlart, tur.yer.; Mikov,
Bulgaristan’da Alevi-Bektast Kiiltiirii, tir.yer.
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izniyle sonradan tarikatin en buytk dort zaviyesinden biri kabul edi-
len kendi zaviyesini kurmustu.?®

Fetihlerle birlikte Bektasiligin yayilma sahalar1 da Bulgaristan,
Girit ve hatta Macaristan gibi pek cok memleketi icine aldi. Hasluck,
Bektasiligin Arnavutluk’ta ancak Tepedelenli Ali Pasamin hakimiyeti
ile yayilmaya basladigin ileri stirerse de Koprulu, Evliya Celebi'ye da-
yanmak suretiyle hakli olarak ¢cok daha eski bir devirde (XVI. ytzy1l)
bu yayihsin basladigimi belirtir.?

Bektasiyye Balkan topraklarindaki bu genis yayilma kabiliye-
tini bagdastirmaci yapisina borclu olmakla beraber Avrupanin bu
dogu kisminin bir ozelligini de ihmal etmemek lazimdir. Buralar
daha IX. yuzyildan itibaren, aslinda Anadolu’da dogmus bir mez-
hep olup Bektasiligin bazi yonlerini andiran Paulicianism’in Balkan-
lar'daki devami demek olan Bogomilism’in hakimiyet sahalar1 idi.
Ortodoksluga siddetle muhalif olan bu mezhep mensuplari herhalde
Bektasilige gecmekle fazla bir sey kaybetmemenin yani sira pek cok
da imtiyaza sahip olmuslardir.

Yakin zamana kadar sozt edilen memleketlerdeki siyast rejim-
ler dolayisiyla Bektasiyye eski durumunu muhafaza etmiyorduysa da
kismen Arnavutluk ve Yugoslavya'da belli 6lctide de olsa mevcudiye-
tini surdurmekteydi.’® Gunimuzde Balkanlarda artik daha serbest
bir ortamda faaliyetini strdturmektedir. Turkiye'de ise 1925’te oteki
tarikatlarla birlikte resmen ilga edilmesine ragmen fiilen mevcuttur.

Bektasiyye ve Siyaset

Bektasiyye, kokenlerinden en guiclustnu teskil eden Babai ha-
reketinin yapist dolayisiyla her zaman siyasetle yakindan ilgilenmis-
tir. Rum abdallariin gerek Osmanli Beyliginde gerekse 6teki uc bey-
liklerinin kurulus devrelerinde oynadiklar rol ve bu sebeple siyasal
erki elinde tutan cevrelerle siki iliskiler icinde olduklar hicbir zaman
unutulmamalidir. Ilk Osmanh hitkiimdarlarinin Abdal Mtisa, Abdal
Murad, Geyikli Baba ve Postinpts Baba gibi seyhlere zengin vakiflarla

28 Beldiceanu, “La vita de Seyyid Ali Sultan”, s. 275-276; Yildirim, Seyyid Ali
Sultan (Kizil Deli) ve Velayetnamesi, tur.yer.

29 Koprulu, “Bektas”, s. 464.

30 Clayer, L’Albanie, pay des derviches, tir.yer.
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giiclendirilmis zaviyeler actiklar bilinmektedir.?! Daha sonra XIV.
yuzyilin ikinci yarisinda yeniceri teskilatinin gucla bir Haci Bektas
kualta etrafinda kurulmasi, XV. ytizyilda da ocagin resmen tarikatla
birlesmesi, Bektasiligi siyast faaliyetlere kuvvetle baglayan bir faktor
oldu ve bu durum 1826ya kadar kesintisiz sturda. Yeniceri Ocaginda
Hac1 Bektas Zaviyesimi temsil eden bir babanin bulunmasi ocakla
tarikat arasindaki bag1 hep saglam tutmustur.

Osmanlilarin XIV. yuzyil ortalarindan itibaren Rumeli’de
baslattiklan fetih hareketlerinde devamh olarak Rum abdallar1, XV.
yuzyildan sonra da Bektasi dervisleri stirekli bulunmuslardir. Gerek
Omer Lutfi Barkan'n yayimladigi belgelerden,*? gerekse diger zavi-
ye kayitlarindan buralardaki Bektast dervislerinin bir kismini ismen
olsun tespit mimkun olmaktadir. S6z konusu bu faaliyetler, fetihler
sirasinda ve sonrasinda gordukleri hizmetler Bektast dervislerine dev-
let nezdinde hatir1 sayihr bir itibar saglamistir.

1. Bayezid'in Bahm Sultant Dimetoka’dan alarak Hac1 Bektas
Zaviyesi'nin basina getirmesi, Bektasiligin resmen devlet himayesin-
de bulundugunu gostermektedir. Bu himaye politikasiyla devlet, bir
yandan bu genis nufuzlu tarikatin destegini saglarken, diger yandan,
hosa gitmeyen tutumlara girmesini engelleme veya en azindan kon-
trol alinda tutma imkanini saglamis olmaktadir. Bektast vakiflarinin
zenginlestirilmesi, basta Hac1 Bektas'inki olmak tizere, tamire muhtag
zaviyelerin onarilmasi gibi planh ve hesapli faaliyetler, hic stphe yok
ki Bektasiligi devletin yanindan ayrilmama konusunda ikna etmis
olmalidir. Safevi propagandasinin Anadolu’da yogunlastigi bu devir-
de II. Bayezid’in bu tavrini akilh bir siyaset olarak degerlendirmek
gerekir. Bu propagandanin hitap ettigi cevrelerle pek ¢cok ortak yani
bulunan Bektasiligin Osmanli Devletinin yaninda yer almasi énemli
bir vakiadir. Kantini Sultan Stleyman devrinde Hac1 Bektas Zaviyesi
seyhi olup Haci Bektas'in nesline mensup bulundugunu iddia eden
Sah Kalender’in 1526-1527°deki isyani, Bektast tarikatinin merkezi
hukumete kars: tavir aldig takdirde neler olabilecegini gosteren
onemli bir gostergedir. Osmanl ordularinin Macaristan iclerinde bu-
lundugu bir tarihte ¢ikarilan bu isyan: bastirmak hayli gtic olmustur.
31 Mesela bk. Asikpasazade, Tevarih-i Al-i Osman, s. 6, 40-47; Oru¢ Beg Tarihi,

s. 15,17, 22, 30; Mehmed Nesri, Cihanniimd, s. 79, 86, 93, 140, 388.
32 Barkan, “Istila Devirlerinin Kolonizator Tturk Dervisleri”, s. 305-353.
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Bektasiligin 1826’ya kadar devletle arasinin sogudugu tek dev-
re, bir olctide Yavuz Sultan Selim donemi olmustur denebilir. Her-
hangi bir belge bulunmamakla birlikte Bektast an‘anesi Yavuz Sultan
Selim devrinde devlet siyasetinin Bektasiler’e karst menfilestigini,
Balim Sultan'in vefatindan sonra Hac1 Bektas Zaviyesinin kapatildi-
gin1, ancak Kanunf Sultan Stleyman zamaninda yeniden acildigini
nakletmektedir.>? Eger bu durum vaki ise o takdirde bunu adi gecen
padisah zamaninda Orta Anadolu’da meydana gelen isyanlarla ilgili
gormek gerekir. Bununla birlikte ne olursa olsun bu gibi durumlar-
da devlet suclulari cezalandirmaktan oteye ge¢cmemis, butun tarikati
sorumlu tutmamustir. Hatta II. Mahmud bile tarikati ilga ettigi zaman
birkac kucuk tekke seyhinin idamindan ileri gitmemis, Hac1 Bek-
tas Zaviyesi seyhi Hamidullah'1 bile Amasya’ya surmekle yetinmistir.
Fakat asil dikkati ceken nokta, tarikatin ilga edildigini belirten fer-
manda Hac1 Bektas-1 Velinin ve Bektast tarikatinin olup bitenlerden
ozenle ayrn tutulmasidir.>*

Bektasiligin siyasetle yakin ilgisini gosteren hadiseler XIX. yuz-
yilda da devam etmistir. Jon Turkler ile Bektast tekkelerinin mtinase-
betleri eskiden beri bilinmekle birlikte,? ozellikle 1826’ dan hemen
sonra mason localariyla is birligine girmeleri ilgi cekicidir. Ilga ha-
disesini miiteakip Bektast seyhlerinin cogunun bu localara kaydol-
duklari, bunun sonucu olarak Bektasiler'in siyasi dustncelerinde,
tarikatin ayin ve erkaninda onemli 6lctide mason tesirlerinin belirdigi
gorulmektedir. 3

Bektasiler'in Milli Miicadele yillarinda tipk: diger tarikat men-
subu dervisler gibi Anadolu htuktumetinin yaninda yer aldiklari, bas-
ta Hacibektas Tekkesi seyhi Celebi Cemaleddin Efendi olmak tizere
Milli Mucadele’ye destek verdikleri iyi bilinir.>” Ancak bu, micadele
kazanildiktan sonra oteki tarikatlar gibi Bektasiligin de ilgasina engel
olamamustir.

X RN NN NN Y]

33 Faroghi, “XVI. — XVIIL Yuzyillarda Orta Anadolu’da Seyh Aileleri”, s. 212.
34 Ferman sureti i¢in bk. Esad Efendi, Uss-i Zafer, s. 213-221.

35 Mesela bk. Ramsaur, “The Bektashi Dervishes”, s. 7-14.

36 Mélikoff, “L’'ordre de Bektasi”, s.160-162.

37 Kucuk, Kurtulus Savasinda Bektdsiler, tir.yer.
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Bektasiyye ve Kultir

Tasavvuf ve tarikatlarin musliiman toplumlarin kultar ve di-
stince hayatina canlilik ve renk kattig1, zengin bir yap: kazandirdig:
bilinen bir gercek olmakla beraber, Osmanl toplumu bahis konusu
edildiginde bu konuda ilk siray1 Mevlevilik, Halvetilik ve Bektasiligin
aldigin1 kabul etmek lazimdir. Mevleviligin daha kurulusundan iti-
baren genis capta minevver ziimreler ve elit muhitler icinde dogup
gelismesine karsilik Bektasiyye, yari gocebe bir cevrede dogmus ve
zamanla kirsal alanlardan kasaba ve sehirlere intikal etmistir. Iste
Bektasiligin buttn tarihi tekamult muddetince kultur yapisini bu
sosyolojik faktor tesir altina almustir.

Bagdastirmaci karakteri Bektasiligin teolojisini, ayin, erkan ve
teskilatini sekillendirdigi gibi kulttrune de belli bir karakter kazan-
dirmistir. Bektast edebiyati denilen ve genellikle inanclarin rahat ve
lirik bir uslapla terennum edildigi nefesler, tasavvuf edebiyatinin
onemli bir cephesini olusturur. Bu nefeslerin yaraticisi olan ve Bek-
tast sairleri diye bilinen pek cok nefes sairi ayn1 zamanda, Kaygusuz
Abdal, Hayreti, Pir Sultan Abdal, Kul Himmet gibi guclu sahsiyete
sahip Kalenderi seyhleridir.>® Sunnilik dis1 karakteri, tarikatin dini ve
tasavvufi yapisinda zaman zaman umursamazliga varan ¢ok genis bir
musamaha havasi yaratmistir. Bu tavir Turk edebiyatinda ince alayct,
zeki, ntikteci ve hazircevap Bektast tipini dogurarak Bektast fikralar
diye bilinen tirtin gelismesine yol acmistir.>

[slam oncesi devirde kam-ozanlarin kopuz refakatinde teren-
num ettikleri manzum sozlerden Ahmed Yesevinin hikmetlerine,
Yanus Emre’nin deyislerinden Kaygusuz Abdal'in siirlerine kadar
uzanan bir tekamul zincirinin trunu olan nefesler, gerek nazim ge-
rekse musiki olarak son derece ilgi cekici bir guzellik ve zenginlik
arzeder.*® Bunlar tekke edebiyatinin fevkalade ilging bir boliminu
olusturmanin 6tesinde, Bektasi inanc ve an‘anelerinin en sasmaz bel-
geleridir. Bu nefesler nagme ve ritim olarak halk musikisinin oteki
mahsullerinden derhal ayrt edilir.

38 Mesela bk. Ergun, Bektdst Sairleri, tir.yer.

39 Yildinim, Turk Edebiyatinda Bektast Tipine Bagh Fikralar, tar.yer.

40 Konu hakkinda bk. Borrel, “Les poets Kizilbash”, s. 157-190; Markoff,
“Examination”, s. 39-52.
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Bektasiyye'de seriata karst umursamazligin neticesi olarak re-
sim sanat1 da kendine mahsus bir gelisme gostermistir. On iki imamiu,
Hz. Ali’yi ve Ehlibeyt’i, Hac1 Bektas-1 Velf'yi, diger buyuk Bektast
evliyasini ve kerametlerini anlatan bu halk tipi resimlerde ilkel ka-
rakterine ragmen ozel bir uslap derhal goze carpar. Buna ilaveten
muhakkak ki Hurafiligin etkisiyle yazi ile resim yapma sanat1 ger-
cekten onemli bir gelisme gostermis, cogu Hz. Ali’yi konu edinen ¢ok
orijinal yazi-resim 6rnekleri meydana getirilmistir.*!

X RN NN NN Y]

41 De Jong, The Iconography, s. 7-25.
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