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Kandira Kaza
Deavi Meclisi Tutanaklar

Ismet SARIBAL*

Giris

@ smanli Devleti, Tanzimat’in ilan1 sonrasinda yarg: orgiitiiniin yeniden teskilatlandirilmasina

yonelik bazi adimlar atti. Ilk olarak yabancilarla Osmanli vatandaslari arasindaki ticari
uyusmazliklara bakmak i¢in Yargi Meclisleri kuruldu. Bu meclisler daha sonra Ticaret Meclisi ve
nihayet Ticaret Mahkemesi adin1 aldi. Bu siiregte 1840 Ceza Kanunu’nu uygulamak adina merkezde
ve tasrada ser‘iye ve ticaret mahkemelerinin yetki alan1 disinda kalan davalar1 gérmek iizere,
memurlar ile Miisliiman ve gayrimiislim halkin ileri gelenlerinden miitesekkil, belde kadisinin da
iiye oldugu idari meclislere yetki verildi'. 1840°ta Muhassillik Meclisleri olarak kurulan, 1842°de
Memleket Meclisleri ismini alan ve 1849°dan itibaren Eyalet ve Sancak Meclisleri olarak
adlandirilan bu meclisler yargilama goérevi de yapti®.

1864 Tuna Vilayet Nizamnamesi’yle baslayan eyalet sisteminden vilayet sistemine gegis slirecinde
eyalet ve sancak meclislerinin idari ve adli gérevleri birbirinden ayrildi. 1dari alanda vilayet ve liva
meclis-i idareleri, yargt alaninda kazalarda deavi meclisleri, livalarda temyiz meclisleri ve vilayet
merkezlerinde divan-1 temyiz-i hukuklar kuruldu. Boylelikle Nizamiye Mahkemeleri tesekkiil etmis
oldu’. Bu gelismeyi, Osmanli hukukunda ser‘1 davalar disinda kalan davalar i¢in en yiiksek yargi
makami olan “Divan-1 Ahkam-1 Adliyye”nin (1 Nisan 1868) kurulmasi takip etti. Bu diizenlemeler
Tanzimat sonrasinda ¢ikarilan ceza kanunlarinin uygulanmasi ig¢in 1854’te Istanbul’da kurulan
“Meclis-i Tahkikler”in ardindan atilmis 6nemli bir adimdi. 14 Subat 1870’te nesredilen “Divan-1
Ahkam-1 Adliyye Nizamname-i Dahilisi” ile Nizamiye Mahkemeleri kazalarda deavi meclisleri, li-
valarda temyiz-i hukuk meclisleri, vilayet merkezlerinde temyiz divanlari, Istanbul’da Divan-1
Ahkam-1 Adliyye’den olusacak sekilde teskilatlandi*. 1872 ve 1879 yillarinda ¢ikarilan nizamnamel-
erle Nizamiye Mahkemelerinin yetki, gorev ve teskilatina dair goriilen eksikler giderildi, Fransiz
adli teskilatini model alan ve Cumhuriyet donemi adli teskilatinin temelini olusturan diizenlemeler
gerceklestirilmis oldu’.

Kaza Deavi Meclisleri

1864 Vilayet Nizamnamesi geregince kaza merkezlerinde, ser'l mahkemenin yani sira ser'l hakimin
baskanliginda bir meclis-i dedvi kurulmasi kararlagtirilmigti. Bu mecliste bagkan haricinde halk
tarafindan se¢ilen ve miimeyyiz ad1 verilen, yarist Miisliiman yarisi gayrimiislimlerden olusan dort
iye olacakti. Meclis-i deavi, koylerde ihtiyar heyetlerinin ¢éziimleyemeyecegi anlagsmazliklara,
kazalarda kabahat ve ciinhalara iligkin davalara ve yiiz kurusun iizerindeki hukuki ihtilaflara
bakacakti. Ayrica ticaret mahkemesi bulunmayan yerlerde ticari davalari sonuglandirmak da deavi

* Dr. Ogretim Uyesi, Cankiri Karatekin Universitesi, ismetsaribal@gmail.com

" Ekrem Bugra Ekinci, “Osmanh Devletinde Mahkemeler ve Kadilik Miessesesi Literaturl”, Tirkiye
Arastirmalari Literattr Dergisi, 3 (5), 2005, s. 420.

2 M. Macit Kenanoglu, “Nizamiye Mahkemeleri”, Turkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, C 33, istanbul,
2007, s. 185.

8 Muhammed Ceyhan, “Tanzimat Donemi Sonrasi Ser‘iyye Sicil Defterlerinin Muhteva ve Diplomatik Agidan
Tahlili”,OTAM (Ankara Universitesi Osmanli Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, (29), 2011, s. 59.
4 Kenanoglu, “Nizamiye Mahkemeleri”, s. 186.

5 Ceyhan, “Tanzimat Dénemi ...”, s. 59.
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meclislerinin sorumlulugundaydi. Ser‘i mahkemelerde goriilmesi gereken davalar, gayrimiislim ce-
maatlerin ruhani liderlerinin ¢6zebilecegi anlasmazliklar, liva ve vilayet meclislerinde goriilmesi
gereken davalar ise meclis-i deavilerin yetki alaninin disindaydi. Meclis-i deaviler aldiklar kararlart
kaza kaymakamina bildirecek, kaymakam yetkisi dahilindeki kararlar1 yerine getirecek, yetkisini
asan kararlar1 liva mutasarrifina arz edecekti®. 1864 Vilayet Nizamnamesi’ne gore ¢aligmalarini
stirdiren kaza dedvi meclisleri, 1879 tarihli “Mehékim-i Nizamiyyenin Teskilati Kanun-1
Muvakkat1” yiiriirliige girmesiyle feshedildi. Bu tarihte kazalarda “Kaza Bidayet Mahkemeleri” ku-
ruldu.

Kaza deavi meclislerinin igleyisi ve meclislere ait tutanaklarin igerigi hakkinda yapilmis ¢aligmalar
yok denecek kadar azdir’. Bunda s6z konusu meclislere ait tutanaklara arsiv kayitlari igerisinde
nadiren rastlanmasinin payi biiytiktiir. Kaza deavi meclisleri tutanaklaria dair énemli bir kaynak
[zmit ser‘iye sicilleri igerisinde Kandira kazasina ait bir defterde bulunmaktadir.

Kandira Kazasi1 Deavi Meclisi Tutanaklari

Kandira Kazas1 Deavi Meclisi tutanaklar1 Cumhurbaskanligi Osmanl AI‘$1V1 (BOA) katalogundaki
Mesihat Ser‘iye Sicil Defterleri fonunda (MSH.SSC.d.) Izmit’e ait ser‘iye sicil defterleri igerisinde
yer alan 8288 numaral1 defterde bulunmaktadir. Kapaklar hari¢ 20 X 56 ebadinda ek belgelerle bir-
likte 76 varaktan olugan defter, Hicri 1287 ile 1288 yillar1 kayitlarii ihtiva etmektedir. Defterin
dort varagl meclisin baktig1 davalarla ilgili olmayip muhtelif belgeler ve meclis katibinin yaz1 tal-
imlerini icermektedir. Defterin geri kalan kisminda mecliste goriilen 41 davaya ait kayitlar yer
almaktadir. Defterde yalnizca tasnif heyeti tarafindan verilen varak numaralari bulunmaktadir,
kayitlara katip tarafindan ayrica numara verilmemistir. Kayitlarin bazilarmna ait tarih bilgisi de mev-
cut degildir®.

Defterdeki miihiirlerden Kandira Kazast Deavi Meclisinin baslnda “Naibii’s-ser‘i” Ibrahim Ziihdii
Efendi’nin bulundugu anlasilmaktadir. Mecliste Naibii’s- ser‘i Ibrahim Ziihdii Efendi’nin baktlgl
davalar1 kaleme alan Mustafa Nuri Efendi adinda bir “katib-i de‘avi” vardir. Meclisteki miimeyyi-
zlerin ikisi Miisliiman ve biri gayrlmushmdlr Miisliman tiyelerin isimleri Esseyyid Aziz Efendi ve
Esseyyid Ibrahim Efendi’dir. Gayrimiislim iiyenin miihriinden ismi anlasilamamaktadir fakat Rum
milletinden olmas1 muhtemeldir®.

Hakim, davalara bakarken ser‘iye mahkemelerinde oldugu gibi 6nce davaciy1 sonra davaliy1 ve son
olarak sahitleri dinlemistir. Hakim, mahkemenin huzuruna gelenleri dinlemeden once kisilere
adlarini, sohretlerini, baba adlarini, babalarinin séhretlerini, medeni durumlarini, mesleklerini,
uyruklarmi, milletlerini sormustur. Bununla birlikte bir form halinde her davada bu sorularin tamami
yer almamaktadir. Hakimin sorgulama usulii de ser‘iye mahkemelerindeki usule benzemektedir.
Davacinin davasini ispat i¢in sahit getirmesi dedvi meclislerinde de esastir. Hakim her daim
davacilara ispatin var m1 seklinde soru yonelterek sahitlerin gerekliliginivurgulamistir. Suglamalart
kabul eden kisilerin yani sugunu “ikrar” edenlerin baski altinda sugu kabul edip etmedikleri ser‘iye
mahkemelerinde oldugu gibi hakim tarafindan 6zellikle sorulmustur. Eger davaci sahit getiremez,
hakim de olay1 sorgulamalar neticesinde ¢dzemez ise son ¢are olarak davalilardan yemin isteme
asamasina gecilmistir'®. Bu son sathaya gegmeden 6nce hakimin, ser‘iye mahkemesi kayitlarinda
karsilagilmayan bir sekilde, davaya dahil olanlar1 ¢apraz sorguya aldigi goriilmektedir. Nitekim
davaya dahil olanlardan defaten ifade alinip ayni sorulara verilen ¢eliskili ifadeler iizerinden sorguya
devam edilmesi, ifadeleri ayr1 ayr1 alinan hasili birbirlerini gormeyen kisilerin agzindan bir digerine
yalandan su¢lamalarda bulunup tepkilerinin 6l¢iilmesi, sorgulama esnasinda “dogruyu sodyle, yalan
sOyleme, dogrusunu sdylemezsen bir sene hapis yatarsin, dogruyu sdylemezsen seni on kez daha
istinaf ederim, falanca bu sugu senin isledigini sdyliiyor” gibi korkutucu ve kiskirtict séylemler
kullanilmas1 mahkemede ¢apraz sorgu yapildiginin emareleridir. Bu ifadeler alinirken davalarla
ilgili her hususun en ince ayrintisina kadar kayit altina alinmis olmasi dikkat ¢ekicidir!!.

¢ Ekrem Bugra Ekinci, Tanzimat ve Sonras1 Osmanlt Mahkemeleri, Ar1 Sanat Yayinlari, Istanbul, 2004, s. 165.

7 Konu hakkinda yapilmis tespit edilen yegane caligma icin bkz. Sedat Bing6l, Hirsova Kaza Deavi Meclisi
Tutanaklari (Nizamiye Mahkemeleri Tutanaklardan Bir Ornek), Anadolu Universitesi Yayinlari, Eskisehir, 2002.
8 BOA, MSH.SSC.d., Defter No: 8288, H. 1287-1288 [1870-1871].
°BOA, MSH.SSC.d., Defter No: 8288, Sayfa No: 57, Kayit No: 2, 6 Cemaziyelevvel 1288 [24 Temmuz 1871].

10 Ser‘iye Mahkemelerindeki muhakeme usulii i¢in bkz. Abdiilaziz Bayindir, islim Muhikeme Usulii
(Osmanli Devri Uygulamast, Siileymaniye Vakfi Yaynlari, istanbul, 2015.

11 Bu hususta bir 1rza gegme davasinda yer alan sorularla bu sorulara verilen cevaplara géz atmak meselenin
boyutunu anlamak i¢in yeterli olacaktir. Bkz. BOA, MSH.SSC.d., Defter No: 8288, Ek 66/2,3 , 13 Ce-
maziyelevvel 1287 [11 Agustos 1870].
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Kandira Kazasi Deavi Meclisi Tutanaklari

Bu nedenle sorgulamalarin bazilari ¢ok uzun siirmiis, mahkeme heyeti sorulan sorularin sayisiyla
verilen cevaplarin sayisinin esit olup olmadigini karsilagtirmak zorunda kalmustir. Istintaki alinan
herkesten defterdeki istintak tutanaginin sonuna okuma-yazma biliyorsa imza atmasi, miihrii varsa
miihriinii basmasi, okuma-yazma bilmiyorsa ve de miihrii yoksa parmak basmasi istenmistir.

Defterdeki kayitlardan miimeyyizlerin hakime yardimei olduklar1 goriilmektedir. Bu yardimin
mabhiyeti defterdeki bir yaralama davasindan anlasilmaktadir. Kandira kazasi Hacilar divanina bagl
Kargollii koylinden Manavoglu Hiiseyin Efendi bir tartisma esnasinda ayni kdyden Balabanoglu
Salih’in karis1 Zekiye’yi kasiginin lizerinden bicakla yaralar. Hakim olayla ilgili Hiiseyin Efendi
ile Salih Efendi’nin istintdkini alir fakat agir yarali oldugu i¢in Zekiye Hatunun istintakini alamaz.
Bu nedenle hem Zekiye Hatun un istintakini almak hem de saglik durumu 6grenmek i¢in Miimeyyiz
Esseyyid Ibrahim Efendi’yi Karagdllii kdyiine gonderir. Miimeyyiz Ibrahim Efendi kéy muhtarini,
mubhtar-1 saniyi, koyiin imamini ve bir zabtiye ile Zekiye Hatun’un komsusu doért kadini yanina
alarak Zekiye Hatun’un evine gider, onu dinler ve bir rapor hazirlar. Bu rapor mahkemeye sunulur
ve Miimeyyiz Ibrahim Efendi’nin miihriiyle deftere eklenir'2.

Hakimin davalarin niteligine gore miimeyyizler yan1 sira bazi bilirkisilere bagvurarak davalar ¢ozm-
eye calistig1 goriilmektedir. Bu hususta tecaviiz ve kiz kagirma davalarinda ebelerin bekaret kontrolii
icin muhakemeye dahil edilmesi dikkat ¢ekicidir'>. Bir diger husus ser‘iye mahkemelerinde oldugu
gibi davaya konu olan kisilerin durumunun yani giivenilir kisiler olup olmadiginin mahallinden
sorusturulmasidir. Meclis miimeyyizlerinin bu hususta etkin rol almis almalart muhtemeldir. Bazen
bu sorugturma bizatihi dava mahallinden ¢agrilan imam, muhtar gibi giivenilir kisilerin sorusturmaya
dahil edilmesi seklinde de icra edilmistir. Mesela Seyhler kazasinin Kaynarca kdylinde meskin
Kirim Tatart Sisko Mehmed ile Seyhler kazasinin Kesretli divanindan Kundake¢t oglu Mustafa,
Seyhler kazasmnin Tuti divaninin Makesler koyiinden Deveci oglu Mehmed’in evine zorla girip De-
veci oglu Mehmed’in karis1 Kezban’a ilismekle suclanir. Her iki zanli da Kezban’in evine zorla
girmediklerini bilakis Kezban’in onlar1 eve davet ettigini soyler. Hakim; kdyiin imami, muhtar1 ve
ahaliden iki kisiyi meclise ¢agirir ve ifadelerini alir. Alinan ifadeler neticesinde Kezban’in fahige
oldugu, zanlilarin da alkolli olduklari i¢in boyle bir ise kalkistiklar: anlagilir'4.

Hakimin gerek ¢apraz sorgu yontemini gerekse de zikredilen bilirkigileri kullanmasi davalarin biiytik
Olciide ¢oziilmesini saglamistir. Zira defterde yer alan 41 davadan 33’{ sorgulamalar sonucunda
¢Oziilmis gibidir. Esasen hakim, davalarla ilgili sorgulamalar1 tamamladiktan sonra tutanaklari
miihiirleyerek kaza kaymakamina sunmakla miikellefti. Kaymakam da yetkisi dahilindeki cezalar
infaz etmekte, yetkisini asan davalar1 liva temyiz meclisine sevk etmekteydi. Lakin defterde
sorusturmast biten davalar sonucunda hangi cezalarin verildigine dair bilgi veyahut ilam yoktur.

Defterdeki kayitlardan Kandira Deavi Meclisinde hem bidayeten hem de istinafen dava goriildigii
anlasilmaktadir. Defterdeki kayitlardan Kandira Deavi Meclisinde Seyhler, Kaymaz, Karasu, Agagl
kazalarindaki ser'i mahkemelerde ve ihtiyar meclislerinde goriilen bazi1 davalara yeniden bakildig:
anlagilmaktadir.” Hatta Seyhler kazasinda gériilen bir dava sonucunda hiikiim giyip hapse atilan
birinin kendisine hapisteyken eziyet ed11d1g1 evinin zorla sattirilip parasina el konuldugu iddiasiyla
[zmit Mutasarrifligina verdigi arzuhal iizerine baslayan bir davada Seyhler kazasi naibi dahiKandira
Kaza Deavi Meclisine gelip ifade vermistir'>. Aslinda bu durum defterdeki kayitlara,genis bir cografi
alandaki ekonomik ve sosyal verileri ihtiva eden bir kaynak niteligi kazandirmistir. Bu baglamda
Kandira Kazas1 Deavi Meclisi tutanaklarinin 6zelde Kandira, genelde Kocaeli tarihi agisindan 6ne-
mini birkag¢ 6rnek etrafinda vurgulamak gerekir.

Kereste Ticareti

[stanbul’un ihtiyact olan kerestenin temin edildigi yerlerden en énemlisi Kocaeli bolgesiydi. Kocaeli
sancagindaki ormanlar Istanbul’un kereste ihtiyaci i¢in “ocaklik” olarak ayrilmisti. Ozellikle gemi

2BOA, MSH.SSC.d., Defter No: 8288, Sayfa No: 56, Kayit No: 2, 20 Haziran 1287 [2 Temmuz 1871].

3 BOA, MSH.SSC.d., Defter No: 8288, Sayfa No: 43, Kayit No: 2, 9 Mayis 1287 [21 Mayis 1871].

4 BOA, MSH.SSC.d., Defter No: 8288, Sayfa No: 32, Kayit No:1, kayitta tarih bulunmamaktadir. Sisko
Mehmed'’in durumuna bir parantez agmak gerekir. Sisko Mehmed'’in bu davadan ceza alip almadigi belli
degildir. Lakin Sisko Mehmed bu davadan kisa bir stire sonra Kandira kaymakamliginda zabtiye olarak géreve
baslamistir. Gariptir ki gorevi esnasinda yine benzer bir davaya adi karismig, kendisinden sikayetci olunmustur.
BOA, M$H.$SC.d., Defter No: 8288, Sayfa No: 53, Kayit No:2, 7 Rabillahir 1288 [26 Haziran 1871]. Sisko
Mehmed’in vukuatlari bununla da bitmez. Son olarak kodus arkadaslarinin parasini calmakla suglanir. Tanik
ifadeleri Sisko Mehmed'i slipheli durumuna dugirir. BOA, MSH.SSC.d., Defter No: 8288, Sayfa No: 58, Kayit
No:3, 8 Temmuz 1287 [20 Temmuz 1871].

5 BOA, MSH.S$SC.d., Defter No: 8288, Sayfa No: 13, Kayit No: 2 , 27 Rabiulahir 1287 [27 Temmuz 1870].
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yapimi i¢in gerekli olan agaglar bu bolgeden saglanmaktaydi'¢. Haliyle bu durum bolgede kereste
ticaretiyle ilgili gelismis bir sektoriin ortaya ¢ikmasini saglamisti. Kolay yoldan kar elde etmek
isteyen bazi kisiler belirlenen kesim alanlar1 disinda kagak aga¢ kesim isine tevessiil etmisti. Def-
terdeki davalardan biri bu hususla ilgilidir. Umurlar kdyiinden Cavusoglu Mehmed ile beraberindek-
iler kagak agag kesim isini biraz daha abartarak orman muhafizlarinca koruma altinda tutulan “Avci
Korusu”ndan mese ¢ubugu kesmis, bu ¢ubuklari [zmit Tersanesi’ne satmusti. Dava kayitlarindan
anlasildigina gore bu isi siklikla yapan bagkalar1 da vardi. Gerekgeleri ise tersanede kendilerinden
agaclar1 alan gorevlilerin “nereden isterseniz kesin, getirin” demeleriydi. Zanlilarin ifadesinden o
giiniin sartlarinda arabayla Kandira’ya on saatlik mesafeden bu agaclan getirdikleri anlagilmaktadir.
Bunda mesenin maddi degeri yiiksek bir aga¢ olmasi etkilidir. Zanlilar 12 arsin boyundaki (8.16
metre) ve eni bir karistan az olan mese ¢ubuklarinin her birini 12 kurustan tersaneye sattiklarini
ifade etmistir. Hakim, korudan baska aga¢ kesenlerin olup olmadigini 6grenmek i¢in zanlilar1 epey
sikistirmistir. Bu sorgulamada tersaneye kereste satanlarin Kandira civarinda agaglar1 nereden temin
ettikleri dava metnine yansimistir. Buna gore kereste tliccarlarinin biiyiik agaclari temin ettigi yer
Kandira’nin Bollu koyii ve civaridir. Zanhlar kiigiik agaclart ise denk geldikleri mahalden
topladiklarini ifade etmistir. Korudan aga¢ keserek aslinda sug¢ isleyen bu kisilerin tersane
memurlarindan Abdullah Efendi’nin sahitligiyle agaclar1 tersaneye sattiklarini ispat edip cezadan
kurtulduklari anlasilmaktadir'’.

Ketencilik

Kandira icin keresteden ¢ok daha énemli ekonomik faaliyet alani ketenciliktir. 1890’11 yillarda izmit
ve civarimi gezen Cuinet, Kandira’da ve nahiyelerinde iplik, iistiipii ve keten bezi iiretiminin
yapildigini, iiretimin y1111k ortalama 400 bin parca ve 920 bin franklik bir seviyeye ulastigini ifade
eder'®. Yani defterin tutuldugu tarihlerde Kandira’da gelismis bir keten sanayisi vardir. Defterdeki
kayitlar Kandira’daki keten sanayinin farkli yonlerini yansitmaktadir. Soyle ki ketenin gerek tohu-
munun gerekse sapinin iiretimin belli bir agamasinda doviilme islemine tabi tutulmasi gerekir. Bu
is ise kayitlardan anladigimiz kadariyla kadinlara kalmistir. Bu dévme islemi sirasinda kullanilan
tokmaklar zaman zaman bir sug aletine doniismiistiir. Mesela Seyhler kazasina tabi Bozburun koyiin-
den Emine Hatun, keten doverlerken kazan yiiziinden tartistig1 komsusu Hanife nin bagina vurup
yaralamistir!®. Defterde yer alan bir diger kayit yoredeki keten ticaretiyle ilgilidir. izmit ahalisinden
ve Yahudi milletinden Bezirgdn Simon, Seyhler kazasi hilkkimet konag1 arkasindaki bezirgahinin
(keten diikkani) kendisi Kandlra’dayken Adapazarli Ermeni Sirekan tarafindan soyuldugu iddiasiyla
mahkemeye basvurur. Her ne kadar davaci ve davali ¢alinan miktar konusunda uzlasamasa da
Adapazari’nda terzilik yapan Sirekan ketenleri ¢aldigini ve kiyyesini 2,5 kurustan sattigini kabul
eder?.

Kandira ekonomisinde kereste ticareti ve keten sanayi 6nemli yer tutuyor olsa da halkin biiyiik
boliimiiniin geg¢im kaynagi tarim ve hayvanciliktir. Dava kayitlarinda kisilerin “zanaatin nedir?”
sorusuna verdikleri cevaplarin biiyiik boliimiiniin “rengberliktir” olmasi bu durumun bir sonucudur.
Bununla birlikte misir, kabak, bugday yetistirildiginin tespiti disinda yoredeki tarim iiriinleriyle
ilgili kayitlarda bagka bir bilgi bulunmamaktadir. Hayvancilikla ilgili 6ne ¢ikan husus ariciliktir.
Bir 1rza gegme davasindan Laz Mehmed adinda birinin Trabzon’un Siirmene kazasindan gelip
Kandira daglarinda aricilik yaptigi anlasilmaktadir. Hakim sorgu esnasinda aricilik yaptigini ifade
eden Laz Mehmed’e aricilig1 nasil yaptigini sorar. Laz Mehmed “Kovan yapip aga¢ dalina asariz.
Oradan buradan ¢ikan ogullar gelip gider” seklinde cevap verir. Sorgusundan Laz Mehmed’in otuz
adet kovanin oldugu da anlasilmaktadir?!. Hayvancilikla ilgili kayitlara yansiyan diger husus at,
kiiciikbas ve bliylikbas hayvan hirsizligidir. Bu kayitlardan bolgede ozellikle at ve manda
yetistiriciliginin yaygin olarak yapildig1 anlasilmaktadir??.

16 Yasar Bas, “Kocaeli'den istanbul’a Kereste Nakli ve Kullanimi”, Uluslararasi Kara Miirsel Alp ve Kocaeli
Tarihi Sempozyumu Bildirileri, C 2, Ed. Haluk Selvi-M. Bilal Celik, Kocaeli, 2016, s. 1090.

7BOA, MSH.S$SC.d., Defter No: 8288, Sayfa No: 2, Kayit No: 1, 26 Rabiulevvel 1287 [26 Haziran 1870].

18 VitalCuinet, izmit Mutasarnfligi, gev. P. Kog, Demkar Yayinevi, istanbul, 2012, s. 57-58.

9 BOA, MSH.$SC.d., Defter No: 8288, Sayfa No:21, Kayit No: 3, 14 Receb 1287 [10 Ekim 1870].

20 BOA, MSH.SSC.d., Defter No: 8288, Sayfa No:32, Kayit No: 3, 10 Safer 1288 [1 Mayis 1871].

21 BOA, MSH.SSC.d., Defter No: 8288, Sayfa No:36, Kayit No: 2, 13 Safer 1288 [4 Mayis 1871].
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Kandira Kazasi Deavi Meclisi Tutanaklari

Sonuc¢

Kandira kazas1 deavi meclisi tutanaklari, kaza deavi meclislerinin yapisini ve isleyisini yansitmasi
bakimindan Osmanli hukuk tarihi i¢in 6nemli bir kaynak niteligindedir. Bu nedenle 6zellikle mahke-
menin igleyisine dair hususlar mahkeme gorevlileri, sorgulama yontemleri, mahkemeye yardimec1
bilirkisiler ¢ergevesinde ortaya konulmaya calisilmistir. Meclis tutanaklari Kandira’nin sosyal ve
ekonomik tarihi agisindan da 6nem arz etmektedir. Bu hususa vurgu yapmak i¢in birka¢ 6rnek
etrafinda dedvi mahkemesinin kayitlar1 degerlendirilmistir. Kandira Kazasi Deavi Meclisi
tutanaklari, acizlerince yayina hazirlanip ilgililerin istifadesine sunulacaktir.
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