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Abstract: This study was conducted in order to reveal approaches related to values education in Turkey. This
research was conducted by way of document analysis within scope of the qualitative research approach.
Master's theses published in Turkey were analyzed by way of content analysis. The research's population
consists of master's theses and doctoral dissertations on values education, prepared from January 2000 to
May 2020 in Turkey, of which full text can be accessed via YOK (Higher Education Board) TEZ page. As a
result of the literature review, 38 theses on values education were reviewed, including 5 doctoral dissertations
and 33 master's theses. Theses were subjected to content analysis with publication classification and
suggestion classification forms so developed. Data gained were analyzed using SPPS 21.statistics program.
Results of the study were presented as frequency and percentage in graphs and tables in a descriptive fashion.
It was observed that the highest number of theses on values education were prepared for the Turkish field
whereas the lowest number of such theses concerned life sciences, mathematics, physical education and
sports. It was found out that a vast majority of studies were conducted after 2015, qualitative research method
was used at these studies to a great extent, and scales and interview forms were frequently used as the data
collection tool. It was ascertained that, during the review of suggestions part, more suggestions were
presented to the Ministry of National Education and such suggestions were about provision of education and
enhancement of reference books. In the light of data gained, with regards to current status of values education
researches, MoNE and researchers were provided with recommendations on support for, increase and
diversification of studies of this kind and on what research directions should be like.

Structured Abstract: Introduction: Value is an attitude showing persons' personality characteristics and
direction of choices which arises from the place of a thing within other beings of the same type, the use of
rules believed and accepted by the society as a scale and comparison of behaviors of the individual with such
scale. Although the number of studies conducted in the field of values education increases, it may be said that
they have started to create an irregular pile. It is quite important for both readers and researchers to render
such pile meaningful. This study aimed to conduct the content analysis of dissertations on values education
prepared at the level of the secondary school from January 2000 to May 2020 and make a contribution to the
field.
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Method: The research's sample consists of 33 master's theses, 5 doctoral dissertations on values
education, prepared fromJanuary 2000 to May 2020 in Turkey, of which full text can be accessed via
YOKTEZ page, whereas master's thesis and doctoral dissertations prepared at the level of secondary school
constitute the research's population. Theses well-suited to the purpose of the study were included in the
research.

This research was conducted by way of document analysis within scope of the qualitative research approach.
Data were analyzed through content analysis. Theses were subjected to the content analysis. As the data
collection tool, publication classification and suggestion classification form, developed by the researcher,
composed of 8 parts each. Forms were revised, as necessary, by reviewing scales and forms in similar
studies, and they were developed at a level for comprehensive analysis. Theses were examined independently
of one another and data were coded and exported to SPSS 21 package software.

Findings: According to findings derived, it was observed that theses reviewed were, predominantly,
on Social Sciences, Turkish, Education of Religion and Ethics, whereas Life Sciences, Mathematics and
Physical Education and Sports are the fields for which the least number of studies were conducted. No thesis
was encountered for certain fields. Research patterns of theses is mostly case study for qualitative studies,
scanning study for quantitative studies, and parallel mixed pattern for mixed studies. When the study sample
or group selected as the study group or materials of studies are examined, it was observed that the number of
teachers and studies examining reference books was high. In those theses included in this research, the value
or the group of values on which the greatest emphasis was put is values included in programs. Studies
covering values in programs are proportionately followed by values in resources, and researches studying
value perceptions of educators, respectively. It was observed that different analysis methods were used on
theses reviewed according to analysis methods. The content analysis was used in qualitative studies and all
studies at a high rate. When theses related to values education are examined, two categories were ascertained
as suggestions for the Ministry of National Education and the third parties other than the Ministry. Although
ratio of suggestions for the Ministry and third parties other than the ministry is close to one another, the ratio
of suggestions for the ministry is higher. Upon conclusion of the research, suggestions presented include the
fact that studies in the field of values education are not sufficient, such studies should be increased in number
in the field of life sciences and sports sciences, classification forms used for these studies can be diversified,
studies whereby parents may be used as the sample group can be increased, and MoNE should support
studies of this kind.

Results: When research methods employed in studies are analyzed, it was discovered that the
qualitative research method is the method used the most in the theses with 50%, whereas the mixed research
method was used the lest with 21.1%. Reason for the foregoing could be that values education studies
produce better results for the qualitative method. The purpose of a study that adopted a qualitative method is
ability to gain in-depth knowledge on the subject matter. To that end, the researcher asks additional questions
and tries to reveal personal views of the participant.

When the study sample or group selected as the study group or materials of studies are examined in these
theses, the rate of studies examining teachers and reference books was the highest with 28.9% and ones
focusing on students and parents remained at the lowest rate with 2.6%. The number of researches where
parents were studied as the sample group is quite low. In their study by Kapkin et al., whereby theses on
values education prepared from 1991 to 2017 were reviewed, they discovered that large number of studies
were conducted with students, teachers and administrators whereas studies conducted with parents were
minimal. In a study where reference books selected as the sample for studies on life sciences were examined
in respect of values education, it was concluded that activities of values education included in environment
education subjects were insufficient and failed to make students adopt such values.

Suggestions: Following suggestions were presented in line with conclusions of researches.When
looking into researches, it was discovered that the number of theses where parents were studied as the sample
group is quite low. An increase in researches whereby parents can be used as the sample group can be
suggested.In the study conducted, data collected in connection with theses were analyzed with 8
classifications. These sub problems can be higher in number or could be diversified with different problems.
For example, “teaching materials” are selected as the classification type and if materials are examined in
details, it may be possible to gain in-depth information about activities planned for values education. Another
example of classification could be related to “evaluation techniques used for establishing changes occurring
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in achievement and behaviors of students.” Thus, it may be possible to ascertain evaluation criteria of
teachers regarding behaviors in particular and to make a contribution to values education.From among theses
examined within scope of this research, no thesis was encountered which reviews reference books of life
sciences in terms of values education. It may be suggested that a study be conducted for books of life
sciences. Many suggestions regarding “values education” submitted to the Ministry of National Education
were ascertained in the "suggestions™ part of the classification used in the form so used in this study. It is
essential that our Ministry be informed about these studies. In this sense, it may be suggested that studies
with “suggestion” classification be supported, as well. Thus, it is believed that information could be gathered
more systematically owing to studies of this kind. The number of studies aiming to provide values education
with an interdisciplinary organization, from among theses so examined, is quite limited. Number of such
studies could be increased. Number of studies conducted in the field of Life Sciences and Sports Sciences
seems to be low. It may be suggested that studies regarding life sciences which have one-on-one interaction
with the science, society and environment be enriched.

Keywords: Science Education, Value Education, Secondary School, Thesis, Content Analysis.

Oz: Yapilan bu cahsmada, Ulkemizde, deger egitimi alaminda calisilmis lisansiistii tezlerde tespit edilen
kriterlerin ayrintili incelenmesi amaglanmistir. Calisma, nitel arastirma yaklasimi kapsaminda dokiiman
analizi yoluyla gergeklestirilmistir. Bu ama¢ dogrultusunda, Tirkiye’de yayinlanan lisansiistii tezler
incelenmis ve igerik analizi yontemi ile ¢oziimlenmistir. Ocak 2000-Mayis 2020 yillari arasinda deger egitimi
ile ilgili Tiirkiye’de yapilmis YOK TEZ sayfasinda tam metnine ulagilabilen, ortaokul diizeyinde yapilmis,
yiiksek lisans ve doktora tezleri arastirmanin evrenini olusturmustur. Literatiir taramasi sonucunda deger
egitimi ile ilgili 5 doktora tezi ve 33 yiiksek lisans tezi olmak flizere toplam 38 tez taranmustir. Tezler,
gelistirilen yayin siniflama ve oneri siniflama formlar ile igerik analizine tabi tutulmustur. Elde edilen veriler
SPPS 21.0 istatistik programi kullamilarak analiz edilmistir. Calisma sonuglari, frekans ve yiizde olarak
betimsel bigimde grafik ve tablolarda sunulmustur. Buna gore; deger egitimine yonelik yapilmis tezlerin, en
yiiksek oranda Tiirkge alaninda, en diisiik oranda ise fen bilimleri, matematik, beden egitimi ve spor
alanlarinda yapildig: tespit edilmistir. Calismalarin biiyiik bir ¢cogunlugunun 2015 yilindan sonra yapildigs,
calismalarda nitel aragtirma yonteminin yiiksek oranda kullanildigi, veri toplama araci olarak 6lgeklerin ve
goriisme formlarimin siklikla kullanildigr tespit edilmistir. Tezlerin, 6neriler bolimleri de analiz edilmis ve
buna gore; Milli Egitim Bakanligina daha ¢ok onerilerin yapildigi ve bu dnerilerde, egitimlerin verilmesi ve
kaynak kitaplarin gelistirilmesi gerektigine yonelik oldugu tespit edilmistir. Bu veriler 1s181nda, MEB’na ve
aragtirmacilara, ¢alismalarin desteklenmesi, ¢esitlendirilmesi ve aragtirma yonelimlerin neler olmasi gerektigi
yoniinde tavsiyelerde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Fen Bilimleri, Deger Egitimi, Ortaokul, Tez, Icerik Analizi.

Giris

Makale Egitim kisinin davranig bigimini degistiren en onemli etkendir. Sokrates’e goére
egitimin amaci toplumu inaksal ve 6n yargidan uzak, evrensel degerleri tasiyabilen deger dogrulari
olan bireyler yetistirebilmektir. Platon’a gore egitim sorumluluga sahip bireyler yetistirmek
suretiyle adil bir topluma ve adil bir devlet sistemine erisebilmektir. John Locke ’a gore ise egitim
insanlarin huzurunu ve mutlulugunu ileriye gotiirecek bireyler yetistirme amacini tasimalidir.
Biitiin bu amac¢ tanimlar1 sunu gosteriyor ki egitimle ilgili kavramlarimin toplumsal deger
kavramlari ile derin baglar1 bulunmaktadir (Ciicen, 2011).

Tiirk Milli Egitim Sistemi analiz edildiginde 6gretim programlarinda yer alan kazanimlarin
genellikle biligsel alana yonelik oldugu, duyussal hedeflerin ve duyugsal kazanimlarin gorece az
oldugu ve programda ortiik sekilde yer aldig1 goriilmektedir. Milli Egitim sisteminde sinirlt 6lgiide
egitim programlarinda yer alan duyussal alana ait kazanimlarin ve hedeflerin kazanilip
kazanilmadigin1 6lgecek bir dlgme sistemi ve Olgme aracinin olmadigini sdyleyebiliriz. Egitim
programlarinda yer alan bilissel kazanimlar her donem belli araliklarla farkli 6lgme araglar ile
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Olciilebilir iken, duyussal alana ait kazanimlar sadece donem sonu verilen davranis notlan ile
gozleme tabi tutulmaktadir (Toktemir, 2007).

Deger; bir seyin aym tlirden olan diger varliklarlarin igerisindeki yeri,inanilan ve toplum
tarafindan kabul goren kurallarin 6lgek olarak kullanilmasi, bu 6lgek ile bireyin davraniglarinin
karsilagtirmak suretiyle ortaya ¢ikan kisilerin kisilik 6zellikleri ve tercihlerin yoniinii gdsteren bir
tutumdur (Altun, 2003). Degerler bireylerin var olan inang Oriintiileridir. Degerler tamamen nesnel,
icerisinde duygu barindirmayan diisiince niteliginde degillerdir. Deger kisinin hedefleri ve bu
hedeflere nasil ulastigiyla alakalidir. Deger kavrami kisinin dénemlik eylem ve diisiincelerinin
tizerindedir. Kiside var olan degerler bir durumda kisinin nasil bir davranig sergileyecegini
belirleyen en Onemli igsel giictiir. Degerler tasidiklart anlamlara gore kendi aralarinda
kademelendirilirler. Kademelendirilen degerler gruplandirihir ve bir deger grubu sistemi
olusturulur. Deger degisime agik yapilardir. Zamanla deger algilar1 ve deger oncelikleri degiskenlik
gosterir (Kagitgibasi ve Kusdil, 2000).

Milli Egitim Bakanligi’na gore degerler; kokleri geleneklerimiz ve gliniimiiz igerisinde
olan dallar1 gelecegi kucaklayan ilkeler biitiiniidiir. Insani &zelliklerimizi kazanmamizi saglayan
degerler hayatta karsilastigimiz zorluklara ve engellere karsi direnmemizi saglayan igsel giiciin
kaynagidir. Bu sebepten egitim sistemimiz her bireye egitim sistemi icerisinde deger katmayi
hedeflemektedir (MEB, 2018).Ogretim programlarinda degerlerin 6gretiminin nasil yapilacagina
net bir sekilde yer verilmemistir. Bu durum okullarda deger egitiminin yapilmadigi anlamina
gelmez. Ogretmenleri siniflarinda olusturduklari ortam,iletigim
ozellikleri,davraniglari,6gretmenlerin diger 6gretmenlerle ilgkileri okullarda deger egitiminin gizil
olarak verildigi durumlardan bazilaridir. Ogretmenler bu davranislariyla degerlere vurgu yaparlar.
Deger egitiminin resmi egitimin bir 6gesi olarak sistematik bir sekilde 6grencilere verilmesi 6nem
arz etmektedir (Doganay, 2006). Ogretim programlarimizda deger egitimi ayri bir program
igerisinde degerlendirilmemistir. Deger egitimi Uniteler,kazanimlarla biitlinlestirilerek biitlinliik
ruhu igerisinde islenmelidir (MEB, 2018).

Literatiir incelemesi

Degerler egitimi ile ilgili literatiirde yer alan calismalar; deger egitimi yonelimleri, akimlari
inceleyen, farkli amaglar ile 6gretmen goriislerinin alindig1, kaynak kitaplar, 6gretim programlari
ve diger materyallerin incelendigi, 6gretmen adaylarmin incelendigi, yeni yaklasimlar ve farkl
yontemlerin denendigi, velilerin incelendigi ve derleyici ¢alismalar olarak siniflandirilmaktadir.

Literatiirde deger egitimi yonelimlerini, degerler egitimi akimlarini, deger sosyolojisi
acisindan 6gretim programinin incelendigi calismalarda, deger egitiminde, farkli akimlarin oldugu,
her bir akimda 6ncelikli degerlerin farkli oldugu, etkili bir deger egitimi i¢in bu akimlarin beraber
kullanilmas1 gerektigine yonelik goriisler yer almaktadir (Akbas, 2008; Yazici, 2006; Yurtsever,
2018). Degerler egitimiyle alakali, 6gretmenlerin deger yonelimlerinin arastirildigi, 6gretmenlerin
deger egitimi ve 6gretim programlariyla alakali goriislerinin alindig1 calismalar oldukga fazladir.
Ogretmenlerin deger yonelimlerinin arastirildig1 calismalar; cinsiyet, brans, kidem, calisilan okul
seviyesi, meslegi sevme, meslege saygi gibi degiskenlere gore incelendigi calismalardir. (Ates,
2013; Base1, 2012; Baysal, 2013; Dinger ve Gozel, 2019; Gorgiit, 2015; Kilcan, 2010; Kog 2015;
Ozdas, 2013; Ozdamar, 2017; Ozkemahli, 2019; Sezer, 2008; Sentiirk, 2019; Taymur, 2019;
Ulusoy, 2010).

Deger egitimi konusunda, kaynak kitaplarin, 6gretim programlarinin ve diger materyallerin
incelendigi calismalarda ise; kaynak kitaplar ve diger kitaplarda yer verilen degerlerin sikligi,
gorsellerin ve metinlerin incelenmesi,yer verilme durumlarinin karsilastirilmasi, farkli ilkelerin
kaynak kitaplarinin karsilagtirilmasi gibi konularmin 6ne ¢iktigi goriilmekle birlikte, tezlerin,
Rafadan Tayfa ¢izgi filminin incelenmesi, programlarda yer alan deger egitimi etkinlikleri
konularinda da yapildigi goriilmiistiir (Akyol, 2010; Baytas, 2019; Ecerkale, 2019; Kahya, 2018;
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Kantar, 2014; Ozcan, 2019; Maden, 2017; Ozenc, 2019; Saka, 2014; Serikkhan, 2018; Sahin, 2019;
Yildiz, 2019).

Degerler egitimi konusunda incelenen tezlerde, 6gretmen adaylarini inceleyen ¢aligmalarin
oldukca az oldugu tespit edilmistir. Elde edilen tezlerde, dgretmen adaylarinin deger algilari,
adaylarin cinsiyet, mezun olunan okul, anne- baba egitim durumu gibi degiskenlere gore deger
yonelimleri incelenmistir (Oguz, 2012; Sahin, 2013).

Son yillarda, deger egitiminde materyal kullanma, yeni yontemler deneme, egitim programi
gelistirme c¢aligmalari artis gostermektedir. Bu c¢aligsmalarda, deger egitiminde drama kullanma,
biitiinlestirilmis deger egitimi faaliyetleri ve egitim programi gelistirme calismalar1 yer almaktadir
(Akoz, 2018; Engin,2014; Ertiirk, 2019; Cakmak, 2019; Cigen, 2019; Herdem, 2016; Karacaoglu,
2018; Katilms, 2010; Oztekin Agir, 2017;Ugurlu, 2019).

Alanyazinda degerler egitimi konusunda yapilan calismalar1 derleyici g¢alismalar da
bulunmaktadir. Bu c¢alismalarda, degerler egitimi alaninda yapilan c¢aligmalar farkli alt
problemlerde incelenmis, ¢alisma sonuglar1 ylizde, frekans, tablo ve grafiklerle sunulmustur (Balci,
2008; Elbir & Bagci, 2013; Giindiiz vd, 2017; Kapkin vd, 2018).

Incelenen literatiirde degerler egitimi alaninda velileri inceleyen calismalarinoldukga sinirli
oldugu tespit edilmistir.Bu c¢alismalardan biri olan Ugurlu (2012) calismasinda, 7.sinif 6grenci
velilerinin; okullardaki deger egitimi hakkindaki goriisleri arastirilmistir.Fen egitimi alaninda
yapilan degerler egitimine yonelik ¢alismalar incelendiginde s6z konusu ¢alismalarin genellikle
Ogretim programlarinda yeralan deger egitimine yoOnelik ¢alismalar oldugu goriilmektedir. Fen
egitimi alaninda Ogretmenlerin deger yargilarina, Fen Bilimleri kaynak kitaplarindaki degerlere,
Fen projelerinde yer alan degerlere yonelik calismalar ve deger egitimiyle alakali deneysel
aragtirmalar bulunmaktadir. Bu tiir ¢alismalar igerisinde Fen Bilimleri kaynak kitaplarin1 deger
egitimi bakimindan inceleyen calismalar ¢ok nadir bulunmaktadir (Aktas & Bozdogan, 2016;
Cegen vd, 2013; Deveci, 2018; Demirci Giiler & A¢ikgoz, 2019; Gomleksiz &Bulut,2007; Giindiiz
& Bagci, 2019; Herdem, 2016; Idin & Aydogdu, 2017; Lagin Simsek, 2004; Oguz, 2012; Sentiirk,
2019; Tiirker, 2019).

Yontem

Calisma, nitel arastirma yaklasim1i  kapsaminda dokiiman analizi yoluyla
gergeklestirilmistir. Calismada, giincel olmasi agisindan, Ocak 2000- Mayis 2020 yillart arasindaki
tezler taranmustir. Taranan tezler, ortaokul diizeyindeyapilmis olanlar ve YOKTEZ sayfasinda tam
metinlerinin ulasildig1 33 yiiksek lisans tezi ve 5 doktora tezini olusturmustur. Ulasilan bu tezler
icerik analizi ile ¢dziimlenmistir. Icerik analizi; belli kurallara bagl kalarak bir metnin daha kiiciik
alt parcalara sistematik bir sekilde ayrilmasimi hedefleyen, tekrarlanabilir analiz tiiriidiir
(Biiytikoztiirk vd, 2019). Veri toplama araglar olarak, arastirmaci tarafindan gelistirilen ve 8 er
bolimden olusan yayin siniflama ve oOneri simiflama formlari kullanilmistir. Formlar, benzer
caligmalarda kullanilan 6lcekler incelenerek gerekli diizenlemeleri yapilmis, kapsamli analiz
edebilecek diizende gelistirilmistir. Buna gore; yayin siniflama formunda tezlerin; yillara gore, ders
branglarina gore, incelenen grup ya da materyale gore, kullanilanarastirma yontemine gore,
aragtirma desenlerine gore, one cikarilan deger ya da deger gruplarina ve veri analiz yontemlerine
gore dagilimlar1 yer almigtir. Oneri simflama formu ise Milli Egitim Bakanligi’na ve Bakanlik
disina yapilan oneriler olarak iki gruba ayrilmistir. MEB’na yapilan 6neri kategorisinde; 6gretim
programlari, kaynak kitaplar, 6gretmenlere verilebilecek egitimler, okullarin teknik imkani ve
materyal destegi kategorileri yer almistir. MEB disina yapilan onerilerin ¢dziimlenmesi i¢in; okul
yonetimi ve dgretmenlere, velilere, Yiiksek Ogretim kurumlarina ve gevreye yonelik yapilan dneri
kategorileri yer almistir. Tezler, birbirinden bagimsiz olarak incelenmis ve veriler kodlanarak SPSS
21 paket programina aktarilmistir. Veriler yiizdelik ve frekanslara doniistiiriilmiis ve tablo ve
grafikler halinde sunulmustur. Calismada kullanilan tezlerin literatiir taramasi iki asamada
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yapilmustir. Ilk asamada YOK’iin Tez Arama Merkezinde normal arama ve gelismis arama
secenekleriyle deger, deger egitimi, kok degerler kelimeleriyle arama yapilmustir. ikinci asamada
Google, Google Akademik, Ulakbim, Giresun Universitesi Kiitiiphanesi arama motorlarindan deger
ve degerler egitimi alaninda yapilan ¢aligmalarin kaynakgalar1 taranmistir. Taranan kaynakgalarda
degerler egitiminde yapilan tez tiiriinde olan ¢alismalar YOKTEZ de ¢alismanin adiyla aranmistir.
Calismanin amacina uygun olan tezler arastirmaya dahil edilmistir. Bu sekilde tezlerin gézden
kagma ihtimali en aza indirilmeye ¢aligilmigtir.

Bulgular

Smiflama formunda yer alan her bir siniflama cesitlerine gore tespit edilen bulgular ayri
ayr1 bagliklarda asagida sunulmustur.

Yillara Gore Deger Egitimi Arastirmalar

Ocak 2000-May1s2020 yillar1 arasinda deger egitimine yonelik yapilan tezlerin kismi
artiglarla yiikseldigi ancak bazi yillarda ¢ok degismedigini goriilmiistiir (Sekil 1), (Tablo 1).

14

12

10

. B

T T
Zooo Z00s Zo010
tezin yapildig:r yil

2020

Sekil 1.Tezlerin Yillara Gore Frekans Degisim Grafigi

Tablo 1. Tezlerin Yayimlandigi Yillara Gore Dagilimi Tablosu

Tezin Yili f %
2004 1 2,6
2008 2 53
2009 1 2,6
2010 2 53
2012 2 53
2013 4 10,5
2014 3 7,9
2015 1 2,6
2016 1 2,6
2017 3 7,9
2018 5 13,2
2019 13 34,2

Toplam 38 100

Not .f= Tezlerin yillarinin frekans degeri ; % Tezlerin yilarinin yiizdelik degeri
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Tablo 1’e gore tezlerin yayimlanma yillarina gore, en yiiksek %34,2 oraninda 2019 yilinda,
en az ise 2018 yilinda ise %13,2 oraninda, biiyiik boliimiiniin ise son bes yil icerisinde yapildigim
soyleyebiliriz. Caligmada yer alan 5 adet doktora tezlerinin; 2004 (1 adet), 2010 (1 adet), 2012 (1
adet), 2013 (1 adet), 2014 (1 adet) yillarinda yapildig1 tespit edilmistir.

Ortaokuldaki Ders Branslarina Gore Deger Egitim Arastirmalar

Calismalarin Ortaokul ders branglarina gore dagilimi incelendiginde en ¢ok caligmanin
soysal bilgiler alaninda en az ise fen bilimleri ve beden egitimi ve spor alanlarinda yapildigi
goriilmistiir (Tablo 2).

Tablo 2.Incelenen Tezlerin Branslara Gore Dagilimi Tablosu

Tezin Yapildigi Brang f %
Sosyal Bilgiler 9 23,7
Tiirkge 8 21,1
Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 5 13,2
Brans1 Olmayan Calisma 4 10,5
Gorsel Sanatlar 3 7,9
Disiplinler Arasi 3 7,9
Matematik 2 53
Fen Bilimleri 2 53
Beden Egitimi ve Spor 2 53
Toplam 38 100

En fazla ¢alismanin %23,7 oraninda Sosyal Bilgiler branginda yapildigi ve en az
¢alismalarin ise yiizde 5,3 oraninda Matematik, Fen Bilimleri, Beden Egitimi ve Spor branslarinda
yapildig1 goriilmektedir. Doktora tezlerinin ise bransi olmayan (1), disiplinler arasi (2), Sosyal
Bilgiler (2) alanlarinda yapildig tespit edilmistir.

Arastirma Yontemlerine Gore Deger Egitim Arastirmalar:

Tablo 3. Arastirmalarin Yontemlerine Gore Dagilimi Tablosu

Arastirma Y 6ntemi f %

Nitel 19 50,0
Nicel 1 28,9
Karma 8 21,1
Toplam 38 100

Tablo 3 de, tezlerde %50,0 oranla en fazla nitel arastirma yonteminin kullanildigini, %28,9
oraninda nicel arasgtirma yonteminin kullanildigi goriilmiistiir. Arastirmada yer alan doktora
tezlerinin yontemleri incelendiginde 3 tezin karma ¢alisma, 2 tezin nicel ¢alisma oldugu, doktora
tezlerinde nitel bir calismanin olmadig tespit edilmistir.

Arastirma Desenlerinin Arastirma Yontemlerine Gore Deger Egitim Arastirmalar

Yapilan nitel calismalarda,%34,2 gibi yiikksek oranda durum c¢alismasi deseninin
kullanildig: tespit edilmistir. Eylem arastirmalar1 %7,9 oraninda, en diisiik oranda ise %2,6 kiiltiir
analizi caligmalar1 yapildig1 goriilmiistiir (Tablo 4).
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Tablo 4. Arastirmalarin Desenlerinin Arastirma Yontemlerine Gore Dagilimi Tablosu
Aragtirma Desenleri Yontemler f %

Nitel caligmalar

Durum ¢alismasi 13 34,2
Eylem aragtirmasi 3 7,9
Olgu bilim 2 53
Kiiltiir analizi 1 2,6
Ara toplam 19 50

Nicel calismalar

Tarama ¢alismasi 8 21,1
Deneysel ¢alisma 3 7,9
Ara toplam 11 29
Karma g¢aligmalar
Paralel karma 4 10,5
Gomiilii karma 3 7,9
Aciklayict karma 1 2,6
Ara toplam 8 21,3
Genel toplam 38 100

Nicel ¢alismalarda tarama deseni ¢alismalar %21,1 oranindadir. Deneysel ¢alismalarin tiim
calismalar igerisindeki oran1 %7,9’dur. Doktora tezlerinde, 2 tezin paralel karma,1 tezin agiklayici
karma,1 tezin tarama ve 1 tezin de deneysel ¢alisma deseninde yapildigi gérilmiistiir.

Incelenen Gruplar veya Materyallerin Dagilimma Gore Deger Egitim Arastirmalar

Incelelen tezlerde, dgretmenlerin ve kaynak kitaplarin incelendigi oran %28,9,dogrudan
ogrenciler iizerine yapilan ¢aligmalarin orani %21,1 ve en diisiik oranda incelenen gruplar ise %2,6
oraninda veliler ve 6gretmen adaylarinin oldugu goriilmiistiir (Tablo 5).

Tablo 5.Tezlerde incelenen Gruplar veya Materyallerin Dagilini Tablosu

Incelenen Grup ya da Materyal f %
Ogretmenler 11 28,9
Kaynak kitap ve dokiimanlar 11 28,9
Ortaokul Ogrencileri 8 21,1
Ogretim Programlari 6 15,8
Ogretmen Adaylar 1 2,6
Veliler 1 2,6
Toplam 38 100

Doktora tezlerinde ise 3 tezde incelenen grup dgretmenler iken 2 tezde incelenen materyal
ise 6gretim programlart olmustur. Tablo da elde edilen verilerden 1 adet ¢aliymanin veliler ile
yapilmis oldugu tespit edilmistir. llgili tezde inceleme grubu olarak kullanilan Veliler, ortaokul
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seviyesindeki Ogrencilerin  velilerini  igerdiginden ¢alismamiza dahil edilmistir. Ayrica
aragtirmamiza dahil edilen diger veri, yapilan tezde inceleme grubu olarak kullanilan ve sadece 1
tezde tespit edilen Ogretmen adaylar1 grubudur. Caligmamiza dahil edilmesinin nedeni soyle
aciklanabilir. Sosyal bilgiler dersi sadece ortaokul programinda bulunmaktadir. Bu anlamda
Ogretmen adaylarinin hedef kitlesi ortaokul oldugu i¢in ¢alismaya dahil edilmistir.

Deger Ya da Deger Gruplarina Gore Deger Egitim Arastirmalari

Aragtirmacilarin 6ne ¢ikardigl deger gruplari, programlardaki degerlere %47,4 orani ile en
yiiksek, egitimcilerin deger algilarini inceleyen arastirmalarin oran1 %15,8 ve dogrudan calisilan
degerlere ise %13,2 oraninda yer verildigi bulunmustur (Tablo 6).

Tablo 6.Tezlerde Calisilan Deger Gruplarinin Dagilimi Tablosu

Tezlerde Vurgulanan Deger ya da Deger Grubu f %

Programlardaki degerler 18 47,4
Kaynaklardaki degerler 9 23,7
Egitimcilerin deger algilan 6 15,8
Dogrudan Calisilan Deger 5 13,2
Toplam 38 100

Calisma grubu igerisinde yer alan doktora tezlerinde 6ne ¢ikarilan deger ya da deger grubu
incelendiginde ise 4 tezde programdaki degerlerin, 1 tezde de egiticilerin deger algilarinin
incelendigi goriilmiistiir.

Analiz Yontemine Gore Deger Egitim Arastirmalari

Incelenen tezlerde, nitel analiz tiirlerinden icerik analizinin kullanilma orami %34.2,
betimsel analizin ise kullanilma oran1 ise %10,5 olarak tespit edilmistir. Betimsel analiz ve igerik
analizi ayni1 anda kullanan ¢aligmalarin orani ise %35,3’tiir (Tablo 7).

Tablo 7.Tezlerin Analiz Tiirlerine Gore Dagilimi Tablosu

Arastirmalarda kullanilan analiz ¢esidi f %
Nitel Analiz
Icerik analizi 13 34,2
Betimsel analiz 4 10,5
Betimsel ve icerik analizi 2 5,3
Nicel Analiz
Istatistiksel analiz 9 23,6
Karma Analiz
Betimsel ve istatistiksel analiz 6 15,7
Icerik ve Istatistiksel analiz 3 7,9
Betimsel Analiz, Istatistiksel analiz ve igerik 1 2,6
analizi
Toplam 38 100

Istatistiksel analizin kullanilma oran1 %23.,6°dir. Betimsel analiz ve istatistiksel analizin
beraber kullanilma orani1 %15,7’dir. Arastirmalarda %2,6 ile en az oranda tercih edilen analiz;
betimsel analiz, igerik analizi ve istatistiksel analizin {igiiniin beraber kullanildigi karma analiz
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cesidi olmustur. Caligmalarda, program olarak, SPSS paket programi 15 tezde, MaxQda 12
programi 1tezde, Iteman istatistik ise 1tezde kullanilmistir. SPSS paket programu ile yapilan analiz
tiirlerinden; t testi 15 tezde, mann-whitney u testi 3 tezde, yine wilcoxon isaretli siralar testi 2 tezde
kullanilmigtir. Anova testi 9 tezde, Anova testinin nonoparametrik karsiligi olan kruskal-wallis H
testi 3 tezde kullanildigi goriilmiistiir. 2 tezde ise poc toc testi olan tukey testi kullanilmugtir.

Milli Egitim Bakanlgma ve MEB Disina Yapilan Onerilere Gore Deger Egitim
Arastirmalar

Deger egitimine yonelik ulasilan tezlerdeki yapilan Onerilerin bilyliik bir kismi %51,9
oraninda Milli Egitim Bakanligi’na yapilmistir. Bakanliga yapilan onerilerde ise en yiiksek oranda
%20,4 ile 6gretim programlartyla ilgili 6neriler yeralmaktadir (Tablo 8).

Tablo 8.Tezlerin Oneri Boliimlerinin Siniflandirilmasi Tablosu

Oneriler f %
MEB’e Yapilan Ogretim programlariyla ilgili &neriler 5 204
Oneriler 9
Kaynak kitaplar ile ilgili 6neriler 4 14,1
1
Ogretmenlere verilebilecek egitimlerle ilgili 3 11,0
Onerileri 2
Okullarin teknik imkanlar1 ve materyal 1 6,2
destegi ile ilgili oneriler 8
Ara toplam 1 519
50
MEB Disina Yapilan  Dogrudan okul y6netimine ve 6gretmenlere 8 294
Oneriler yapilan &neriler 5
Velilere yapilan oneriler 2 69
0
Yiiksek 6gretim kurumlarina yapilan 6neriler 1 65
9
Cevreye (sivil toplum kuruluslari,medya 1 51
,yazarlara v.b)yapilan 6neriler 5
Ara toplam 1 479
39
Genel toplam 2 100
89

Okullarin teknik imkanlar1 ve materyal destegiyle alakali olarak Bakanligi’na yapilan
Onerinin oran1 %6,2’dir.Mili Egitim Bakanligi disinda, egitim-6gretim ile alakali diger Oneriler
incelendiginde ise en yliksek oranda %29,4 okul yonetimlerine ve dgretmenlere yonelik yapilan
oOnerilerdir. En az 6neri grubu %5,1 oranla ¢evreye yapilan oneriler olmustur.

Tartisma ve Sonu¢

Bu aragtirmada 38 lisansiistii tez dokiiman analizi yontemine gore incelenmistir. Asagida,
tespit edilen bulgulara yonelik tartisma ve sonuglar belirtilmistir.

Tezlerin yillara gore dagiliminda tezlerin genellikle son 5 yil igerinde yapildigi, ancak son
5 yil igerisinde degerler egitimi alaninda doktora tezinin yapilmadigi goriilmiistiir. S6z konusu
calismalarm %34,2’si 2019 yilinda yapilmistir. 2000-2003 yillar1 arasinda bu alanda yapilmis bir
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tez bulunamamigtir. Giindiiz vd. (2017), tarafindan 2000-2015 yillar1 arasida yapilan doktora
tezlerini inceledikleri ¢alismada 2015 yilinda degerler egitimiyle alakali yapilmis 9 doktora tezine
ulagsmislardir. Bu sonucun sebebi, lisaniistii tezlerin yapilmis oldugu seviyelerle alakali olabilir.
Bizim c¢alismamizda oOrneklem grubu olarak yalnizca Oratokul seviyesinde yapilmis tezler
incelenmistir. Incelenen tezlerin, cogunlukla %23,7 oraninda Sosyal Bilgiler, %21,1 ile Tiirkge,
Din kiiltiirti ve Ahlak Bilgisi branglarinda yapildigi, en az ¢aligmanin ise %5,3 ile Fen Bilimleri,
%S5,3 oraninda ise Matematik ve Beden Egitimi ve Spor branslarinda yapildigi goriilmiistiir. Baz1
branglarda ise tez bulunamamistir. Alan yazinda degerler egitiminin Fen Bilimleri branginda,
uygulamaya doniik oldukga az calisma vardir. Fen Bilimleri dersi biinyesinde degerler egitimi alan1
igerisinde pek fazla galismayla karsilagilmamaktadir. (Tirker, 2019).Bu alanda yapilan ¢alismalar
genellikle Okuldncesi, Hayat Bilgisi, Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi, Tiirkge ve Sosyal Bilgiler
branslarinda yapilmaktadir (Sentiirk, 2019).Arastirmalar gdsteriyor ki deger egitimi alanindaki
calismalar baz1 brangslarda siklikla yapilirken baz1 branglarda ¢ok az yapilmakta, bazilarinda hig
yapilmamaktadir. Deger egitimini sadece belli dersler igerisinde vermek yanlig bir tutumdur. Deger
egitiminde yapilan arastirmalar genellikle Tiirk¢e, Sosyal Bilgiler ve Din Kiiltiirii derslerinde
agirlikli olarak yapiliyor. Fen Bilimleri, Resim, Matematik ve Miizik derslerinde 6gretmenler deger
egitimi konusunda daha az sorumlu tutulmaktadirlar (Herdem, 2016).

Caligmalarda kullanilan arastirma yontemleri analiz edildiginde, tezlerde en fazla %50
oraninda nitel arastirma yonteminin en az ise %21,1 oran ile karma arastirma yonteminin
kullanildig1 belirlenmistir. Bu durumun sebebinin deger egitimi ¢alismalarinin nitel yontemle daha
iyi sonu¢ vermesi olabilir. Nitel yontemi benimsemis bir ¢aligmanin amaci, konu hakkinda
derinlemesine bilgi elde edebilmektir. Bu amacla arastirmaci ek sorular sorarak katilimcinin kisisel
diistincelerini 6ne ¢ikarmaya calisir (Neuman, 2012).

Arastirma deseni; arastirmaya rehberlik eden yol, arastirma gergevesinin tutarli olmasini
saglayan strateji olarak tanimlanabilir. Arastirmaya dahil edilen tezlerde nitel arastirma yontemine
sahip olan ¢alismalarda durum ¢alismasi deseni orani %34,2 ile en yiiksek oranda kullanilmistir. En
diisiik oranda %2,6 ile kiiltiir analizi deseni kullanilmistir. Nitel arasgtirma desenlerinden olan
kuram olusturma calismasi deseninde bir ¢alisma bulunmamaktadir. Nicel calismalarda, tarama
desenindeki ¢alismalar %21,1 ile, %7,9 oraninda yapilan deneysel desendeki calismalardan oransal
olarak daha yiiksektir. Deneysel calismalarin tiimii yar1 deneysel calismalardir. Bu durumun
sebebinin deger egitimi arastirmalarinda, deger egitimdeki Ogrenmenin ve bunun davraniga
doniisiip doniismedigini lgmek kolay olmamasi olabilir. Egitim arastirmalarinda siklikla kullanilan
karma aragtirma desenleri gomiilii karma, agiklayici karma, kesfedici karma ve paralel karma
olarak dorde ayrilir (Creswell, 2008). Agiklayici karma desenli ¢alismalarda, nicel veriler toplanir
daha sonra bu nicel verileri agiklayici hale getirmek icin nitel veriler toplanmaya baglanir.
Kesfedici karma desenli calismalarda, oncelikli olarak nitel veriler toplanir daha sonra bu nitel
veriler arasindaki iliskileri ortaya koymak i¢in nicel veriler toplanmaya baslanir (Creswell & Plano
Clark, 2011). Paralel karma desenli ¢alismalarda, nitel ve nicel veriler ayn1 anda toplanir ve es
zamanli olarak analiz edilir. Gomiilii karmada ise nitel veriler ve ya nicel veriler diger veri tiirlinii
desteklemek i¢in kullanilir (Firatvd, 2014). Calismada karma ¢alismalarin biiyiik bir bolimi %10,5
oran ile paralel karma desendedir. En diisiik oranda ise %2,6 oran ile agiklayici karma
kullanilmistir. Arastirilan tezlerde kesfedici karma ¢aligma bulunmamaktadir. Ozan & Kose (2014)
Ogretim programlar1 ve Ogretim alaninda yapilan 340 arastirmayir inceledikleri calismalarinda,
arastirma desenlerinde nitel c¢alismalarda durum ¢alismalarinin, nicel arastirmalarda tarama
caligmalarinin, tarama c¢aligmalarinda da betimsel tarama c¢alismalarinin sikilikla kullanildigini
belirtmislerdir. Ozan ve Kdse calismalarinda karma caligmalarda agiklayict ve kesfedici karma
caligmalarin oldukca az oldugu sonucuna varmislardir.

Tezlerde, calismalarin drneklemi veya calisma grubu olarak secilen grupyada materyaller
incelendiginde 6gretmenleri ve kaynak kitaplar1 inceleyen ¢aligmalarin oram1 %28,9 ile en yiiksek,
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ogreci veliler iizerine yapilan caligmalar ise en diisiik %2,6 oranda kalmistir. Orneklem grubu
olarak velilerin incelendigi arastirma sayist olduk¢a azdir. Kapkin vd. (2018), 1991-2017 yillan
arasinda degerler egitimi alaninda yapilan tezleri inceledikleri c¢alismalarinda; Ogrencilerle,
O0gretmenler ve yoneticiler ile yiliksek oranda calisildigini ancak velilerle yapilan caligmalarin
oldukga az oldugunu tespit etmislerdir. Giindiiz vd. (2017) calismalarinda incelenen 54 doktora
tezinden sadece 1 tanesinde velilerin incelendigini belirtmislerdir. Fen bilimlerine yonelik
calismalarda o6rneklem olarak secilen kaynak kitaplarinin, deger egitim acgisindan incelendigi
calismada; gevre egitimi konularinda yer alan deger egitimi etkinliklerinin yetersiz ve bu degerleri
ogrencilere kazandirmaktan uzak oldugu sonucuna ulagilmistir (Lagin Simsek, 2004).

Arastirmaya dahil edilen tezlerde, iizerinde durulan deger veya deger grubu; %47,4 oran ile
programlarda yer alan degerler olmustur. Programlardaki degerleri isleyen caligmalardan sonra
oransal olarak sirasiyla kaynaklardaki degerler %23,7, egitimcilerin deger algilarii inceleyen
aragtirmalar ise %]15,8 oraninda olmustur. Fen Bilimleri 6gretmenlerinin deger yargilarim
inceleyen c¢alismalara ve bazi fen projelerinin deger boyutunu arastiran c¢aligmalarla
karsilagmaktayiz. Bu ¢alismalarda fen projelerinde vatandaslik bilinci ve vatanseverlik degeri
incelenirken 6gretmenlerin farkli degerler hakkinda algilar1 ve goriisleri incelenmistir (Aktas &
Bozdogan, 2016; Ceken vd, 2013; idin &Aydogdu, 2017; Oguz, 2012). Arastirmalarda dogrudan
calisilan degerler %13,2 ile en az oranda islenen degerler olmustur. Dogrudan calisilan degerler
genellikle; sevgi, saygi, sorumluluk, kék degerler ve adalet degerleri olmustur. Fen bilimlerine
yonelik yapilan bir ¢alismada, fen bilimleri 6gretmenlerinin kok degerler hakkindaki goriisleri
almmis ve deger Ogretmede kullandiklari yontemler belirlenmeye calisilmis ve Ggretmenlerin
genellikle birkag deger {izerinde durduklari, deger 6gretmek i¢in O6rnek olay, gezi, arastirmaya
dayali teknikleri kullandiklar sonuglarina ulasilmistir (Giindiiz & Bagc1, 2019). Kapkin vd. (2018)
calismalarma dahil ettikleri 113 arastirmada, en fazla gesitli eserlerde var olan degerleri inceleyen
calismalara ulastiklar1 ve calismada en az oranda egitimcilerin deger algilarini inceleyen
calismalara ulastiklar1 belirtilmistir. Fen bilimleri 6gretim programlarinin degerler egitimi
bakimindan incelendigi calismalarda, belli yillara ait fen bilimleri O6gretim programlari
karsilastirilmis, bazi yillara ait 6gretim programlar1 deger ve deger egitimi agisindan incelenmistir.
Bu calismalarda 2018 yil1 6gretim programinda 2013 yili 6gretim programindan farkli kiiltiirel,
ahlaki ve evrensel degerlerin bulundugunu, sorumluluk degerine en fazla 8. sinif en az ise 5. sinif
kazanimlarinda yer verildigi sonuglarina ulasilmistir (Deveci, 2018; Gomleksiz & Bulut, 2007
Demirci Giiler &Ag¢ikgdz, 2019).

Alan yazinda, analiz yontemlerine gore incelenen tezlerde, farkli analiz yontemlerinin
kullanildig1 goriilmiistiir. Nitel ¢alismalarda ve tiim calismalar icerisinde igerik analizi %34,2 ile
yiiksek oranda kullanilmistir. Nitel analiz tiirlerinden olan betimsel analizi kullanan caligmalar
%10,5 orani ile icerik analizine gére oldukca azdir. iki nitel calismada betimsel analiz ve igerik
analizi beraber kullanilmistir. Nicel calismalarin ¢cogunda yalniz istatistiksel analizler kullanilirken,
2 nicel calismada betimsel analiz ve istatistiksel analizin kullanildig1 karma analiz kullanilmastir.
Gilindiiz vd. (2017), deger egitimi alaninda yapilan bu calismada, 54 doktora tezi incelenmis ve
analiz tiirleri acisindan; 18 nitel, 13 nicel ve 23 karma calisma yonteminin kullanildigi bu
calismada; 5 nitel, 22 nicel, 27 nitel ve nicel veri analizinin kullanildig1 tespit edilmistir. Bu tiir
calisma sonuglart bize, farklt yontemlere sahip aragtirmalarda farkli analiz ydntemlerinin
kullanilabilecegini gostermektedir.

Formda yer alan diger arastirma konumuz, tezlerin oneriler bdliimlerinin incelenmesidir.
Milli Egitim Bakanligi’na ve Bakanlik digina yapilan Oneriler olarak iki kategori belirlenmistir.
Bakanliga %51,9 ve bakanlik disina %47,9 ile yapilan onerilerin oranlarn birbirine yakin olmakla
beraber bakanliga yapilan Onerilerin oran1 daha yiiksektir. Bakanliga yapilan Oneriler incelenirse,
en yiiksek oranda %20,4 ile dgretim programlariyla ilgili Oneriler daha sonra kaynak kitaplara
yonelik %14,1, 6gretmenlere yonelik egitimler ve en diisiik oranda %6,2 ile okullara yapilmasi
istenen teknik imkanlar ve materyal destegiyle ile ilgili 6neriler olmustur. Mili Egitim Bakanlig1

Turkish Studies - Education, 15(4)



Deger Egitimi Konusunda Yapilmis Lisansiistii Tezlerin Incelenmesi 2525

disinda yapilan Oneriler incelendiginde ise en yiiksek %29,4 oran ile okul yoOnetimlerine ve
Ogretmenlere, %6,9 oraninda velilere yonelik, sonra Yiiksekogretim kurumlarma ve en diisiik
oranda da ¢evreye yonelik Onerilerin oldugu goriilmiistiir. Bunun sebebi olarak incelenen tezlerin
calisma gruplari (Tablo 5) ve calisilan deger gruplari (Tablo 6) sonuglari ile aciklanabilir. Incelenen
tezlerin ¢aligma gruplarindan en yiiksek oranda Ogretmen ve Ogrencilerin goriislerinin tespit
edildigi ve kaynak kitaplarin incelendigi goriilmektedir. Bununla birlikte calisilan deger gruplarina
bakilirsa, ders programlarindaki ve kaynak kitaplardaki degerler iizerine yapildigi tespit edilmistir.
Dolayisiyla, 6gretmen-6grenci-program ve kaynak kitap durumlar1 Milli Egitim Bakanliginin temel
paydaslan ve etkilesimleri oldugu igin yapilan Onerilerin de yiiksek oranda Bakanliga yonelik
yapildigini ortaya koymaktadir.

Oneriler
Aragtirma sonuglarina gore asagidaki onerilerde bulunulmustur.

e Arastirmalar incelendiginde 6rneklem grubu olarak velilerin incelendigi tezlerin sayisinin
oldukca az oldugu goriilmiistir. Orneklem grubu olarak velilerin kullanilabilecegi
arastirmalarin arttirilmasi Onerilebilir.

e Yapilan c¢alismada tezlerle ilgili verilerin toplanmasinda 8adet simiflama ile
¢oziimlenmistir. Bu alt problemler daha fazla sayida veya farkli problemler ile
cesitlendirilerek yapilabilir. Ornegin smiflama tiirii olarak “6gretim materyalleri” segilir ve
materyaller daha ayrintili incelenmesi yapilirsa, degerler egitimine yonelik planlanan
etkinlikler hakkinda derinlemesine bilgi edinilebilir. Diger bir smiflama &rnegi,
“Ogrencilerin basar1 ve davraniglarinda meydana gelen degisimleri tespit etmede kullanilan
degerlendirme teknikleri” iizerine olabilir. Boylece 6gretmenlerin 6zellikle davranigsal
boyutlardaki degerlendirme kriterleri tespit edilerek, degerler egitimine katki saglanabilir.

e Arastirma kapsaminda incelenen tezlerde, deger egitimi bakimindan, fen Bilimleri kaynak
kitaplarini inceleyen bir teze rastlanmamistir. Fen Bilimleri ders kitaplarina yonelik
calisma yapilmasi onerilebilir.

e Yapilan bu c¢alismada, kullanilan formda yer alan siniflamanin “6neriler” kisminda,”deger
egitimine” ydnelik Milli egitim Bakanligimiza yapilan bircok oOneri tespit edilmistir.
Bakanligimizin tiim bu Onerilerden haberdar olmasi olduk¢a elzemdir. Bu anlamda
ozellikle “Oneri” siniflandirmasi yapilan calismalarin da desteklenmesi Onerilebilir.
Boylece bilgilerin bu tiir calismalarla daha sistematik bir sekilde toplanabilecegi
diistintilmektedir.

e incelenen tezler icerisinde disiplinler arasi bir organizasyonla deger egitimi vermeyi
amaglayan calisma sayisi oldukca sinirlidir. Bu ¢alismalarin sayisi artirilabilir.

* Yapilan ¢cahismalarda Fen Bilimleri ve Spor Bilimleri gibi alanlarda ¢alismalarin az oldugu
gortiilmektedir. Ozellikle, bilim-toplum-gevre ile birebir etkilesimi olan fen bilimleri
dersine yonelik ¢aligmalarin zenginlestirilmesi onerilebilir.
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