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Abstract: This article explains those geographically changing forms of Dadaloglu’s poem
“Bir Kir Ah Severim Bir De Giizeli” focusing on each of the figure variations with the
metaphorical meanings attributed.
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Sozlii gelenek iginde yer alan yaratici tiplerden Dadaloglu tipinin metinleri
iizerinde giiniimiize kadar bircok ¢alisma yapilmistr (Bkz. Gérkem 2001, 2006;
Oguz 2003). Fuat Ozdemir ve Mustafa Apaydin’in (1995), “Tiirk Halk Siiri’nde
Anlatim Teknikleri” adli makalesinde kaliplasma ve stz dizimleri fazlaca
detaylandinlarak incelenmistir. Bu calismalarda genellikle sozli formiil kuramina
gore, her soyleniste degisen kelimelerin incelenmesi ve bu incelemeler sonucunda
ortaya ¢ikan formiiller tartigiimustir. Elinizdeki yazimin amaci, diger caligmalardan
farklr olarak, Dadaloglu siirlerinden secilmis olan “Kir Ati Severim Bir de Giizeli”
adh siirin varyantlarindan yola cikarak, cografya baglaminda yaratici tipin degisim
cizgilerini metaforik anlamlar: ile agiklamaya galigmaktir. Yazi igerisinde sirast ile
tip tammlamasi, Dadaloglu tipi, Dadaloglu'nun “Kir Ati Severim Bir de Giizeli”
adh siirinin varyantlarindaki tip degisimi, cografya baglami ve eski metin &rnekleri
ile tartigilacak ve bu tiplerin metin gesitlemeleri i¢inde metaforik anlamlar tasiyip
tagimadi@ sorusuna cevap bulunmaya caligilacaktir. '

Sozlii edebiyat iiriinlerini iki <birincil ve ikincil sozlii kiiltir> kisma ayiran
" Ong’un bizim yazimiz igerisinde kullanilacak yonii; “birincil sozlii kiiltir” kismidir.
Soziin yaziya gegmezdén onceki iiretim seklini ve aktarimini esas alan bu gériis, her
sOyleniste de@isen sozlii metinler, yeni soézli metinlere <varyant/versiyon>
kaynaklik yaparlar. Bu s6zlii metinler ve metinlerin yaraticilart zamanla kahp
kigiler, yani kalip tipler haline gelirler. Yeni ortamlar/baglamlar ile kimlik
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degisimine ugrayan sozlii metinler, yaraticilarimin bilinmezligi nedeniyle bir tip
iizerine yi@ilarak bir tip iiriinleri sekline doniigirler. Hem yaratmin ortami
bakimindan, hem yaraucisi bakimindan dénemin 6zelliklerini tagiyan diriinler, sézli
yaratim iiriiniin kime ait oldu§unu tam olarak tespit edemesek de, zamanlarini
belirleme ve tahmin etme agisindan ydntemini belirlememize yardimci olan en
onemli kanttlan olustururlar. Bu agidan bakildiginda stzla gelenek baglamindaki
yaratimdan gelen iiriinler, yani “birincil sdzl kiiltiir” tiriinleri, kimin eseri oldugunu
tespitle, bu unsurlar dikkate alirsak “tiplesme” anlaminda daha genis bir agilima
gecebiliriz'. Yaratimin kimin olduunu bilmemize ragmen metinden gelen ipuglari
ile sair tiplemesine gidildigini ifade eden OZuz, tip tammlamasim “sozlii gelenek
icinden bireysel kimliklerinden siyrilarak, belli bir tarzin yaraticisi olarak iinlenen
halk sanatgilar” bigiminde ifade eder. 3

Tiplesme konusunda daha derin bir incelemeye gitmeden &nce, sozel edebiyat
driinlerinin olugumundaki birkag¢ detaya bakmanin, sozel tirtiniin nereden ¢iktigi ve
hangi merkezlerde degisimlere ugradigim anlamak bakimindan daha yararli olacag:
kamsindayiz. Dursun Yildirim’in sézlii edebiyat iiriinlerinin olusum ¢izgisini ifade
ettigi bir incelemesinde, stzel ortamdaki yaraticilhik igerisinde farkli tiplerin
olustugunu ifade etmektedir.’ Bunlar sirasi ile, 1. Korkut tipi odaklar, 2. Alp ozan
tipi odaklar 3. Gezginci-ozan tipi odaklar, 4. Arkig- trgis tipi odaklar seklinde
siralanmaktadir. Bizim konumuzla ilgili olan tip, 3. tiptir. Gezginci-ozan tipi halk
edebiyati ile baZlanuli olan, “sazi ve sbzi” yardimiyla icraat yapan kiiltiir
tagtyicidir. Dadaloglu da bu agidan bakildiinda bir kiiltiir tagiyicisi, “gezginci-ozan
tipi"dir. Gezginci ozan oldugu icinde, onun siirleri olarak gésterilen sozlii
metinlerde deZismelerin olmasi tabiidir. Dolayisi ile bunlarin varyantlara
déniigiimiiniin gergeklegmesi cok normaldir. Yildinm’in dedigi gibi;

“Sozlil ortam kaynagi, hangi bi¢im i¢inde ifade ediliyorsa edilsin, zaman i¢inde
gecip geldigi yiizyillarin bilgisini, tarihi olgu ve eylemlerini sinirsiz sayida yeniden
diizenleyerek gelen ve kayda geciren bir sézel belge niteligi tasir” (Yildirim 1998:
91). Dolayisiyla, ona ait oldugu séylenen s6zlil kiiltiir metinlerinde yer alan tiplerin,
ya da séz dizimlerinin, onun ait oldugu cografya baglaminda olusturdugu stzlii
iriinlerin iceriginin de, bu baglamda sekillendigi asikirdir. Dadaloglu tipine ait
sozlii kiiltir @irtinleri arasinda bir simirlama yapildiginda, ii¢ cesit siir grubu ile
kargilasinz: 1-Kavga siirleri, 2-Sevda siirleri, 3-Yurt giizellemeleri. Bu konularda

' Bu anlamda Ocal Oguz'un “ Birincil Sozlii Kultur Gagi ve Karac’oglan Siiri * adli
makalesi tiplesme konusunda yardim alinacak 6nemli yazilar arasinda yer almaktadir.
Tirk kiiltiirii igerisinde sozel olarak yaraulan driinlerin sahanin 6zelliklerini tagidigini
daha 6nce ifade etmigtir. Tasidigi ozelliklerle sozlii kiiltiir yaraticistnin tipine uygun
goriilen, eserler icerisindeki tiplere yazinin ilerleyen noktalarinda deginilecektir.

Daha genis bilgi igin bakiniz: Yildinm, Dursun. “Tarihi Siire¢ icinde letisim Odaklar,
Aglan ve lslevleri [XIIL-XX. Yiizyillar Aralign Tirkiyesi]”, Tiirk Diinyasi, 10 (Giz
2000) :327-353.
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yazilan siirleri arasinda yer alan <sevda siiri> ve bizim asil yazinin amaci olan
temel metnimiz: “Severim Kir At Bir de Giizeli” ve onun varyanti “Bir At Severim
Bir de Giizeli” adh siiri ve varyanti, farkh cografyalardan derlenmistir. Simdi bu siir
ile varyantlari ve varyantlardaki degisimlere goz atalim®.

METIN I
SEVERIM KIR ATI BIR DE GUZELI

1. Su yalan diinyaya geldim geleli

Severim kir ati bir de giizeli

At dordiinde, giizel on besinde kendin bileli
Severim kir ati bir de giizeli

2. At harp olanda dizden yiiriisiin
Sultani derler de atin dorusun
Sevmek abes yagiz1 kara kir olsun
Severim kir at1 bir de giizeli

3. Atkosu dutmasin ¢iktigin zaman

Yelkesi kaval gibi hizlan ytktigin zaman

At dordiinde, giizel on besine yettigi zaman
Severim kir ati bir de giizeli

4. At hotyiik sagrih hos karah kalkan doslusii
Kalem kulakh kernip dudakli ¢ekig bashsi
Giizelin drdek boyunlu cevizi mor saghsi
Severim kir at1 bir de giizeli

5. Atin anka gider (?) iistii tathis:

Dili catally kuru sifatlist s
Giizelin beyaz gerdanli gifte benlisi
Alma yiizlii ahu gozlii cank kaglist
Severim kir ati bir de giizeli

6. Atta kusur olmasa da sagris: diigende

Benim dedigimin ikisini her yigitde gérmese diisiinde
At dordiinde giizel on bes yasinda

Severim kir ati bir de giizeli

*  Metinler ve varyantlan, Dadaloglu iizerine miikemmel bir inceleme ve metin galigmasi

yapmug olan Ismail Gorkem'in, “Yeni Bilgiler Isiginda Dadaloglu: Biitiin Siirleri” adli
eseri iizerinden ahinulanmisur.
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METIN II

METIN I
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D‘adaloglu'm der ki:

7. Yenile goniil bu menzile erdi

Yetemem n’itmemis at reyanhk gozii goriir hunamli(?)
Severim kir ati bir de giizeli (Gérkem 2005: 143-144 )

SEVERIM KIR ATI BIR DE GUZELI

1. Su yalan diinyaya geldim geleli
Kadir Mevla’'m hatiracigim hos degil
Degip on besime kendim bildim bileli

-Severim bir kir ati bir de giizeli

2. At cikip da kosu tuttugu zaman
Yalt kaval gibi sttiigii zaman

Giizelin tablanmay1p (?)yettigi zaman
Severim bir kir at1 bir de giizeli

3 .Bayre ? atin hadid sagnlisi kalkan dislhiisii
Kalem kulaklist kuru sifatlist kilig bashsi
Giizelin ak gerdanlisi cevizi mor saglis
Severim bir kir at1 bir de giizeli

4. Dadaloglu’m der ki melul bir de bin

At an yilda avlarim sahanlanim

Al rikabinda iizengi giizel devr hitabinda

Severim bir kir ati bir de giizeli (Gorkem 2005: 145-146)

BIR ATI SEVERIM BiR DE GUZELI

1. Ben de su yalan diinyaya geldim geleli
Bir ati severim bir de giizeli

Degip on besime kendimi bildim bileli
Bir ati severim bir de giizeli

2. At kosudan ¢ikmali ciktigs zaman
Yali kaval gibi 6tmeli yikug: zaman
Vanp giizel on bese de geldigi zaman
Bir at: severim bir de giizeli

3. Autn ugru siilenpetlisi de kalkan dosliisii
Tavgan sagrilis: da cekig baglist
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Giizelin ala gozliisii de cevizi mor saclist
Bir au severim bir de giizeli

4. Atin anka? gider iistii taths
Kalem kulakl da kuru suratlist
Giizelin orta boylusu da sigmn etlisi
Bir at severim bir de giizeli

5. Aum iirker zor etmen gayet uslusun
Sahibini incitme Turah neslisin
Giizelin ak gercdanlist da egri feslisi
Bir au severim bir de giizeli

6. Der Dadali’m bir yigidin sevdasi var baginda

Bu dedigimin ikisini bir arada her yigit gbremez diigiinde
At dort yasinda giizel on beginde

Bir ati severim bir de giizeli (Gorkem 2005: 147-148).

Ust kisimda yer alan sozlii kiiltir iiriinii “metin”lere baku@imizda, bunlar
hakkinda vermemiz gereken 6nemli bilgiler bulunmaktadir. Dig o6zelliklerden
baglarsak, ¢nce metnin yaratildigi cografyalar izerinde durmak yerinde olacaktir
diye diisiiniiyoruz. Linci Metin: Adana Ceyhan Hiiriiusagi- Dortyol Yesilkent’ten
Mehmet Ozaslan ve Savorlu Sait Bey'den; II. inci Metin Adana -Ceyhan
Hiiriiugag: koyiinden Asik Mustafa’dan dinleyerek &3renen Hatay-Dortyol
Yesilkent'ten Mehmet Ozaslan’dan derlenmistir. Farkl cografyalarda derlenen bu
metinlerde anlatilan konu kanaatimizce, at ve sevgili arasinda baglanti kurmak
sureti ile, iki sevgiliyi ayni paydada birlestirme bi¢iminde gergeklestirilmigtir, Bunu
yazimin amacim teskil eden cografya baglamindaki tip deZisimini ve metaforik
anlamlari metinler tizerinde gézlemlemek miimkiindiir. At ve sevgili anlatiminin her
' metinde farkhilasmasindan yola gikacak olur isek®, atn zelikleri L inci metinde:
“kir at, dordiinde at, yeleleri kosarken kaval gibi 6tmeli, ayad1 kinldiginda dizinde
bile yiiriiyebilsin, kalem kulakl kernip dudakl cekig bagli, dili catalli kuru sifath™
seklinde tammlanirken: II. metinde: “hadid sagrihsi, kalkan dosliisii, kalem
kulaklisi, kuru sifathst kilig bashisi, koguda hizindan 6tirti kaval gibi 6tmesi,
rikabinda tizengi™: III. metinde: “atin siilenpetlisi, tavgan sagrilisi, cekic baglisi, atin
iirkmeyeni, yali kaval olami, kalem kulakli da kuru suraths:, yasi dérdiinde”,
seklinde metinlerde siras1 ile ge¢mektedir. Aun metinler icerisinde, “KIR AT”
seklinde tanimlanmas: aslinda bir rastlant degildir. Bu sekilde tammlama siiphesiz
metaforik bir kullamimdir. Atin kir renkte olmasi, nadir bulunan bir &zelliktir.

> Bu derleme metinleri bil gileri; Girkem, Ismail. (2006). Yeni Bilgiler Isiginda Dadaloglu:

Biitiin Siirleri, istanbul: E Yayinlan. adli eserden alintilanmistir.

& Metinler icerisinde degisen kisumlar, metin iizerinde koyu renk ile belirginlestirilmistir .
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Cagdas metafor teorilerine baktigimizda’, at somutluguna yiiklenen soyut anlamlari
dizimlendirebiliriz. Dadaoglu'nun yasadi@i cografyaya baktifimizda, Tirkmen
agiretlerinden Avsar/Afsar konar- gocer kiiltiir yapisi gézlemlenmektedir. Ayrica
bulunulan cografyada Dadaloglu’nun isyanci yﬁnilni'ts siirlerine yansitti@n goriiliir.
Onun bu yoniine dikkat edildiginde, “at"a yiiklenen anlamlar daha iyi anlanz.
Konar gocerlerde at, hayatin temel tagi ve en 6nemli canli yoldasidir’. Bu agidan
atin geng olmasi, izl kosmasi, g¢evik olmasi, tehlikeye karsi tetikte olmasi
onemlidir. Metinler icerisinde atn kulaklarmin gekic ya da kilica benzetilmesi
savascilik ozelliginin bir kamtidir. Tiirkler arasinda gecen sozlii séylemlerden biri
olan “at, avrat ve silah kimseye emanet edilemez” s6ziinden de yola ¢ikarsak Tiirk
kiiltiri  agisindan atin Snemini yeterince vurgulamis oluruz. Incelediimiz
metinlerde atin “kir” &zelligi, diSer sozlii yaraum driinlerinde de var olan bir
ozelliktir. Koroglu'nun ati da aym renktedir.'” Soylemlerimizi daha da ileri
gotiiriirsek, Zeus’un att Pegasus’da kir renktedir."! Ayrica, sudan tiireme

20.ylizyildaki metafor caligmalari ve &zellikle de’ Lakoff ve Johnson'un 1980 yilinda
yayinladiklann Metaphors We with Live by isimli eserle ortaya koyduklan ve “Cagdas
Metaflor Teorisi” olarak anilan teori giiniimilzde metafor kavramini, disiplinlinler aras
uygulamalarla bilig/zihin(cognition) ve bildirisim (communication) ¢ahsmalarinin
merkezine yerlestirmistir. Biligsel anlambilim (cognitive semantics) alanindaki cagdas
metafor teorisine gore metafor sadece dilde degildir; diisiinmede ve cylemde
kullandigimmz kavramsal sistemimizin temelde metaforik bir dogasi vardir. Yani ¢addas
metafor incelemesi metaforu bir diisiince malzemesi, insan kavrayisimin bir sekli olarak
ve sadece bir stz figiirii degil ayn1 zamanda bir ‘diisiince figiirii® olarak goriir. LakofT ve
Johnson kavramsal metafor (metaforik kavram, biligsel metafor) ile dilsel metaforu
(metaforik ifade) birbirinden ayirnmstir. Kavramsal metalorlar soyut fikirlerdir. Dilsel
metaforlar ise somut fikirlerdir . (daha genig bilgi, igin bakiniz: Aksehirli, Soner “Cagdasg
Metafor Teorisi”, Ege Universitesi Yay. www.cge-edebiyat.org.tr )

Yazinin ilerleyen kisimlaninda “Folkorun 5. [slevi olarak gériilen “protesto™ kavrami
Dadaloglu ile iligkilendirilecektir.

*  Daha genig bilgi icin bakimiz: Elcin, Sitkrii (1963) “Tiirk Ataszlerinde At”, Tiirk Folklor
Arastrmalart, Sayr 171, Cilt 8, Istanbul; Esin, Emel (2004). Orta Asya'dan Osmanliva
Tiirk Sanannda [konografik Mouifler. istanbul: Kabaler Yaymlan: 250-310.

Koroglu Destan igin bakiniz: Boratav, Pertev Naili (1984) Kéroglu Destant. Istanbul:
Adam Yaymncilik; Ekici, Metin (2004). Tiirk Diinyasinda Kéroglu. Ankara: Akgag
Yayincilik.

Emel Esin'in “Orta Asya’dan Osmanhya Tirk Sanaunda Ikonografik Motifler” adli
eserinin “Tiirk Sanatinda At” adh kismin 6. maddesini olusturan Pegasus adli béliimde bu
at igin sunlan soylemistir: Tiirkiye'de aun hizi genellikle ucan bir kusa benzetilir.
Kéroglu “Karakug oyunlu kir at” diyerek Kir Ati"m kuglarin krali kartala benzetir (280).
Pegasusun Tiirk mitoloji ile baglanusimi Esin su sekilde agiklar: “Géksel at miti hem
Helenistik mitolojideki hem de sudan gikan ejderin ugan bir figiir olarak da tasvir edildigi
Ic Asya’daki sudan gelen at efsanesiyle birlestirilmektedir. Kaggari ata binmek igin
“kanatlanmak” terimini kullamir; ayrica canlihk ve nese veren ata binmeyi ugmaya
benzeten birden fazla atastziine yer verir: “Er atin, kug kanadin” (“Kus i¢in kanat ne ise
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destanlarinda yﬁ-da yiicelik-tanrisallik 6zelligi atfedilmis olan anlatilarda at hep kir
renktedir. Aymi zamanda “kir at” serbest olarak kirlarda gezmenin ve daga ¢itkmanin
semboliidiir. Bilindigi iizere Dadaloglu’nda da, “Kalkti Gé¢ Eyledi Afsar Elleri”
tirkiisiinde/metninde gozlendigi iizere isyan yani itaatsizlik vardir.'” Bu anlamda
biz atin renginin kir olmasim metafor olarak adlandiriyor, bu rengi bars, yiicelik,
kahramanhk'®, 6zgiirlitk ve egsizlik olarak tanimliyoruz. Ayni zamanda kir ata sahip _
olanin bu giiglere sahip olacagini da vurgulamamn dogru olacag diisiincesindeyiz.”
Goriilduigii tizere tek bir at imgesinin bircok metaforik anlami kendi yapist icinde
tagtyabilecedi gercedi burada kargimiza gikmgtir.

Tip bakimindan metinler incelendiginde, Dadaloglu siirlerinde genel olarak
ifade edilen “at tipi” de ortaya-¢ikmug bulunmaktadir. Cografya baglaminda
varyantlarda deZismeler olsa da, metinlerde atin temel &zellikleri olan kir olmasi,
hizli kosmasi, zayif olmasi, cesur olmasi, sert bagh olmasi ve kulaklarimn iyi
duymasi gibi nitelikler bu degismelere temel alinabilir.

Metinler igerisinde gecen “giizel”, yini sevgili tammlamasina bakildiginda ise,
Linci metin: giizel on besine yettiginde, 6rdek boyunlu cevizi mor saghsi, beyaz
gerdanh gerdani ¢ift benlisi, kirmizi yiizlii, gatk kagh, ala gézliisii: IL. inci metinde
giizelin, ak gerdanlisi cevizi mor saglisi, tablanma? Ozelliklerine deginilirken, IIL
iincti metinde giizel, ala gozlii, cevizi mor sagh, ak gerdanli, egri fesli, on bes
yasinda, orta boylu, siZn etli seklinde tanimlanmgtir. Giizelin 6zellikleri bu gekilde
ifade edilirken, dikkat edilmesi gereken husus varyantlarda degismeyen giizel tipi ,
“ak/beyaz gerdanli giizel” seklinde olan tiplemedir. Cografya iizerinden
bakildiginda Cukurova’da yasayan insanlar, genellikle yamk tenli olur. Beyaz tenli,
ya da beyaz gerdanl birini bulmak zordur. Ancak Dadaloglu, ati gibi giizelin de
dikkat ¢ekici ve nadir bulunan bir varlhik olmasini istemektedir. Bu anlamda
degerlendirildiginde aslinda, Dadaloglu’nun incelenen siir varyantlarinda yer alan at
ve giizel tiplemelerin birbirleri ile paralel gittigi ve esit deger atfedildigi rahatlikla
soylenebilir. [kisi de nadir bulunan, giizellikte ya da 6zellikte iistiin olan, her yigide
nasip olmayacak 6zelliklerde bulunan nadide tiplerdir.

er igin de at odur”) Tiirkiye’de de atin hizi genellikle ucan bir kusa benzetilir. Kéroglu
“Karakug oyunlu kir at” diyerek Kir At'ini kuglanin krali kartala benzetir” (Esin: 280).

Bu tiirkiiyii Cem Karaca albiimiinde bir isyan anlatt@ icin 6zgiirliik ile cagngim yaptiran
bir metafor olarak kullanmustir.

Belimizde kiicinz kirmani

Tayt deler nuzraginmn temreni

Hakkimizda devler etmig fermam

Ferman padisahin daglar bizimdir. seklindeki dortliikkten de anlasilacag iizere daga ¢ikis
atla birlikte 6zdes bir yapidir.

Dede Korkut Hikdyeleri’'nden Bamsi Beyrek'de gecen at tipi hakkinda bilgi almak icin
bakimz: D.Yildinm. “Qam Bo6n Oglu Bamus Bonk [gam bore oglu bamis Bérek]
Boyunda Sorunlar Ve Coziimlemeler”, Tiirkbilig, 2001/2: 129-167.
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“Dadaloglu tipine” ait oldugu iddia edilen diger metinlere baktizimizda, onun
isyanci bir kisiligi ve iskdn politikasim elegtiren protestocu, savasgi bir tip olarak
kargimiza ¢iktigr goriiliir. Konar-gécer yasamin 6zellikleri “birincil sozlii kiiltiir”
iirtinlerinde gozlemledigimiz, kiiltirin asil amaci olan iletisimi ve yayilimi
sagladii, aynmi zamanda “folklorun besinci iglevi” olarak degerlendirilen “protesto™
fonksiyonunu da siirlerinde gozledigimiz bu “gezici- ozan” tipinin kendine has bir
“Dadaloglu tipi” yaratti@im diigiiniiyoruz. Ona ait olduu tahmin edilen ve tahlil
edilmeye calisilan metinlerin tammlanmasinda yukarida ifade edilen &zelliklerinden
yararlamlmigtir.  Bu  baglamda  Yildinm’in:  “Folklor firtinleri, tiirlerine,
geleneklerine uygun bicimde kaliplar, anlatim ve kompozisyon 63eleri yaratirlar.
Bunlar herhangi bir folklor iiriiniiniin catisini, iskeletini meydana getiren seylerdir.
Uriinlerin kompozisyonlarinda sayisiz varyant meydana gelse bile, degismez
ozellikleri olan kendine mahsus kaliplar koruduklar siirece tamnirlar” (Yildinm
1998: 69) seklindeki styleminden de yararlanarak tamitma islevini yerine getiren
Dadaloglu metinlerinin tespiti daha da kolaylasacaktir.'

Incelenen metinlerde yer alan metaforlardan ve soz kaliplarindan, tiplerden yola
cikarak, cografya baglaminda varyantlagan metinlerde bazi unsurlar degisse de,
temel catda degisme olmadid siirece ashni cagnstirdigi disiincesindeyiz.
Varyantlagmanin yeni bir yaratim oldugunu, her metinin yarauldidi cografyadan
izler tagidid) <giizel, at tipi, konargécer yasam, ahldki unsurlar, isyan - barig - sevgi
- gibi duygularinda cografyada yasanilan olaylar ile baglantli oldugu> bu incelemede
gbzlemlenmis ve tespit edilmistir. Varyantlasmanin bir sorun sekilde ifade edilmesi
yerine, yeni bir yaratim olarak degerlendirilmesinin edebiyat diinyas: i¢in daha
yararl olacag: kamsindayiz. Ikincil sozlii kiiltiir ¢ad: ierisinde gegmis zamana ait
tiirkii, siir ve anlatilarin yeni- formatlar icerisinde kendinden izler tasiyarak
~muhafaza edilmesi gerekir. Ayrica bu metinlerin idelojik, kurumsal, ya da bireysel
baglamlarda kullamlma cabasimin icerisinde aslinda metaforlardan, ya da
¢agnsgimlardan yararlamldig: da, gbze carpan hususlar arasinda sayilabilir.
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