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AMERIKAN BELGELERINDE KIBRIS SORUNU
1958-1959

FAHIR ARMAOGLU

1954-1959 arasinda Tiirk-Yunan miinasebetlerini krizden krize sokan ve
etkilerini giintimiize kadar siirdiren Kibris Sorunu, Yunanistan'in sorunu
1954 Agustosu’'nda Birlesmis Milletler’e gotirmesiyle, milletlerarasi plana
intikal etmis ve ingiltere'nin de 1955 Agustosu’'nda Londra'da duzenledigi
Lancaster House Konferansi’na, Tiirkiye'yi de "taraf" olarak resmen davet
etmesiyle de, Turkiye de, baslangictan itibaren sorunun icine dahil olmustur.

Kibris Sorunu'nun, Tiirkiye-Yunanistan minasebetlerini gerginlestir-
meye baslamasi da, bu Konferans ile, yani 1955’ten itibaren olmustur. ki il-
kenin de NATO iiyesi olmasi ve NATO savunmasinin en stratejik ve énemli
Giiney-Dogu Kanadi'ni teskil etmeleri, ve ayn1 zamanda da, Sovyet tehdidi-
nin de 1950’lerde doruk noktasinda bulunmasi, Amerika'yr Kibris Sorunu ile
yakindan ilgilenmeye sevketmistir.

Amerika, 1954-1959 dénemine ait Kibris'la ilgili diplomatik belgelerini
iki kaynakta yayinlamis bulunmaktadir.

1955-1957 donemine ait belgeler Foreign Relations of the United States,
1955-1957, Volume XXIV: Sovyet Union, Eastern Mediterranean
(Washington, D.C., Government Printing Office, 1989; Department of State
Publication No. 9699) '1n 269-526’nc1 sayfalarinda bulunmaktadir.

1958-1960 donemine ait Kibris diplomatik belgeleri ise, Foreign
Relations of the United States, 1958-1960, Volume X, Part 1: Eastern Europe
Region, Soviet Union, Cyprus (Washington, D.C., Government Printing
Office, 1993, Department of State Publication No. 10040)"1n 564-844’tincu
sayfalarinda bulunmaktadir. Kibris Sorunu'nun Tiirkiye bakimindan da en
kritik ve en 6nemli donemi 1958-1959 yillar1 oldugu ve 1959’da da bir ¢6-
ziime gidildigi icin, biz, énce 1958-1959 belgelerini incelemeyi tercih ettk.
Belgeler kitabinin bashginda "1958-1960" diyor ise de, belgeler esas itibariyle
1957 sonundan baslayip, 1959 baslarina kadar gelmektedir. Yani, bir yildan
biraz fazlasim1 kapsamaktadir.
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Diger taraftan, incelememizde de zaman zaman deginecegimiz tizere,
bazi dnemli belgeler yayinlanmamis gériiniiyorsa da, bunlar, konunun ve
isin i¢yliziiniin aydinlanmasi bakimindan ciddi ve énemli bir eksiklik teskil
etmemektedir. Aksine, yayinlanan belgeler, 6zellikle Yunanistan'in ve Yunan
devlet adamlarinin Tirkiye ve Turkler hakkindaki duygularini teshir etmesi
ve NATO ittifaki icinde en siki baglarimizin oldugu bir zamanda,
Amerika'nin Tirkiye'ye kars: iki ylizlii politikasin1 da gostermesi bakimindan
son derece aydinlaucidir. Bunlardan, 6zellikle bugiin i¢in alacagimiz dersler
vardir.

1. Foot Plini ve Amerika

1957 yihnin Turkiye'nin Kibris politikasi bakimindan ézelligi, Ingiltere
Sémiirgeler Bakani Lennox-Boyd'un, 19 aralik 1956 giinii Avam
Kamarasi'nda yaptg: bir konusmada, Ingiltere Hiikiimeti'nin, "Kibris'taki
gibi gayet karigik bir ahali icin self-determinasyon hakkinin tatbiki husu-
sunda, mubhtelif hal ¢areleri arasina Ada'min taksimi hususunun da ithal
edilmesi gerektigini kabul ettigini" agiklamas: tizerine!, Tirkiye'nin de bu
tarihten itibaren taksim tezi tizerinde yogunlasmasi ve biitiin 1957 yili bo-
yunca, ¢abalarini bu tez tizerine yéneltmesidir.

Buna karsilik, Yunanistan, "Ada'ya" self-determinasyon verilmesi ilkesi
ile, Enosis'i gerceklestirmeye ¢aba harcarken, ingiltere, once Ada'da 6zerklik
(self-government) statiisiinii Tiirkiye ve Yunanistan'a kabul ettirmek i¢in ¢a-
hismaktayd.

Bu arada, 1957'nin Subat ve Aralik aylarinda, B.M. Genel Kurulu'nda
yapilan Kibris miizakerelerinde Tiirkiye'nin pek de basaril olmadigini belir-
telim. Yunanistan bu miizakerelerde, self-determinasyon ilkesi icin Genel
Kurul'da bir hayli taraftar toplamaya muvaffak olmustur.

Bu gelismelerin ¢izdigi cerceve icinde, 1957 yilinin iki 6nemli olay,
NATO Genel Sekreteri Paul-Henri Spaak'in, 1957 Mayisi’nda Tirkiye'ye
"Bagimsiz Kibris Devleti" formiiliinii teklif etmesi ve Tiirkiye'nin bunu red-
detmesi?, digeri de, 3 Arahk 1957’de Ingiltere'nin, Kibris Valiligi’ne Sir

! Lennox-Boyd'un agiklamas: igin bak.: Ayin Tarihi, Arahk 1956, Say1 277, s. 325 ve Fahir
Armaoglu, Kibris Meselesi, 1954-1959, Ankara, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayini, 1963, s. 277-278.
?Bak.: Foreign Relations of the United States, 1958-1960: Vol. X, Part 1, p. 564 2 nolu
dipnotu. Spaak "Bagimsiz Kibris Devleti formilini 1957 Eylili'nde Yunan Dusisleri Bakam
Averoff ile yapug1 bir konusmada Yunanistan'a da teklif etmisse de, Averoff, adanin self-
determinasyonunu kapsamayan bir formiilii Yunanistan'in kabul edemeyecegini sdylemistir.
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Hugh Foot'u atamasi ve yeni Vali'nin de Kibris anlasmazhg i¢in hemen yeni
bir plan hazirhgina girismesidir.

Amerikan Disisleri Bakanhigi’nda hazirlanan 2 Ocak 1958 tarihli bir ra-
por, konuyu tahlil ederken, 6zellikle bu iki olay izerinde durmaktaydi®.

Bu rapor hazirlandiginda, Sir Foot'un bir plan hazirladig: bilinmekte,
fakat icerigi hakkinda Amerikan Hiikiimeti’nin heniiz bir bilgi sahibi olma-
dig1 anlagilmaktadir. Bununla beraber, bu rapor, Kibris sorununun ¢O6ziimu
icin, ayn1 anda iki yolun izlenmesini (double-track) tavsiye etmekteydi. Yani,
bir yandan NATO Genel Sekreteri'nin tesebbiisleri desteklenirken, 6te yan-
dan da Foot Plani'na destek verilmeliydi.

Rapora gére, self-determinasyon unsurunu kapsamadik¢a Yunanhlarin,
taksim unsurunu kapsamadik¢a da Tirklerin Foot Plani’ni kabul etmeleri
cok zordu. Bu sebeple Foot Plani, hem 6zerklik (self-government) ve hem de
self-determinasyon unsurlarina yer verecek bir yapida olmali ve miizakereler
de bu yap: Gizerinden ylriitiilmeliydi.

Keza, NATO Genel Sekreteri'nin tesebbiisleri de bu yapida olmal, fakat
miizakereler, upki 1954’ teki Trieste sorununda oldugu gibi yapilmaliydi.
Nasil, o zaman, Trieste miizakereleri, Trieste'de asker bulunduran Amerika,
Ingiltere, ve Yugoslavya arasinda yapilmis ve Italya miizakerelerin nihai saf-
hasina kaulmis ise, Kibris sorunu da, NATO'nun inisiyatifi ile Ingiltere,
Yunanistan ve Turkiye arasinda ele alinmahyda.

ingiltere Disisleri Bakanm Selwyn Lloyd, Foot Planini, Disisleri Bakani
John Foster Dulles'a, 10 Ocak 1958 tarihli 6zel ve kisisel bir mektupla bil-
dirdi‘. Foot Plani, Yunan ve Turk Hiikiimetlerine de bildirilmekle beraber,
icerigi hi¢ bir zaman agiklanmamisur. Hatta, Selwyn Llyod, bu planin met-
nini mektubuna ilisik olarak gonderdigi halde, Amerikan belgelerinde, mek-
tubun metninin verilmesine ragmen, planin metni yayinlanmamistir.

Selwyn Lloyd'un mektubuna gore, Foot, plan1 konusunda Ingiliz hiikii-
metine gerekli bilgileri verip, onun da onaymni alirken, Disisleri Bakanina,

ingiltere'nin o zaman, Bagimsiz Kibris Devleti formiiliine sicak bakmadig anlagilmaktadir. Bak.:
Francois Crouzet, Le Conflit de Chypre, 1946-1959, Bruxelles, 1973, Tome II, p. 970-971.

3 Foreign Relations of the United States, 1958-1960, Vol. X, Par 1, p. 564-567 de soz
konusu raporun metni verilmektedir. Bundan sonra bu kaynag ismen zikretmeyip, sadece sayfa
numaralarnim vermekle yetinecegiz.

1 Mektubun metni: p. 567-569.
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"terorsuz” bir bes y1l saglanabilirse, Tiirk ve Rum toplumlarinin, asin goris-
leri birakip, birbirleriyle kaynasabileceklerini soylemistir®.

Foot Plani'nin igerigi aciklanmamakla beraber, o zaman yapilan yayinlar
ve verilen demeclerden, su esaslar1 kapsadigi anlasgilmaktadir: Adada, 7 yil
sureli bir 6zerk yonetim uygulanacakur. Adada huzuru saglamak icin gerekli
tedbirler bu 7 yil icinde alinacak ve ayrica, toplumlarla yapilacak miizakere-
leri kolaylastirmak icin de, 1956 Marti’'nda Seychelles adalarina siiriilmiis
olan Makarios'un Kibris'a donmesine izin verilecekti. Bu miizakerelerde, ada
icin bir 6zerklik anayasas1 hazirlanacaku. Bu yedi yilin sonunda, nihai statii
tespit edilirken, her iki taraf i¢in de "self-determinasyon” ilkesi gozonunde
tutulacaku.

Yine Foot Plani'na gore, ingiltere adadaki tuslerini devam ettirecekti. Bu
arada, Selwyn Lloyd'un Dulles'a yazdigina gore, taksim'in yerini almak tizere,
Tiirklere adada iis verilebilecekti. Ingiltere Disisleri Bakani’na gére, Tiirkler,
bir-iki defa, iis verilmesini, taksim'in yerine kabul edebileceklerini ima
("hinted") etmislerdi.

Selwyn Lloyd, mektubunun sonunda, bu planin kabulii hususunda
Amerika'nin, Tirkiye Bagbakan1 Menderes ile Yunan Basbakam Karamanlis
nezdinde tesebbuste bulunarak, "yeteri kadar devlet adamh@" ("to be sta-
tesmen enough") gostermelerini saglamasini, aksi takdirde, bu firsat kaciri-
lirsa, binbir felaketin dogma sansinin artacagini kendilerine bildirmesini is-
temistir.

flging bir diger nokta da, Selwyn Lloyd'un, mektubunda, Kibris Tiirk
toplumuna da, Rum toplumu gibi, kendi kaderinin tayin etmesi hakkinin
taninacag hususunda, Ingiltere'nin Tirkiye'ye teminat verdigini, bu temi-
nattan vazgecemeyeceklerini, aksi takdirde, Tiirklerin tepkisi sebebiyle, so-
runun daha da catallasacagim soylemesiydi®.

Foot da, 14 Ocak 1958 giinii Amerika'min Londra Biiyiikelcisi ile,
Ingiltere Disisleri Bakanhgi’'nda yapug: gorismede, Amerika'nin bu plam
desteklemesini ve Tiirkiye ve Yunanistan'in da desteklerinin saglanmasini
rica etmistir’.

°P. 568.

6 Selwyn Lloyd'un Dulles'a 9 Ocak 1958 tarihli mektubu, p. 568.

7 Londra Biiyiikelcisi Barbour'in, miinhasiran Bakan Dulles'a gonderdigi 14 Ocak 1958
tarihli telgraf, p. 671-573.
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Amerika'nin, NATO'nun guney-dogu kanadi endisesi, Amerika'y1r bir
baski araci olarak kullanmak hususunda Ingiltere'ye bir koz veriyordu.

ingi]tere, Foot Plani'm1 10 Ocak 1958 giinii Tiirk Hukiumeti’ne vermistir.
Lakin, Tirk Huktmeti, ayn1 anda, Plan hakkindaki olumsuz tutumunu be-
lirtmekten kacinmamistir®. Bununla beraber, Tiirk Hiikiimeti, resmi red ce-
vabim, ingiltere Hitkiimeti'ne 14 Ocak'ta verdigi bir muhura ile bildirmistir.
Bu muhtirada Tiirk Hitkiimeti, Ingiltere Hitktimeti'nin, adanin bir y1l sonra
taksimine gidilecegini agiklamasini ve adanin nihai statiisinin miuizakeresi
icin de Yunan ve Tirk hiikiimetleriyle bir toplanti yapmasini, Yunanistan bu
toplantuya katulmayacak olursa, Ingiltere ile Tirkiye'nin, Kibris sorununu
kendi aralarinda ¢ozmelerini istemistir”.

Turkiye'nin bu cevabini, Selwyn Lloyd, "olabilecegi kadar kéui” ("as bad
as it could be") diye nitelendirmistir'’.

Bu arada "taksim" ile ilgili olarak ilgin¢ bir noktaya deginelim..

Baskan Eisenhower, 31 Arahik 1957°de Tirk ve Yunan Basbakanlaria
birer mektup géndererek, Kibris sorununu NATO dayanismasi icinde ¢oz-
meleri telkininde bulunmustu. Yunan Basbakani1 Karamanlis, bu mektuba 27
Ocak 1958’de verdigi cevapta!l, insanhik ideallerinden, milletlerin hirriye-
tinden dem vurarak, "self-determinasyon" ilkesini savunurken, bir de santaja
basvurmus ve Kibris sorununun, Balkanlar, Orta Dogu ve "hatta ulkesinin dis
politikast" {izerinde ¢ok tehlikeli yankilara sebep olabilecegini bildirmistir.
Yunanistanin tevali edecek olan bu santajlarina yeri geldikce deginecegiz.

Fakat Basbakan Menderes'in Bagbakan Eisenhower'a 18 Ocak'ta verdigi
cevap, daha da ilging¢ géruniyor. Bu cevabinda Turkiye Basbakani, adanin,
Turkiye'nin giivenligi i¢in arzettigi 6nemi vurgulayarak, adanin statisi de-
gistirilecekse, o zaman ada eski sahibine iade edilmelidir, dedikten sonra,
taksim formiilii icin de su ilging aciklamay yapiyordu: "Taksim fikri, Tiirkiye
tarafindan ileri striilmiis bir teklif degildir. Bu fikir Yunanistan tarafindan
ortaya atlmig olup, Ingiltere tarafindan da bir kompromi formuilii olarak
desteklendiginden, Tiirkiye tarafindan éylece kabul edilmistir""?.

8 Bak.: p. 569, 4 no.lu dipnotu.
9 p- 574, 1 no.lu dipnotu.

10 Selwyn Lloyd'dan Dulles'a 16 Ocak 1958 tarihli mektup, 574.
11 Cevabin metni: p. 575-576.

12 Menderes'in Eisenhower'a 18 Ocak 1958 tarihli mektubu, p. 577.
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Belgelerde bu ifade dolayisiyla verilen bir notta (p- 577, 3 no.lu not),
Yunanistan'in taksim teklif ettigine dair bir belge bulunmadig: ileri siiriil-
mektedir.

Halbuki, Tirkiye bu iddasini, bir defa degil, bir kag defa ileri siirmuistiir.
Hem de ingiltere’ye de aufta bulunarak.

Mesela, Tirk-Ingiliz gériismeleri dolayisiyla, Ankara'daki Ingiliz
Biiytikelciligi’nden Londra'ya ¢ekilen 18 Nisan 1958 tarihli telgrafta, Disisleri
Bakan1 Zorlu'nun, taksim'in, Yunan Disisleri Bakan1 Averoff'un, Atina'daki
Tirk Biytikelgisi ile yaptug goriismede teklif ettigini séyledigi ifadesi yer al-
maktadir!,

Keza, Basbakan Adnan Menderes'in, Bagkan Eisenhower'a gonderdigi
15 Haziran 1958 tarihli mesajda da, "taksim" formiili savunulurken, taksim
formiiliintin ilk defa Yunan Dasisleri Bakani Averoff tarafinda ileri sturildign
ve Ingiltere Hiikiimeti tarafindan da “tavsiye" ("recommended") edilmesi
uzerine, Turkiye'nin, "bir uzlasmaya ("compromise") varmak amaci ile" ve
"blyiik fedakarlhik pahasina" kabul ettigi bildirilmekteydi'4,

Amerikan belgelerinde, Menderes'in bu ifadesi dolayistyla, bir kere daha
not dustilerek (Bak.: p- 653, 4 no.lu not), Yunanistan'in "taksim" teklif etti-
gine dair belge bulunmadigi belirtilmek suretiyle, Ttrkiye'nin bu beyanlari,
adeta bir "yalan" haline getirilmek istenmektedir. Lakin, bu belgeleri yayin-
layan Amerikan Disisleri Bakanhg, ingiliz belgelerinden hic¢ s6z etmemek-
tedir ve "taksim" konusu Tiirkiye ile Ingiltere arasinda cereyan ettigi halde,
bu belgelerde, Ingiltere'nin kendisine atfedilen hususta herhangi bir yalan-
lamasina rastlanmamaktadir. Tarih huzurunda ¢irkin bir tutum icine giren,
Amerikan Disisleri Bakanligi, Yunanistan'in bedava avukathgim yapmis ol-
maktadir.

Nihayet Amerika'nin Paris Buyiikelciligi’nden Vasington'a c¢ekilen 25
Temmuz 1958 tarihli bir telgraftal®, Averoffun istegi izerine, Amerikan
Buytikelgisi’'nin 24 ve 25 Temmuz’da kendisiyle yapugi goriismenin raporu
verilirken, Buytikelcinin su sézleri dikkati cekmektedir: "Averoffa cesitli ¢6-
ziumler arasinda taksim'i niye kesinlikle disladigini sordum ve kendisiyle bu
konuda iki yil énce yaptgim konusmayr haurlatum. Verdigi cevap ise,

13 Bak.: Londra'dan Vasington'a 18 Nisan 1958 tarihli telgraf, p. 601.
M Bak.: p. 653.
15 Telgrafin metni:, p- 688-691.
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taksim'i Yunan Hiikiimeti’nin reddetmesinin s6z konusu olmadigini, lakin
Kibris Rumlarinin bu konuda desteklerini saglamanin imkansiz oldugunu
soyledi".

Averoffun bu ifadesi de gosteriyor ki, "taksim"i kendisinin veya Yunan
Hiikiimeti’nin reddetmesi séz konusu degildir. Tirk yetkililerinin s6yledigi
gibi, taksim'i ilk defa ileri stiren Yunanistan'dir, kendisidir.

Amerikan Biiyiikelgisi’nin, iki y1l 6nce Averoff ile yaptig1 konugmaya ait
belgeyi aradik ise de, bulmamadik. Zira, Amerikan Disisleri Bakanhig, 1956-
1957 yillarina ait Kibris belgelerini, incelememizin baginda da belirttigimiz
gibi, yayinlamis bulunmaktadir. Lakin bu belgeler icinde, Amerikan
Biiyiikelgisinin séziini ettigi, Averoff ile 18 Agustos 1956 da yapilan konus-
manin metni ve belgesi bulunmamaktadir. Yani, yayinlanmamistir. Goriinen
odur ki, bu konusmada, Amerikan Buyiikelcisi ile Averoff arasinda, taksim
konusu ayrintili bir sekilde mizakere edilmis ve yine anlagilan odur ki,
Averoff taksim formiiliine sert cickmamistir. Keza, Amerikan Bitytikelcisi de,
taksim formiiliine sempati ile bakmisur.

Kisacasi, Amerikan Disisleri Bakanlig, belgeleri manipiile ederek, tak-
sim formiliinde, o zamanki Tiirk Hikimeti'ni, "uyduruk bir iddia" da bu-
lunma durumuna disiirme ¢abasi i¢ine girmistir.

Simdi, tekrar Foot Plani"na doénelim.

Tiirk Hiukiimeti'nin Foot Plani'n1 tiimden reddetmesi, diplomatik mii-
zakereleri Foot Plini'nin tamamen disina kaydirmis gortniyor. Zira, simdi
Tiirk Hikiimeti, taksim formiilii yerine, politikasini, adada tis elde etmeye
yoneltmistir. Giinki, Disisleri Bakani Selwyn Lloyd ve Kibris Valisi Foot
Plani'na Turkiye'yi raz1 etmek igin, 26 Ocak 1958'de Ankara'ya geldiklerinde,
yapilan goriismelerde, Zorlu, Kibnis Tirk Toplumuna da self-determinasyon
hakkindan (yani taksim) ziyade, adada Tirkiye'ye s verilmesi Uzerinde
durmustur!®.

Bagdat Paku toplanus: i¢in Ankara'ya gelen Dulles da, 29 Ocak 1958
ginii Bagbakan Menderes'le yapugi gorismede, Menderes'e, stratejik guiven-
ligi i¢in, Turkiye'nin, Kibris'in "muhasim" ("hostile") ellere diismesini 6nle-
yecek, kagit istinde garantilere degil, saglam ("dependable") garantilere
hakk: bulundugunu sdylemistir!”.

16 Dylles'in Ankara'dan Vasington'a 29 Ocak 1958 tarihli telgrafi, p. 582-583.
17 Dulles-Menderes gorismesine ait Dulles'in 29 Ocak 1958 tarihli memorandumu, p. 583.
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Tirkiye'nin bu tutumuna karsilik, Yunanistan da, "enosis" in anahtarn
olan "self-determinasyon" isteginden gerilemeyince, Ocak 1958 sonundan
itibaren Kibris'ta hava gerginlesti. Bu defa, Kibris Turki ile adada ingiliz yo-
netimi arasinda ¢atigsmalar ortaya ¢ikt. Tabii, EOKA da bundan geri kal-
madi. Tirkiye'de ise, yurdu bastan basa saran, "Ya Taksim! Ya Oliim!"
mitingleri basladi. Tiirkiye'nin ylizél¢iimiiniin neredeyse her santimetre ka-
resinden "Ya Taksim! Ya Oliim!" nidalar fiskirmaktayda.

Bu gelismeler, Tirk ve Yunan goriislerini de tam bir catisma icine soktu.

Bagdat Paku toplanularindan sonra, Dulles'in refakatindeki Disisleri
Bakan Yardimcisi Rountree'nin Vasington'a dénerken, Atina'da Dasisleri
Bakani Averoff ile yapugi goriismede, Yunanistan'in, tutumunu iyice sertles-
tirdigi goriildii. Averoff, bu goriismede, Tiirkiye'nin iki istegi oldugunu, bun-
lardan birinin giivenlik sorunu, digerinin ise adadaki Tiirk azinhigin korun-
mast oldugunu, giivenlik sorununun milletleraras: kuruluslarla; azinhgn ko-
runmasinin ise, kurulacak tarafsiz bir komite ile saglanabilecegi gibi, son de-
rece gayr1 ciddi gorisler ileri siirdii. Yunanistan, Kibris sorunundaki Tiirkiye
gerc¢egini bir tirli gérmek istemiyordu ve bu tutumunu, denebilir ki, bu-
gune kadar da stirdiirmustiir.

Yine bu gérismede, Rountree'nin, Averoffun EOKA iizerinde etkinli-
gini kullanmasin istemesi tizerine Averoffun cevabi "EOKA ile hic bir tema-
stm yok" oldu'®. Averoff, Amerikan Disisleri Bakan Yardimcisi ile resmen alay
etmekteydi.

Bundan sonraki gelismelerde de gériilecegi gibi, Yunanistan'in bu cesit
oyunlarina Amerika'nin gereken tepkiyi géstermemesi, giderek artan Yunan
kiistahligimi tahrik eden en 6nemli faktdr olmustur. Nitekim, Rountree ile
goriismesinden sonra, Averoffun Ronutree'ye verdigi 3 Subat tarihli memo-
randum, bu durumun agik bir géstergesiydi. Memorandumda su hususlar
belirtilmekteydi'®. Kibris sorununun bugiin ulasug durumdan Yunanistan
sorumlu degildir. Self determinasyon ilkesi ertelenebilir, fakat bu ilkeden
vazgecilemez. Yunan Hiikiimeti taksim'i kabul edemexz. Thrkiye, Kibris soru-
nuna dogrudan dogruya taraf degildir. Bazi cevreler, ingiltere'nin, usanip
adadan cekilmesi halinde, Tiirkiye'nin adanin bir kismini isgal edeceginden

18 Amerika'min Atina Buyiikel¢iligi'nden Vasington'a 4 Subat 1958 tarihli telgraf, p. 586.
19 Aym telgraf, p. 587.



AMERIKAN BELGELERINDE KIBRIS SORUNU 1958 - 1959 753

s6z etmekte iseler de, Yunanistan bunu "cevapsiz" birakmayacakur. Averoff
bu cevabin ne olacag: hususunda en kiiguk bir isaret sdylemiyordu.

Memorandum, Averoffun Rountree ile gérusmesinden ¢ok daha sertti.

Adadaki ¢atismalar dolayisiyla olacak, ve Yunanistan'in bu tutumun
adeta bir cevap gibi, Kibris Valisi Foot, Kibris Tiirklerinin simdi tis konusun-
dan vazgecip, daha simdiden taksim tuzerinde israr ettiklerini séylemek-
teydi?.

Taraflar arasindaki durumun bu sekilde zitlasmasi uzerine, ingiltere
Daisisleri Bakani Selwyn Lloyd, Hugh Foot ile birlikte, 11-13 Subat 1958 gtin-
lerinde Atina'yr ziyaret etti. Amaclari, Kibris sorununu, tamamen stratejik
faktorler bakimindan Yunanistan ile tarusmak ve bu konuda ti¢ devlet
(Ingiltere, Yunanistan ve Tiirkiye) arasinda bir ticlii toplant diizenlemekiti.
Ingiltere'nin bu tesebbiisiine Amerika da destek verdi2'.

Atina goriismelerinde Yunan hitkiimeti, Foot Plani'n1 ancak sartl olarak
desteklerken, Kibris Tiirk Toplumu'na self-determinasyon hakkinin tanin-
masinin taksim anlamina gelecegini soyleyip, reddettigi gibi, adada
Turkiye'ye iis verilmesinin de karsisina ¢ciktu?.

Dulles'in ise, taksim yerine Turkiye (s verilmesi fikrine dort elle sarildigi
goruliyor. Atina Buytikelgiligi'ne tayin edilen James W. Riddleberger ile 11
Subat 1958 giinii yapugi konusmada, Buytikelgiye su noktalar1 belirtmek-
teydi: Turkiye, Kibris sorununu bir "glivenlik" sorunu haline getirmekte
haklidir ve bu bakimdan da Turkler tatmin edilmelidir. Bu tatmin ise, kagit
lizerinde bir garantiden fazla bir sekilde saglamalidir. Bu da, muhtemelen,
adada Turkiye'ye bir tis vermekle miimkiin olabilir?.

Dulles'a gore, taksim kot bir formildi ve ayrica, Kibris Tiirkii de bir
azinhku.

Bunun tuzerine, Riddleberger Dulles'a, Amerika'nin bu soruna girip
girmemesi konusunda bir soru yoneltince, Dulles, Amerika'nin bu konudaki
etkinliginin fazla olmadig1 cevabini vermistir. Yani Dulles, Amerika'yr Kibris
sorununa fazla bulastirmak istemiyordu. Dulles, disaridan baski ve "talimat”
ile taraflar uzlagmaya siiriiklemek istiyordu.

20 Lefkose Amerika Konsoloslugundan Vasington'a 4 Subat 1958 tarihli telgraf, p. 587-588.
2! Ingiltere ile Amerika arasinda Vasington'da toplanu tutanagi, 5 Subat 1958 p. 589-590.
22 Editorial Note, p. 591.

23 Editorial Note, p. 591-592.

Belleten C. LX, 48
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Yunanistan'in, adada Turklere us verilmesine karsi ¢ikmasi uzerine,
Ingiltere, Tiirkiye'ye, genis anlamda iis verilmesini yerine, "kii¢iik bir yer"
("enclave") verme taraflis1 olmus ve adanin toprak butiinliigiinii koruma il-
kesini benimsemistir. Ingiltere'ye gore, bu, Tiirkiye'nin giivenliginin "mini-
mum" garantisi olacaku. Ingiltere, bu hususlar1 hem Tiirkiye'ye ve hem
NATO Genel Sekreteri Spaak'a bildirmistir?*.

Yine Ingiltere'ye gore, Tiirkiye'ye adada tis verme plani, Tiirkiye'yi "tak-
sim"den vazgecirme amacina yénelik bulunuyordu.

ingiltcre'nin us teklifi Turkiye tarafindan olumlu karsilanmistir. Su
sartla ki: 1) Uslerin sayis1 li¢ olacak ve bu usler sehirlerde bulunacakur.
(ingiltere bunu kabule yanagmamisur). 2) Bu iisler ya hemen veya en geg bir
yil icinde Turkiye'ye verilmelidir. 3) Ada i¢in hazirlanacak 6zerklik statisi
"federal" nitelikli olmali, yani Tiirk Toplumuna genis yetkiler taninmahdir?.

Tirkiye'nin taksim yerine "ls" formiiliinii kabul etmekle gosterdigi es-
neklik, Amerika'yt memnun etmistir?®. Ne var ki, ingiltere, Turkiye'nin iste-
digi s yerlerini kabul etmedigi gibi, bu usler i¢in taminacak yetkilerin,
Tirkiye'nin istedigi gibi "genis" olmasinin da karsisina ¢ikmistir?’. Bu se-
beple de, Tirklerin usler konusundaki "kat" tutumunu degistirmesi igin,
Amerika'dan yardim ve destek istemistir.

Bu arada Vali Foot, Lefkose'deki Amerikan Konsolosu’na, ingiltere'nin
Turkiye ile Yunanistan arasinda se¢im yapmak zorunda kalmasi halinde,
Turkiye tarafini tercih edecegini séyliiyordu?.

Us'ler konusunun, 1958’in Mart ve Nisan aylarinda, Tirkiye ile ingiltere
arasinda ¢etin tartismalara konu oldugu ve bir sonuca varilmadig: anlasih-
yor. Turkiye, "taksim" den vazgecerken, "s"ler konusunda ayagini saglam
yere basmak ve mimkiin oldugunca ts-taksim dengesini kurmak istemis ve
bu sebeple de genis yetkilerle donatilms s ilkesini ileri sirmistiir. Lakin
ingiltere bu "denge"yi kabule yanasmamstir.

2iSelwyn Lloyd'dan Dulles'a 22 Subat 1958 tarihli mesaj, p. 583-594.

25 Londra'daki Amerikan Biiyiikelgiligi’'nden Vasington'a 11 Mart 1958 tarihli telgraf, p.
595.

26 Ankara'daki Warren'dan Vasington'a 13 Mart 1958 tarihli telgraf, p. 596.

27 Londra'daki Amerikan Biiyiikelciligi’nden Vasington'a 29 Mart 1958 tarihli telgraf, p.
598.

28 |efkose'den Vasington'a 17 Mart 1958 guinli telgraf, p. 596-597.
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Nisan ayindan itibaren de adada EOKA tethisi artmaya baslamistr.
2. Macmillan Plani - NATO Miizakereleri

NATO Bakanlar Konseyi'nin 4-7 Mayis 1958 giinlerinde Kopenhag'da
yapug1 toplanti vesilesiyle, Amerikan ve ingiliz Disisleri Bakanlar1 Dulles ve
Selwyn Lloyd, Kibris konusunu gorismek tizere biraraya gelmislerdir®.
Selwyn Lloyd, tsler konusunda Tiirkiye ile anlasmanin miimkiin olmadigini,
¢unki Turk Disisleri Bakani Zorlu ile miizakere yapmanin imkansiz oldu-
gunu bildirmis ve ingiltere‘nin simdi, Basbakan Macmillan tarafindan da
desteklenen "i¢lii condominium" ("tri-dominium") ilkesini benimsedigini
belirtmistir. Yani, ada yonetimine ti¢ devlet, ingiltere, Yunanistan ve Turkiye
de dahil edilecekti. Ingiltere, her zaman icin oldugu gibi, bu yeni plan icin
de Amerika'min destegini istemekteydi.

Dulles ise, bu istege verdigi cevapta, taksim de dahil, "yiirtiyebilecek” her
formiilit Amerika'nin kabul edebilecegini, lakin, Tirkiye'nin adada hig bir
hukuki durumu olmadigini, ancak "normal bir baga sahip bulundugunu, bu
sebeple de, adada Turklere s verilmesini Yunanistan'in kabul edemeyece-
gini*, Ingiltere arzu ediyorsa, Amerika'nin miimkiin olan her sekilde
Ingiltere'ye yardim edecegini bildirmistir.

Ocak ayinda, Ankara'da Basbakan Menderes'e, Tiirkiye'nin adada sag-
lam ("dependable") garantilere hakk: oldugunu soéyleyen, sanki bu Dulles
degildi.

Selwyn Lloyd, bu yeni planin gelistirilmesi icin, Ingiltere'nin, 11
Mayis’taki Yunan se¢imlerini bekleyecegini séylityordu.

Selwyn Lloyd ile Dulles arasinda 6 Mayis’ta bir goriisme daha olmus ise
de, nedense bu goriismenin tutanagi, belgeler arasinda yayinlanmamistir.

Bununla beraber, Dulles'in "tri-dominium" ilkesini benimsemesine kar-
silik, Amerikan Disisleri Bakanligi, bu ilkeye karsi ¢itkmis ve bu ilkenin uygu-
lanmasinin ¢ok ¢esitli sorunlar yaratabilecegini, bu sebeple, Turklere "tak-
sim" yerine "bir" lis verilmesinin daha uygun olacag: goriisinii belirtmistir®.

29 Bak.: Memorandum of Conversation, p. 605-606.

%0 Atina Biyiikelciligi’'nden Vasington'a 12 Mayis 1958 giinlii telgraf, p. 608-609.

31 Disigleri Bakan Yardimcisi Herter'den, Paris'te Disigleri Bakam Dulles'a, 9 Mayis 1958
gunli telgraf, p. 607.
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Macmillan Plani adinm alacak olan "tri-dominium" plani, ayrinuli hale
getirildikten sonra, 19 Haziran 1958’de, Basbakan Macmillan tarafindan
Avam Kamarasi'nda yapilan bir konusma ile agiklanmistir32. Bununla bera-
ber, Macmillan Plani'nin Mayis ay1 ortalarindan itibaren Ingiltere ile
Amerika arasinda tartusilmaya baslandign gériilmektedir. Ingiltere,
Macmillan Plan1 hakkinda Amerika'yr 16 Mayis’ta haberdar etmistir®. Planin
tam metni ise, 3 Haziran’da Vasington'a bildirilmistir®,

Macmillan Plani'nda "tri-<dominium" ilkesi su sekilde éngoriilmekteydi:
Plan, 7 yillik bir 6zerklik dénemini 6ngériiyordu ve bu siire icinde de Ingiliz
Valisinin yaninda Tiirk ve Yunan hiikimetlerinin birer resmi temsilcisi bu-
lunacak ve bunlar 6zerkligin uygulanmasinda Vali ile isbirligi yapacaklardi.

Bunun yaninda, gerek Tirk, gerek Rum toplumlarinin kendi yasama
meclisleri olacak ve toplumlarin kendilerine ait hususlarda, bu yasama mec-
lisleri karar verecekti. Adanin disisleri, savunma ve i¢ giivenlik isleri, tama-
men valinin yetkisinde bulunacakti.

Plan, 7 yilin sonunda nihai statiiniin miizakeresini 6ngérmekle beraber,
Turklere adada "is" verilmesinden hic s6z etmiyordu. Ne var ki, Amerika'nin
Londra Biiytikel¢isi Whitney, 23 Mayis’ta Vasington'a génderdigi ve
ingil[ere'nin politikasini tahlil eden raporunda®?, ingilizlerin, Amerika'nin,
Tirkleri tis istemekten vazgeciremeyecegi kamsinda olduklarini vurgulamak-
taydi. Nitekim, Ankara Buyukelgisi Warren da, 28 Mayis’ta, Amerika'min,
Turkleri "is" konusundaki isteklerinden vazge¢irme sansinin bulunmadigim
Vasington'a bildirmekteydi®.

Whitney'in, s6ziinii ettigimiz 23 Mays tarihli raporunda, bir ilging nokta
daha bulunmaktaydi. Whitney'e gére, Ingiltere, Tiirkiye ile Yunanistan ara-
sinda bir "tercih” yapmak istememekle beraber, bu tercihi yapmak zorunda
kalirsa, stratejik 6nemi ve Orta Dogu dolayisiyla, Tiirkiye'ye egilim gostere-
cekti ve Ingiltere'de askerler de Tiirkiye'yi tutmaktaydi®’.

%2 Macmillan Plam'nin esaslan1 20 Haziran 1958 gunli Zafer Gazetesi’'nde yaymlanmstir.
Ayrica bak.: Fahir Armaoglu, Kibris meselesi, 1954-1959, s. 460-461; Siikrii S. Giirel, Kibris
Tarihi, 1878-1960, istanbul, Kaynak Yayinlar1, 1986, s. 140-141.

% Londra Biyiikelciligi'nden Vasington'a 17 Mayis 1958 giinlii telgraf, p. 610-611.

34 Vasington'daki Ingiltere Biiyiikelcisi’nin Disisleri Bakani Dulles'a 3 Haziran 1958 gunli
mektubu, p. 617-619; Mektuba iliskin olan plinin metni: 620-621.

% Bak.: p. 611-613.

% Bak.: p. 613, 4 no.lu dipnotu.

37 Bak.: p. 611-612.
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ingiltere'nin bu tutumuna karsilik, Amerikan Disisleri Bakan1 Dulles'in
ise, tamamen Yunanistan'a egilim gosterdigi gérulmektedir.

Selwyn Lloyd, 23 Mayis’ta Dulles'a, "Dear Foster" diye hitap eden bir
mektup yazarak, gui¢liikklerinden s6z etmisti®®. Dulles da bu mektuba, "Dear
Selwyn" diye hitap eden bir mektupla cevap verdi*. Dulles, mektubunun
daha ikinci paragrafinda, "Sunu biitiin samimiyetimle séylemek zorundayim
ki, bizim degerlendirmemize gore, planiniz Yunanistan'da ve Kibris'ta sid-
detli ("strong") tepkiye sebep olacaktir” dedikten sonra, bu tepkinin sebebi
olarak, Macmillan Plani'min, Turk Hikimeti’ni Kibris sorununun bir tarafi
haline getirdigini ve bu durumun da, Tiirkiye'nin adadaki etkinliginin art-
masina yol agacagin sdylemekteydi. Bu sebeple Dulles, Plan'in, Yunanistan
ve Kibris Rumlar tarafindan kabuliinii kolaylastiracak sekilde degistirilmesi

imkénlarin sormaktaydi.

Dulles'in bu tutumu tzerine Selwyn Lloyd, Plan'in tam metnini 3
Haziran’da Dulles'a gonderdigi gibi*’, bu planin Yunanistan ve Kibris
Rumlan icin igerdigi avantajlar1 uzun uzadiya izah zorunda kalmisur.
Bununla beraber, bu "havu¢" a karsilik, Selwyn Lloyd "sopa" y1 da gostermek-
ten geri kalmiyor ve "arzu etmememize ragmen, planimiz basarili bir sekilde
uygulanamazsa, gercek ve yakin bir taksim tehlikesi mevcut bulunmaktadir”
diyordut!.

Selwyn Lloyd'un, yukarda soziini ettigimiz, Dulles'a 23 Mays tarihli
mektubuna gore, Macmillan Plan1t NATO Genel Sekreteri Spaak'a da bildiri-
lerek, planin kabiili i¢in, NATO'nun Turkiye ve Yunanistan tizerinde baski
yapmas1 amaci gidilmiustir. Nitekim, NATO Daimi Konseyi, 10 Haziran
toplanusinda, Turk ve Yunan goruslerini dinlemistir‘?. Fakat bundan daha
onemlisi ise, Selwyn Lloyd'un mektubunda belirttigine gére, NATO Genel
Sekreteri, en iyi ¢6ztimiin, Ingiltere ve Tirkiye'ye isler verilerek, adaya, co-
gunluk esasina dayanan self-determinasyon ilkesinin uygulanmasi (yani eno-
sis) oldugu gorusiindeydi*®.

38 Mektubun metni: p. 614-615.

3 Dulles'dan Selwyn Lloyd'a 27 Mayis 1958 giinlii mektup, p. 615-616.
10 Mesajin metni: p. 617-619.

11 Ayni mesaj, p. 618.

2 p. 624, 4 no.lu dipnotu.

3 Bak.: p. 615.
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Macmillan Plam ile ilgili haberler ortahga yayildik¢a, Kibris'ta da top-
lumlar arasindaki hava iyice gerginlesmeye bagladi. 7 Haziran’da Rum tet-
hiscilerin Tirklere karsi bombali saldirlara baslamalar tizerine, Tirkler de
aym siddette cevap verdiler.

Amerikan tarafinin, adadaki bu gerginligi gayet tarafgirane bir sekilde
degerlendirmesi ilgingtir ve Amerika'nin Yunan ve Rum taraftarhginin gayet
ilging delillerini vermektedir. Soyle ki:

Amerika'nin Lefkose Konsolosu Belcher, 9 Haziran 1958’de Vasington'a
gonderdigi raporunda*, olaylarin sorumlulugunu, Ingiliz Valisinin ifadesine
dayanarak, Tirklerin tizerine yikarken, Tiirklerin "taksim" i¢in son bir hurug
hareketi yapugim ve bunda Ankara radyosunun kiskirtmalarinin biiyiik rol
oynadigim séyliyor ve Kibris Tirkii’'niin Rum tethisine karsi tepkilerini
"utanmaz" ("shameless") ve "sorumsuz” olarak nitelendiriyordu. Fakat
Konsolos Bey, EOKA terériinden hig s6z eunemekteydi.

Amerika'nin Atina Buytikelcisi de, Lefkose Konsolosu’ndan asag1 kal-
madi. Biyiikelci Riddleberger'in 10 Haziran’da Vasington'a génderdigi tel-
grafindan®® su pasajlar almakla yetinecegiz: "Bir ¢ok Yunan gazetesinin be-
lirttigi gibi Amerika'nin agik bir tutum almamasi, bu son olaylarda etkin ol-
mugtur”, Blylikel¢i Vasington yénetimini, bir bakima Turkiye'ye "sert" ¢ik-
mamakla itham ediyordu. Biiyiikel¢inin su ifadeleri bunu acikca gostermek-
teydi: "Tiirkiye'nin haksiz istekleri karsisinda, Amerika, tarihen benimsenmis
oldugu self-determinasyon ilkesinden vazge¢memelidir". Sayin Biiyiikelgi,
Tirkiye'nin neden "haksiz" olduguna dair tek kelime soylemez iken, ote
yandan acik¢a ve hatta resmen Yunanistan'in "enosis" tezini desteklemekte
ve bu destegi, Amerika'nin o muhtesem (!) tarihine dayandirmaktaydi.
Halbuki Amerika'nin tarihinde hiirriyet, insan haklari, insanhk, bagimsizlik
acisindan neler (!) yoktu ki!

Nihayet Biiytikelci, bu incelememizde bol bol gorecegimiz Yunan santaj-
larindan birinin de avukathgini yaparak, Vasington'u telasa vermeye yelten-
mekten de kaginmiyordu: "Silahli siddet kullanilmasindaki Tiirk basarisi
kargisinda Yunanhlarin kizginlig1 o derecededir ki, bu durum, Yunanistan'in
NATO'dan ¢ekilmesine sebep olabilir... NATO hemen harekete gegirilmeli-

*H Metin: p. 622-623.
5 Telgrafin metni: p. 623-624.
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dir". Elci Bey'in "sartlandinlmis” hafizasi, nedense EOKA'nin kag yildir yii-
riteiiga silahli siddet eylemlerini hatirlamaya kafi gelmiyordu.

Kendi adini alan plina Amerika'nin destegini saglamak icin, Ingiltere
Bagbakam1 Macmillan, 7-11 Haziran 1958 giinlerinde Vasington'u ziyaret et-
mis ve 9-11 Haziran giinlerinde Kibris icin yapilan gérusmelerde de,
Macmillan, bu yeni plan i¢in Amerika'nin destegini saglamaya ¢alismistir .

Plan'da Turklere s verilmesinden s6z edilmemesini, Macmillan, bu go-
rusmelerde séyle aciklamistir: Tiirklere adada 1is verildigi takdirde, Tiirkler
bu ts'e bir siirti kuvvet yigacaklar ve bu da adada bir Tirk-Yunan ¢causmasina
sebep olacakur.

Bu goérusmelerde s6z konusu olan 6nemli bir husus, ingiltere'nin,
Macmillan Plani'na Amerika'nin destek vermesiydi. Lakin, ilgingtir, Dulles,
daha bir ay énce Macmillan Plani, Amerika'ya damsilmadan hazirlandigi
icin, Amerika'nin kendi prestijini riske edemeyecegini, fakat biitiin NATO
tiyeleri ile birlikte Amerika'nin da destekleyebilecegini soylemistir.

Dulles'in bu tutumundan iki sonug¢ ¢ikmaktaydi. Birincisi, Amerika'nin
giderek Yunanistan ve Kibris Rumlan tarafina yénelen bir egilim gostermeye
baslamasi, ikincisi de, simdi Amerika'nin, Kibris sorununu NATO'ya yikmak
istemesiydi. Baska bir deyisle, Amerika, Kibris sorununun inisiyatifini,
Ingiltere’nin elinden mi almak istiyordu? Minferiden Ingiltere'ye soz geci-
remeyen Amerika, egemen oldugu NATO'da m1 politikasin yartitmek isti-
yordu? Belli degil.

Gercekten, Dulles-Macmillan gorismesinden sonra, Dulles'in butiin re-
zervlerine ragmen, Amerika, Plan'in kabulii hususunda Atina ve Ankara
tzerinde baskiya gecerken, bir yandan da NATO'ya el atmisur. Gerekge ise,
Kibris'taki Tiirk-Rum c¢atismalar1 dolayisiyla Ttrk-Yunan miinasebetlerinin
iyice gerginlesmesi ve bunun NATO'nun Giiney-Dogu Kanadi'n1 etkileme-
siydi. Bu sebeple, Kibris sorunu NATO Konseyi'nde 12 ve 13 Haziran 1958
gunlerinde olmak tizere iki defa miizakere edilmis ise de, herhangi bir karar
alinamamistur®’.

15 Géritgmelerin tutanag, p. 625-627.
17 Bak.: Editorial Note, p. 628629 ve Editorial Note, p. 635.
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Atina ve Ankara tizerindeki Amerikan baskilarina gelince:

Belgelere bakildiginda, Yunan Hiikiimeti’nin, adadaki Tuark-Rum catis-
malarini, kendi propagandasi i¢in sémiirerek, pireyi deve yapmaya ve sanki
yillardir adada hi¢ EOKA tethisi olmamis gibi, adadaki biitiin tethisin sorum-
lulugunu Tirk toplumuna yikmaya ¢alistigi gorilmektedir. llgingtir, adadaki
catismalar konusunda Amerika'nin da Yunanistan't desteklemesidir*.

Turk-Yunan gerginligi dolayisiyla, isin icine Baskan Eisenhower da gir-
mis ve hazirlanan ayn1 mealdeki birer mektup*, 13 Haziran’da, Basbakanlar
Karamanlis ve Menderes'e gonderilmis ise de, bu tesebbiisten de bir sonug
citkmamus ve her iki taraf da gorislerinden bir santim bile ayrilmamislardir.

Daha 6nce de belirttigimiz gibi, Basbakan Menderes Eisenhower'a 15
Haziran tarihli cevabinda®, "taksim" formuliniin ilk defa Yunan Dasisleri
Bakan1 Averoff tarafindan ileri siriildiigiinii, Ingiltere'nin tavsiyesi iizerine
de Turkiye tarafindan kabul gérdigiinii séylemistir. Yani, Tiirkiye "taksim"
tizerinde 1srar etmekteydi.

Yunanistan ise, adadaki ¢augmalar karsisinda Amerika'nin kendisine egi-
lim gosteren bir tutum aldigimi gortince, tam bir "santaj” politikasina bas-
vurmustur. Yunanistan'in tutumunda su noktalar goze ¢carpmaktaydi:

1) Averoff, 12 Haziran’da Amerikan Biiylikelcisi Riddleberger ile goru-
sirken, Macmillan Plani'nin, Turkiye'ye, ada tizerinde hukuki bir statt tani-
digini, Tuarkiye'nin boyle bir hakki bulunmadigini, bu hak bir defa taninirsa,
bir daha geri alinamayacagini séyleyerek Plan'a itiraz etmistir®.

ikinci olarak Averoff, santaj yoluna da basvurup, durumun cok ciddi ol-
dugunu, bundan dolay1 gerek Yunanistan'in i¢ durumunu, gerek NATO c¢er-
cevesi icindeki Turk-Yunan miinasebetlerinin nasil bir gelisme gosterecegini
soyleyemeyecegini belirterek, NATO'dan ¢ikma tehdidinde bulunmustur®.

Averoff, konusmasinin sonunda isi iyice terbiyesizlige ve kiistahliga do-
kerek, Amerikan Buytikelgisi'ne, "Ttirkler barbardiriar ve barbarlar medeni

8 Bak.: Dulles'dan Atina Biyiikelciligi’ne 11 Haziran 1958 tarihli telgraf, p. 627-628.

49 Mektubun metni: Disisleri Bakan Yardimcisi Herter ile Baskan Eisenhower arasinda
yapilan telefon konusmasinin tutanagi, p. 641-642.

50 Basgbakan Menderes'in Eisenhower'a cevabinin metni: Ankara'daki Warren'dan
Vasington'a 15 Haziran 1958 ginli telgraf, p. 652-654.

51 Riddleberger'den Vasington'a 12 Haziran tarihli telgraf, p. 631.

52 Ayni telgraf, p. 632.
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milletler i¢cin miimkiin olmayan derecede hareket serbestisinden yararlan-
maktadirlar” demistir®®.

2) Yunan Hukumeti, 13 Haziran’da Amerika'ya (muhtemelen
Ingiltere’ye de) verdigi bir muhurada® su iddialan ileri siirmekteydi: a)
Kibris adasinin Rum halki, miitemadiyen Turk azinhgin saldirilarina (!) ma-
ruz bulunmaktadir. Bu saldirilarda 100’den fazla insan yaralanmig, Ortodoks
kilisesi atese verilmis ve Rum mallarina zarar iras edilmistir. Béylece Rumlar
bu siddet eylemlerinin kurbani (!) olmuslardir. b) Yunanistan bu olaylar
karsisinda kayitsiz kalamaz. c¢) Bu cesitli olaylar ge¢miste de Ortodoks
Okiimenik Patrikligi'ne de yonelmistir. (1955 Eyliil olaylar1 kasdediliyor). Bu
sebeple, bu olaylarin tekerriirii (yani 1955 olaylarimin tekerririi) halinde,
"Yunan Hiikiimeti somut tedbirlere basvurmak zorunda kalacakur". Tabii,
bu "somut tedbirler'in ne olduguna hi¢ deginilmiyordu. d) Turkiye'deki
Rumlar, Lozan Antlasmas:1 ¢ercevesinde bulunmaktadir ve bu antlasmanin
(yani Lozan'tn) ihlali halinde Yunanistan gerekli yaptirimlara ("sanctions")
bagvuracakur. (Tabii, Bat Trakya Turklerinin yine Lozan Antlasmas: ile sa-
hip olduklar haklarindan hi¢ dem vurulmamaktaydi). e) Averoff bu yapu-
rimlan su sekilde zikretmekteydi: Tirkiye ile diplomatik miinasebetlerin ke-
silmesi ve Tirkiye ile NATO icindeki baglar dahil biitiin baglarin koparil-
masl, ve Bati Trakya ile Oniki Adada'ki "Misliimanlarin” statiilerinin yeni-
den gozden gegirilmesi.

3) Yunan hikiimeti Tirkiye aleyhindeki kampanyasina daha da yogun-
luk vererek, bu kerre Yunan Kral ve Kraligesine de santaj politikasinda rol
vermistir. Kral, Amerikan Biylikelcisi’ni Saray'a davet ederek, yaninda
Kralice oldugu halde, kendisine su hususlar1 belirtmistir: a) Basbakan
Karamanlis, parlamentoda devaml elestirilere ugramakta ve istifadan soz
etmektedir. Istifa ederse, bu yeni bir secim demektir ve komiinistlerin artan
guci dolayisiyla, yeni bir sec¢im, tlilkenin istikbali icin feldket olacakur.
Bugtinkii sartlarda hig bir siyasi lider, Kibris sorununda karar verme sorum-
lulugunu uzerine alamaz. b) Gerek Kral, gerek Kralige, Macmillan Plani'ni
siddetle elestirmislerdir. c¢) Kral yine Yunanistan'in NATO'dan c¢ekilme iht-
malinden s6z edince, Kralice aglamaya baslamis ve NATO'dan ¢ekilmek-
tense, kendilerinin tahttan ¢ekilmelerinin daha iyi olacagim séyleyerek, tam

*i’ﬁ Aym telgraf, p. 633.
5 Memorandumun metni: Riddleberger'den Vasington'a 13 Haziran 1958 tarihli telgraf,
p. 637-639.
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bir tiyatro sahnesi yaratmisur. d) Kral, Istanbul Rumlan icin endisesini be-
lirtmis ve onlara bir sey olursa, Yunanistan'da neler olabilecegini tahmin
edemedigini sOylemistir. e) Nihayet, Kral, Amerika'dan, Karamanlis'in
Parlamentoda kullanmasi i¢in, Karamanlis'i destekleyen ve Yunanistan'in
bugtine kadarki tutumunu 6ven bir deklarasyon yayinlamasini da istemistir.

Bu arada ilging bir nokta olmak tizere, Amerika Biyiikelgisi, bu telgra-
finda, Atina'daki Tiirk Biiyiikelcisinden de séz ederek, Biytikelginin, kendi-
sine, Atina'daki Tiirk Biytikel¢iligi’nin camini kiracak bir tagin, istanbul’da
ayaklanmalara ("riots") sebep olabilecegini, bu sebeple Amerika'nin duruma
mudahale i¢in kararin1 vermesi ve gerek Ankara'ya, gerek Atina'ya sert ¢ik-
mas: ("talk sternly”) gerektigini soyledigini bildirmekteydi®.

4) Yunanistan, 14 Haziran'da, izmir'deki NATO karargahindan bitiin
personelini geri cektigi gibi, yapug bir aciklamada da gerekce olarak
Kibris'ta Rumlara yonelen (!) siddeti gosterirken, Trakya sinirinda bulunan
Yunan birlikleri de alarm durumuna gegiriliyordu®.

Yunanistan'in bu santaj politikasi Tiirkiye tizerinde hig etki yapmamustir.
Dasisleri Bakani Zorlu, 15 Haziran’da Amerikan Biiytikelgisi Warren ile yap-
ug1 gorismede soyle diyordu: "Yunanistan yillardan beri adada karisikliklar
tahrik edip durmaktadir. Bu dénemde 30 tane Kibnish Tiirk éldiirtilmuistiir.
Simdi dért tane Kibrislhh Rum 6ldiiriildii diye diinya kamuoyu ayaga kalki-
yor". NATO'dan ¢ikma konusunda da Zorlu, "Eger Yunanlilar NATO'dan
¢tkmak istiyorlarsa, birakin ¢iksinlar. Yunanistansiz biz daha iyi yapariz.
Gerektiginde biz de NATO'dan ¢ikaniz" demekteydi. Zorlu'ya gore, Tiirkiye
uzerindeki bu baski, Tirkiye'ye yardim yapilmasindan kaynaklaniyordu; bu
sebeple de, "Sadece ekmek yer ve urnaklarimizla miicadele ederiz. Fakat hi¢
bir yabanci baskisini da kabul edemeyiz" diyordu. Warren'a gore, Zorlu'nun
bu sert tutumunun sebebi, dis yardimlarin Tiirkiye {izerinde bir baski vasitasi
olarak kullanilmas: istenirken, 6te yandan, konunun NATO'ya getirilerek,
NATO'nun da bir baski araci olarak kullanilmasina ¢ahisilmastydi?’.

Iste bu atmosfer icindedir ki, Turkiye Macmillan Plan1'n1 reddetti. Daha
yukarda da belirttigimiz gibi, Bagbakan Menderes'in, Zorlu-Warren gorasme-
sinin ayn1 guini, yani 15 Haziran’da, Baskan Eisenhower'a gonderdigi cevabi

5{’ Ay telgraf, p. 644.
5 Editorial Note, p. 646.
57 Warren'dan Vasington'a 15 Haziran 1958 gunlii telgraf, p. 647.
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mesajda, Turkiye "taksim" konusundaki 1srarll tutumunu devam ettirmek-
teydi.

Fakat bu arada, Amerikan yénetiminin bir perisanligin ve Kibris soru-
nundaki bilgisizligini yansitmak i¢in, ilging bir noktay1 da belirtelim: 14
Haziran 1958 giini saat 15:40 siralarinda Dulles, Baskan Eisenhower'a, bagka
bir konu i¢in telefon ettiginde, Eisenhower Kibris gelismelerini sorunca
Dulles da Atina'da Amerika aleyhtan biiyiik gosterilerin yapilmakta oldu-
gunu bildirmistir. Eisenhower ise, Yunanlilarin bu kizginhigini anlayamadi-
gini ifade etmis ve arkasindan da, Turklerin adada 5.000 kisilik zayif bir azin-
lik olmas dolayisiyla, bu Tiirkleri bagka bir yere (herhalde Tirkiye olacaku)
nakledip, onlara daha iyi bir durum ("better position elsewhere") saglayalim
deyince, Dulles, yaninda bulunan Bakan Yardimcisi Rountree'ye adadaki
Turklerin sayisimi sorarak, Eisenhower'a, bu sayinin 5.000 degil 160.000 (!)
oldugunu séylemistir. Bunun tzerine Eisenhower, "Bu durumda Tiirkleri
nakletme isi yatar" ("that knocks out any resettlement") diye hayiflanmistir®.
Bu nakil ile Eisenhower'in, adayr Tiirklerden temizleyip, Yunanistan'a "tes-
lim" etmek istedigi anlasgihyor. Bunun disinda, Tirkiye'nin, 1955 yihndan
beri adada 120.000 Tiirk bulundugunu ileri siirdiigiinii de hatrlatahim.

isin daha ilging yan: da, Dulles'in, Eisenhower'a bu 160.000 rakamini ve-
rirken, bu sayinin, ada nifusunun % 20’sini teskil ettigini séylemesiydi. Yani,
nereden bakilirsa bakilsin, Amerikan yénetiminin perisanhg ortadaydi ve
bu perisanlik icinde bu zevat Kibris sorununa ¢6ziim bulmaya ¢alisiyordu.

Yunanistan'in Haziran ortalarinda yeni bir tutum aldig1 goriliyor.
Yunan Basbakani Karamanlis, Amerika'ya "enosis" ile self-determinasyon ve
“taksim" formiillerini disarda birakan ve sadece "6zerklik" formiiliinii kapsa-
yan bir ¢6ziime gidilmesini, fakat buna karsihk, hem Tirkiye ve hem de
Yunanistan plan: reddettigine gore, ingiltere'nin de Macmillan Plani'ni res-
men agiklamaktan vazge¢mesi gerektigini bildirdi®.

Ingiltere Bagbakan1 Macmillan ise, Avam Kamarasi'nda kendi planin
aciklamak icin yapacagi konusmay: ertelemesinin mimkin olmadigini, esa-
sen planin Turkiye ve Yunanistan'a resmen bildirmis oldugunu, aciklamay
ertelemesinin, Ingiliz Hikkiimeti’ni Parliamento éniinde gii¢ duruma sokaca-
gim bildirip, Yunanistan'in istegini reddetmistir®.

8 Dulles ile Eisenhower arasindaki telefon konusmasinin tutanagy, p. 645.
"f{" Atina4dan Vasigton'a 15 Haziran 1958 giinlii telgraf, p. 648-650.
% Londra'dan Vasington'a 16 Haziran 1958 giinlii telgraf, p. 655-657.



764 FAHIR ARMAOGLU

Bununla beraber, Kibris sorununun 16 Haziran’da NATO Konseyi'nde
ele alinmasi, yeni bir gelisme ortaya ¢ikarmistir. Bu da NATO cercevesinde
Uclii miizakerelerin yapilmasiydi. Hatta Ingiltere'nin teklifi tizerine,
Macmillan Plani'nin bu miizakerelerde "yapici tartismalar icin esas" teskil
etmesi de kabul edildi. Ayrica, bu yeni prosediiriin ayrinularini tespit etmek
icin, ingiltere, Macmillan Plini'nin Avam Kamarasi'nda aciklanmasini 48
saat erteledi®!.

Bunun iizerine, Amerika'nin teklifi ile, U(:Iiz' muzakerelerin, NATO
Genel Sekreteri veya bir temsilcisinin baskanliginda yapilmas: esasi benim-
sendi®?.

Tirkiye, NATO ¢ergevesinde ticlii miizakereleri derhal kabul etti. Fakat
bu, Tirkiye'nin taksim'den vazge¢mesi anlamini tagimiyordu®®.

Yunanistan ise, yine bir takim oyunlara basvurdu. Yunanistan, yine santaj
yoluna girip, gerek Kibris'ta, gerek Yunanistan'da durumun tam bir kaos ol-
dugunu, hatta Yunanistan'da bir askeri darbe ihtimali dahi mevcut oldugunu
ve bu sartlarda Yunan kamuoyunun, Kibris miizakereleri icin NATO'nun
himayesini ("aegis") kabul etmeyecegini, ¢iinkii kamuoyunun NATO'yu
"sémiirgeci bir 6rgiit” telakki ettigini ileri sirmekle beraber, sonunda, ti¢li
degil, ikili yani NATO'nun baskanhiginda Ingiltere ile ikili gorusme ilkesini
benimsedi. Bunu yaparken, Yunan Disisleri Bakani, daha énceki bildirimin-
den gerileyerek, "Kibris Rumlar: kabul ederse", Yunanistan'in "enosis" ve
self-determinasyon ilkesinden vazgegecegini bildirdi®.

Yunanistan'in ikili goriisme istegindeki amac, Tiirkiye'yi Kibris soru-
nundan dislamak ve Tiirkiye'yi yok farzetmekti.

Bagbakan Macmillan, nihayet kendi adini tasiyan planimi, Avam
Kamarasi'nin 19 Haziran 1958 giinlii toplatsinda acikladi. Fakat bu arada da
yeni gorus ayrihiklan patlak verdi. Turkiye gériismelerin ticlti olarak yapilma-
sinda 1srar ederken, bu miizakerelerde sadece Macmillan Plani'nin esas
alinmasini, Tirk ve Yunan taraflarinin da miizakerelerde teklifte buiunabil-

51 NATO'daki Amerikan delegesyonundan Vasington'a 16 Haziran 1958 giinlii telgraf, p.
658-659.

62 Vasington'dan NATO nezdindeki Amerikan delegasyonuna 17 Haziran 1958 gunla
telgraf, p. 660-661.

53 Bak.: Ankara'dan Vasington'a 17 Haziran 1958 gunlii telgraf, p. 663-664.

4 Atina'dan Vasington'a 17 Haziran giinli telgraf, p. 662-663.
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mesini ileri siirdii®>. Daha 6nce de belirttigimiz gibi, Macmillan Plani ne tak-
sim'den ve ne de Tirkiye'ye s verilmesinden s6z etmediginden, Tlirkiye her
iki konuda da teklif yapma hakkini1 korumak istiyordu.

Tam bu sirada Amerika'nin pismis asa su katmak istedigi goriiliiyor.
Amerikan Disisleri Bakanlhigi’'nda hazirlanan 20 Haziran 1958 tarihli bir
memorandumda, Ggli veya ikili NATO miizakerelerinde taraflarin da tek-
lifte bulunmas ilkesi desteklenirken, bunun yaninda, Macmillan Planinda
baz1 degisiklikler yapilmas: da ileri siiriilmekteydi. Bunlarin basinda da,
Macmillan Plani'ndaki, Vali'nin yaninda Tirk ve Yunan hiikiimetleri temsil-
cilerinin de gorev yapmasindan vazgecilmesi gerektigi, bunun, Yunanistan'in
belirttigi gibi, Turkiye'ye Kibris'ta bir "hukuki statii" tanimak olacag ve ay-
rica, nihai ¢6ziimun de, Turklere adada s verilmesi saruyla, "enosis”, yani
adanin Yunanistan'la birlesmesinin kabul edilmesi hususu gelmekteydi®.

Gergek sudur ki, Macmillan Plani, Turkiye ile Yunanistan1 tam anlami
ile uzlagmaz bir duruma sokarken, Amerika da, isin her safhasinda bir sey or-
taya atarak, ortahg kansturmaktan geri kalmiyordu. Ne var ki, Amerika'nin
Yunanistan'a olan egilimi, her giin biraz daha belirgin hale gelmekteydi.

3. Gerg¢eklesmeyen NATO Konferansi

Kibris sorununun NATO iginde ve NATO inisiyatifi ile ¢6ziimlenmesi,
ilke olarak kabul edilmekle beraber, Macmillan Plani'nin muizakerelere esas
teskil etmesi konusu, isi siirincemeye soktu. Bunda, 6zellikle Yunanistan'in
oyunlari bashca etken oldu. Amerika'nin da Yunanistan'a kars1 kesin tavir
almamasi, Yunanistan'in oyunlarini daha da kolaylasurdi.

Sunu da belirtelim ki, Macmillan Plani'nin agiklanmasindan sonra ve 30
Haziran’dan itibaren, adada Turk-Rum ¢atismalar1 yeniden siddetlendi. Bu
ise, Yunanistan'in santaj politikasina miisait bir zemin hazirladi.

Temmuz 1958 baslarindan itibaren Yunanistan'in agirhk verdigi oyun,
Turkiye'yi mizakerelerden dislamak ve Amerika'y1 da kendi yanina ¢ekerek,
Kibris sorununu Amerika'nin destegi ile kendi lehine ¢6zmeye calismak
oldu®”.

%5 Bak.: Ankara'dan Vasington'a 18 Haziran 1958 giinlii telgraf, p. 669-671.

% Memorandumun metni: p. 672-675.

57 Bak.: 5 Temmuz 1958 ginii yapilan Averoff-Riddleberger gorismesi, p. 678-682 ve 10
Temmuzda yapilan Karamanlis-Riddleberger goriismesi, p. 684-685.
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Yunanistan bu oyununda o derece ileri gitti ki, Baglanusizlarin liderleri
Nasir ve Tito ile de bir cephe birligi kurmak istedi. Yani onlar da, Tiirkiye'ye
kars1 Kibris sorununun i¢ine sokmak istiyordu. Fakat bu tesebbiisii Amerika
tarafindan engellendi®.

Yunanistan, bir yandan Macmillan Plani1'min degistirilmesi i¢in ¢aba har-
carken, bir yandan da Turkiye'ye ada tizerinde hukuki yetkiler verilmesini
6nlemeye calismaktaydi. Zaten Plam degistirtmek istemesi de bundandi.

Buna karsilik Tiirkiye de, "taksim"i, alternatiflerin disinda tutma cabala-
rin1 6nlemeye ¢alismaktayd1®. Tirkiye'nin bu konuda isini kolaylastiran da,
Macmillan'in, 19 Haziran’daki aciklamasinin sonunda, 19 Aralik 1956’da
Lennox-Boyd'un taksim'i de ¢oziimler arasinda zikreden beyaninin ytirtr-
liikte oldugunu belirtmesiydi.

Baslangicta Ingiltere, Macmillan Plani'nin degistirilmesine yanasmadig
icin, Yunanistan'in bu Plan1 degistirme ¢abalarina Amerika destek vermemis-
tir. Simdi Amerika, NATO Genel Sekreteri Spaak'in ti¢lti miizakereleri ger-
ceklestirme c¢abalarini destekliyordu. Yunanistan ise, yakasini NATO'dan
kurtarip, Ingiltere ile ikili goriismelere girmenin pesindeydi”.

Spaak'in faaliyetine gelince: Spaak, ti¢cli gorismeleri gerceklestirmeye-
cegini anlayinca ve Macmillan Plini'nin da taraflarca benimsenmemesi iize-
rine, Buzdolab Ilkesi'ni ortaya att. Spaak'a gore, su anda ancak gecici bir
¢6zim mumkindu. Fakat, ister enosis, ister taksim, ister bagimsizlik olsun,
bu gegici ¢6ziim, nihai ¢6ziimi etkilemeyecekti’2.

Spaak, Buzdolab: formiiliinii, 16 Temmuz guni ingiliz, Yunan ve Turk
daimi delegeleri ile yapug: gérismede kendilerine resmen bildirdi. Kibris
sorununu "dondurmayr” amagclayan Buzdolabr ilkesi su noktalar: kapsamak-
taydi: 1) $u anda nihai bir ¢6ziim mimiin degildir. 2) Taraflar gegici bir ¢6-
zim Uzerinde durmahdir. 3) Gegici ¢6ziim herhangi bir nihai ¢6ziime engel
olmamalidir. 4) Gegici ¢6ziim, Kibris'in 6zerkligini genisletmelidir. 5)
Anlagma, Tiirk azinhgi i¢in kesin giivenlik unsurlarim da ihtiva etmelidir?.

%8 Bak.: Atina'dan Vasington'a 1 Temmuz 1958 gunlii telgraf, p. 676-677.

%Vasington'dan Atina Biytikelgiligine 10 Temmuz 1958 giinli, p. 682-683.

70 Bak.: Atina’dan Vasington'a 15 Temmuz giinli telgraf, p. 686-687.

7! Spaak'in bu deyimi, 9 Temmuz giini NATO'daki Amerikan Daimi delegesi Burgess ile
yapug1 konusmada kullandig1 anlagilmaktadir. Bak. p. 681, 10 no.lu dipnotu.

2 p. 681, 7 no.lu dipnotu.

3 Anlagsma kelimesini, metindeki "settlement” karsihg kullandik. A¢ik olmamakla
beraber, bununla da gegici ¢6ziim kasdedilmis olmaldir.
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Spaak, {i¢ lilkenin daimi delegeleri ile 25 Temmuz’da bir toplanu daha
yaparak, soz konusu 5 ilkeyi ayrinuh hale getiren bir belgeyi taraflara vermis
ve taraflarin gorislerini aldiktan sonra, bu belgeyi yeniden dizenlemistir.
Fakat Amerikan belgelerinde bu son belgenin metni veya esaslari verilme-
mistir.

Bu sirada Yunanistan'in Tiirkiye’ye karsi ¢irkin bir davranisina daha rast-
lamaktayiz. Tiirkiye 1957 Ekimi’ndeki genel secimlerden sonra, karsilasugi
ciddi ekonomik sikintlar sebebiyle, dis yardim kaynaklarina ve ozellikle
Amerika'ya bagvurmustu. Bunun miizakereleri uzun surdi” ve 21 Temmuz
1958’de Paris'te, Amerika, Ingiltere, Fransa ve Almanya arasinda yapilan mii-
zakerelerde Tiirkiye'ye 100 milyon dolarlik bir konsorsiyum kredisi verilmesi
kararlasurild.

Bu gelisme lizerine Yunan Krali, 4 Agustos’ta Amerikan Buyiikelcisi
Riddleberger ile yapug: gorusmede, Tiirkiye'ye yapilan bu yardim dolayi-
styla, Basbakan Karamanlis'in ¢ok caninin sikildigin ve tiziildiigana soylemis
ve Biiyiikelciden, Amerika'nin bu yardimi, Tirkiye tizerinde, Kibris soru-
nunda, bir baski araci1 olarak kullanmasini istemistir’®. Riddleberger'in,
Kralin bu soézlerine herhangi bir tepki gostermemesi gayet ilgingtir.

Kibris sorununda ise, durum gercekten ¢ikmaza girmis bulunuyordu.
Ciinkii, Macmillan Plam Avam Kamarasinda agiklanmakla, ingiliz hukiumeti
bu pliana angaje olmus duruma gelmisti. Halbuki plan, ne Turk ve Yunan
hiikiimetleri ve ne de Kibris Tiirki ile Rum tarafindan kabul edilmisti. Hatta
NATO Genel Sekreteri bile bu planin yiirimeyecegini gorerek, gecici formiil
ile Buzdolab: politikasina basvurmak zorunda kalmist.

Bu sebeple Basbakan Macmillan, 7-9 Agustos giinlerinde Atina'yr ve 9-10
Agustos gilinlerinde Ankara'y: ziyaret ettikten sonra, 11 Agustos’ta da Kibris’
ziyaret edip, Ingiliz yetkililer ve Tiirk ve Rum liderleriyle de gorasmiistiir.
Amaci, kendi adini tasiyan plana, ilgili taraflarin elestirilerini almaku.

figinctir, Macmillan'in Atina ziyaretini sona erdirdigi saatlerde,
Basbakan Eisenhower'in Libnan &zel temsilcisi Robert Murphy de 9
Agustos’ta, Karamanlis ve heyeti ile Atina'da goriismeler yapmaktaydi. Once
Orta Dogu durumunun ele alindig1 bu goriismelerde, Yunan tarafinin,

7 Bu konuda bak.: Fahir Armaoglu, Amerikan Belgelerinde 27 Mayis Olayr, BELLETEN,
C. LX, Nisan 1996, Say1 227, s. 203-209.
75 Riddleberger'den Vasington'a 4 Agustos 1958 giinli telgraf, p. 691-692.
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damdan diser gibi Ortodoks Kilisesi'nin Orta Dogu i¢in 6nemini vurgula-
mak istemesi ¢ok ilgingtir,

Kibris sorununda ise, Yunan tarafi, Yunanistan'in "self-determinasyon”
ilkesinden vazgecerek, Ingiliz milletler Toplulugu (Commonwealth) icinde
veya disinda, Kibnis'a genis 6zerklik verilmesini kabul etmekle cok taviz ver-
diklerini, NATO'nun Avrupali iiyelerinin Turkiye'yi destekledigini,
Amerika'nin ise, bazen tarafsiz davrandigim, bazen de Turkiye'yi destekledi-
gini soyleyerek, Robert Murphy'yi etkilemeye calisugy gibi, Averoff da,
Bagbakan Karamanlis'in kabine icinde ¢ok guc¢ durumda bulundugunu, son
Ingiliz planina kabineyi ikna etmede ¢ok sikint c¢ektigini, bu hikimet di-
serse, yerine gelenin de bu hiikiimet kadar uzlasici olmayacagim s6yleyerek,
mutad santajlarindan birine daha bagvurmustur.

Mamafih, Yunanistan'in bu santajlari, Amerika bir yana, Ingiltere iize-
rinde bile etkisiz kalmamistir. Macmillan'in Atina ziyaretinden sonra,
Ingiltere, Plin'da iki noktada 6nemli degisiklik yapmsur: Birincisi, 19
Haziran Plani'nda Vali'nin yaninda Tiirk ve Yunan hiikiimetlerinin birer
resmi temsilcisi bulunacak iken, Yunanistan'in itiraz uzerine, bu temsilciler
Valinin yaninda bulunmayacaklar, sadece uzaktan birer "gozlemci" olacak-
lardi. Yunanistan, Tirkiye'nin ada ile baglanusini miimkin oldugu kadar
disiik diizeye indirmeye cahgiyordu.

Ikinci degisiklik de, yine bu Yunan politikas: ¢ercevesinde yapilmaktaydi.
19 Haziran planinda, adadaki Tiirklere ve Rumlara, Ingiliz vatandashg: da
tanindig: halde, yine Yunanistan'in itiraz: iizerine, Plan'dan, bu cifte tabiyet
ilkesi de ¢ikariliyordu?. Zira, cifte tabiyet, Tiirk toplumu ile Tiirkiye arasinda
kuwvetli ve organik bir bag meydana getirecekti.

19 Haziran planinda Tiirk toplumu lehine yapilan tek degisiklik, "ayr
belediyeler"inin kurulmasinin kabulii idi’.

Macmillan Plani'nin bu degisikliklerden sonraki yeni sekli Ingiltere tara-
findan 15 Agustos’ta aciklandi. Bu sebeple buna 15 Agustos Pliani denilmis-

tir. Aciklamaya gére, Ingiltere bu yeni plani 1 Ekim 1958'den itibaren uygu-
lamaya koyacaku™.

76 Bak.: Memorandum of Conversation, Athens, August 9, 1958, p. 693-694.
a7 Selwyn Lloyd'dan Dulles'a 14 Agustos 1958 gunlii mesaj, p. 695-696.
78 Bak.: aym mesaj, p. 696.

15 Agustos Plami'nin esaslan icin bak.: Fahir Armaoglu, Kibris Meselesi, 1954-1959, s.
480.
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15 Agustos Plani, gerek Yunanistan'in, gerek Makarios'un itiraz ile kar-
silagt. Tiirkiye, Ingiltere'nin 19 Arahk 1956 tarihli taksim beyanim devam et-
tirmesi sebebiyle®, 15 Agustos Plan1'n1 kabul etti. Hatta Kibrs temsilcisi ola-
rak da Lefkoge'deki Bagkonsolosunu tayin etti.

Fakat, Yunanistan'in bu yeni plan1 da kabul etmemesi, Ekim 1958 so-
nuna kadar devam edecek bir dizi tarigsma ve miizakereleri baglatu. Bu dé-
nem i¢inde, Yunanistan, bir yandan NATO'dan ¢ikma santajlarina devam
ederken®!, 6te yandan Amerika da, Yunanistan'in adeta elini ayagini 6perce-
sine, Yunanistan't razi etmeyi ¢alisi. Amerika'nin Atina Buytikelcisi
Riddleberger, neredeyse Yunanistan'in Vasington nezdindeki bedava avukat
roliini oynadi®2.

80 Dasisleri Bakami Zorlu'nun bu konudaki demeci igin bak.: Armaoglu, ayn: eser, s. 481;
Zafer, 26 Agustos 1958.

81 By santajlar icin bak.: Yunan Krali'ndan Baskan Eisenhower'a 20 Eylil 1958 giinli
mesaj, p. 703-704; Bagbakan Karamanlis'in NATO Genel Sekreteri Spaak'a yine 20 Eylil 1958
gunla mesaji, p. 704 (Editorial Note); 27 Eylil’de Dulles-Spaak gorismeleri, Memorandum of
Conversation, p. 710-711; Amerika'nin NATO delegasyonundan Vasington'a 28 Eyliil giinli
telgraf, p. 712-713; 29 Eylil guni Dulles-Eisenhower gorismesi, p. 715; Eisenhower'in Yunan
Krali'na 30 Eylil 1958 gunlii mektubu, p. 717; Atina'da Riddleberger'den Vasington'a 2 Ekim
gunla telgraf, p. 720; 4 Ekimde Kral Paul-Riddleberger goriismesi, p. 725, 5 no.lu dipnotu. Bu
santajlar oyle bir hale gelmistir ki, Yunan Kraligesi Frederika, Amerika'da bulundugu bir sirada,
Amerika'nin B.M. temsilcisi Henry Cabot Lodge'a 3 Kasim 1958’de yazdig1 bir mektupta,
Yunanistan'in en kuvvetli diplomatinin Karamanlis oldugunu, eger Karamanlis hikimeti
disecek olursa, Yunanistan'da Kral ve Kralige'den baska, Bat ittifakim destekleyecek kimse
kalmayacagim séylemekteydi: H.C. Lodge'dan Dulles'a 3 Kasim 1958 giinlii mektup, p. 735.

82 Amerika'nin bu tutumu hemen biitiin belgelerde yansimaktadir. Bununla beraber, bir-
iki 6rnek vermekle yetinelim: Riddleberger, Vasington'a gonderdigi 29 Agustos 1958 tarihli
telgrafinda, Amerika'nin, ingiltere nezdinde tesebbiiste bulunup, adadaki Tiirk temsilcisine
genis yetkiler verilmeyecegi hususunda Yunanistan'a teminat verilmesini isterken (p. 699),
NATO Konseyi'ndeki miizakerelerde Amerika'nin tarafsiz kalmasim1 Yunanhlann elestirdigini
ve boyle devam ederse, Amerika'nin Yunanistan karsisindaki tutumunun da giderek
savunulamaz hale gelecegini bildirmekteydi (Riddleberger'den Vasington'a 26 Eylal 1958 giinlii
telgraf, p. 709). 29 Eylil 1958 gini Dulles ile Baskan Eisenhower arasinda yapilan gorismede
de Eisenhower soyle diyordu: "Yunanistan, Perikles zamanindan beri, yani yiizyillardan beri,
diinyada insan hirriyetinin ve demokrasinin lideri olmustur. Kibrs gibi, nisbeten kiigiik bir
sorundan dolay dislanacak (yani NATO'dan) olmasi, NATO'nun yrikilmas: demek olacakur ki,
bu da dogru bir sey olmazs" demekteydi. Dahasi, Disisleri Bakan Yardimcisi1 Herter de
Riddleberger'e 2 Ekim 1958 giinii gonderdigi bir telgrafta, Yunanhlann Ingiliz Plim'm kabul
etmesini tavsiye ediyor ve "Ger¢ekte bu plin, Yunanistan'in Kibnis ve Kibris halki acisindan,
uzun vadeli ¢ikarlarina hig¢ bir zarar vermemektedir” (p. 722) diyerek "enosis” i savunur bir
tutum igine girmekteydi.

Belleten C. LX, 49
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Amerika'nin, bu tutumu igin goésterdigi gerekce, adadaki Rum ¢ogun-
lugu dolayisiyla, Yunanistan'in igbirligi saglanmadikca, Kibris sorununun ¢o6-
zimlenemeyecegi idi®. Fakat nedense Amerika adada bir de bir Turk top-
lumunun varhgim kabulde zorluk ¢ekiyordu.

Buna karsilik, Ingilizlerin Tiirkiye'ye daha yatkin bir tutum iginde olduk-
lan gorilmektedir. Ozellikle, Tiirkiye'nin 25 Agustos’ta, 15 Agustos Plani'ni
kabul etmesi, Ingiltere'yi ¢cok rahatlatmis goriiniiyor. Bu sebeple, Amerika,
Yunanistan lehine bir tutum alip, 15 Agustos Plani'nda da Yunanhlarn iste-
digi degisikliklerin yapilmasini (Yunanhlar, 6zellikle Turk temsilciligi ihda-
sina kars1 ¢ikmislardir) istediginde, ingiltcre, "Esash degisiklikler yapmak,
bize Tiirk Hiikiimeti'nin de isbirligini kaybettirebilir" diye cevap vermistir®.

Isin daha da ilginci, Ingiltere Somiirgeler Bakani Lennox-Boyd,
Muhafazakar Parti'nin Blackpool Kongresi'nde 9 Ekim giinii yaptug: konus-
mada, Kibris'tan "Tiirkiye'nin kiy1 (offshore) adasi” diye s6z etmekteydi.

26 Eyliil 1958 giinii Dulles ile Selwyn Lloyd arasinda New York'ta yapilan
gorismede ise, Selwyn Lloyd Yunanlilardan sikayet ederek, Turkiye'nin,
Kibris Bagkonsolosunu temsilci tayin etmekle bir jest yaptigini, Yunanistan'in
ise, Macmillan Plani'na muhalefetini, Tirklerin adada bir varhiga sahip olma-
larina dayandirmasinin son derece ("most unfortunate") talihsizlik oldu-
gunu, boyle giderse, Tiirklerin tekrar "taksim" tezine dénebileceklerini soy-
lemigtir®,

Macmillan da Baskan Eisenhower'a yazdig1 24 Eyliil tarihli mektupta,
Tirkiye'nin Macmillan Plani'm kabul etmesinin, ¢ok 6nemli oldugunu,
Yunanlilarin, Tirkiye'nin bir temsilci tayin etmesine karsi ¢ikmalarinin hig
de gercekgi olmadigim, ¢linka Tiirkiye'nin Kibris'la ilgisinin inkar edileme-
yecegini sdylemistir®s.

Fakat, her seye ragmen, Yunanistan1 15 Agustos Plani'na muhalefetten
vazgecirmek miimkiin olmadi. Ne var ki, Yunanistan bir kere daha santajim
oynayarak, Karamanlis 20 Eylil'de NATO Genel Sekreteri'ne basvurup,
ingiltere'nin Macmillan Plani'nda 1srar etmesinin, Yunanistan'in NATO'daki

83 Dusisleri Bakanhgi’ndan Atina Biyiikelgiligi’ne 27 Agustos 1958 ginli telgraf, p. 697.
Telgraf yine Herter imzahydi.

84 Selwyn Lloyd'dan Dulles'a 13 Eylil 1958 giinli mesaj, p. 701.

85 Memorandum of Conversation, p. 706-708.

85 Macmillan'dan Baskan Eisenhower'a 24 Eyliil 1958 giinlii telgraf, p. 705-706.
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durumunu degistirebilecegi tehdidini savurdu. Yunanistan simdi, Macmillan
Plani'min uygulanmasini 6énlemek i¢in NATO'dan ¢ikma santajim kullani-
yordu.

Karamanlis'in bu tehdidi tizerine Genel Sekreter Spaak, 23 Eylil’de
Atina'ya gidip, Karamanlis ile goriismelerde bulunduktan sonra,
Ingiltere'nin, Macmillan Plani'n1 1 Ekim’den itibaren uygulamaktan vaz-
gecmesini ve ingiltere, Yunanistan ve Kibris Turk ve Rum temsilcileri ara-
sinda, NATO'nun himayesinde toplanmasini teklif etti. Spaak bununla da
yetinmeyip, Macmillan Plani'nda bazi degisiklikler yapilmasin1 6ngéren tek-
liflerde de bulundu. Buna gore, adadaki her iki toplumun da kendi meclis-
leri olacak, ortak sorunlar i¢in tek bir meclis kurulacak ve toplumlann lider-
leri Ingiliz Vali'ye damisman olacaklardi®’.

Spaak'in bu teklifleri, NATO Daimi Konseyi'nde 25 Eylil’de yapilan top-
lanuda Yunanistan tarafindan kabul edilmekle beraber, Tiirk delegesi tara-
findan reddedildi. Turk delegesi, Spaak1 Yunan taraftar1 olmakla itham et-
misti. Gergekten, Spaak'in, Atina'y1 ziyaret etmesine karsilik Ankara'y: ziyaret
etmemesi ilgingti.

Bu suretle, bir bakima, konu simdi NATO'ya intikal etmis olmaktayda.

Bundan sonra NATO Konseyi'nde Kibris sorunu, Spaak'in tesebbisleri ile,
29 Eyliil, 30 Eyliil, 6 Ekim ve 29 Ekim tarihlerinde ele alindi.

Isin icine NATO'nun girmesi tizerine Ingiltere, bir yandan 1 Ekim’den
itibaren Macmillan Plan1 uygulanirken, 6te yandan da NATO miizakerele-
rine devam edilmesi fikrini ileri sirdii®.

Bu sirada Amerika, ingiltere ile Yunanistan'in baskis1 alunda kalmis go-
ranuyor. Zira Yunanistan, hilda NATO'dan ¢itkma tehdidini sirdiriyor ve
Dulles da bu tehdidin "bléf" olmadig: inancim tasiyordu®. Bu sebeple,
NATO Konferans: (yapildigr takdirde) bir takim sonuglara varirsa,
Macmillan Plani'min da buna gore tadili gorigiinii ileri sirdi®.

87 p. 704-705, editorial Note.

8 Dulles-Selwyn Lloyd gorigmesi, Memorandum of Conversation, September 26, 1958, p.
707.

8) Boston'da Spaak-Dulles gorusmesi, Memorandum of Conversation, September 27, 1958;
p. 710-711.

90 Ayni goriisme, p. 711.
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Eyliil sonundan itibaren Yunanistan'in biitin ¢abasi, Tiirkiye'ye, adada
temsil imkam veren 19 Haziran veya 15 Agustos Plani1'nin, 1 Ekim’den itiba-
ren uygulanmasim engellemeye ve bu konuda da Amerika'nin destegini sag-
lamaya yonelirken, Amerika da Ingiltere ile NATO arasinda bocalamaya bas-
lamig ve bu da Yunanistan'in yakinmalarina sebep olmustur. Hatta Averoffa
gore, Spaak'in planinda Turkiye'ye Kibris'ta temsil hakki verilmesinin so-
rumlusu da Amerika idi°.

Atina'nin bu sikayet¢i tutumundan Vasington ¢ok telasa kapilmali ki,
yine aym 2 Ekim giinii Vasington'dan Atina'ya cekilen telgrafta®, Disisleri
Bakan Yardimcis1 Herter, "Yunanistan'in bir dostu" olarak sOylemek istiyo-
rum ki, diyerek, Ingiltere'den, "Yunanistan'in ihtiyaglarini sempatik bir se-
kilde g6zéniinde tutmasini istediklerini” sdyledikten sonra, gerek Yunan, ge-
rek Turk temsilcilerinin, Kibris'in yonetiminde Syle "egemen" ("sovereign")
bir rol oynamayacaklarini belirtiyor ve daha énce yukarda da belirttigimiz
gibi, Macmillan Plam i¢in, "Gergekte bu plan, Yunanistan'in, Kibnis ve Kibris
halki acisindan uzun véideli ¢ikarlarina hig bir zarar vermemektedir” diyerek
Yunanistan'in "enosis" davasina sirt veriyordu.

Gerek Macmillan ve gerek Spaak Plani'nda Tiirkiye'ye, adada temsil
hakk: verilmesi, Yunanistan'in, NATO Konferansi konusunda gerilemeye
sevkettigi gibi, simdi tamamen taktik degistirerek, Macmillan Plani'nin mii-
zakeresinden 6nce, Kibris'ta bagimsizlik icin plebisit yapilmas: ilkesi'nin ka-
bulini istedi®®. Esasinda, Makarios, 29 Eylil’de Atina'daki ingiliz
Biiyiikelciligi’ne yapug bir teklifte, Macmillan Plani'na gére, 7 yl siirecek
olan &zerklik yonetiminden sonra adaya tam bagimsizlik verilmesini teklif
etmigti®,

Ne var ki, Yunanistan'in bagimsizhik icin plebisit yapilmasim, her tiirli
miizakerenin 6n sarti olarak 6ne siirmesi, Vasington tarafindan destek gor-
medi®.

Amerika, Yunanistan, degistirilmis Macmillan Plini'na iknaya cahgir-
ken®, Tiirkiye de 7 Ekim’de Amerika'ya adeta "iltimatom" niteliginde bir

91 Riddleberger'den Vasington'a 2 Ekim 1958 gunlii telgraf, p. 719-721, 5 no.lu dipnotu.
92 Bakan Yardimcisi Herter'in imzasi ile gekilen telgrafin metni: p. 721-722.

%% Atina Bityiikekiligi'nden Vasington'a 2 Ekim 1958 giinlii telgraf, p. 719-721.

M p. 720, 4 no.lu dipnotu.

% Vasington'da Herter'den Atina’ya 3 Ekim giinli telgraf, p. 725-728.

9 Bak.: Atina'dan Vasington'a 4 Ekim 1958 giinlii telgraf, p. 725-728.
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bildirimde bulundu. Turk Disisleri Bakanhgi Genel Sekreteri, Amerikan
Biiytikelcisi’nin deyimi ile, Tiirkiye'nin "son s6ztinti" sdylemek tzere, 7 Ekim
aksami Biiytikelgiyi Bakanhga davet etti®’. Biiylikelgiye su dort nokta teblig
edildi:

1) Turkiye, adadaki temsilcisinin yetkilerini azaltan Spaak Plani'ni kabul
etmemektedir.

2) Adanin nihai statiisiiniin muizakere zamani simdi degildir. Kaldi ki,
nihai statii konusunda Turkiye ile Yunanistan arasinda derin gorus farklilig:
vardir. Bu sebeple, Macmillan Plan ¢ergevesinde, 6nce adada buginkiinden
daha iyi bir atmosfer yaratulmalidir.

3) Yunanistan'in ve Spaak'in teklif ettigi gibi, NATO Konferansi'na
Fransa ve Italya'nin gézlemci olarak kaulmalarimi Turkiye kabul edemez.
Cuinki bu iki devletin Kibris'la hig bir ilgileri yoktur.

4) Turk Hukimeti, ingiliz planina teklif edilecek degisiklikleri, gerekli
oldugu olcude kabul eder.

Bu hususlan bildirdikten sonra, Genel Sekreter Melih Esenbel su husus-
lar1 belirtti: Ttrkiye, NATO'nun, Yunanistan tarafindan, kendisine karsi bir
baski araci olarak kullanilmak istendigini gérmektedir. Bu sebeple, Tiirkiye,
NATO'nun yeni bir Birlesmis Milletler olmasini arzu etmemektedir. Turkiye,
Yunan santajinin, kendisini B. M. veya NATO kerpeteninin iki pencesi ara-
sina almasina izin vermeyecektir.

Bununla beraber, Kibris sorunu NATO'nun Daimi Konseyi'nin 25 Eyliil,
30 Eylil, 6 Ekim, 17 Ekim, 23 Ekim ve 29 Ekim toplantilarinda miizakere
edilmistir. Konsey, 13 Ekim giinlii toplantusinda, Ingiltere, Tiirkiye ve
Yunanistan ile, tarafsiz bir NATO tyesinin kaulimiyla ve NATO himayesinde,
bir Kibris konferansi diizenlenmesi kararini almis ve 17 Ekim giinli toplan-
uda da, Ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan temsilcilerinin Konferans toplaula-
rinin Britksel'de yapilmasim kabul etmistir. 23 Ekim toplausinda da Turkiye
daimi delegesi Selim Sarper, Tiirkiye'nin Kibris i¢in bir NATO Konferansini
kabul ettigini resmen bildirmistir. Yunan delegesi Melas ise, Yunanistan'in

97 Bu gortisme icin bak.: Ankara'dan Vasington'a 7 Ekim 1958 giinlii telgraf, p. 729-730.
Sunu da belirtelim ki, Amerikan Buyukelgisi Warren, 6 Ekim 1958 giini [stanbul'a giderek
Basbakan Menderes ile gorusmek istediginde, kendisi kabul edilmedigi gibi, bir hayli sert
muameleye de maruz kalmstir. Bak.: Ankara'dan Vasington'a 6 Ekim 1958 giinli telgraf, p. 727-
728.
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bdyle bir Konferansi kabul etmeyecegini, lakin konunun Yunan kabinesi ta-
rafindan miizakere edilmekte oldugunu bildirmistir?.

Makarios ise, 26 Ekim’de, NATO himayesinde bir Milletlerarasi
Konferans veya bir NATO Konferansimi kabul etmedigini aciklamistir.
Makarios'a, EOKA lideri Tethisci Grivas'in baski yaptig1 belirtilmekteydi®.
Makarios'un, 29 Eyliil’de "Bagimsiz Kibris" tezini ortaya atugini haurlatalim.

Yunan Hiikiimeti, NATO Konferansi’na katilmayacagini ilk énce
Amerika'ya bildirmistir. Gerekgesi de suydu: Ingiliz ve Tiirk hiikiimetleri,
Yunanistan'in son olarak, her tiirlii miizakereden 6nce, bagimsizlik i¢in ple-
bisit teklifini kabul etmedikleri gibi, Ingiltere Somiirgeler Bakani da
Kibris'tan "Tiirkiye'nin kiy1 adasi” diye s6z etmistir'®®, Bu sartlarda
Konferansin basarisizliga ugrayacag: kesindir.

Yunanistan, NATO Konferansinin akim kalmas: sorumlulugunun kendi
stiine yikilmasini énlemek i¢in de, Amerika'nin NATO'da yardimini iste-
mistir. Yunanistan'in bu istegini de Dulles'in olumlu bir sekilde karsiladig:
gorulmektedir!®!.

Yunanistan, Kibris konusundaki NATO Konferansi'na katilmayacagini,
resmen, NATO Daimi Konseyi'nin 29 Ekim gunlu toplantuisinda agiklamastir.
Ingiltere Basbakanina gore, Yunanistan'n bu olumsuz tutumunda
Makarios'un etkisi vardi'®?. Makarios'un da EOKA lideri Grivas'in baskisina
boyun egdigini daha 6nce belirtmistik. Kisacasi, Yunan Devieti, politikasim
bir tethis liderinin gorigiine gore dizenlemis olmaktayd.

Béylece, NATO'mun, Kibris sorununa ¢6ziim bulmak icin aylardan beri
harcadig cabalar, Yunan politikasinin her giin degisen taktik ve kaprisleri-
nin kurbani olarak, basarisizhga ugramaktaydi.

4. Kibris Sorunu Birlesmis Milletler’de

ingiltere, Macmillan Plani'min degistirilmis sekli olan 15 Agustos
Plani'm agikladig: giin, Yunanistan da Kibris sorununu Birlesmis Milletler’e

8 p. 730, Editorial Note.

% p. 732, 2 no.lu dipnotu.

10 Atina'dan Vasington'a 25 Ekim 1958 gunli telgraf, p. 731-732; ayrica bak. Atina'dan
Vasington'a 10 Kasim 1958 giinli telgraf, p. 736-737.

101 Bak.: Dulles'dan Londra Biyiikelciligi'ne 31 Ekim 1958 guinli telgraf, p. 734.

102 Basbakan Macmillan'dan Baskan Eisenhower'a 27 Ekim gunli mektup, p. 732-733.
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gotirmiils ve Genel Kurul’'un 22 Eyliil 1958 ginlii toplanusinda Kibris so-
runu giindeme alinarak, Birinci Komisyona (Siyasi Komisyon) havale etmis-
tir. Birinci Komisyon konuyu, 25 Kasim - 4 Aralik 1958 giinlerinde muzakere
etmistir'®,

Yunanistan Birlesmis Milletler'e bu sefer, "Kibris halki” icin "self-deter-
minasyon" istegi ile degil, sonunda aym kapiya varacak olan, "enosis” ve "tak-
sim"in yasaklandig1, "Bagimsiz Kibris" veya "Kibris'in Bagimsizhig1” tezi ile
gitmistir. Disisleri Bakan Averoff, Atina'da Riddleberger ile yapugi uzun bir
konusmada, bagimsizlik konusundaki gortislerini Tiirkiye'ye de bildirdikle-
rini, bagimsizlik anayasasinda Kibris Turklerine hiikiimette niifuslan ora-
ninda bakanlik verilecegini, Kibris Tiirk toplumuna azinlk haklarinin ga-
rantisi olarak, niifuslar1 oraninda parlamentoda temsil imkani saglanacagini,
bunun yaninda, adada Ingiltere ve NATO'ya tis verilerek azinlik haklarinin
garanti altina alinacagim bildirmis ve Amerika'nin, Birlesmis Milletler kori-
dorlarinda hig degilse tarafsiz davranmasim istemistir'®!. Averoff'a gore,
Makarios, "enosis" ten vazgecerek "bagimsizlig1" desteklemekle buyik taviz
(!) vermis olmaktaydi.

Her zaman oldugu gibi, Amerika'min Atina Boytikelgisi Riddleberger,
Amerika'nin Birlesmis Milletlerde tarafsiz kalmasi hususundaki Yunan iste-
gini hararetle desteklemistir. Ciinkdi, Amerika, daha basindan itibaren bu
"bagimsiz Kibris" fikrine karsi ¢ikmaktaydi. Bundan dolayr Yunanistan, ba-
gimsizhgin Birlesmis Milletler garantisi alunda olacagini ileri sirerek, Turk
toplumuna taninacak azinlik haklarinin da bu garanti kapsamina girecegini
iddia ediyordu.

Yunanistan'in Amerika'dan tarafsizlik istegine karsilik, ingiltere de
Amerika’dan, birlikte hareket ederek, Amerika'nin, ingiltere'nin teklif ede-
cegi, NATO Konferans: ¢ercevesinde muzakerelere devam tezini destekle-
mesini istemekteydi'®.

Gelismelerin Ankara cephesine gelince: Ankara'daki Amerikan
Biiyiikelciligi'nin kanaatine gore, herhangi bir planin yiirtiiyebilmesi icin, her
seyden 6nce, adada EOKA tethisinin onlenmesi gerekliydi. Eger, ingiltere,

103 By miizakereler icin bak.: Fahir Armagolu, Kibris meselesi, s. 498-503.

104 Atina'dan Vasington'a 10 Kasim 1958 giinli telgraf, p. 736-739.

105 1] Kasim 1958 giinii Amerikan Disisleri Bakanhgi’'nda yapilan ingiliz-Amerikan
goriismeleri: Memorandum of Conversation, p. 739-741.
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ortaya atug1 plan1 uygulamakta basarisizhga ugrarsa, Kibris Ingiltere icin
yeni bir "Filistin" olurdu. Ayrica, Turk Hiikiimeti, Birlesmis Milletler’de nasil
bir tutum izleyecegini aciklamakla beraber, Tiirk Hiikiimeti, Birlesmis
Milletler miizakereleri dncesi adada yeni durumlar ("excitement") yaratabi-
lirdi. Bagimsizhik konusunda ise, Tiirkiye'nin birinci derecedeki endisesi
Anadolu'nun giivenligi, ondan sonra da adadaki Tiirk toplumunun korun-
masidir. Halbuki, Yunanistan'in bagimsizlik ilkesi, her iki bakimdan da "ka-
g1t ustiinde garantiler"den ibarettir ve bu sebeple de kabul edilemez nitelik-
tedir. Ve yine bu sebeple, Tiirkiye Macmillan Planmi'm desteklemektedir.
Cunkd, bu plan, hi¢ degilse 7 yil icin Ingiltere'nin adada kalmasin éngiir-
dugii gibi, yine bu Plan geregince Tiirkiye, adada resmi bir temsilciye sahip
olmakla adaya ayak basmis olacakur. Nihayet, Lennox Boyd'un 9 Ekim’deki
Blackpool konusmasi da, Tiirkiye'nin "taksim" tezinin destcklenmesinden
bagka bir sey degildir!®,

Ankara'daki Amerikan Biyiikelciligi'nin, bu tamamen Tiirkiye'ye destek
veren goruslerinin Vasington'da pek de benimsenmedigi anlagihyor. Ciinkii,
18 Kasim’da Vasington'da Zorlu ve Dulles heyetleri arasinda yapilan bir top-
lanuda!®?, Dulles'in tutumu hi¢ de Tirkiye'ye destek veren bir nitelikte ol-
mamisur. Zorlu'nun, Turkiye'nin ii¢lii muzakerelere devam gorusiinu
Amerika'nin destekleyecegini timit ettigini soylemesi tizerine, Amerikan
Dasisleri Bakani, sorunun Birlesmis Milletler’de ¢oziillemeyecegi, sunulacak
cesitli karar tasarilan karsisinda da Amerika'nin nasil bir tutum alacaginin
heniiz belli olmadig1 cevabim vermekle yetinmistir. Ayrica, Dulles, Birlesmis
Milletler’de "bagimsizhk" ilkesini kapsayan bir karar1 énlemenin de kolay
olmayacagini belirtmistir. Toplantida hazir bulunan Bakan Yardimcis:
Rountree'nin de "bagimsizlik" konusundaki ifadesi de, Dulles'inkinden farkl
olmamustr.

Bu toplanuda, Zorlu'nun, Yunanistan'in yapugi bir teklifin Tiirkiye tara-
findan kabul edilmesi halinde, Yunanistan'in hemen bu tekliften vazgecti-
gini, "taksim" in de Yunanistan tarafindan teklif edildigi halde, Ingiltere ve
Tiirkiye'nin bu teklifi kabul etmesi lizerine, Yunanistan'in bundan hemen
vazgectigini séylemesi ise, Amerikahlar tizerinde hig bir etki yapmamuistir.

106 Ankara'dan Vasington'a 14 Kasim 1958 giinlii telgraf, p. 741-743.
107 Memorandum of Conversation, November 18, 1958, p. 745-747.
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Birlesmis Milletler miizakerelerine gelince: Genel Kurul’'un Birinci
Komisyonu’nda 25 Kasim’da baslayan miizakereler, 4 Aralik 1958’de, fran
karar tasarisinin kabulii ile sona ermistir. Buna gore, nihai ¢iziimii de gézo-
niinde tutmak iizere, Ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan ile, Kibris'taki iki top-
lum temsilcilerinin de katilmasiyla muzakereler yapilmasi, Kibrishilarin
kendi kendilerini yonetmelerinin gelistirilmesi ilkesinin de gozéniinde tutl-
mas! tavsiye edilmekteydi!®.

Birinci Komsiyon'un bu kararina, Amerika ve Turkiye olumlu oy verir-
ken, Yunanistan olumsuz oy vermistir.

Birinci Komisyon'un 4 Aralik tarihli karari, 5 Aralik’ta Genel Kurul'da,
kuciik bir ilave ile aynen kabul edilmistir. Ilave ise, Genel Kurul'un 26 Subat
1957 ve 1013 (XI) sayih karari olup, "barigci, demokratik ve adil" bir ¢6ziim
icin taraflarin ¢abalarinin devam etmesini istemekteydi.

Kabul edilen kararlar, herhangi. bir planin miizakeresinde s6z etmi-
yordu. Dolayisiyla bu, Ingiltere icin bir basarisizlik sayilabilirdi. Keza Turkiye
icin de. Ne var ki, Turkiye, isin basgindan beri ti¢lti miizakerelerde 1srar et-
mekteydi ki, simdi B.M. bu ilkeyi kabul ediyordu.

Buna karsilik Yunanistan, bu B.M. toplanusindan ne "self-determinas-
yon" ve ne de "bagimsizhik" i¢in somut bir karar ¢ikaramamuigti.

Bununla beraber, B.M. miizakereleri Yunanistan ile Turkiye'yi birbirine
yaklastirda.
5. Ziirich ve Londra Anlagmalari

Averoff ve Zorlu, 4 Aralik 1958 aksami, Genel Kurul'un 1013 (1957) sa-
yih kararn cergevesinde, bir "kompromi", yani bir uzlasma formuili icin go-
rismeler yapmaya karar verdiler!'®.

Bundan sonra Averoff ve Zorlu, Paris'te 16-18 aralik 1958 gtinlerinde
yapilan NATO Bakanlar Konseyi toplanus: vesilesiyle, 18 Aralik’ta biraraya
geldiler. Bu toplantinin havasini yansitan ilging bir olay ise, Zorlu ve
Averoff'un istegi tizerine, Kibris'taki ingiliz valisinin, 6lime mahkim edilmis
iki Kibrisli Rum tethis¢inin 6liim cezalarimi hapse ¢evirmesidir!''®. Bunun

198 Fahir Armaoglu, Kibris Meselesi, p. 502-503.
109 b, 752. Editorial Note.
110 . 754, 3 no.lu dipnotu.
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tizerine EOKA’da 24 Aralik'ta Ingilizlere karsi ytiraittiigi tethiste, ateskes ilan
etmistir. Ingiltere de bunu cevapsiz birakmamus, 30 Aralik’ta, 6lime mah-
kiim edilen 4 EOKA tethiscisinin idam cezalarin hapse ¢evirmisti'!''.

Averoffun Atina'daki Amerikan Biytkelgisi'ne sdyledigine gore, Zorlu
gegici bir ¢6ziim yerine, kesin bir ¢6ziim istemekteydi ve yine Averoff'a gore,
Turkler bir ¢6ziim istemekte samimiydiler. Keza, her iki taraf da "enosis”
veya "taksim" istemiyordu. "Bagimsizlik" tek ¢6ziimda''2.

Yine Averoffun belirttigine gore, kendisi ve Zorlu yakinda Isvigre'de
gizli olarak biraraya geleceklerdi; fakat Ingiltere'nin nasil bir tutum alacag
6nemliydi.

Bu ilk uzlasmadan sonra, miizakereler Ankara'ya intikal etmistir.
Ankara'da Tirk Hiikiimeti ile Yunan Buytkelgisi Pesmazoglu arasinda 28
Aralik 1958'de baslayan miizakerelerde, Tirkiye'nin tizerinde durdugu hu-
suslar, Bagimsiz Kibris'ta Tiirkiye'ye s verilmesi, Kibris Turk Toplumunun
haklan ve guivenligi i¢in garantiler, Tirk Toplumunun hukiimette, memuri-
yetlerde ve i¢ glivenlik kuvvetlerinde temsil edilmesiydi. Bu hususlarin mi-
zakeresi Ankara'da 4 Ocak 1959’da tamamlanmistr!'3.

Averoff ile Zorlu arasinda miizakereler yapilmasina Ingiltere, 17 Ocak
1959°da yesil 151k yakms ve destek vermistir. Macmillan, her iki disisleri ba-
kanina basarilar dilemekteydi. Yalmz, Macmillan'a gore, Turkiye ve
Yunanistan 6énce Kibris'in i¢ statiisiinii kendi aralarinda tespit ettikten sonra,
dis sorunlar, yani antlagmalar ve garantiler konusu ti¢li mizakerelerde tarti-
stlmahydi'!t,

Bu arada sunu da belirtelim ki, Tiirkiye, "Bagimsiz Kibris" ilkesini be-
nimserken, "adanin bagimsizhg"m kabul etmis, yoksa "halkin bagimsiz-
ig1"ndan s6z etmemisti. Turkiye i¢in s6z konusu olan "Independent Cyprus”
idie,

U1 755, editorial Note.

112 Atina'dan Vasington'a 24 Aralik 1958 giinli telgraf, p. 755-756.

113 5 757, 3 no.lu dipnotu.

114 Basbakan Macmillan'dan Dulles'a 17 Ocak 1959 giinlii mesaj, p. 757-759.

115 Bak.: Averoff-Zorlu gorismeleri i¢in Paris'ten Vasington'a 19 Aralik 1958 giinlii telgraf,
p. 753.
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Turk-Yunan muzakereleri 31 Ocak 1959’a kadar devam etti. Bunun
uzerine, 31 Ocak 1959°da, iki taraf bagbakanlarinin biraraya gelmelerine ka-
rar verildil!®.

Gelismelerin bundan sonrasi i¢in Amerikan belgeleri fazla bir bilgi ver-
memektedir. Tirkiye ve Yunanistan Bagbakanlar1 Menderes ve Karamanlis
arasinda Zurich'te 6-11 Subat 1959 giinlerinde yapilan miizakerelerde,
"Ziirich ve Londra Anlagsmalar1”" adim alan 7-18 Subat 1959'daki Londra
Konferansi’nda da son seklini bulan anlasmalar imzalanmigtir!!?.

Gerek Averoff ile Zorlu arasindaki ikili temaslardan ve gerek Zurich ve
Londra toplantilarinda olan bitenlerden, Ingiltere'nin Amerika'y1 devaml
olarak haberdar ettigi anlasilmakta ise de, Amerikan belgeleri bu konuda
fazla bilgi ihtiva etmemektedir.

6. Kibris Cumhuriyeti ve Amerika

Zirich ve Londra anlasmalarindan sonraki doneme ait olarak yayinlan-
mis olan belgeler, esas itibariyle, Amerika'nin Lefkose Baskonsoloslugu ile
Vasington arasindaki yazismalara ait bulunmakta ve bu yazismalarda da, yine
esas itibariyle, Kibris'in icindeki gelismelere deginilmektedir. Bu gelismeler,
Kibris Cumhuriyeti'nin Anayasasi'nin hazirlanmakta oldugu dénemle ilgili
bulundugundan, bir ge¢is déneminin biitiin kangikhiklarini yansitmaktadir.
Bunlarin bazilari, Kibris Cumhuriyeti'nin bundan sonraki, ilk yillarinin kriz-
lerinin tohumlarini tasimaktadir. Mesela, "enosis" fikrini terketmemis olan
ve Zirih ve Londra anlasmalarina cephe alan Grivas ile, sézde istikrar un-
suru olmak isteyen Makarios arasindaki micadele gibi. Keza, Kibris
Rumlarinin ¢ogunlugunun "enosis" ten vazge¢meyip, Makarios'a baski yap-
malar1. Ayn belediyeler konusunda Rum tarafinin, bu belediyelerin yetki si-
nirlarinin "idari" olarak ¢izilmesi gorusiine karsi, Tirk tarafinin, bu beledi-
yelere "cografi" sinirlarin ¢izilmesini istemesi gibi....

116 5. 763, 3 no.lu dipnot.

117 S5z konusu belgeler 4 tanedir: 1) Kibris Cumhuriyeti'nin temel yapisina dair anlasma;
2) Kibris Cumhuriyeti ile Tirkiye, Yunanistan ve ingiltere arasinda Garanti Antlagmasi; 3)
Tirkiye, Yunanistan ve Kibris Cumhuriyeti arasinda ittifak Antlagsmasi; ve 4) ingiltere
Hikiimeti’'nin Kibris'a bagimsizhik verdigine dair 17 Subat 1959 giinlii Deklarasyonu. Bu
belgelerin metinleri icin bak.: Conference on Cyprus (Documents signed and initialled at
Lancaster House on February 19, 1959) Cmnd. 679, London, HMSO, 1959 American Foreign
Policy: Current Documents, 1959, Washington, D.C., Government Printing Office, 1963;
Department of State Publication No. 7492, p. 765-775. Tiirk¢e metinler i¢in bak.: Murat Sarica,
Erdogan Tezig, Ozer Eskiyurt, Kibris Sorunu, Istanbul, Hukuk Fakiiltesi yayini, 1975, s. 262-268.
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Bunlann ayrinularina girmiyoruz. Clinki, Vasington'da 4 Subat 1960’da
yapilan Milli Giivenlik Konseyi'nde miizakere edilip, 9 Subat 1960 giint
Bagkan Eisenhower tarafindan onaylanan "Amerika Birlesik Devletleri’nin
Kibris Politikas1" bashkli uzun bir raporun bazi kisimlari, Kibris
Cumbhuriyeti'nin siyasal sorunlar1 ve gelecegi bakimindan ilging tespit ve
tahminler ihtiva etmektedir!!8, Bunlarin baz1 vurucu olanlarini belirtmeyi
tercih ediyoruz. $oyle ki:

1. Kibnis, Turk-Yunan ve ingiliz-Yunan miinasebetlerinin tehlikeli bir
sekilde bozulmasina ve Dogu Akdeniz’deki NATO isbirliginin sarsilmasina
sebep olmasi dolayisiyla, Amerika i¢in 6nemli bir konu olmustur. Kibris'ta
varilan uzlasma, ¢okecek olursa, bu, hem Yunanistan'daki Bat taraftar1 hi-
kiimet icin felaketli sonuglar dogurabilir ve hem de Tiirk Hiikiimeti icin
ciddi sonuglar dogurarak, Tiirk-Yunan miinasebetlerine zarar verebilir. Is bu
kadarla da kalmaz, yeni bir karigiklik ve siddet dénemi, Kibris Rumlarinin
“enosis” istekleri ile Tirklerin "taksim" isteklerini yeniden uyandirabilir.

2. Kibris'in temel stratejik 6nemi, adadaki Ingiliz tsleri ve bunlarin Orta
Dogu ve Akdeniz’deki askeri harekat bakimindan haiz olduklan 6nem dola-
yistyladir. Kibris'taki Ingiliz iisleri, Amerika'nin muhtemel Orta Dogu hare-
kaunin dayanagi olacag gibi, Tiirkiye'deki Adana Ussii icin de bir destek go-
revi yapacakur.

3. Kibris'in bir baska bakimdan énemi de, Amerika'nin adada sahip ol-
dugu telekomiinikasyon tesisleri dolayisiyladir. Giinkii bu komiinikasyon te-
sisleri, yabanci yayinlarin dinlenmesi ve bizim de istihbarat bilgileri topla-
mamiza yaramaktadir'?. Bu tesislerin bagka bir yere nakli, paraya ve zamana
malolacag gibi, bolgede bu tesisler i¢in adadan daha uygun bir yer yoktur.

118 National Socurity Council report: Statement of U. S Policy Toward Cyprus,
Washington, February 9, 1960, Kullandigimiz kaynak, p. 819-828.

119 Ziirich ve Londra Anlagmalarinin imzasindan sonra, Amerika hemen harekete gegcip,
yeni Kibris yonetiminin de bu komiinikasyon tesislerinin devamini kabul etmesini saglamaya
¢alismuistir. Bu konuda bak.: Bakan Yardimcis1 Herter'den Kibris Baskonsoloslugu'na 25 Subat
1959 giinlii telgraf, p. 772; Londra Biyiikelciligi'nden Vasington'a 26 Subat 1959 giinlii telgraf,
p- 774-775; Lefkose Baskonsoloslugu’'ndan Vasington'a 6 Mart 1959 giinli telgraf, p. 780;
Lefkose Bagkonsoloslugu’ndan Vasington'a 14 Nisan 1959 giinli telgraf, p. 782; Lefkose
Baskonsoloslugu’ndan Vasington'a 21 Ekim 1959 giinli telgraf, p. 795-797; So6z konusu
telekomiinikasyon tesisleri, FBIS dinleme istasyonu, role istasyonlan, Amerika'nin Sesi Radyosu
olup, bir de Cyprus mines Corporation vardi. (Bak.: Lefkose Baskonsoloslugu’ndan Vasington'a
6 Mart 1959 giinli telgraf, p. 780). Amerika bu kolayliklan saglamak i¢in, Makarios'a bir takim
ekonomik yardim vaadlerinde de bulunmustur. Bak.: p. 795, no.lu dipnotu.
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4. Asya-Afrika grubu devleterinin Birlesmis Milletler’de Kibrs icin self-
determinasyon ilkesini destekledikleri gozoniine alinirsa, Kibris Cumhuriyeti
NATO ile bu Blok arasinda bir koprii olabilir ve Kibris bagimsiz bir dis poli-
tika izleyebilir. (Ne hayal!). Stiphesiz Sovyet Bloku da, hem askeri tesisleri ve
hem de telekomiinikasyon tesislerini yakindan gozetleyebilmek i¢in, hemen
elcilik acacaklardir.

5. Kibris halkinin tarihte Amerika ile 6yle yakin baglar1 olmamisur.
Kald: ki, Amerika'nin, Kibris halkinin self-determinasyon isteklerini destek-
lememesi de bu halkin kizginhigina sebep olmustur. Fakat simdi bu tutum
yavas yavas kaybolmaktadir ve bu sebeple de Kibris hiikiimeti Amerika ile ya-
kin miinasebetler arayacakur. Bu suretle Amerika, ingil[ere'ye karst bir
denge unsuru olacakur. Bununla beraber, gerek Tiirk, gerek Rum toplum-
lar1, Amerika'nin diger tarafi tuttugu duygusuna kapilmaktan geri kalmaya-
caklardir.

6. Ziirich ve Londra Anlasmalari, niifusun beste dordini tegkil eden
Rum ¢ogunlugu ile, beste birini teskil eden Turk azinhig: arasindaki tarihi
ayrihg1, nazik ve karmasgik bir sekilde dengelenmis bir hiikiimet yapusi i¢inde
de "miiesseselestirmis” bulunmaktadir yeni Kibris Cumhuriyeti'nin bir
"Kibris Milliyetgiligi" yaratabilecegine dair hig bir isaret yoktur. Son yillarin
devaml gerginligi, 1imh Kibrishlar1 dahi, asirici liderlerin kontrola aluna
sokmustur.

7. Kibris Turk Toplumu, siyasal bakimdan, Rumlardan daha homojen ve
disiplinlidir ve bu sebepten de Tirk hiikiimetinin liderligine tabi olmas: bek-
lenir. Buna karsilik, Rum toplumu, kendi i¢inde bélinmiis durumdadir ve
ozellikle Kibris komiinistleri dolayisiyla, Makarios'un birlestirici ve bir istik-
rar faktorii olmasi ¢ok guictiir.

8. EOKA'nin eski lideri Grivas, su anda Yunanistan'a donmis bulun-
makla beraber, Yunanistan'in Kibris politikasimi karistiricr bir rol oynayabilir.
Kendisini, esas itibariyle, Girne Piskoposu etrafinda toplanmis kiiciik bir
grup destekliyorsa da, bagimsizlik micadelesinin efsanevi kahramani olarak
ilan edilmesini ve bagimsizhg1 enosis ic¢in sadece bir adim olarak géren
Kibris Rumlarinin ¢ogunlugunun bu havasini Grivas kullanabilir.

9. Kibris sorununun bugtinkii ¢é6ziimiine Karamanlis siki sikiya baglan-
mis goriniyor ve simdiye kadar Karamanlis'in Grivas'a olan etkin muhalefeti
basarili olmustur. Fakat Karamanlis Hikkiimeti duser ve yerine, bugiinki ¢o6-
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zimu kabullenmeyen ve ¢éziime kars1 olan unsurlar gelecek olursa, adada is-
tikrar imkanlar iyice zayiflar ve durum siiratle kotiiye gider.

Bu degerlendirmelerin tizerinden ancak ti¢ y1l gectikten sonra, bu de-
gerlendirmede ileri siiriilen ihtimal ve hatta korkularin gerceklesmesi, su so-
rulara gerekce olmuyor mu? Ozellikle, Amerika'nin Yunanistan'a agirlik ve-
ren politikasi, hatalarin bashica kaynagim teskil etmemis midir? Keza, bu-
gunki, yani giiniimiizdeki durumda dahi, Amerika hatalarini1 devam ettirmi-
yor mu?

Son bir nokta olarak, Yunanistan'in, biitiin bu gelismeler i¢inde izlemis
oldugu santaj, yani NATO'dan ¢ikma tehditlerine de deginmek gerekir.
Bizim bu belgeler lizerinde yapugimiz tespitlere gore, Ocak 1958 - Ekim
1958 arasindaki on aylik stirede, Yunanistan 12 defa NATO'dan ¢ikma teh-
didinde bulunmustur. Bu tehdit ve santajlarin 8 tanesi dolaysiz ve acik olarak
yapilmus, 4 tanesi de Ustii kapali ve dolayhdir. Bu santajlara yeri geldik¢e de-
gindik.

Yunanistan'in bugiin de, sadece Kibris degil, genel Tiirkiye politikasinda
da ayni santaj yolunu izlemekte oldugu goériilmektedir. Ne var ki, inceledi-
gimiz dénemde bu santaj ve tehdit politikasim Amerika'ya dayanarak ytrtt-
meye ¢aligirken, bugtin bu politikasi icin, Amerika'nin yaninda, yeni ve agir-
ikl bir faktor olarak Avrupa Birligi'ni de kullanmaktadir. Basarili oldugu
inkar edilemez. Giinkii, 1958-59’da oldugu gibi, bugiin de Tirkiye'nin 6zel-
likle ekonomik giigliiklerinden ve ig istikrar sorunlarindan yararlanmaktadir.

1974 Kibris Harekau sirasinda Yunanistan NATO'dan ¢ikarak nihayet
bloflerini bir gercek haline getirmistir. Ne var ki Yunanistan'in NATO'ya dé-
nisune "evet" demistir. Tiirkiye, ne Kibris konusunda, ne Ege Adalar’nin si-
lahlandirnilmasi, Ege'de karasular ve kit'a sahanligi ve nihayet ne de Batu
Trakya Turkleri icin, hi¢ bir taviz almadan ve herhangi bir antlasma
(anlasma degil) yapmadan, 1980 yili sonunda Yunanistan'in bugiin
Turkiye'ye kars1 izlemekte oldugu politika ve Tiirkiye'nin ¢ikarlarina miite-
madiyen ¢elme takmasi, Tirkiye'nin yapmis oldugu bu vahim hatanin bir
odili (!) diar. Tirkiye'nin 1980’de yapmis oldugu bu hata, biitiin
Cumhuriyet déneminde dis politikada yapilan en biiyiik hatadir. Tiirkiye bu
hatayl ¢cok pahah bir sekilde 6demektedir.



