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Siir Elestirisi Acisindan

“Devletsah Tezkiresi”
Yusuf Cetindag”

“Devletsah Tezkiresi” olarak bilinen tezkirenin yazart Devletsdh b.
Bahtisdh-1 Semerkandi’nin 830/1427-840/1437 yillart arasinda, Semerkant’ta
diinyaya gelmis oldugu tahmin edilmektedir. Siirlerinde “Ala1” mahlasim kulla-
nan Devletsdh’m, donemin diger Timurlu beyzadeleri gibi iyi bir 6grenim gor-
diigii tezkiresinden anlagilmaktadir. Devletsdh uzun siire Timurlu saraymda e-
mir olarak bulunmus, fakat omriiniin sonlarmna dogru kendisine iyi davranilma-
mast sonucunda saraydan ayrilip ¢ifigilik yapmak zorunda kalmistir. Son za-
manlarinda Hiiseyin Baykara (1469-1506) ve Ali Sir Nevai (6.1501)’ye, yeni-
den devlet hizmetine girmek istedigini iletmis, fakat bu istegi gerceklesmeden
896/1490"da vefat etmistir.

Devletsdh’a asil {iniinii saglayan Tezkiretu's-Suard adli eseridir. Devletsdh
eserini uzun yillar siiren ¢aligmalar sonucunda 892/1487"de tamamlayabilmistir.

AR

fran edebiyatinmn ilk tezkireleri olarak kabul edilen Ebfi T#hir-i Hatfini’nin

Menikibu’s-Suard’si, Nizami-i Arizf Semerkandi’nin Cehdr Makdle’si ve Mu-

hammed-i Avfl (6.631/1233) nin Lubdbu’l-elbdb’1 edebiyat tarihi ve tezkireci-
lik gelenegi agisindan zayif eserler olarak kabul edilirler.

Ardindan XV. Yiizyil Herat Mektebi tezkireleri yazilmaya baglanir. Bu
mektebin ilk tezkiresi Molld Cami (6.1492)’nin Bahdristan adli eserinin “ye-
dinci ravzast”dwr. Cami, eserinin kiigitk bir bsliimiini sdirlere ayirdig igin belli
bash 39 sdire yer verebilmistir. Bu haliyle Bahdristan, kiiciik ve yetersiz bir
tezkire goriiniimil sergilemektedir. Iran edebiyat tarihi ve tezkireciligi agisindan
en siimullii ve eksiksiz ilk tezkire Devletgdh Tezkiresidir. Zaten dénemin tezki-
releri iktibas, nakl ve intikal agisindan birbirinin tekrari mahiyetindedir.

Eser bir mukaddime, yedi bélim (tabaka) ve bir hitimeden ibarettir. Mu-
kaddimede siir sanati ve meshur on Arap sdiri hakkinda bilgi verilir. Bundan
sonraki yedi béliimde ise 143 Iran sairinin biyografisi yer alir ve siirlerinden 6r-
nekler verilir. Hatimede ise yedi ¢agdag sdir ile bagta Hiiseyin Baykara olmak
iizere Herat saraymin ileri gelenleri anlatilir. Devletsdh’mn bu eseri ¢ok defa ele
aldig: sdirleri himaye edenler hakkinda bilgi vermesi dolayisiyla tarihi bakim-
dan da 6nem tagir."

Hatun! ve Avflnin eserlerini gbrmiis olan Devletsah, ilk defa olarak Iran si-
irlerinin umumf bir tezkiresini viicuda getirmek istemis ve bu maksat ile birgok
mecmua ve risaleye, divana, ilmf, edebi ve tarihi esere miiracaat ederek ve bu-
nun yani stra muasirlar: hakkinda sahs? malumatini da kullanarak bu eseri kale-
me almistir. Devletsah, bahsettigi siirlerin muhitlerini ve hamilerini anlatmak
icin yer yer hayli genis tarihi tafsilata da girismistir. Eserin en miihim kismini,
XIV. ve XV. Asirlara mensup séirler hakkindaki biyografiler tegkil etmekle be-
raber, daha eski sdirler hakkinda da bazi miihim bilgilere tesadiif olunur.
Devletsah’tan sonra yazilan Tiirkee, Cagatayca ve bilhassa Farsca suard tezkire-
leri, tertip ve ifade bakimindan, onu taklit ettikleri gibi,;umum? mahiyette yani
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mengelerden baslayarak zamanlarina kadar biitiin Acem séirlerinin biyografile-
rini anlatan eserler de onu baslica kaynak olarak kullanmislardir. Eserde ara sira
¢ok bilyiik tarihi yanligliklara rast gelindigi de unutulmamahdir.? Bu hatalarin
tahkik eksikliginden ve muteber kaynaklara ulasamamadan kaynaklandig: tah-
min edilmektedir. Bununla beraber edebi degerlendirmelerinin umumiyetle isa-
betli ve umumf telakkilere uygun olmasi, temiz ve agik bir tislup ile yazilmis bu-
lunmast, eserin kiymetini arttiran unsurlardan bazilaridir.

Devletsah Tezkiresi, Bahdristan’a nazaran cok daha uzun bir mukaddime
ile baslar. Mukaddimede Devletsdh, Alldh’a hamd ettikten sonra, insanin yarati-
lisindan ve yeryiiziine halife olmasindan, ona verilen konusma yeteneginden
bahseder. Soz sdylemenin ne kadar biiylik bir nimet oldugimu ve bunun insani
diger varliklardan ayirdigmi anlatir. Daha sonra Hz. Muhammmed’i, dort hali-
feyi dver. Ardindan yeryiiziiniin halifesi olan Hiiseyin Baykara'y: metheder.
Methiyeler bittikten sonra Devletsah sanat, edebiyat ve siirle ilgili gériislerini
aktarmaya baglar. Bu boliimde tekrar konusma yeteneginden, ilim ve hikmetin
insant yiice mertebelere ¢ikaracagindan bahseder. Ardindan her peygambere bir
mucize verildigini, Hz.Muhammed’e de fesdhat ve beldgat verildigini s6yleye-
rek s6ziin Onemini bir kez daha vurgular. Sonra yet, hadis ve din biiyiiklerin-
den deliller sunarak siirin dinde caiz oldugunu ispat etmeye calisir.

Bu bsliimde kendisinden 6nceki sdir ve muelliflerin, eserlerinden dolay: bii-
yiik ihsanlar gordiiklerini, ancak bu devirde kimsenin kiymet bilmedigini soyler.
“Sebeb-1 Telif” boliimiinde ise yazar, dmriintin elli yilinin bog yere gectigini,
bityiik zatlarin eser birakarak insanlara faydali olduklarini, ancak hi¢ kimsenin
siirlerin “kiymetsiz efsanelerini” yazmaya yeltenmedigini, bu ylizden tezkire
yazmaya karar verdigini soyler.® Ayrica mukaddimesinin bir boliimiinde gordii-
gi iyiliklerden dolay: Nevai’yi over. Ardindan Arap séirlerinin hal terctimeleri-
ni anlatarak esere baglar.* Devletsah birinci tabakada Farsca siir yazan ilk sir-
lerden bahseder. Bu tabakada ilk Fars sdirinin Behrim-1 Giir (M.420-438) ol-
dugu vurgulandiktan sonra, Islam’dan 6nce yazilmis Fars¢a siirlerin kayip oldu-
Su dile getirir. Buna sebep olarak da, Abbasi dénemi Iran Valilerinin, Kur’an ve
Hadis disindaki eserleri yaktirmasini gosterir.

Bilindigi gibi Devietsah tezkiresinde sdirler hakkida -hem biyografik ve
hem de sdir ve siir degerlendirmeleri agisindan- ¢ok teferruath bilgiler yer al-
maktadir. Ozellikle sairlerin biyografilerine ait bilgiler hayli tatmin edicidir.
Devletsah bu bilgileri hangi kaynaklardan aldigmi da yer yer belirtmigtir. Me-
sela Rudeki ve yasadign donemle ilgili baz1 bilgileri Hice Hamdulldh-1
Miistev{i’nin Tarih-i Guzide isimli eserinden; bazilarmi da Unsuri’nin kasidele-
rinden ¢ikarimlar yaparak elde ettigini belirtirken, Emir Muizzi hakkindaki bil-
gileri Cehdr Makale sahibi NizAmi-i Arlzl ile Mendkibu's-Suard sahibi Ebil
Tahir Hatimi’den nakletmistir. Yine Nizdm1 maddesinde Suveru’l-Ekédlim adli
eserde “Gence’'nin” “Cenze” seklinde yazildigini s6ylemek suretiyle bu kitaptan
da istifade ettigini vurgulamigtir. Mevland Celdleddin ile ilgili bilgileri Sultan
Veled’in eserlerinden nakletmistir. Devletséh séirlerle ilgili bazi bilgileri ve hi-
kayeleri de “hikaye ederler ki” diyerek kaynak gostermeden nakletmistir.

Devletsah sairlerle ilgili bilgi verirken, karsilagtigi problemlere modern bir

aragtirmaci edasiyla yaklasmis, bazi ihtilaflh konular: akil yiiriiterek ve deliller
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getirerek ¢ozmiigtiir. Mesela Vis u Ramin isimli eserin, Nizdmi-i Gencevi'ye mi
yoksa Nizdmi-i Arizi’ye ait oldugunu tespit etmek icin izledigi metod, buna ¢ok
giizel bir 6rnektir. Devletsdh’a gore “Vis u Ramin destani ilk defa Sultan
Mahmiid (971-1030) adina yazilmigtir. Ve bu, Seyh Nizdmi'nin devrine daha
yakindir. Nizdmi-i Ar(zi ise Meliksadh zamaninda yasamistir. Bu yiizden Seyh
Nizami’nin olma ihtimali daha yiiksektir.””

Yukarida da belirttigimiz gibi Devletsah Tezkiresi, biyografik bilgi ve siir
elestirisi agisindan hayli tatmin edicidir. Makalemizde tezkire, “siir elestirisi” ve
elestiride kullanilan tabirler agisindan -incelenmeye ¢alisilacaktir. Hele hele A-
nadolu’da gelisen tezkirecilik geleneginin kokeninin tespit edilmesi, konunun
biiyilk 6nem arz ettigini gt‘)stermektedir.6

Devletsah Tezkiresi’nde Siir ve Sair Elestirisi:

Devletsah sdirlerin biyografilerine ait verdigi genis bilgilerin yani sira; onla-
rin sairlikleri ve siirlerinden de bahsetmis ve ¢ogu zaman isabetli degerlendir-
melerde bulunmustur. Oncelikle Devletsih Tezkiresinin “Siir ve Sair Elestiri
Terminolojisi’ne kazandirdig: tabirleri toplu olarak verelim: Asikéne, Bedihe,
Biilend, A’14, Dervisane, Garra, {stikdmet, Kavi, Metin, Muhkem, Miisellem,
Miildyim, Nizik, Nedim-give, Nekkad, Sade, Piir-sliz, Sliznék, Sirin, Tumturak,
Ziba, Niki. Siiphesiz Devletsah, tezkiresinde bu tabirlerin disinda, daha birgok
tabir kullanmistir, ancak burada toplu olarak verilenler, ilk olarak Devletsdh’in
kullandig: tabirlerdir. Simdi Devletsah Tezkiresi’nde kullanilan elestiri tabirle-
rini ve tezkirede kullanihiglarini 6rnekleriyle beraber zikredelim:

A.Yaratihs Hali ve Siir:

Tab’ )

Devletséh, sairlerin siir giiciinii ve tabiat kuvvetini degerlendirirken, en fazla
“tab’ tabirine yer verir. Rldeki, Mindcihrf, Ferruhi, Abdulvisi’-i Cebeli,
Stizeni-i Semerkandf, Nizdmi-i Gencevi, Kemaleddin Ismail, Said-i Herevi,
Nizdri-i Kuhistni, Bedreddin-i Sirvani, Darduzd-i EsterAbadi, Baba Sevdii,
Hasan Selimi, Abdullih Morvirid, vb. maddelerinde bu tabire yer verir. Mesela
Radek? i¢in “...fi’l-ctimle tab’f kerim ve zihni miistakim daste” (Radeki, kerim
tabiata ve dogru bir zihne sahipti.)’, Minficihr? icin “Suhani metin ve tab’f kadir
dagte” (Sozit ¢ok kuvvetli ve tabiati kudretli bir sdirdir)(19a), Stlizeni-i
Semerkand? icin “Hos-tab’ ve zarif-suhenverest... Amma tab’-1 4 ber-cinib-i
hezl méayil sod” (Giizel tabiath ve zarif siir séyleyen bir zattir. Onun tab’t daha
ziyade hezl sdylemeye miyildir)(53b).

Seltka

Devletsdh, “selika” tabirine sadece Esiruddin-i Ahsiket! maddesinde yer ve-
rir: “Insaf est ki her yek ezin se fazil ra sive est ki digerf rd nist. Esir suhen 14
danismenddne miglyed. Ve Enveri selika-i suhan rd hiibter rifiyet mikoned
ve...” (Insaf etmek lazimdir ki bu her ii¢ faziln birbirinde bulunmayan ayr ayr1
meziyetleri ve siveleri vardir. Esir, 8liméne siirler soyler, Enverd siirde akiciliga
cok riayet eder..)(64b).

Kabiliyet '

Kabiliyet kelimesi, dogustan sahip olunan giic ve yetenekleri ifade etmekle
birlikte, kapsam bakimindan sadece siiri, hatta genel olarak sanati degil, kisinin

189
Akademik
Arastirmalar
Dergisi



190
““Journal
of Academic

Siir Elestirisi Agisindan “Devletsah Tezkiresi”

her alandaki faaliyet ve cabalarmi da icine alir. Devletsah, Seyyid Celdleddin i-
¢in “Muhammed Muzaffer ez hiisn-i hat ve zibdyi-i si’r ve kabiliyyet-i Seyyid
hayran mined.” (Muhammed Muzaffer, Seyyid’in giizel yazisina, siirinin giizel-
ligine ve kabiliyetine hayran kaldr)(156b) der.

Kuvvet, Kudret ve Iktidar:

Kuvvet ve kudret kelimeleriyle anlatilmaya ¢alisilan ve genelde soyut bir ni-
telik tastyan bu tanitma seklinde sairlerin ¢ok yiiksek bir sanat giiciine sahip ol-
duklar1 vurgulanmaya ¢alisihir. Devletsdh, Minfi¢ihrl, Abdilvasi-i Cebelf, Os-
méan-1 Muhtari ve Feleki-i Sirvani i¢in “tab’l kidir daste” der. Mesela Feleki-i
Sirvani igin “Suhani metin ve tab’i kidir diste” (S6zil ¢ok kuvvetli ve tabiati
kudretli bir sdirdir)(19a). Gazdyiri, Selman-1 Saveci, Bedahsi ve Ali Sir madde-
lerinde ise kuvvet ve kudred tabirlerine rastlanir. Mesela Gazyirl igin
“Gaziyiri 1 kuvvet-i kAmil der fenn-i sdirl hest. Husiisa der san’at-1 igrak ve is-
tikdk.” (Gazdyiri’nin sdirlikte hususiyle igrak ve istikak sanatlarinda biiyiik bir
kuvveti vardir)(15b), Bedahsi icin “Kaside-i garrd dired. Ve kasiyid-i redif-i
aftab ber-kudret u letafet-i tab’-1 (i giivahi mu’teber est.” (Parlak kasideleri var-
dir. Afitab redifli kasidesi onun kudretine sahittir)(218a), Ali Sir igin “Ve der
kudret-i tab’® ve zibiyl-i keldm taacciib kerdi” (Onun tabiatmdaki)kudrete ve
s6zlerinin glizelligine sasardi)(255a).

B.Siir Ile Tigili Bilgi ve Degerlendirmeler:

Asikéne, Miistdkane, Derdmenddine:

Askin verdigi mutlulugu, sikintiyy, sevgiliden yakinmayi, sevgiliye kars: ya-
karislari, samimi, i¢li ve duygulu bir sekilde anlatan siirlerin bu sifatlarla deger-
lendirildigi gorithiir. Eski siirde bir siirin 4sikéne olmasi lirik olmasina isarettir.
Asikéne tabirini ilk olarak Devletsah iki, ardindan Nevai alt1 yerde kullanir. A-
nadolu’ya ise Sehi Bey’le tasinir. Devletsdh, Evhadi-i Meragi ve Hiisrev-i
Dihlevi maddelerinde bu tabirlere yer verir.- Mesela Evhadi-i Merigf icin “Ve
Seyh Evhadi gazeliyyat-i ‘dsikdne ve eg’dr-1 ‘drifine hos miglyed” (Seyh
Evhadt dgikéne gazellerle arifane siirleri giizel soyler)(112b).

Garib:

Devletsah, iki yerde “garib” sifatin1 “ma’ani” kelimesiyle beraber olumlu
anlamda kullanir. Onsoziinde: “’Arifin u fazilan ma’ani-i garibe ve ma’rif-i
dakika r4 mesel-i arfisi tasavvur kerde end.”(Irfan ve fazilet sahipleri garip ma-
nalari ve ince bilgileri bir gelin gibi tasavvur etmislerdir)(3a); Muhammed K4&-
tibl igin “Ma’ani-i garlbe sayd-1 ddm...” (Garip manalar onun tuzagma diis-
tii)(198b) :

Hos, Hog-gity, Hos-tab’:

Devletsdh Tezkiresi’nde, hos sifatina otuz bir yerde rastlanir. Herat Tezk1re-
leri arasinda bu sifati en fazla kullanan tezkirecidir. Evhaduddin-i Enveri,
Ca’fer-i Ferahini, Emir Kirmani, Bisati-i Semerkandi, Yadigar Bey, Mahmiid-1
Berse, Tati-i Tursizi, Cunini-i Endehtidi, Kasimi-i T{inf, Bedreddin-i Sirvani,
Ebi Ishak-1 Sirdzi, Hacli-yr Kirmani, Edib-i Sabir, Osman-1 Muhtari, Ferid-i
Katib, Rihani-i Semerkand, Zahir-i Faryabl, Mucfruddin-i Beylekéni,
Abdurrezzak-1 Isfahéni, Feleki-i Sirvani, vb. sdirlerde “hos-gfiy” tabirine yer ve-
rir. Mesela Feleki-i Sirvani igin “Be-gyet hos-gliy biide.” (Giizel siir styleyen
bir sairdir)(54b).
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Ubeyd-i Zakani, Burunduk-1 Buhdri, Rustem-i Hiriyani, Darduzd-i
Esterabadi, Kemdleddin Giyas, Hay4li-i Buharf, Arifi-i Herevi, Tahir-i Buhar,
Hice Mansiir gibi sdirler icin ise “hos-tab’ ifadesini kullanir. Mesela
Refiuddin Humém-1 Tebrizi icin “Ve sihib-dil ve hos-tab’ biide.” (Goniil ehli
ve hos tabiatliydi)(116a).

Hiib:

Devletséh, “hiib” sifatiyla siir degerlendirmesi yapar. Bu tabire Fasihi-i
Gurcéni, Rukneddin Sdyin ve Osméan-1 Muhtiri maddelerinde rastlariz. Mesela
Fasihi-i Gurcani icin “...ve bisydr hiib gofte est.” (...fevkalede giizel nazma
cekmistir)(36b), Rukneddin Saym icin “Ve Rilkn rd eg’dr-1 hiib bisyar est. Ve
miiste’iddéne est” (Ritkniiddin’in siirleri ¢ok giizeldir ve yeteneklerini sergi-
ler)(124b).

Ziba, Nikii:

Bu tabirleri ilk olarak Devletsdh on' bes yerde kullanirken, Nevai’de
rastlanmaz. Anadolu’ya ise Sehi Bey’le tasinir. Devletsdh’m, “hiib” sifatindan
ziyade ayni anlama gelen “nikQ” ve “zibd” sifatlarimi tercih ettigi goriiliir.
Devletsdh’in Emir Kirméani, Tabib-i $irdzi, DAarduzd-i Esterabadi, Talib-i
Cécermi vb. sirlerde “nik0” sifattm kullandii goriilmektedir. Mesela Hace
Mansir i¢in “Merdi hos-tab’ bid. Ve gazel ra nikd gofte.” (Hos tabiatl: idi. Gi-
zel gazeller soylerdi)(233a), Tiis? icin “...ve emsil-i 4vAm ra nikdi goftl.” (Avim
mesellerini giizel bir sekilde ifade etmistir)(234b), Veli-i Kalender igin “Gazel
rad nikfi miglyed” (Giizel gazel sdyler)(241a), Ibn-i Husdm i¢in “Kasdyid u
menkibe ra nikdi miglyed.” (Giizel kasideler ve menkibeler styler)(120a).

Devletsah, Tahir-i Buhéri, Seyyid Celdleddin, Rukneddin-i S&ym, Ali Sir ve
Said-i Herevi maddelerinde ise “zibd” sifatina yer verir. Mesela Rukneddin-i
Séyn igin “Sairf mildyim-suhan ve fdzil-1 zibd-keldm bide.” (Tath sozli bir §i-
ir, hos dilli bir fazildir.), Ali Sir igin “Ve der kudret-i tab’ ve ziba-y1 keldm
taacciib kerdi” (Onun tabiatindaki kudrete ve sbzlerinin giizelligine sasi-
lir)(255a).

Garréd:

Aydm, parlak, glizel, gosterisli, vb. anlamlara gelen “garrd” sifatim
Devletsah on yerde, Nevai iki yerde kullamr. Anadolu’ya ise Sehi Bey’le tagi-
mr. Osmén-1 Muhtari, Cevheri-i Zerger, Kemadleddin Ismail, Fahreddini’l-
Bendketi, Hacli-y1 Kirmani, Lutfullah-1 Nisébiiri, Bedahs? ve Y{suf-1 Emirf vb.
sdirlerin kasideleri garrd sifati ile degerlendirilmistir. Mesela Hasan Selimf igin
“Ve 0 18 kasdyid-i garré déred.” (Giizel kasideleri vard1)(228b).

Dil-pezir:

Devletsdh, “dil-pezir” tabirini Cevheri-i Zerger, Serefiiddin Riz4, bn-i Ye-
min vb. gibi sdirlerin siiri i¢in kullamur: Niz4ri-i Kuhistani icin “Merd? latif tab’
ve hakim-sive ve suhenin-1 makbiil u dil-pezir dared” (Tab1 latif, sivesi
hekiméne, makbul ve hos siirleri olan bir adam idi)(123a), Arifi-i Herevi icin
“...ve gazelh@-y1 dil-pezir ve mukatta’at-i muldyim der in kitdb derc niimtde.”
(Birgok giizel gazellerle latif mukattaat: bu kitaba derc etmistir)(228a).

A’la, Biilend: .

Yiice, yilksek anlamina gelen biilend sifatini, ilk olarak Devletsah sekiz,
Nevai bir yerde kullanir. Sehi Bey’de rastlanmaz, Anadolu’ya ise Latiff ile tasi-

191
Akademik
Arastirmalar
Dergisi



: 192
s Journal
of Academic

Siir Elestirisi Agisindan “Devletgah Tezkiresi”

nir. Firdevs? (6.1020) icin “Ve suhan-i G bulend u metin ve pur-ma’ani est.”
(Sozleri yiiksek, metin ve manahdir)(22b), Ayrica Zahir-i Faryébf,
Fahreddinii’l-Benaketi, Mahmiid-1 Berse, Seyfeddin-i Isferengi, Semseddin-i
Tabesi maddelerinde “a’l8” ve “ali” sifatlarina yer verir. Mesela Esiriiddin-i
Ahsiket? icin “...Ve der suhanveri mertebe-i a’la dired.” (Sdirlikte yiiksek dere-
celere sahiptir)(63a), Hice Asaff icin “Ve in bozorg-zide der-sdiri mertebe-i alf
... dared.” (Hace sairlikte yiiksek bir dereceye sahiptir)(259b).

Bed: '

Bed sifati, vasat siirlerin degerlendirilmesinde kullanilir ve “fena degil, ama
¢ok iyi sayilmaz.” diislincesini yansitir. Mesela Hayali-i Buharf icin “Ve bed
nemi goftend.” (Bunlar da fena sGylememistir)(218b).

Latif:

Devletsah, “latif” tabiriyle kimi zaman sdirlik kuvvetini anlatir, kimi zaman
da siir degerlendirmesi yapar. Ferid-i Kétib, Mahmiid-1 Berse, Kemaleddin Is-
mail, Nizari-i Kuhistini Said-i Herevi, Ebfi Ishak-1 Sirdzi, Mecdeddin-i
Hemger, Sahi-i Sebzvéri, Serefiddin Riza-i Bedahsi maddelerinde “latif” keli-
mesiyle beraber “tab’” tibirine de yer verilir. Mesela Niz&mi-i Semerkand? icin
“Ve tab’f latif diste ez-ciimle-i sagirddn-1 Emir Mu’izzi ve der ilm-i §i’r mahir
biide.” (Fazilet sahibi ve latif tabiatl: bir zat olan Nizami, Emir Muizzi’nin tale-
besindendir. Siir ilminde mahareti vardir)(26a).

Devletsdh, Riistem-i Hiriyani, Yadigir Bey, Muhammed Katibi, Evhadi-i
Meragl maddelerinde ise “latif” sifatiyla siir degerlendirmesi yapar. Mesela
Evhadi-i Meragf icin “Bisyar ndzik ve latif fermide ve...” (...Cok nazik ve latif
siir yazmistir)(112b), Hasan-i K4s1 icin *...be-metdnet u letdfet-i i suhan ne-
gofte est.” (Kimse onun gibi giizel ve metanetli sdz s6yleyememistir)(157a),
zel siir séyleyen bir gdirdir)(195b).

Selim:

Devletsdh, “selim” tabiriyle bir yerde zihin, bir yerde tab’, bir yerde de séir-
lik degerlendirmesi yapar. Ferruhi icin ‘“Zihni selim ve tab’i miistakim
déste...”(Saglam tabiath ve saghkli zihni olan biridir)(24b), Kemaleddin Isinail
icin “"...ve ezin dii beyt semme-i tab’-1 selim ma’lim kuned.” (Bu iki beyitte se-
lim tabiatindan bir kismi goriilmektedir)(78a), Hasan Selimf i¢in “Merdi selim
ve nik@-nihdd ve ehl biide.” (Tabiati selim, ahlaki glizel, ehl-i dil bir zat i-
di)(222a).

Istikdmet: .

Bu tabiri ilk olarak Devletsdh iki yerde, ardindan Nevai bir yerde kullanur.
Anadolu’da ise sadece Sehi Bey’de gortilir. Devletsah, istikdmet tabirini bir
yerde zihin, bir yerde de tab’ igin kullanir. Riidek{ i¢in “...fi’'l-ctimle tab’1 kerfm
ve zihni miistakim daste ve...” (Riideki, kerfm tabiata ve dogru bir zihne sahip-
ti)(14b), Ferruhf icin “Zihn selim ve tab’f miistakim déste...(Saglam tabiath ve
akl-1 selim sahibidir)(24b).

Muhkem, Rasin, Metin, Ustitvér, Kavi:

Lugat manalari “hakikati, gercekligi, dogrulugu belli olmus, saglam, kuvvet-
1i” olan bu kelimelerle siir degerlendirmesi yapilir. Bu tébirlerden “metin” ilk
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olarak Devletsah Tezkifesi’nde on alti yerde goriiliir, Neval’de rastlanmaz. A-
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nadolu’ya ise Sehi Bey'le tagmnir. Baba Sevddi, Kasimi-1 Tfinl, Bedreddin-i
Sirvani, Abdullah-i Morvirid, Serefiiddin-i Rami, Muzaffer-i Herevi, Ferid-i
Ahvel, Nasir-1 Husrev, Firdevsi, Ascedi, Rideki, Minficihrl ve Evhadeddin-i
Enver! maddelerinde bu tabire rastlanir. Mesela Ebu’l-Feth-i Busti icin “Zi
lisdneyn est. Es’dr-1 Faris! ez-gdyet masni’ vu metin migliyed. (Arapca ve
farscaya hakimdi. Gayet metnetli ve sanatkaréne Farsga siirler sdylerdi)(13b).

“Muhkem” tabirini de ilk olarak Devletsdh dort yerde kullanir, Nevai’de
rastlanmaz. Anadolu’ya Sehi Bey’le tasinir. Kanberi-i Nisab(ri, Nésir-1 Husrev,
Ferid-i Ahvel ve Seyfi-i Nisabdrl maddelerinde bu tabire yer verilir. Mesela
Seyfi-i Nigabirt igin “Sairf muhkem-giiyest... {lm-i si’r nikd midaniste.” (Sag-
lam ve giizel s6yleyen bir séirdir.... Siir sanatini iyi bilirdi)(57a), Ferid-i Ahvel
igin “Ve der s&’irl mitkemmel est ve kaside der sifat-1 seb muhkem ii metin
gofte.” (Ehliyetli ve miikemmel bir sdirdir. Gece hakkinda ¢ok giizel ve saglam
kaside soylemistir)(87a). '

“Kavi” tabirine de ilk olarak Devletsdh’ta bir yerde rastlanir. Anadolu’da ise
sadece Asik Celebi’de goriiliir. Devletsah, Hasan Selimi’nin tab’mnm “kavi” ol-
dugunu styler: “Ve der sdirf tab’-1 kavi daste.” (Kuvvetli bir siir séyleme tabiat
ve kabiliyetine sahipti)(222a).

Miisellem:

Dogrulugu herkesce kabul edilmis anlamina gelen “miisellem” tabiri Herat
tezkireleri tarafindan ¢ok kullanilmistir. {1k olarak Devletsah’ta alti yerde gorii-
ltir. Anadolu’ya ise Sehi Bey’le tagimir. Devletsah, Muzaffer-i Herevi, Edib-i
Sabir, Esiriiddin-i Ahsiket], Katrdn maddelerinde bu tibire yer verir. Katran i-
¢in “Residuddin Vatvat migiyed ki men der-riizgr-i hod Katran ra s4’irl miisel-
Katran’a ait oldugunu bilirim)(36a), Muzaffer-i Herevi icin “...0 r4 su’ard mii-
sellem midarend.” (biitiin fazil ve séirlerce kabul edilir)(137a).

Melih, Meléhat:

Devletsah, bu tabiri {i¢ sair i¢in kullanir. Bunlardan biri Nizami-i Gencevi
icin “Suhan-i i 1 verd-yi tavr-1 $8’irl melahat? ve ani hest ki...” (Sairlikten bas-
ka onun sozlerinde melahat ve giizellik vardir)(66a).

Miildyim:

Bu tabiri ilk olarak Devletsah yedi yerde, ardindan Neval yirmi {i¢ yerde
kullanir. Anadolu’ya Sehi Bey’le tasinir. “Miildyemet” sdirlerin siire olan yat-
kinliklarini ve bu konudaki kabiliyetlerini ifade eden kelimelerden birisidir.
Mindgihif icin “$&’ir-1 miildyim-gliy u metin-suhan est...” (O saglam sozlii ve
tatl: dilli bir s@irdir)(18b), Ascedi i¢in “Kasayid ri metin u miildyim miglyed
ve...”(Kasideleri saglam ve hos soylerdi)(19b), Riikniiddin-i Saymn i¢in “Sairf
miildyim-suhan ve...” (Tatl s6zlit bir sair ve..)(124a), Arifi-i Herevi icin “...ve
gazelhd-y1 dil-pezir ve mukatta’at-1 mitldyim der in kitdb derc niimfde.” (Birgok
glizel gazellerle latif mukattaat: bu kitaba derc etmistir)(228a).

Nazik: '

Bu tébiri ilk olarak Devletsah alti yerde, ardindan Nevai iki yerde kullanir,
Anadolu’ya Sehi Bey’le taginir. Zahir-i Faryabi i¢in “Cenanki ekabir u efdzil
muttefikend ki suhen-i (i nizikter u ba-terdvettter ez suhen-i Enverf est.” (Hatta
bazi bityitkler ve fazillar onun Enveri’den daha giizel ve latif siirler yazdigina
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hiikmetmislerdir)(58a), Seyfiiddin-i Isferengf i¢in “Ve derin kaside nazikha vii
letayif bisyar est.” (Bu kasidede incelikler ve latifeler coktur)(65a), Bisati-i
Semerkandi icin “Ve gazel rd nazik migliyed.” (Gazelleri pek naziktir)(183a),
Efdaliiddin Mahmild icin “Ve bes nézik ve muhayyel est.” (Cok nazik ve mu-
hayyeldir)(258a).

Nedimves, Nedim-give:

Bu tabiri ilk olarak Devletgah iki yerde, ardindan Nevai dort yerde kullanir.
Anadolu’da ise sadece Latifi’de goriiliir. “Nedim” kelimesinin sozliik anlami
“meclis arkadasi, sohbet arkadas, insanlari giildiiren, hos sohbet kigi” demektir.
Cevheri-i Zerger icin “Suhani dil-pezir dired ve merd-i nedim-sive biid.” (Siir-
leri gonle hog gelir, nedimlige yakisir bir adamdir)(62a), Burunduk-1 Buharf i¢in
“Merdf hog-tab’ ve nedim-give blde ve...” (Hos tabiatli, nedim siveli bir zat i-
di)(193b).

Rengin:

Sozliikte “giizel, parlak, revnakly, latif” anlamina gelen rengin kelimesini,
Devletsah bir yerde kullanir. Radeki iin “In nazimest sdde ve ez rengf sandyi’
vu meténet ari.” (Bu siir ¢ok sade yazilmis olup edebi sanat ve metanetten uzak-
tir)(15a).

Sirin, Sirin-giy:

Devletsah, “sirin” sifatini bir yerde kullanir. Hasan-i Dehlevi i¢in “Ve sirin
keldmest ve suhan-i 0 dervigine ve ber-hal-i uftdde.” (Tath sozliidiir ve séziinde
bir hal sahibinin nesesi var)(129a).

Revén:

Devletsdh, “revan” sifatin1 dort yerde kullanir. Edib-i Sabir i¢in “Ve suhen-i
evsif1 {1 revan est.” (Onun siirleri, saf ve akicidir)(29a), Tabib-i Sirdzf icin
“Her ¢end mesnevi-i n half ez futurf nist. Amma revan ve safest.” (Her ne ka-
dar bu mesnevide bozukluklar varsa da selis ve saftir. )(155a), Hayéli-i Buhari
icin. “Ve suhenin-1 dervisane ve revan u pakize dared.” (Dervigéne selis siirler
sOylemistir)(218a). '

Piir-siiz, Siizndk: 7 )

Bu tabiri ilk olarak Devletséh dort yerde, ardindan Nevai yedi yerde kulla-
nir. Anadolu’ya ise Sehi Bey’le tasinir. Sozlik manalar1 “yakicy, ategli” olan bu
sifatlar bazi siirlerin degerlendirmelerinde kullanilmistir. Sahi-i Sebzvar icin
“Fuzeld muttefikend ki sliz-1 Hiisrev ve letdfet-i Hasan ve safd-y1 suhan-1 Hafiz
ve Emir Sahi cem’est.” (Fazilet sahipleri Hiisrev’in sozlerindeki yakicilik, Ha-
san Dihlevi’ninkindeki nezaket, Hafizdaki saffet, Emir $4hf’nin sozlerinde top-
lanmistir)(220b), Fahriidddin-i Iraki icin “Suhenha-yi piir-sr u &rifine déred.”
{Cok atesli ve drifane sozleri vardir)(113a).

Dervisdne, Arifine:

“Dervisdne” tabirini ilk olarak Devletsah dért yerde kullanir. Anadolu’ya
Sehi Bey’le taginir. Evhadi-i Meragf i¢in “Ve Seyh Evhadi gazeliyyét-1 ‘dsikane
ve eg’ar-i “drifdne hos mighiyed.” (Seyh Evhadi 4sikdne gazellerle &riféne siirleri
giizel soyler)(112b), Hasan-i Dihlevi icin “Ve sirin keldmest ve suhan-i { dervi-
séne ve ber-hil-i uftdde.” (Tatl sézliidiir ve soziinde bir hal sahibinin nesesi
var)(129a).
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Séf, Safd ve Pdkize:

Devletsdh, bir yerde “saf”, bir yerde “pakize” ve bir yerde de “safd” sifatla-
i kullamir. Tabib-i Sirazi igin “...Ammai revan ve sifest.” (fakat selis ve saf-
tir)(155a), Hayali-i Buharf igin. “Ve suhanin-1 dervisdne ve revin ve pakize
déred.” (Dervisédne selis siirler soylemistir)(218a).

Has:

Devletsdh, “has” sifatini ii¢ yerde kullanir. Mesela Muzaffer-i Herevi icin.
“...ve hayal-i his-1 @l r4 su’ard miisellem midérend.” (...ve hayaldeki mahareti
biitiin fazil ve sdirlerce kabul edilir)(137a).

Sédde:

Bu tébiri ilk olarak Devletsah iki yerde, ardindan Nevai bir yerde kullanir.
Anadolu’ya Sehi Bey’le taginir. Mesela Darduzd-i Esterabadf icin “Ciin suhan-i
" 0 sdde est.” (Cok sade sdyleyen bir sdir oldufundan..)(198a).

Tumnturak:

Siislit, agr, agdali” anlamlarma gelen bu tébiri ilk olarak Devletsah bir yer-
de kullanir. Anadolu’da ise sadece Gelibolulu Ali’de goriiliir. Esirdiiddin-i
Ahsiketi icin “...ve Hakani ez-tumturak-1 lafz ber heme tafzil dared.” (...ve
Hakani ise giizel kelime ve tumrutakh siir sdylemede digerlerinden iistiin-
diir)(64b).

Mesel:

Devletsah, Tis? icin *“.,.emsil-i 4vAm ri nikd gofti.” (Avam mesellerini gii- .

zel ifade etmistir)(234b).

Mergib, Masnii, Matbii, bi-nazir ve Meghiir:

Devletsdh, mergib sifatna dort kez yer verir. Hacli-yr Kirmani igin “Ve
gazeliyyat-1 merglb derc.” (Cok makbul gazelleri derc etmistir)(130a), Seyyid
Celileddin icin “...Kit’a-i merglb...” (..makbul bir kita..)(157a), Lutfullah-1
Nisabiiri i¢in “In kaside-i mergibe der-mezemmet-i diinyi...” (Bu kaside diin-
yanm zemmi hakkinda s6ylenmistir)(165b).

Devletsdh, dort yerde masnd, bir yerde de matbil sifatlarini kullamir. Ebu’l-
Feth-i Bustf icin “Z{ lis@neyn est. Es’ar-1 Firis! ez-glyet masnfi’ vii metin
miglyed. (Arapca ve farscaya hikimdi. Gayet metinetli ve sanatkdrine Farsca
stirler séylerdi)(13b).

Devletsah, tic maddede “bi-nazir” sifatina yer verir. Ebu’l-Mecd i¢in “Ve
cend kaside-i (i der-tevhid u ma’arif bi-nazir est.” (Tevhid ilahi bilgiler husu-
sunda birkag essiz kaside sdylemistir)(52a), Hacfi-y1 Kirmanf icin “...fuzalé der
fesdhat u beldgat bi-nazir ddnend.” (Fazillar ve biiyiikler onun sézlerini belagat
ve fesahatta essiz sayarlar)(130a).

Devletsdh, “mesh0r” sifatimt da kullanmistir. Di’bil i¢in “..divdn-1 o
meshirest.”(...divani pek meshirdur)(11a).

“Hali-ez-"" Kalib:

Devletsah, Nasr-i Buhri ve Tabib-i Sirazi maddelerinde bu kaliba yer verir.
Tabib-i Sirdzf igin “Ve si’r nikd migofte ve ilm-i $i’r midaniste. Her ¢end mes-
nevi-i 4n hali ez futur? nist. Amma revén ve sifest.” (Giizel siir soylerdi. Siir il-
mini iyi bilirdi. Her ne kadar bu mesnevide bozukluklar varsa da selis ve saf-
tir)(155a).
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Mahir:

Devletsah, Ebu’l-Ferec, Nizami-i Semerkandi, Edib-i Sabir ve Nizimi-i
Gencevi gibi sdirleri bu tabirle degerlendirir. Ebu’l-Ferec igin “Der ilm-i §i’r
begayet mahir ve sihib-i fennest.” ($iir ilminde méhir ve fen sahibi idi)(18a),
Nizami-i Semerkandi icin “Ve tab’i latif déste ez-ctimle-i s&girddn-1 Emir
Mu’izz1 ve der ilm-i $i’r mahir blide.” (Fazilet sahibi ve latif tabiatli bir zat olan
Nizami, Emir Muizzi’nin talebesindendir. Siir ilminde mahareti vardir. }(26a),
Nizami-i Gencevf icin “Ve der ilm-i 5i’r begdyet mahir est.” (Siir ilminde gayet-
le méhirdir)(66a).

Mayil:

“Bir yana egimli, meyilli” anlamma gelen “mayil” tabirine, Herat tezkirele-
rinde ¢ok sik rastlanir. Mayil kelimesi genelde séirlerin muamma, hicv ve hezl
gibi tiirlere olan egilimlerini tespit etmek igin kullanilir. Devletsdh, Sizeni-i
Semerkandi icin “Ammai tab’-1 G ber-cinib-i hezl mayil sod.” (Onun tabi daha
ziyade hezl stylemeye mayildir)(53b), Burunduk-1 Buh4rf i¢in “...tab’-1 it mayil-
i mutiyebit ve hezl blde.” (Hezliyyata ve mutayebata meyyal bir zat idi)(193b),
Cunfini-i Endehddf icin “Ve tab’-1{ canib-i hezl mayil bld.” (Clintini’nin tabiat1
hicve miyil idi)(228a).

Zerdfet, Fazilet:

Devletsdh, Slzeni-i Semerkandi icin “Hos-tab’ ve zarif-suhenver est...”
(Giizel tabiatli ve zarif siir s6yleyen bir zattir)(53b), Miiciriiddin-i Beylekani i-
¢in “Begiyet hos-gily u zarif-tab’ ve fazil blide.” (Gayet giizel siir séyleyen za-
rif tabiath ve faziletli bir sairdir)(62a), Ibn-i Yemin icin “Tab’{ zarif ve suhanf
dil-pezir dared.” (Tabiati zarif ve s6zii goniil ¢ekicidir)(142a), Cundni-i
Endehiidf i¢in “Merd-i hos-giiy ve zarif-tab’ biide.” (Giizel siir s6yleyen ve zarif
tabiatli bir sdirdir)(228a).

Nekkid, Vekkdd, Giiher-senc, Vezn-i tab’, Siihan-dra:

Nekkad ve Giiher-senc tabirleriyle sdirin yaratiliginin iyiyi kétiiden, giizeli
¢irkinden, degerliyi degersizden secip ayirt edebilme giicii ifade edilmeye cali-
silir. Bunlardan “Nekkdd” tabirini ilk olarak Devletsdh iki yerde kullanir,
Nevii’de rastlanmaz. Osmin-1 Muhtari icin “Ve der in rlizgar tab’-1 vekkéd ve
hatir-1 nekkad cevheri-i bazar-1 suhanveran &lim 4rif...” (Bu devirde parlak tabi-
atli, miinekkid zekaly, siirler pazarinin cevheri, alim, arif... )(50a).

C.Faaliyet ve Fonksiyonlarina Gére Yaratiis Hali ve Ozellikleri

Tarz, Sive: ,

Uslib, tarz, tarik, vb. tabirler tezkireciler tarafindan ¢ok kullanilir. Bu kulla-
niglar, herhangi bir edebiyat alani, dali, tliril veya edebiyat i¢in genel bir ifade
sekli olurlar. Devletséh, bir yerde “tarz”, beg yerde “sive” tabirine yer verir. Bu
kullapimlar; tarz-1 keldm, sive-i nazm, sive-i mersiye, hakim-give, sive-i me-
ciz”, vb. tamlama seklindedir. Mesela Mukaddimede: “Arifan u fizilin maéni-i
garibe ve maérif-i dakika r4 mesel-i ‘ar(si tasavvur kerdeend ve sive-i nazm rd
...efkar-1 ziveri déaniste end.”(Irfan ve fazilet sahipleri garip manalar ve ince bil-
gileri bir gelin gibi tasavvur etmislerdir. Bunlarin nazma c¢ekilmesini de fikir
gelinlerinin- sitsti-olarak - tanimiglardir)(3a); Evhadiiddin Enver? igin “Ve tarz-1
keldm-i G ré dénist ki ddnismendéane ve metinest.” (Onun s6z tarzindan saglam
ve Aliméne siir yazdigini anladi)(44b), Am’ak icin “Am’ak rd der-sive-i
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mersiyye goften yed-i beyz4 est.” (Am’ak’in mersiye sdylemekte biiyiik bir ma-
hareti vardir)(25a), Zahir-i Faryabi icin “Fi-kiilli hal der-sive-i $dirf musarun
ileyhest.” (Ne olursa olsun siir séylemede isminden bahsedilir olmustur)(58a),
Nizéri-i Kuhistdnt icin. “Merdi latif-tab’ ve hakim-sive blide.” (Tabs latif sivesi
pek hekiméne olan bir adam idi)(123a), Hiisrev-i Dihlevi icin *“Agk-bézi
hakdyik rd der-sive-i mecdz perdahte...” (Hakikatlere karsi olan agkini mecaz
sivesinde soylemistir)(115b).

Bedihe:

“Diigtinmeden sdylenen giizel s6z” anlamimna “bedihe” kelimesi tezkireciler
tarafindan stk kullanilan tdbirlerden birisidir. Bu tbiri ilk olarak Devletséh ii¢
yerde, ardindan Nevail alti yerde kullanir. Anadolu’ya Sehi Bey’le tasinir.
 Devletsah, Humam-1 Tebrizl icin “Ve Tn gazel der-in riiz bedihe begoft.” (Hace
bu gazeli o giin bedaheten sdylemistir)(116a), Seyyid Celaleddin icin “Seyyid-
zade bedihe nazm kerde kit’a-i merglib...” (Seyyid-zide hemen bedaheten bir
kita nazmetti)(157a), Nezlabadi icin “Bedihe in kit’a fermayed.” (Bu kitay:
bedéahaten soylemisti)(231b).

Mev’iza, Hikmet:

Tezkireciler, bazi eserler hakkinda yaptiklari tavsif ve degerlendirmelerde,
bu eserlerin 6giit ve ders igerdigini vurgularlar. Eserlerin bu y6nleri, genellikle
“mev’iza, nasihat, nush, pend, vb.” tébirlerle ifade edilmeye ¢alisilir. Devletsih
bes yerde bu tiir kullanimlara yer verir. Nasir-1 Hiisrev icin “Mecm{i’-1 hikmet
ve mev’iza ve suhanidn-1 mubhkem u metin..” (Bastan asagi hikmet, meviza,
muhkem s6zlerden ibarettir)(28a), Kemaleddin Ismaiil icin “Ve in kaside der-
hikmet ve mev’iza G est.” (Bir takim mevizalar ve bilgileri ihtiva eden su kaside
de onundur)(78a), Nizari-i Kuhistini icin “Merdi latif-tab’ ve hakim-give bide.”
(Taba latif sivesi pek hakiméne olan bir adam idi)(123a), Kemileddin Giy4s i¢in
“Merd-i ddnd ve muverrih ve hakim-give ve hos-tab’ biide.” (Hos tabiatli, bilgi-
li, hakim mesrepli kisidir)(217a).

San’at:

Tezkirecilerin tizerinde ¢ok¢a durduklart hususlardan birisi de bir eserde sa-
nat bulunup bulunmamasidir. Eserlerin bu yonleri, “san’at, sanfiyi’, sandyi-i
si'riyye, sanayi-i bediiye, vb.” tibirlerle ifade edilmeye ¢alisilir. Tezkireciler,
bazi sdirlerin eserinde sanatin oldugunu ifade ederler, ancak neyi kastettiklerini
aciklamazlar. Bazen de sdirlerin siirlerindeki sanatin nereden kaynaklandigini
veya hangi sebeplerden dolay: sanattan yoksun olduklarini ifade ederler.
Devletsah dort yerde bu tabiri kullanir. Ridek1 icin “In nazimest side ve ez ren-
gi-i sandyi’ vu metinet arl.” (Ciinkii bu ¢cok sade yazilmis olup edebi sanat ve
bedayi ile meténetten uzaktir)(15a), Gazayiri i¢in “Gazayiri rd kuvvet-i kmil
der-fenn-i sdirf hest. Hususé der sanat-1 igrak ve istikak.” (Gazayir?’nin sdirlikte
hususiyle igrak ve istikak sanatlarinda biyiik bir kuvveti vardir)(15b), Yahya
Sibek icin “...der-sandyi’-i si'rT mubélaga déred ki.” (siirde ¢ok miibalagaya ka-
card1)(216b).

Hayal:

Sairlerin ortaya koydugu eserlerin degerlendirmesinde bas vurulan ¢nemli
kriterlerden birisi de “hayal”dir. Tezkireciler ¢ogu zaman herhangi bir agikla-
maya gitmeden mevcut siirde hayal olup olmadigm, séirin hayal y6niinden giig-
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lit olup olmadigim belirtirler. Devletsah, Muzaffer-i Herevi igin. *...Ve @ ré der
igrak u tegbihat u hayal-i his sw’ard vu fuzeld miisellem midarend.” (Onun ken-
disine has tegbih, igrak ve hayaldeki mahareti biitiin fazil ve siirlerce kabul edi-
lir)(137a), Efdaliiddin Mahm{d i¢in “Ve bes nizik ve muhayyelest.” (Cok nazik
ve muhayyeldir)(258a).

Ma’na:

Tezkirecilerin eser lizerine yaptig1 degerlendirmelerde kullandig: tébirlerden
birisi de “ma’nd” unsurudur. Tezkireciler, manay: genellikle kelime anlaminin
disinda bir degerlendirme tabiri olarak kullanirlar. Mana tabiri ile beraber “has,
dakik, garib, acib, ndzik, nédir, bikr, vb.” sifatlara yer verilir. Devletsah, Fakih-i
Kirmanf icin “Der suhan-i an asla futfirf vaki’ nist ne der-lafz u der-ma’nd.” (O-
nun sézlerinin ne lafzinda ne manasmda hicbir kusur yoktur)(131b), Kanberi-i
Nigabirf icin “Kasiyid r& muhkem ve piir-ma’ani migliyed.” (Kasideleri ¢ok
mitkemmel ve manalidir)(239a), Firdevst i¢in “Ve suhan-i @ biilend u metin ve
plir-ma’anf est.” (Sozleri yitksek, metin ve manahdir)(22b), Kemaleddin Ismail
icin “Cit bisyar nizikest ve ma’ani-i bedl der-in miinderic est. ...suhen-1 @
ma’dni-i dakika est.” (Ciinkii bunda pek ¢ok nazik ve garip manalar vardir.
...soziinde dakik manalar vardir.), Husrev-i Dihlevi igin “El-kissa maéni-1 his ve
ndzikhd-y1 Emir Hiisrev...” (El-hasil has manalar ve Emir Hisrev’'in nizik
ve..)(127a).

D.Edebi Kiiltiir ve Gelenek Acisindan Sair

Mahlas

Devletséh sairlerin mahlaslarint vermekle kalmamis; ayni zamanda isimleri-
nin Oniine onlart Gviicii bazi ibareler de eklemistir. Mesela Rideki icin “Sairle-
rin Onde Geleni Ebu’l-Hasan-i Riidek?”’; Ascedi igin Melikii’s-Su’ara Ascedi;
Firdevsi icin “Sahbanu’l-Acem Firdevsi-i Tus”; Ferruhi icin “Melikii’l-Kelam
Ustad Ferruhf”; Mu’izzi igin “S6z Padisahi Emir Muizzi”, Residiiddin Vatvat
icin “Sairlerin Efendisi ve Fazillarin Fazili Residiiddin Vatvat™ seklinde dvgii
dolu tanitmalarda bulunmustur.

Devletsah, sairlerin mahlaslarint ve bu mahlaslari alig hikayelerini genellikle
anlatir. Mesela Rideki’nin mahlasmi alisiyla ilgili iki degisik rivayete dikkat
ceker: “Musikf ilminde mahareti bulunmas: ve “Berbet” isimli aleti iyi ¢almasi
dolayisiyla veya dogdugu yerin bu isimle ¢agrilmas: dolayisiyla bu mahlas: al-
digi rivayet edilir.’, Ferhar’nin mahlas: icin “Ferhar, Bedehsan’da, Talikin’mn
yukarisinda bir yerdir. Huttelan vilayetinde Ferhar adli bir yer daha vardir. Bun-
lardan baska yine Kaggar’la Hata arasinda Ferhar isimli bir vilayet vardir. Gali-
ba, sairlerin havasim ve giizelliklerini tavsif ettikleri Ferhar, Tiirkistan’daki
Ferhar’dir”'® vb.

Devletsah’m iizerinde durdugu hususlardan birisi de sirlerin birden ¢ok
mahlas kullanmalar1 veya mahlaslarini degigtirmeleridir. Mesela Hakani madde-
sinde “Onceleri Hakayiki mahlasini kullanirdi. Bityiik hakan, ona Hakani man-
sibint verdi.”, Enveri igin “Enveri, 6nceleri Haveri adim tahallus ederdi. Ustad:
ondan Enveri adini tahallus etmesini rica etti”!' vb.

Beldgat, Feséhat '

Fesahat, kelime ve soziin gramer kurallar1 ve dil musikisi uyarinca kusursuz,
diizgiin, acgik, akici ve dhenkli bir bigimde kullanilmas: olarak tamimlanabilir.
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Belagat de bir kelime veya s6ziin fasih olmas! sartiyla kullanildig1 yerin veya
durumun sartlarina ve ozelliklerine uygun bir yolda kullaniimast demektir.
Devletsdh, daha ziyade sdirin belig ve fasth olup olmadigmna veya siirinde bela-
gat ve fesahat olup olmadigina dikkat ¢eker. Mesela [bnu’r-Ramf igin “Fazil u
fasth ve ddnigmend bide.”(Faziletli, bilgili ve fasth bir sdirdi)(11b), Miitenebbi
icin “Ustad-1 t8’ife-1 §&’ir est fazli vu beldgatl ziyade ez tasavvur déaste.” (Sairler
taifesinin iistadidir. Tasavvurun fevkinde fazilet ve beldgat sahibi idi)(11b),
Di’bil icin “Fazli vu belagati ziyade ez-vasf daste ve...”(Tavsif edilmeyecek de-
recede belagat ve fesahat sahibi idi ve...)”’(11a), Ebu’l-Ald icin “Fazll kimil ve
beldgatl s4mil daste ve..” (Ebu’l-Ald biiyiik bir fazilet ve beldgat sahibi idi
ve..)(12a), Firdevsi i¢in “El-nak did-1 suhan u rey u fesdhat dade ve...” (Hakika-
ten o, sOz ilistadhiginin ve fesahatin hakkini vermistir ve..)(22a), Hacii-y1
- Kirman{ i¢in “... der fesihat u beldgat bi-nazir darend.” (...onun sozlerini bela-
gat ve fesahatta essiz sayarlar)(130a), Buranduk-1 Buhéri igin “Cera ki merd?
fasth ve tiz-zebén biide.” (Fasih ve dili keskin idi)(193b).

Yabancer Dil

Devletsah, genelde sairlerin iki lisanh oldugundan bahseder. Bunlar Farsca
ve Tiirkge’dir. Bazen Arapga’ya da deginir. Mesela Ebu’l-Feth-i Bustf igin “Z0
lisineyn est. Egr-1 Farist ez-gdyet masnl’ vii metin miglyed. (Arapca ve
Farsgaya hakimdi. Gayet metinetli ve sanatkérane Farsga siirler s6ylerdi)(13b),
Hice Mansir icin “Farsga ve Tiirkge siir soylerdi.”'? Ebu’l-Mecd igin “Her li-
sanla siir soylemistir”" vb.

Ustadlrk

Ustadlik ve yetistiricilik hali ve vasfi, tezkirecilerin séirler tizerinde yapmig
olduklar1 tanitmalarda en cok tizerinde durduklari konulardandir. Devletséh,
Miitenebbi icin “Ustad-1 taife-i su’ard est. Fazli vu belagati ziyide ez tasavvur
dagte.” (Sdirler taifesinin tistadidir. Tasavvurun fevkinde fazilet ve beldgat sahi-
bi idi)(11b), Harirf i¢in “Be-tahsis der ‘ilm-i ma’ani ve bedi’ ve si’r ki derin u-
1m serdmed-i rlzgir-i hod biide.” (Hususiyle bedi, maini ve siirde zamanin en
bityiik alimi idi)(12b), Rtdeki icin “...ez-ciimle-i istddan-1 fenn-i si’r est.” (O si-
ir fenninin tistadlarindandir.(14b), Residiiddin Vatvit icin “Ve der-rlizgar-1 hod
itstdd-1 firka-i su’ard ve fusehd biide.” (Kendi zamanmin sair ve belagat sahiple-
rinin iistadh idi)(46b), Ferid-i Katib icin “Ferld sigird-1 Enveri est.” (Ferid,
Enveri’nin talebesidir)(56b).

Séirlerin degerlendirilmesinde fikrine bas vurulan énemli mercilerden birisi
de genis halk kitleleridir. Genig halk kitlelerini tezkireciler, “El i¢i, halayik kasi,
dlem ehli kasi, niiktedan, sithan-ginds, vb.” isimlerle anarlar. Devletsah, Lebid
icin “Herkes onun bu ilimde pek ilerlemis oldugundan miittefiktirler.”'*, Ebw’l-
Fahr icin “Fazil ve bilyiikler onun siirlerini ¢ok begenirlerdi.”; vb.

Sonug olarak;

Devletsah Tezkiresi, Herat Mektebi tezkirelerinin ikincisidir. Ancak XIV ve
XV. yiizyll Fars Edebiyati icin yegine kaynak konumundadir. Tezkire, daha
mukaddimeden itibaren belge niteligi tasiyan 6nemli bilgiler icermektedir. Ya-
zar mukaddimede siir ve séirlikle ilgili goriiglerini ¢ok etrafli bir gekilde anlat-
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mus ve Ozellikle de daha sonra yazilacak olan tezkireler icin ideal bir model ha-
line gelmistir.

Tezkirede verilen bazi tarihi bilgilerdeki yanlhsliklar: saymazsak; yazarin bu
tezkireyi hazirlamak i¢in uzun siire ¢aligtig1 ve bilgi topladig1 anlagilmaktadir.
Devletsah tezkiresinde dikkat ¢eken bir diger husus da sdirlerin yasadigi do-
nemle ve hiitkiimdarlarla ilgili bilgileri gereginden fazla uzatmasidir. Ayrica
Devletsah, Molld Camf’nin “kisa ve 6z” bilgi verme” tarzinin aksine, sdirlerle
ilgili ayrintili bilgiler vererek bu tarz tezkirelere de modellik yapmistir. Ancak
biitiin bunlara ek olarak Devletséh asil basarisin, siir ve sdir degerlendirmeleri
ve siir elegtirisi terminolojine kattif1 tabirlerle elde etmigtir. Onun bu alanda
cok isabetli degerlendirmeler yaptig1 ve bagarili bir tarz yakaladig: ¢ok agiktir.
Gorilldiigl gibi Devletsdh Tezkiresi hem bilgi ve kaynak olmak niteligi, hem
tezkirecilik gelenegi, hem de hem de XVI. Yiizyll Anadolu tezkireleri agisin-
dan biiyiik 6nem tagimaktadir.

* Dr., Fatih Universitesi, Tiirk Dili ve Edebiyat.
i Ayla DEMIROGLU, “Devletsah”, TDV Islam Ansiklopedisi, IX, Istanbul1994, s.244
“ M.Fuat KOPRULU, “Devletsah” Islam Ansiklopedisi, C.II1, Istanbul 1971, 5.560
3 Devletsah, Tezkire-i Devleigdh I (Cev.Necati Lugal), Istanbul 1977, s. 41.
4 Devletsah, a.g.e., .45
3 Devletsah, a.g.e., 5.212 ) §
6 Bu konuyla ilgili daha ayrintih bilgi i¢in bk. Yusuf CETINDAG, 4/i Sir Nevdi'nin Bati
Tiirkgesi Divan Edebiyatina Tesiri (XVI. Yiizyd Sonuna Kadar) (Doktora Tezi, Gazi
Unv. SBE, Ankara, 2002) adli tezin I1.Bsliimiine bakilabilir.
" Makalede parantez iginde verilen varak numaralar: bu yazmaya aittir: Devletgdh Tezki-
resi, Siileymaniye Ktp. Asir Efendi, nr. 242, vr.14b.
8 Devletsah, a.g.e., 5.130
? Devletsah, a.g.e., 5.59
0 Devletsah, a.g.e., 5.120.
"' Devletsah, a.g.e., 5.143.
2 pevletsah, a.g.e., 5.530.
13 Devletsah, a.g.e., s.160
Y Devletsah, a.g.e., 5.43.
Abstract
This article examines the famous work entitled Devietshah Tezkiresi, actually called
Tezkiretu's Suara, by Devletshah b. Bahtisahi Semerkandi (830/1427-840/1437). He
completed the work after a long period of study in 892/1487. The Devletshah Tezkiresi
is a very comprehensive and well-done work that serves as an important source of
information about Persian literature throughout the fourteenth and fifteenth centuries.
It is composed of an introduction, seven parts, and a conclusion. The introduction
discusses the art of poetry and ten Arabian poets. In the seven parts, the biographies of

143 Persian poets and quotations from their poems, as examples, are presented. In the
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conclusion seven poets living at the time of Devletshah and a remarkable man of the
Herat Palace, Huseyin Baykara, are discussed. This article mainly considers the
Devletshah Tezkiresi’s approach to poetic criticism and the contributions it makes in
offering terminology. The Devletshah Tezkiresi is a work that deserves a distinguished
place among such works by Turks in the sixteenth century. It also provided a model for
similar works done in Anatolia both from the standpoint of biographical knowledge and
[from that of poetic criticism terminology.
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