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OSMANLI HANEDANI'NIN ATASI OLARAK
KAYI HAN’IN SECILMESI:
VERASET USULU ACISINDAN BIR BAKIS

HIROYUKI OGASAWARA *

Giris

Osmanl hanedaninin hangi soydan geldigi hakkinda ilk Osmanli kronikleri
birbirleriyle gelisjmektedirler. Osmanl tarthgilerinden bazilar1t Osmanh hanedaninin
kokeninin Oguz Han’m buyik oglu Gin Han’m biyik oglu Kayr Han’in
soyuna, bazilarn ise Oguz Han’in dordinci oglu Gok Han’m soyuna dayandigim
nakletmektedirler. Osmanli hanedanmin kékeninin Kay1 soyundan oldugu ve Kayi
soyunun diger kabilelerden daha tstin oldugu iddiasi, 16. yiizyilin bagindan beri
yaygmlik kazanmig, bu durum da Osmanh hanedaninmm yiiceltilmesinde énemli bir
rol oynamugtir.

Osmanl hanedaninin Kayi kokeni hakkinda, bagta Paul Wittek ve Fuad Képrila
olmak lzere uzun zamandir bir tartiyma stirmektedir.! Karateke ve Reinkowski,
Kay1 kokeni iddiasin1 Osmanlh Devleti’'nin “resmi ideolojisi (official ideology)” olarak
nitelemektedirler?.

Burada ortaya soyle bir soru ¢ikar: Neden Kay1? Osmanl hanedani ve tarihgileri
neden Kay1 Han’t kendilerinin atas1 olarak segmiglerdir? Colin Imber, Oguz Han’in
buyiik oglunun biiytk oglu oldugu i¢in Kayr Han’in dogal olarak otoriteyi tagidigim
soylemektedir®. Bu aciklama kabul edilebilir, fakat asagida gorecegimiz gibi, neden
Osmanli olmayan Islam tarihgilerinin Kay1 boyu’nun iistiinliigiinden bahsetmediklerini
anlamamiza imkan tanimaz.

* Dog. Dr., Kyushu Universitesi
' Paul Wittek, The Rise of the Ottoman Empire, London, 1938; Mehmet F. Koprili, Les origines de
lempire Ottoman, Paris, 1935.

? Hakan T. Karateke ve Maurus Reinkowski, “Introduction,” Legitimizing the Order, Leiden ve
Boston, 2005, s.8.

* Colin Imber, “The Ottoman Dynastic Myth,” Turcica 19 (1987), s.17.
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Bu makale, sadece Osmanli Devleti'nde yazilmig kaynaklarla simirlh olmayip
Osmanh Devleti'nin diginda, bagka devletlerde yazilan kaynaklarn da go6zden
gecirmektedirt. Osmanh smurlart diginda yazilmiy Oguznamelerde yer alan veraset
usuliine odaklanarak, Kay1 kokeni tizerinde kiiciikk bir sonuca ulagmaya calistim.
Oguznameler efsane niteligi tasi, tarihi bir gercek olmadigr kesindir. Fakat
Oguznameden simgesel anlami okuyabiliriz. Oguzname, Osmanli hanedanmin
veraseti hakkinda baslangicta bir dustinceye sahip olundugunu gostermektedir,
diyebiliriz.

Veraset konusu iizerine Halil Inalcik’in “Osmanlilar’da Saltanat Veraseti Usulii
ve Tiirk Hakimiyet Telakkisiyle Ilgisi” admi tagiyan bilimsel bir makalesi’ varcir. Bu
aragtirmanin 6énemli oldugunu ve onun vardigi sonugtan yararlandigimi séyleme
geregi duyuyorum.

1. Osmanl Devleti’nde yazilmis Oguznamelerdeki Kay:r Soyunun
Ustiinliigii

a. Osmanh Hanedaninin Kay: Kokenine Dayandig: iddias:

Osmanl tarihgilerinden, Osmanli hanedaninin Kayr soyundan geldigini ve
Kayr’'nin Oguzlar arasinda hiikiimdar olma hakkina sahip boy oldugunu ilk defa iddia
eden, Yazicioglu Ali’dir. Onun yaklagik 1424 yihnda telif ettigi ve Ikinci Murad’a
sundugu Zevarih-i Al-i Selguk, tg kisimdan olusmaktadir: Birinci kisim “Oguzname”,
ikinci kisim “Sel¢uklu Tarihi (Bitytk Selguklu ve Anadolu Selguklu)”, ve ticiinci kisim
“Gazan Han’in saltanati ve Anadolu Beylikler1.”

Yazicioglu'na gore, Anadolu Selcuklu Devleti yikildigr zaman, Oguz erleri
Osman Gazi'nin yanima toplanip, onu padisah olarak kabul etmiglerdir. Bunun da
nedeni, Oguz’un padisahhginin Kay1 soyuna ait olmasi ve Osman Gazi’nin de Kay:
soyundan gelmesidir.

“Bu esnada ug etrafindan haber vard: ki Kayr’dan Ertugrul oglh Osman Beg’i
ucdag: Tirk begleri dirilip kuriltay idiip Oguz toresin siirisiip han dikdiler diyi. Ol
hikayet bu mival tizerineydi ki ucdagr Turk begleri, ki Oguzun her boymdan uc
etrafinda Tatar serrinden korkup yaylar ve kislarlardi, ruzigar-1la kargu Tatardan
incinenler uca geliip cogaldilar. F’l-ctimle ol illertin begleri ve kethiidalart cem olup
Osman Beg katina geldiler ve megveret kildilar. Ciiin kal u kilden sonra sozleriniin
ithtiyar: bu oldi ki eyitdiler “Kayr Han hod mecmu’ Oguz boylarinun Oguz’dan sonra
agalart ve hanlariydi. Ve Giin Han’un vasiyyetine Oguz toresi mucebince hanlik
ve padisahlik Kay1 soy1 var-iken 6zge boy hanlarinun soyma hanhik ve padisahlik
degmez.”®

* Bu makalede 14.-16. ylizyillarda yazilan eserler kullanilmaktadir.

5 Halil Inalcik, “Osmanhilarda Saltanat Veraseti ve Tiirk Hakimiyet Telakkisiyle Tlgisi,” AU Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, 14/1 (1959), s. 69-94.

6 Yazicizade ‘Ali, Tevarih-i Al-i Selguk, Abdullah Bakir (haz.), Istanbul 2009, s. 872.
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Bilindigi gibi, Dede Korkut hikayesinin giriginde de Osmanh hanedaninin Kay:
soyundan geldigi ve hanhgin Kay1 soyuna ait oldugu anlatilmaktadir:

“Resul aleyhisselam zamanina yakin Bayat boyundan Korkut Ata derler bir er
koptu. Oguzun ol kili taman bilicisiydi. Ne derse olurdu. Gayiptan tiirlii haber soylerdi.
Hak Teala onun gonliine ilham ederdi. Korkut Ata ayitti: Ahir zamanda hanhk geri
Kayr'ya dege, kimesne ellerinden almaya, ahir zaman olup kiyamet kopunca. Bu
dedigi, Osman neslidir.”’

Kald: ki, Tkinci Murad zamaninda kesilmis sikkede Kay1 boyunun damgast yer
almaktadir.® Islam hanedanlarinda sikke kesmenin, mesruluk icin énemli anlami olan
bir uygulama oldugu bilinmektedir. Bundan dolayi, Osmanl hanedaninin kékeninin
Kay1 soyundan oldugu iddiasinin, Osmanli Devleti’'nin resmi bir iddiast oldugu
soylenebilir.

b. Osmanl Hanedaninin Gok Kokenine Dayandig: iddias:

Hemen belirteyim ki Kay1 kokeni iddiastyla tamamen celigkili olan alternatif bir
koken iddiast da kaynaklarda yer almistir: Gok kokeni. Stukrullah?, ‘Asikpasazade' ve
Negri'! gibi ilk tarihgiler, Osmanli hanedaminin atasi olarak Oguz Han’m dordinct
oglu Gok’tu gostermektedirler. Yahsi Fakih’in eserinde yer aldigi diistintilen eski destan:
nakleden ‘Agikpasazade’nin kabul ettigine gore, GOk kokeninin Osmanli’nin atasi
olarak Kay1 kokeninden daha olanakli oldugunu séyleyebiliriz. Fakat bu makalede
Gok kokeni uizerinde degil, Kayr kokeni meselesi uzerinde duracagiz.'?

2. Osmanh Devleti Simirlar1 Disinda Yazilan Oguznamelerde
Goriilen Veraset Usuli

Kayr boyunun padisahhgi/hanhgi duistncesinin kaynagr nedir? Osmanli
Devleti'nde yazilan tarihlerde gorilen Kayr boyunun padigahligini, Osmanh
Devleti’nin sinirlart diginda yazilmig Oguznamelerde gorebiliyor muyuz? Giriste
sordugum bu soruya cevap vermek i¢in, Osmanh Devleti’nin sinirlar diginda yazilmig
Oguznamelerde Oguz’un padisahligi meselesinden nasil bahsedildigini ayrintili olarak
gozden gecirmemiz gerckmektedir. Bunlar arasinda Oguz kabilelerinden ilk defa
bahseden Kaggarli Mahmud™un Dwanii Lugat’t-Tiirk™ine, anonim Oguz Kagan Destan: ve

7 “Kitab-1 Dedem Korkut,” Destanlarinin Diesden Niishast, Hanspeter A. Schmiede (haz.), Ankara 2000, s. 16.
¢ Isma‘il Galib, Takvim-i Meskukat-1 “Osmaniye, Istanbul 1308, s. 31, 33.
O Sukrullah, Behcetii’t-tevarth, Nuruosmaniye Kiitiiphanesi, nr. 3059, v. 158b.

10 ‘Agikpasazade, Osmanogullar’mn Tarihi, Kemal Yavuz ve Mehmet A. Y. Sarag (haz.), Istanbul
2003, s. 320, 339-340, 347, 362, 465.

""" Nesri, Kitab-1 Cihan-niima, Faik R. Unat ve Mehmet A. Kéymen (haz.), 1, Ankara 1951, s. 56-57.

2" Osmanli hanedaninin Gok kokeninden bahseden ve yorumlayan arastirma hakkinda bakiniz:
John E. Woods, The Agquyuniu, Minneapolis 1999 (2. baski), s. 178-181; Ugler Bulduk, “Osmanli Kroni-
klerinde Tiirk-Oguz Secereleri ve Kayilar,” Uluslararast Osmanle Tarihi Sempozyumu Bildirileri, Izmir 2000,
s. 8; Hiroyuki Ogasawara, “The Legendary Origin of the Ottoman Dynasty (Japonca),” Shigaku-zassht,
11(2009), s. 12-17.
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Oguz destaninm genisleten Resididdin’in Gamz'i’t-Tevaril’i ile Residiiddin’den sonraki
Fars tarihcilerine bakacagz.

a. Kasgarli Mahmud, Divanii Lugati’t-Tiirk

Kaggarh Mahmud’un Diwanii Lugati’t- Tiirk’tine Oguz Han’in hikayesini igermedigi
i¢in gercek anlamda Oguzname diyemiyoruz, fakat Oguz boylarmdan bahseden en
eski kitaplardan biri oldugu icin burada bahsediyoruz.

Bu eserde Kaggarh Mahmud, Oguz Han’in destanindan bahsetmeden sadece
22 Oguz boyunun adlarin siralamaktadir. ik olarak Kinik boyundan bahsederken
“bu zamanlarda sultanlar Kiniktan gelir” demektedir. Bu ciimle, bilindigi
gibi eserin yazildigi zaman hakim olan Selcuklu hanedanmm Kinik boyundan
geldigini anlatmaktadir. Tkinci boy olarak Kayr'dan bahsetmektedir. Fakat Kaggarl
Mahmud hem veraset usuliinden, hem de Kayr’nin hanhgindan/padigahhgindan
bahsetmemektedir.

b. Anonim, Oguz Kagan Destani™

Uygur alfabesiyle yazilmig “Oguz Kagan Destami” olarak bilinen eser, Turfan
platosu civarinda telif edilmistir. Bu eserin, 15. ylizyilda istinsah edilmis, bas ve son
kisimlar1 kopan tek nushasi gintimiize ulagsmistir. Eserin orijinalinin 14. ytzyildan
once yazildig1 digintlmektedir. Bu eser; Oguz Han’in dogusunu ve dinyay: fethini
anlatan bir destan1 igermektedir. Fakat veraset usulii ve Kayr boyunun padisahligiyla
ilgili olarak, Kasgarli Mahmud gibi, bir ifadeye yer vermemektedir.

c. Residiiddin’in Cam %i’t-tevarih’indeki Mogol Tarihi Kistm"

Oguz padisahligmin verasetinden ilk olarak bahseden eser, Resididdin’in
Cami‘it’t-tevarif’idir. 14. yiizyilin baginda Ilhanli Devleti’'nin padisah1 Gazan Han’in
emriyle yazilan ve Olcaytu Han’a sunulan Cam:%’t-tevarih, iki kissmdan olugmaktadir:
Birinci kisitm Mogol tarihi, ikinci kissim Diinya tarihi. Bu iki kisim, birbirine benzer;
ama bizim konumuz agisindan 6nemli olan farkh noktalar igeren Oguznameleri
nakletmesidir.

Sonraki tarihgilerin ¢ogunun kabul ettigi Oguzname, Mogol tarihi kismindaki
Oguznamedir. Burada Oguz’un veraseti soyle anlatilmaktadir:

“(Oguz Han) sag ve solun yurdunu béyle (sag yurdunu Bozok’a ve sol yurdunu
Ugok’a) boliip onlart (alti oglunu) tayin etti ve dedi ki ‘Benim taht-1 padisahim ve
rah-1 kaimmakamligim Bozok’a aittir. Ben vefat ettikten sonra birinci evladim Giin sag
olursa ona aittir. Yoksa ikinci evladim Ay’a aittir”'®.

% Kasgarli Mahmud, Diwvanii Lugati’t-tiirk, Ankara 1990.

" Anonim, Oguz Kagan Destani, W. Bang ve G. R. Rachmati (haz.), Istanbul 1936.
1 Residuddin, Camii’t-tevarthy Muhammed Rushan (haz.), Tehran 2005.

1® Ragidiuddin, Cami‘i’t-tevarih, Rushan (haz.), s. 114.
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Ay’dan sonra padisahligi kimin aldigimi Residiiddin yazmamaktadir ve hig
kimsenin adindan bahsetmeden padigahligi Cengiz Han’in seceresine aktarmaktadir.

Cami‘i’t-tevarih’in Mogol tarihi kismmda Oguz padigahligimin veraseti, biytik
kardesten kiiciik kardese gegmektedir. Bu veraset usuliniin hanedaninin tyelerinden
en buyiiginin cilus etmesine, yani “ekberiyyet kaidesi (senioratus)” usuliine -tam
olarak degilse bile- benzedigi anlagilmaktadir. Bu usulde Oguz Han’in torunu olan
Kay1 Han, hi¢ 6nem arzetmemektedir.

d. Residiiddin’in Cami %i’t-tevarih’indeki Diinya Tarihi Kistm!’

Yukarida bahsettigimiz kisimlara gore, Kayr Hanin padigsahlik hakkinin
olmadigini anlamaktayiz. Fakat Resididdin, Cami‘i’t-tevari’in diinya tarihi kismimda
bambagka bir veraset usuliinii nakletmektedir. Buradaki Oguznamenin Oguz
Han’dan Gtun Han’in ciilusuna kadar olan kismi, Mogol tarihi kismimdakiyle hemen
hemen aymdir. Fakat Glin’den sonra, Mogol tarthindeki Oguznamede halefinden
bahsedilmedigi halde, diinya tarihi kismindaki Oguznamede Giin’tin oglu Dib Yakoy
padisah olarak cilus ettigi ve ondan sonra da onun evladimin tahta gectikleri yer
almaktadir.

Dib Yakoyun cilus etmesi tuhaftir; ¢cinki Oguznamedeki Oguz Han’'mm 24
torununun bulundugu listede Giin’tin dort oglu arasinda “Dib Yakoy” adini tagiyan
bir ogul yoktur. Dikkate deger ki, 17. yizyillda Hive Ham Ebulgazi Bahadir Han
tarafindan yazilan Secere-i Terakime’de Dib Yakoy yerine Kayi konulmaktadir.'® Kayi'nin
Giun’tn oglu oldugu yazildigi icin Ebulgazi’nin anlatimi daha mantikhidir. Zeki Velidi
Togan, ashnda Gun’iin halefi Kayr Han olmasina ragmen Residiiddin’in anlatiminda
Kayrmin adinin koptugunu tahmin etmektedir.' Fakat Secere-i Terakime 17. ylzyiln
ortalarinda yazilmig bir eser oldugu igin burada fazla atifta bulunmayacagiz. Daha
once yazilmis eserlere donecegiz.

Diinya tarthi kismindaki Oguznamede Oguz’un padisahligi, Dib Yakoy’dan
sonra sirayla Kurs Yavkuy, Koru Yasak Yavkuy, Inal Yavkuy, Inalsir Yavkuy, Kayi
Inal, Tuman, Kay1 Yavku ve Uladmur Yavkuy’a gegmektedir. Bu on kisiden sekizinde
padisahligin, babadan ogula gectigi agik bir sekilde yazilmaktachr. Tkisinde ise halef-
selef iligkisinde belirsizlik bulunmaktadir. Kay1 boyunun hiikiimdarlik ailesine ait
oldugu, Kay1 Inal ve Kay1 Yavku adlarmdan dolay: kabul edilmektedir.

Bundan dolayr diinya tarihi kisminda gorillen Oguz padisahliginin veraset
usuliinii, babadan ogula, 6zellikle Kay1 soyundan babadan ogluna gectigi seklinde

7 Residuddin, Cami‘i’t-tevarih, 1, Ali-Zada (haz.), Baku 1957.

1® Ebulgazi Bahadir Han, Secere-i Terakime (Tiirkmenlerin Soykiitiigii), Zithal K. Olmez (haz.), Ankara
1996, 5.163.

19 Ahmet Z. V. Togan, Oguz Destani: Regideddin Oguznamesi, Terciime ve Tahlili, Istanbul, 1982 (2.
Baski), s.101; T. Baykara, “Resideddin Oguznamesinde Kiin Hanin Halefi Meselesi,” Prof. Dr. Bekir
Kiitiikoglu'na Armagan, Istanbul 1991, s. 406.
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anlayabiliriz. Mogol tarihi kismimdaki veraset usulintin “senioratus” olmasina karsilik,
dinya tarihindekini “btyitk ogulun tevariisi (primogenitura)” bi¢imine yakin bir
sekilde nitelendirebiliriz.

Ayrica Oguz Han'n vefatindan sonraki padisahlik hakkinda vasiyyeti, su
sekildedir;

“Bu toyda herkesin 6ntinde s6ztini bu sekilde tamamlayip buyurdu ki: “Ben
oldikten sonra yerim, tahtim ve yurt, eger Kiin o zaman sag ise, onundur.” (Zeki V.
Togan’m terctimesi)®

Mogol tarihinin Oguznamesinde “Giun’den sonra Ay” seklinde yazilmasina
kargilik, dinya tarithinin Oguznamesi Giin’den sonraki padisahliktan bahsetmemektedir.
Hikimdarlik seceresi “buiytik ogulun tevariisi”ne uygun bir sekilde degistirilmektedir.

Buna ilaveten, diinya tarihi kisminin Oguznamesinin sonundaki su ciimleye de
guinumiizdeki aragtirmacilar? gokca bagvurmaktadir:

“Oguz soyundan padigahlar bes evladin neslinden gelir: Birincisi Qay1, Yazar,
Eymiir, Avsar ve Begdili. Bu boylardan baskasindan padisah gelmemistir.” (Zeki V.
Togan’mn terctimesi)?

Bunlardan anlagilacagi gibi, dinya tarithi kismmda Kayr soyunun nisbeten
o6nemli bir soy olduguna yer verilmigtir. Osmanh tarih¢ilerinin Kay1 kokeni iddiasini,
Cami‘i’t-tevarik’in dinya tarithi kismindaki Oguznameden -dogrudan olmasa bile-
alma ihtimalleri daha yiiksektir. Fakat vurgulanmasi gereken nokta, 15. ve 16. ylzyil
tarihgilerinin kahir ekseriyetinin Mogol tarithindeki Oguznameyi, diinya tarihindeki
Oguznameye tercih ettikleri veya onu gormedikleridir.

e. Residiiddin’den Sonraki Tarihgiler

Residiiddin’den sonra 16. yiizyilin sonuna kadar Oguzname yazan tarihgilerin
¢ogu, verdikleri bilgileri Camii’t-tevarii’in Mogol tarihi kismindaki Oguznameden
iktibas etmektedirler. S6z konusu bilgileri Mogol tarihinin Oguznamesine yakin sekilde
aktaran tarihciler ve eserleri sunlardir: Musteviimin Tarih-i Guzide’si*®, Banakati’nin
Tarih-i Banakatr'si**, Mirhand’m Rauzatu’s-safa’sn®, Muhammad Salih’in Tarik-i Guzide-
[i] Nusretname’si®® ve anonim Iskender Tarihi.””

% Togan, Oguz Destan, s. 48.

2 Mesela bkz. Faruk Stimer, Oguzlar(Tiirkmenler): Tarihleri-Boy Tegkilati-Destanlarz, Istanbul 1980 (3.
Baski), s. 216.

# Togan, Oguz Destant, s. 77.

% Mustevfi, Tarih-i Guzide, A. Navayi (haz.), Tehran 1339, s. 900-902.
* Banakati, Tarih-i Banakati, J. Siar (haz), Tehran 1378, 5.361.

» Mirhand, Rauzatu’s-Safa, J. Kiyanfur (haz.), IT, Tehran 1380, s. 820.

% Muhammad Salih, Tevarih-i Guzide/-i] Nusret-name, The St. Petersburg Branch of the Institute of
Oriental Studies of the Russian Academy of Sciences, Manuscript V-745, v.23b-24h.

7 Anonim, Iskender Tarihi, The St. Petersburg Branch of the Institute of Oriental Studies of the Rus-
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Timurlu imparatorlugudaki tarih¢i  Yazdi, Oguznameye ilging ilaveler
yapmaktadir. Yazdi, Jafername’sinde Residiiddin’in biraktigi yerden(yani Ay Han’dan)
Cengiz Han’a kadar olan gecerenin boglugunu tamanlamaktadir.®® Yazdi'ye gore
Ay’dan sonraki padisahlik, Oguz Han’m tg¢iincti oglu Yildiz Han’a ge¢mektedir®.
Burada “ekberiyyet kaidesi(senioratus),” Cami‘ii’t-tevarih Mogol tarihi kismimdan daha
agik bir sekilde gosterilmektedir.

Mogol tarihi kismindaki Oguznameyi asil olarak alip tamanlayan Yazdi’nin
Lafername’sine yakin seklde yazan tarihgiler ve eserleri, Handmir’in Habibu’s-siyar* ve
anonim Sibaniname’dir.*' Buna karsihk, dinya tarthi Oguznamesini takip eden tarihci,

bildigim kadariyla, cok ge¢ zamandaki Ebulgazi, tek kigidir.
Yukardaki incelememizden iki sonug ¢ikarabiliriz:

1) Osmanl Devleti’ndeki Oguznamelerde iddia edilen Kay1 soyunun iistinligi,
Cami‘ii’t-tevarth’in diinya tarihi kismma dayandirilmig olmahdir. Dikkat etmeliyiz ki,
Kay1 boyunun astiinliigic Osmanl Devleti sinirlart disinda hi¢ kabul edilmemektedir.

2) Osmanh Devleti sinirlart diginda yazilan Oguznamelerde veraset usulii olarak
“ekberiyyet kaidesi (senioratus)’nin yaygin oldugu belirtilmektedir. Halil Inalcik’in
makalesinden anlagildign gibi, Ttrk-Mogol devletinde umumiyetle kabul edilen tek
veraset usulli bulunmamaktadir.*” Buna ragmen, bu eserlerde “ckberiyyet kaidesi
(senioratus)’nin se¢ilmesinin sebebi nedir? Osmanh Devleti sinirlart diginda yazilan
eserlerin ¢cogu, Mogol kokenli devletlerde telif edilmiglerdir. Ondan dolay1 Mogol
tarthi kismindaki Oguznamenin geceresi, sonunda Cengiz Han’in seceresine aktarildig
i¢in dunya tarihi kismindaki Oguznameden daha uygun ve seckin oldugunu tahmin
edebiliriz.

3. Osmanh Hanedaninda Veraset Usulii ve Karsilastig: Buhran

Diger Oguznamelerde Kayr isminin yer almamasmma karsihk, Osmanl
Devleti’ndeki Oguznamelerde hiikkiimdarlhik hakkinin Kay: boyunda oldugu iddiasinin
yer almasini, Osmanh hanedaninin veraset usulti agisindan inceleyelim.

Bilindigi gibi, Osmanh hanedaninda veraset usulii, 17. yiizyihin bagina kadar
padisahin ogullarindan; 17. yuzyihn baginda kafes usulii kurulduktan sonra ise

sian Academy of Sciences, Manuscript C381, v. 205a. Bu eserin ayrintisi i¢in; Takushi Kawaguchi, The
Study of the Timurid Empire’s Ruling Stratum (Japonca), Sapporo 2007, s. 125-135.

% Yazdi, Zafar-nama, A. Urunbayev(haz.), Samarkand 1969, v. 20b.

# Yazdi, Ay’in oglu olarak Yildiz’dan bahsetmektedir. Fakat Woods'in soyledigi gibi (7he Aqquyunlu,
s. 175), bu Yildiz, ashnda Oguz Han’in ii¢iincii oglu olmasi gerckmektedir.

3 Handmir, Tarth-i Habibu’s-Siyer, J. Humai ve M. Dabir-Siyaki (haz.), IT1I, Tehran 1333, s. 487.

31

Anonim, Tiirklerde Secere Gelenegi ve Anonim Stbani-ndme, Y. Karasoy ve M. Toker, Konya 2005, s. 70.

%2 Tnalcaik, “Osmanlilarda Saltanat Veraseti,” s. 73.
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hanedanin tyeleri arasindan segilmesi seklinde gergeklesmigtir™ “Babadan ogula”
usuliiniin baglangic, Ikinci Mehmed’in  kanunnamesinde kardes katlinin kabul
edilmesine kadar kesin olarak kabul edilmeyebilir.

Nitekim bu stiregte “babadan ogula” usuliinii bozabilecek iki kriz ortaya ¢tkmigtir.
Ilki Osman Gazi ve amcas1 Diindar arasindaki miicadele; ikincisi ise Ikinci Murad
zamaninda vuku bulan iki Mustafa (Amca Mustafa ve kiigik kardes Mustafa)’nin
isyanlaridir.

a. Osman Gazi ile Amcasi1 Diindar’in Miicadelesi

Osmanl Devleti’nin ilk kroniklerinde, Ertugrul Beyin vefatindan sonra oglu
Osman Gazi'nin kabilenin lideri olarak kabul edildigi yazilmaktadir. Fakat iki
kronik, 15. yiizyihn sonunda yazilan Nesri'nin Cihanniima’st ve 16. yiizyillda yazilan
Kemalpasazadenin Tevarihi-t Al-i Osman’t, Osman Gazi’nin cilusunun kolayca kabul
edilmedigini nakletmektedir.

Bu iki kronige gore, Osman Gazi’'nin amcasi Dindar Bey, Osman’in yerine
kendisi ctilus etmek istemistir®. Kemalpasazade, Diindar’m kabilenin en yashsi oldugu
i¢in lider olmaya en uygun kigi olmasina ragmen, Osman’in daha yetenekli oldugu i¢in
kabilenin bagina lider oldugunu anlatmaktadir.*® Bunun tizerine Osman lider olunca
Diindar’t 6ldtartmugtir.

Bu hikayenin tarihi bir ger¢ek olup olmadigi ise belli degildir. Fakat bu miicadele
lizerine bir aragirma yapan Cemal Kafadar’m soyledigi gibi*®, bu hikayenin simgesel
anlamini okuyabiliriz.

b. ikinci Murad’a kars: iki Mustafa’nin Isyanlar:

Osmanh hanedaninda “babadan ogula” veraset usulinde krizle kargilastig
ikinci vakaya geciyoruz. 15. yiizyihn baginda Mehmed Celebi'nin son zamaninda,
onun kardesi oldugunu iddia eden Mustafa isyan etmistir. “Dtzme Mustafa” diye
meghur olan bu isyan, Ikinci Murad’in saltanatinin ilk zamania kadar siirmiistiir.
Diizme Mustafa’min isyani bastirilir bastirilmaz, bu sefer de Ikinci Murad’in kardesi
Mustafa isyan etmigtir. Bu iki isyan, yeni ciilus eden Ikinci Murad’in padisahligimi
tehdit etmigtir. Eger bu iki isyan bagariya ulagsaydi, Ikinci Murad’m yerine amcast
veya kardesi Osmanl padisahi olabilecekti.

3 Inalcaik, “Osmanlilarda Saltanat Veraseti,” s. 69.

3 Nesri, Kitab-1 Cihan-niima, 1, s. 78-79

% Ibn-i Kemal, Tevarih-i Al-i Osman, I Defler, Serafettin Turan (haz.), Ankara 1991, s. 65.
% Cemal Kafadar, Between Two Worlds, Berkeley 1995, s. 105-109.
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4. Sonug

Osmanli Devleti'nin  smirlarmin - diginda  yazilmig  Oguznameleri  gbzden
gecirirken, Residiidddin tarafindan yazilan Cam: %’t-tevari’in Mogol tarihi kisminda yer
alan Oguznamenin en yaygin kabul edilen Oguzname oldugunu gérmekteyiz. Burada
goriilen veraset usult, “ekberiyyet kaidesi (senioratus)”nin bir tiirt olmaktadir.

Buna kargilik, kurulusundan 17. yizyiln bagina kadar Osmanli hanedaninda
goriilen veraset usulli, babadan ogula, “buiytik ogulun tevariisi (primogenitura)’ne
benzer bir sekil arzetmektedir. Fakat bu usul, devletin kurulusunda kati bir usul degil
iken, kargilagtign olaylar sonucunda olusmugtur. Kurulus zamaninda Osman Gazi
amcast Diindar’in liderligini inkar etmis ve Beylik babadan ogula geg¢mistir. Tkinci
Murad’in zamaninda ise iki Mustafa’nin isyanlari, Murad’in padigahligin tehlikeye
sokmugtur.

Kay1 boyunun iistiinliigiinii iddia eden Yazicioglu ‘Ali, Ikinci Murad zamaninda
tarthini yazip Murad’a sunmustur. Camii’t-tevarth’in - Mogol tarihi kismindaki
“ckberiyyet kaidesi (senioratus)’nin, amcasi ve kardesini saf digt birakan Ikinci
Murad’in razi olmadigr bir usul oldugunu tahmin edebiliriz. Buna karsihik dinya tarih
kisminda goriilen veraset usulti (“btyiik ogulun tevartsi (primogenitura)”), Osmanh
hanedanim ve Tkinci Murad’t megrulagtirmak igin muteber kabul edilmis olmalidir.””

%7 Bu makalede bahsedilen veraset agisina ilaveten, Timurlu Imparatorluguna ve Karamanl gibi
beyliklere karsi propaganda i¢in Kay1 soyunun tstiinliiguniin 6n plana cikarildigini (Feridun M. Eme-
cen, Ik Osmanlilar ve Batr Anadolu Beylikler Diinyasy, Istanbul 2001, s. 74, 155) ve bunun siyaset agisindan
6nemli oldugunu da s6yleme geregi duyuyorum.



