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Oz

Kur'an, inanan insanlarin hem kendi aralarinda hem de bagka din mensuplariyla ile-
tisiminde ne tir bir iislup takinmas1 gerektiginin ipuglarim ortaya koymu;tur Ozel-
likle dini konularin tartigimasinda kullanilacak iislubun, bir yandan sosyal banigin ve
huzurun sag]mmasmda diger yandan dini konulann dogru bir gekilde anlaglmasinda
olumlu katki sunacagy muhakkaktir. Ancak gerek bir 1rka mensubiyet gerekse fikrl
mra.ftarhk Mﬁslﬁman bireylerin iislubunu olumsuz etkilemigtir. Bu durum gec¢miste ol-
dugu gibi giiniimiizde de devam etmektedir. Bir dénem zulme maruz kalanlar, gartlar
kench lehlenne dondiigiinde taraf olarak konumlandirdig kimselere karg: farkls bir iis-
lup sergilemekeedir. Inananla.rdan beklenen, bagkalarina gosterilmesi gereken saygi ve
hoggdriiyii, “yumugak ve hikmetli s6z s6yleme” fislubunu kendi din mensuplarina da
gostermeleridir.

Bu galismada sosyal galkantilarin en yogun oldugu mihne sonras: dénemin $nem-
li slimlerinden olan, ziiht ve takvasiyla bilinen Mu tezill Ebfi Ali Muhammed b.
Abdilvehhib b. Sellim el-Ciibb4i’nin (bl 303/916) ekollere karg1 kullandig: iislubun
ne oldugu degerlendirilmektedir. Makalede ayrica dini konulardaki iislup sorununun
yalnizca ilm{ ontemlerle ¢Oziime kavugum:]acagmm dnemi fizerinde durulmakradir.

Anahtar Kelzmefer Kelam, Eb{i Ali el-Ciibbat, Uslup, Mihne, Mevilj, Siyaset.

Abstract
The Qur’an reveals clues to what kind of style believers should engage in their com-
munication, both among themselves and with members of other religions. It is certain
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that the style that will be used especially in the discussion of religious issues will cont-
ribute positively to the provision of social peace and tranquillity on the one hand and
to the proper understanding of religious issues on the other. But, both belonging to a
race and intellectual support continue to have a negative impact on the style of Muslim
individuals in the past as well as in the present. Under the present circumstances, those
who are subjected to a period of persecution exhibit a different style to those whom
they position as parties when the circumstances turn in their favour. What is expected
of believers is to show the respect and tolerance that must be shown to others, and to
show the “soft and wise words” style to the members of their religion.

In this study, Mu’tazili Abii ‘Ali Muhammad ibn ‘Abd al-Wahhab ibn Salam al-Jubba’i
(d. 303/916), one of the most important scholars of the post-mihna (religious persecu-
tion) period, known for his zuhd (self-discipline) and piety, was the most intense of
the social upheavals what is the style used against schools is evaluated. The article also
focuses on the importance of solving the stylistic problem in religious matters only by

scientific methods.

Keywords: Kalam, Abii ‘Al al-Jubba’i, Style, Mihnah, Maw3li, Politics.

Girig

Hz. Peygamber’in vefatindan sonra meydana gelen Cemel ve Siffin
gibi elim vakalarin Islam diinyasinda birtakim fikri kinlmalara neden
oldugu bir gergektir. Miisliimanlarca bu olaylarla baglantili olarak iman,
kader, biiyiik giinah vb. konularda birtakim ekollerin dogusunun alt-
yapisiu hazirlayan yorumlar yapilmistir. Dini konularda olugan goriig
farkhlig: Islam 4limlerince hog kargilanmig ve bu tiir gorii sahiplerine
karg1 tekfir sdyleminden ziyade birlegtirici bir fislup kullanilmigtir. Bu
iislup Miisliimanlarca “Ehl-i kible tekfir edilemez™ ifadesiyle dnemli
bir ilkeye déniigtiiriilmiistiir. Kiifrii, “Hz. Peygamber’i, Allah Teald’dan
getirdigi seyler hususunda tekzip etmektir” seklinde taumlayan Ebt
Himid el-Gazzili’nin bunun digindaki séylemlerinden dolay1 herhangi
bir kimsenin Islam dininin diginda goriilmemesi gerektigini vurgula-
mas1 da bu ilkeyi destekler niteliktedir.?

Durum bdyle olmakla birlikte Islam diigiince tarihinde nadiren de
olsa dini anlayislarindan dolay1 Miisliimanlarin birbirlerine kargt mak-
sadin1 agan tarzda bir tislup kullandig da bir vakiadir. Inananlari bir-
birine kargt bu tiir bir sdyleme sevk eden etkenlerin baginda taassup

' Ebl Hanife, Risdletii Ebi Hanife ild ‘Usmdne’l-Betti, (Imém-1 Azam’n Bes Eseri ile
birlikte) haz. Mustafa Oz, 7. Basks, (Istanbul: MUIF Vakfi Yaymnlan, 2011), 83.

2 Ebit Himid Muhammed el-Gazzali, Faysalii’t-Tefrika beyne'l-Islim ve’z-Zendeka,
gev. Siileyman Uludag, 4. Bask, (Istanbul Dergih Yayinlar, 2018), 27.
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derecesinde bir diiglinceye baglilik gelmektedir. Bu duruma Hanbelile-
rin, Hz. Peygamber tarafindan bildirilen “istiva®y1 yalanliyorlar gerek-
gesiyle Es‘arileri tekfir etmeleri ek olarak verilebilir. Benzeri tekfir
soylemlerine diger ekollerde de rastlamak miimkiindiir.’

Miisliimanin ziiht ve takva sahibi olmasi, bazen kendi ekoliine mu-
halif gruplara karg1 sert iislup kullanmasina hatta onlan kiifiirle itham
etmesine engel olamamgtir. Bunun en miigahhas 6rnegi mihne sonra-
s1 ddnemde yagayan Mu‘tezili Ebdi Ali el-Ciibbat'dir. Ciibbai, yagadig
evrede ilim ve ahlakiyla taninmig ve Mu‘tezile ekoliiniin sistemlegme-
sinde nemli rol oynamugtir. Bununla birlikte o, diger Islam ekolleriy-
le fikri miicadele sirasinda bu ekollere kargt agir1 ifadeler kullanmaktan
cekinmemistir.

Makalede 6nce iislup kavramu iizerinde durulacak, sonra Ebi Al el-
Ciibba’nin, gdriiglerinden dolay1 diger ekol mensuplarina karg kullan-
dig1 dislup iizerinde etkisi oldugu diisiiniilen Mu‘tezile’nin uyguladigi ya
da maruz kaldi$1 muameleye deginilecektir. Sonrasinda ise Ciibbii’nin
giiniimiize ulagan e/-Makdldt adli eserinden hareketle onun diger ekol
miintesiplerine sergiledigi {islubun ne oldugu ifade edilecekir.

1. Uslup Kavram

“Uslup” szciigii; “sanat, yon, mezhep, konuganin séziinde takip et-
tigi metot, bigim, tarz, eda, stil, ifade tarzi, anlatim yolu” gibi anlamlara
gelmektedir.* Bu tariften yola ¢ikarak “iislup™u, “zihinde beliren anla-
min s6z veya yaziyla ifade edilmesi, ya da insamin kendisine ait olma-
yan anlatim bicimi” seklinde tarif etmek miimkiindiir.> Edebi anlamda
“iislup”, “bir kimsenin kendini ifade etmede yazil olarak izledigi yol”,
“yazarin, ortaya koydugu ibarede kendine 6zgii lafizlardan ifadeleri-

*  Bk. Gazzili, Faysalii’t-Tefrika, 29-30.

+  Ebii’l-Fadl Cemﬁluddm Muhammed b. Miikerrem Ibn Manzlr, Lisdnii’l-Arab,
(b ty) 2058; Bedruddin Muhammed b. Abdullah ez-Zerkegi, el-Burhin
Uyymz Kur i, thk. Muhammed Ebiil-Fadl ibrahim, (Beyrut: Daru’l—Ma’nfe, {‘A
2: 398; Ebii'l-Kasim Hiiseyn b. Muhammed b. el—MuEaZal er-Rigib el—[sﬁham,
el-?f[uﬁedat fi Garthi I-Kur 4n, thk. Muhammed Seyyid, (Beyrut: Daru’l-Ma'rife,

313
5 Bk ibn Manzfr, Lisdniil-Arab, 2058; Nusreddin Bolelli, Belagat, (Istanbul: IFAV

Yayinlan, 2009), 30-31.
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ni segmesi” veya “yazann kigisel duygulanini, fikirlerini, diigiinceleri-
ni anlatmasi bigimidir.” Ebii’l-Beka (6. 1094/1683) “iislup”u, “metot”
ve “tarz” kavramlariyla agiklamugtir. Arap edebiyatinda “iislup”, daha
¢ok amac1 ve dinleyenler iizerindeki tesiri dikkate alinarak, “Maksad:
en kisa yoldan ve dinleyici iizerinde etkisi en fazla olacak lafizlarla soz
sdyleme durumudur” geklinde tammlama yoluna gidilmistir. Bir bagka
acidan {islup; “bir yazar veya konugmacinin kelimelerini segerken ve
sdzlerini diizenlerken uyguladig: metot” veya “séziindeki amacim ve
bu amag icin kullandif kelimelerin manalarim ifade ederken kendisiyle
diger birey veya konugmacilardan ayrildig ifade tarz1”, ya da “bireyin
ifadesinde veya yapitinda, digerlerinden farkhilagngy 6zellik™ seklinde
de tanimlanmugtir.

Uslubu belirleyen yahut {islubun farkhlagmasinda etkili olan birta-
kim unsurlar vardir. Bu unsurlar 6zneden, muhataptan ve konu ile ma-
kamdan kaynaklanabilir.!® Burada 6nemine binaen “6zneden kaynak-
lanan etkenler” iizerinde durulacaktr.

Uslup iizerinde etkili olan ve 5zneden kaynaklanan etkenlerin birin-
cisi bireyin kisiligidir. Kisilik, bireyin kendine has, kendisini ayirt edici
davramglann tamamdir. Kisiligin olusumunda etkisi olan mizag ya da
huy ise yagam igerisinde kigiye 8zgii, oldukga simurls, belirli duygusal
tepkilerin nitelik ve nicelik agisindan degigmesidir.!* Mizag ozellikle-
rinin bireyden bireye degiskenlik gésteren kizmak, stkelenmek, sikil-
mak, neselenmek vb. duygular oldugu belirtilebilir. Insan tabiatinin/
mizacinn tislup tizerinde etkili oldugu bazi 4limlerce dile getirilmistir.'

¢  Mecdi Vehbe ve Kimil Mithendis, Mu'cemii’l-Mustalahdti’l-Arabiyye fr'l-Ligati ve'l-
Edeb, (Beyrut: Mektebetu Liibnan, 1979), 22.

7 Eyyub b Miisi el-Kefevi Ebii'l-Bekd, el-Kulliyit Mu'cem fi'l-Mustalahdti ve’l-
Furgkil-Lugaviyye, (Beyrut: Muessesetu r—R1sale, 1993), 82,

®  Mecdi Vehbe, Mu'cemu'l-Mustalahitil-Arabi, 23; Ahmed el-Hasimi, Cevdhiru’l-
Beliga, (Beyrut Diru Thyi't-Turisi’l-Arabt, ty.), 42-43.

P Mu.ha.m.med Abdulaznn ez-Zerkins, Memﬂu? {I-Irfin fi Ulimil-Kur'dn, (Kahire:
Diru Thyail-Kiitiibil-Arabiyye, 1943), 2: 199; Ramazan Kazan, Edebi Usliip
Agmm{an Hadis Metinleri, (Isparta: Siileyman Demirel Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Doktora Tezi, 2005), 3940,

0 Celalectin Divlekgi, Anlam-Uslup Baglammda Kur'dn'm Uslup Analizi, (Ankara:
Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Doktora Tezi, 2009) 80.

1 Ozcan Kéknel, Kigilik, (Istanbul: Alun Kitaplar Yaymnlan, ty.) 19.

12 Ebiil-Hasen Ali b. Abdilaziz el-Ciircini, el-Vasdta beyne’l—Mﬁtenebbi ve Husiimihi,
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Insanlar; dig goriiniigleri, i¢ Alemleri, akli ve duygusal yetileri bakimin-
dan birbirlerinden farklilik gdsterdigi gibi kigiliklerini ifade eden iislup-
lart da farklibk arz etmektedir.”®

Ozneden kaynaklanan etkenlerden ikincisi bireyin diinya goriigii-
diir. Bir bireyin evren, Tann, din, insanlik, gelecek vb. konularda sa-
hip oldugu inanglar, diigiinceler, tavirlar ve degerler toplamu o kiginin
diinya goriigiinii olugturur. Diinya goriigii kiginin bilingli gayretleri-
nin, ¢aligma ve aragtirmalarimin neticesi olarak benimsenebildigi gibi
bir gartlanma siirecinin sonucunda da olugabilir.’* Bu baky sekli zo-
runlu olarak i¢ diinyasinda (enfiiste) ve gevrede (afakta) meydana gelen
olaylar: tabii ya da edebi bir dille aktarmak durumunda olan insamn

dili kullanim siirecine, gekline ve iislubuna tesir edecektir. Herhangi bir
mezhebe mensubiyeti bulunan kiginin Kur'an ve Hz. Peygamber’in
sozlerini yorumlama bigimi, igerigin yaninda iislup olarak diger mez-
hep mensuplarinin anlayigindan da fakls olacaktur.

Uslup iizerinde etkili olan ve 6zneden kaynaklanan etkenlerden
iiciinciisii bireyin yetigti§i ortamdir. Yetisilen ortamun ikliminin, tabiat
sartlaninin bireyin yagam tarzi ile huy ve karakteri iizerinde belirleyici
bir etkisi oldugu bir gergekliktir.'> Sert mizaca sahip bedevi bir gair olan
Ali b. Cehm (1. 863) ile Halife Miitevekkil arasinda yasanan diyalog
yetisilen ortamun iislup {izerindeki etkisini gostermesi bakimindan gii-
zel bir Srnektir. Zira bedevi sairin Halifeyi Sverken kullandign saygisiz
ve seviyesiz ifadeler kendi yagadif ortamdan edindigi kelimelere dayal:
olup zamanla farklilik g&stermigtir.!s

Muhatap kitleye ve i¢inde bulunulan ortama uygun iislup kullaml-
masi gerektii Kur’an'in 6nemle iizerinde durdugu konulardan biridir."”

thk. Muhammed Ebii’l-Fadl Ibrahim, (Beyrut: yy., ty), 32; Ibnii’l-Esir, el-Meselii’s-
Sair, thk. Muhammed Uveyda, (Beyrut: Dirul-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1998), 2: 310.

13 Ali Bt Mulham, fi’l-Uslibi’l-Edebi, (Beyrut: el-Mektebetii’l-Asniyye, 1968), 62, 63.

4 Cevizci, Felsefe Sozhigi, 274.

15 Ali Bii Mulham, fi’I-Uslibi’l-Edebi, 63.

16 Hasen Saide’l-Kerimi, Kavliin ald Kavl, (Beyrut: Dir Liibnan li't-Tibda ve’n-
Negr, 19’?5), 3/239-241; Abdiilhakim Belba’, en-Nesru’l-Fenni ve Eserw’l-Cihz ﬁhf,
(Kahire: Mektebetii Vehbe, 1975), 53-54,

17 Bakara, 2/263; Isrd, 17/23, 28; T4 hi, 20/42-44; Ahzib, 33/70-71; Muhammed,
47/21.
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Zira Yiice Allah Kur'an’da “Ona yumugak sz soyleyin™® buyurarak Hz.
Peygamber’e ve Miisliimanlara, normal gartlarda inanmayanlarla olan
diyaloglarinda onlara kars1 goniil alic1 bir tislup kullanmalarini tavsiye
etmektedir. Ehl-i kible olmayanlara bu muameleyi uygun goren Yiice
Allah’in elbette ki Miisliimanlarin birbirine karg1 gok daha yumugak bir
iislubu tercih etmelerini bekledigi sonucuna ulagmak zor olmayacakir.
Ciinkii Allah, sartlarin zorlagtig1 dénemlerde Miisliimanlary; “kdfirlere
kars: siddetli, ama kendi aralarimda merhametli™® ayetiyle tammlamak-
tadir. Hatta Allah Teild Al-i Imrén suresinin 159. ayetinde bizzat Hz.
Peygamber’e hitaben zikrettigi; “Eger sen kaba ve kat: yiirekli biri olsay-
din, muhakkak insanlar cevrenden dagilirlards” ifadesiyle inananlara yapi-
lan kabaligin faydadan gok zarar getirecegini vurgulamakeadir. Zikri
gecen ayetlerden, inang ve fikri aidiyeti 6ne gikararak kaba ve serdikle
degil, akil ve bilginin kontroliindeki bir iislupla hareket edilmesi gerek-
tigi ortaya gikmaktadir.

2. Islam Diigiince Tarihinde Ebd Ali el-Ciibbai’ye Kadar

Mu‘tezile ve Uslup

Mu‘tezile’nin sekizinci tabakasindan olan Ebii Ali el-Ciibbai, Ebii
Osmin Amr b. Bahr el-Cihiz’dan (8]. 255/869) sonra Basra Mu‘tezile
ekoliiniin en énemli temsilcisidir. O, Ebfi Yakup Yusuf eg-Sahhim’a
(6l. 270/883) grencilik etmis, hocasinin Sliimiiniin ardindan Basra
Mu‘tezile’sinin reisligini yaprmugtir. Onun bu yiikseliginde kelam ilmini
kolaylagtirmas: ve sevdirmesinin yaninda geng yasta cedel ilminde ka-
zandig1 s6hret de etkili olmugtur.?” Mehdi-Lidinillih Ahmed b. Yahyi
b. Murtazi (6l. 840/1437) onun, tartijma meclislerinde ilm? konularda-
ki keskin zekisina ek olarak 6rnek alinmasi gereken bir tevazua sahip
oldugunu belirtir. Kelam ilminin yaninda o, fakih, takva sahibi, 4bid,

18 T3 ha, 20/44.

19 Fetih, 48/29.

2 Mehdi-Lidinillsh Ahmed b. Yahyﬁ b. Murtazi, el-Miinye ve'l-Emel, ngr. T. W.
Armnold, (Haydarabad: 1316), 45; Tabakdtii’l-Mu'tezile, (Beyrut, yy., 1961), 80;
Ebii’l-Ferec Muhammed b. Ebi Ya'kiib Ishik b. Muhammed b. Ishik en-Nedim
(31. 385/995), Kitdbii'l-Fihrist, (byy: yy, ty), 217-218.
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onurlu, asil ve s6zlerinin insanlar {izerinde etkili oldugu bir kigilige sa-
hiptir.2!

Ebii Ali el-Ciibbai'nin {islubuna gegmeden 6nce onun {islubu iize-
rinde etkisi olabilecegini diigiindiigiimiiz Mu‘tezile ekoliiniin fikri mii-
cadele tislubunun Snemli bir rnegi olmas: bakimindan tarihsel tecrii-
besine kisaca gz atmakta fayda goriiyoruz. Mu‘tezile, genelde Arap ol-
mayan/mevali* insanlanin olugturdugu bir mezheptir.?> Mevili sinthm
olugturan insanlar, Emevi Devleti doneminde asker sintfimn diginda irk
ayriminin farkina varilamadigy alanlardan ilim, el sanatlani ve esnaflikla
ugrasmiglardir. Bu insanlar icerisinden ilim alaminda pek ¢ok bagariya
imza atrmig Alimler yetigmigtir. Islami ilimlerin kurulug ve geligmesi de
bu dlimler sayesinde gergeklesmigtir. Ancak sonraki yillarda mevilinin
kiiltiire]l alandaki bu ilerlemesi hadis¢iligi 6n plana ¢ikaranlar tarafindan
bir tehdit olarak algilanmigtir.?*

Mu'tezile ekolii igerisinde Ebli Huzeyfe Visil b. Atd el-Gazzil el-
Basri'den (8l. 131/748) sonra en dnemli kisilerden olan Ebfi Osmién
Amr b. Ubeyd b. Bib el-Basri (5l. 144/761),% ikinci Abbasi halifesi Ebs

21 ibnii’l—l\flurtazﬁ, el-Miinye ve'l-Emel, 46; Tabakitii'l-Mu'tezile, 80; Kidi Abdiilcabbir,
Fadlit'l-I'tiz4l ve Tabakdtii'l-Mu'tezile, thk. Fuad Seyyid, (Tunus: yy., 1974), 283,
Ciibbit'nin kelami konulardaki baz1 goriigleri oglu Ebii Higim Abdiisselim b.
Muhammed b. Abdilvehhab el-Ciibbii (5. 321/933), Ebii’l-Hasen Ali b. Ismail el-
Eg‘ari (8. 324/935-36) ve Kidi Abdiilcebbir (8l. 415/1025) olmak iizere birtakim
ilimlerce elegtirilmistir. (Ebii’l-Hasen Kidrl-Kudit Abdiilcebbir b. Ahmed b.
el-Hemedini, Serhu’l-Usilil-Hamse (Mu‘tezile'nin Beg Ilkesi), ev. Tlyas Celebi,
(Istanbul; Turln e Yazma Eserler Kurumu Bagkanhg: Yaymlan, 2013), 1 23, 210,
230, vd.). Ancak Kadi Abdiilcebbir eserlerinde Cubbalnm goriiglerini zaman
zaman elegtirse de ondan “Seyhimiz” diye bahsetmekten de geri durmamaktadir.
(K4di Abdiilcabbir, Serhu‘l-UsuIz’l-Hame, 1: 126, 238, 272). Es'ari de diigiince
diinyasinda 6nemli etkiye sahip olan hocasimn gériiglerini ef—Makalatu'l—Islam;yym
adh eserinde degerlendirmigtir. (Bk. Eg'ari, el-Makdldtiil-Islimiyyin, 1/232-242),
Kitabii’l-Milel ve’n-Nnhal (Beyrut: Daru’l-Megrik, 1986), 129-130).

2 Bk. Meryem, 19/5; Ahzﬁb 33/5; Nisa, 4/33.

Ali Sami Negsir, Neg'etii Fikri'l-Felseft fi'l-Islém, (Kahire: 1968), 377.

2 Ahmet Akbulut, “Miisliiman Geleneginde Onemli Kinlma Noktalan”, Dini
Diigiincede Gelenek, Diniigiim ve Geiecek ede. . Ali Diizgiin, (Istanbul, Endiiliis
Yayinlan, 2017), 19.

25 Bk Kadl Abdiilcabbér, Serhwl-Usiliil-Hamse, 16; Ibnii’l-Murtazi, e!—Munye
ve'l-Emel, 5; Ebii’l-Hiiseyn Abdiirrahim b. Muhammed b. Osmian el-Hayyat (8.
300/913, Ktmbu’l-lnt:,sar ve'r-Red a'li ibni'r-Ravendiyye’l-Miilhid, thk. M d
Hicazi, (Kahire: yy., 1988), 237; Ebii’l-Feth Muha.mmed b. Abdilkerim b. Ahmed
es-Sehristini (6l. 548/1153), el-Milel ve'n-Nihal, thk. Emir Ali Mehna, (Beyrut:
Diru’l-Ma’rife: 1993), 1: 40-41; W. Montgomery Watt, islam Diigtincesinin Tesekksil

u
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Cafer Mansiir'dan (8l. 158/775) yakinhk g&rmiistiir. Amr b. Ubeyd,
sonraki halife Mehdi hakkindaki kirict sdylemleri sebebiyle siyasile-
rin Mu‘tezile'ye tepkili olmasina neden olmugstur.”” Bununla birlikte
Mehdi, inkarcilik ve zenadika akimlarinin olumsuz etkilerini ortadan
kaldirmak igin bagta Mu‘tezile alimleri olmak diger ilim adamlanndan
cedel kitaplan yazmalarini istemistir. Selefiyye/Ehl-i Hadis, cedel yo-
luyla dinin inga edilemeyecegini ve savunulamayacagini, cedelle ku-
rulan sistemin yine cedelle yikilacagini iddia ederek Mu‘tezili alimleri
ve yontemlerini hakarete varacak derecede kétiilemigler, ancak ¢egitli
amaglarla onlanin goriiglerinden faydalanan Abbasi yonetimine kargt

herhangi bir ithamda bulunmamuglardar.

Mu‘tezile, Hirun Resid’in (6l. 193/809) hilafeti sirasinda Ebii’l-
Hiizeyl Muhammed b. el-Hiizeyl b. Abdilldh el-Allafin (5l. 235/849-
50) liderliginde Basra’da, Bigr b. Mii’temir’in (6. 210/825) énderliginde
Bagdat’ta ekol haline doniigmiistiir. Hz. Ali b. Ebi Tilib (6l. 80/699-
700) taraftarlar olan Zeydilerle yakin temas halinde olan Bagdat ekolii,
Harun Resid’in yaninda itibar kaybina ugramigtir.? Bu yakinlik Bigr b.
Mu’temir'in Rafizilikle itham edilmesine ve ardindan hapse atilmasina
sebep olmugtur.*® Aynca Bigr'in dgrencisi olmanin 6tesinde yakin arka-
dag1 da olan Siimame b. Egres (5. 213/828) de zindik® olmakla suglan-
mug ve iskenceye maruz kalmigtir.?

Devri, gev. Ethem Ruhi Figlah, (Ankara: Umran Yayinlan, 1981), 265.

% Ebii’l-Hasen Ali b. el-Hiiseyn b. Ali el-Mes‘iidi el—Huzeh (81, 345/956), Miirdicii’z-
Zeheb, ( t: yy., ty), 2: 302; Kadi Abdiilcabbar, Fadlii’l-I'tizal, 246-248,

7 Mes'udi, Miiricii z-Zeheb 2: 302; Kadi Abdiilcabbir, Fadlil-Ftizél, 247.

» Sule;;man Uludag, Islam Diigiincesinin Yapiss, 9. Basks, (Istanbul: Dergih Yaymlar,
2015), 36-37.

»  Muharrem Akoglu, Mikne Siirecinde Mu'tezile, (Istanbul: Iz Yaymcilik, 2006), 70-
72

®  Kadi Abdiilcabbar, Fadlii'l-I'tizdl, 265.

3 Zindik: ﬁlemm kadimligini 8ne siirmekle, tevhidi ve ahireti inkér etme durumunda
olup inanmig gibi goziiken kimseleri ifade eden bir terimdir. Bu kavram zamanla

dan baz1 Miisliiman firka mensuplan hakkinda da kullamlagelmistir.

Ba.gdad1 eserinde, Ebti Yiisuf, Imam $ifii, Milik b. Enes’in Mu' tezﬂllen zindik
olmakla itham ettigini nakletnu tir. Abdiilhdhir el Bagdidi, el-Fark beynel-Firik,
thk. Muhammed Osman el—Hu;t, (Kahire: Mektebetu ibn Sini, 1988) 308-
309. Miisliiman oldugu herkesge bilinenler hakkinda bu tiir ithamlar mezhep
taassubunun ulagag boyutu gostermesi agisindan Snemlidir. Mustafa Oz, “Zindik”,
TDV Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yayinlari, 2013), 44: 391.

2 Ebii Bekir Ahmed b Ali el-Hatib el-Bagdidi, Tari, (Beyrut: yy., ty), 7: 148.
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Bermekilerin temsilcisi oldugu uluscu diigiincenin Abbasi Devleti’nde
birtakim sikintilara sebebiyet vermesi, nakilciligin Siimeniyye diigiin-
cesine karst Islam’t savunmada tam manastyla bagarih olamamasi dogal
olarak Hirun Regid’i Mu‘tezile dlimlerine yakinlagnrmugtir. Harun Re-
sid, bu yakinlagmanin bir gstergesi olarak Mu‘tezili Yahya b. Miibarek
el-Yezidi'yi (5. 202/817) zeki, ilim, ilme deger veren ve hiikiimdarhk
dncesi ve sonrasinda mevall destegine dayanan oglu Me’mun’un (6l.
218/833) egitiminde gorevlendirmigtir. Hilafeti sirasinda Me’mun‘un
birinci 6nceligi her siyasinin temel hedefi olan Miisliimanlarin birligi-
dir. O, bu ugurda Mu‘tezili 4lim Ebdi Abdillih Ahmed b. Ebi Duid’in
(61. 240/854) da fikri destegiyle 212/827 yilinda devletin resmi mezhebi
olarak Mu'tezile’yi ilan etmigtir.**

Me’mun, toplum iizerinde etkinligi olan, bunun yamnda siyasal
agidan da kendi ySnetimine kargt muhalefet cephesini olugturan ha-
disileri, Kur’an’m mahliik oldugu diigiincesini reddetmelerinden ha-
reketle hedef almmgtir. Zira “Kur’an mahliik degildir” goriisii, Abbasi
Devleti'nin aleyhine muhalefetin slogani haline gelmigtir.* Me’mun,
onlarin kendilerini hak din ve cemaat sahibi kimseler olarak takdim
ettiklerini, bagkalarin1 ise batil, kiifiir ve tefrika ehli kimseler olarak de-
gerlendirdiklerini, bu tavirlanyla insanlara yoneldiklerini ve insanlars
kandirdiklarint belirtmigtir. Ayrica onlarin yanlis yolda olduklarini, sa-
nldiklar geyin dinle alakasinin olmadi@ini, batih hakka tercih ettiklerini
zikretmigtir.*

Me’mun’a gore hadis ehli; iimmetin kétiileri, sapiklignn énderler,
tevhitten nasipleri az, imandan paylan olmayan, cahil, geytanin dostla-
rina konustugu dili konugan, Miisliimanlara kargi agin gekilde diigman
olan, gahitlik yaptiklar: takdirde gahitliklerine itibar edilmeyen, séziine
ve ameline giivenilmeyen kimselerdir. Bunun yaninda onlar1 Allah’a ve

*  Sihdbeddin Yakut b. Abdullah el-Hamevi, Mu'cemii’]-Udebd, (Msir: yy., 1924),
2:34; Akoglu, Mihne Siirecinde Mu'tezile, 73-74.

3 Muhammed Abid el-Cibiri, el-Musakkafin fi’l-Haddreti’l-Arabi, (Beyrut: Merkezii
Diriseti’l-Vahdeti'l-Arabiyveti, 2000), 97-98.

35 Taberd, Tarihsi'r-Rusil ve'l-Miiliik, 8: 632; Akoglu, Mihne Siirecinde Mu'tezile, 133-
134.
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Kur’an’a karg1 yalan uyduran ve Allah’t gergek manada bilmeyen kim-
seler olarak da tanitir.®

Me’mun, “Halku’l-Kur’an” fikrini reddeden insanlarin/hadis ehlinin
giivenilir olmadi$: igin emanet, adalet, gahitlik, sézde dogruluk husus-
larinda iistiin bir konumu iggal etmelerini ve halkin igleriyle ilgili ko-
nularda bunlara gorev verilmesini uygun gérmemigtir. Me’'mun daha
da ileri giderek mubhalif g6rdiigii kimselerin kigiliklerini mihneye tabi
tutmugtur. Zira o, sorgulanan kigilere fert olarak hakaret etmekle kal-
mayip kendi diisiincesine donmedikleri takdirde onlara kars1 kili¢ kul-
lanacagim ima etmigtir.%’

Me’'mun’un Mu‘tezile'ye olan ilgisi ve yakinlig: kendisinden sonra
gelecek olan halifeye biraktg: vasiyet mektubunda da agikga goziik-
mekeedir. $oyle ki “Ebfi Abdullah Ahmed b. Duid yaninda bulunsun,
iglerinde ona dam. Zira o, bu ige layik bir kimsedir” diyerek veziri
ibn Ebi Duad’ 6vmiigtiir. Halife Mu’tasim (1. 227/842) bu tavsiyeye
bagliligint ibn Ebi Duid’ bag kadilik makamina getirmekle géstermis,
hatta devlet yonetimiyle ilgili biitiin iglerde onun destegine miiracaat
etmigtir.*®

Mihne déneminde Ahmed b. Hanbel (5l 241/855) ile Halife
Mu’tasim arasinda ilging bir diyalog yaganmigtir, ibn Hanbel idare ta-
rafindan sorgulandif: esnada “Allah’in Rasulii insanlar1 neye davet et-
mistir?” diye sormugtur. Mu’tasim da “Allah’tan bagka ilah olmadigina,
sehadete” seklinde cevap vermigtir, Ibn Hanbel, kendisinin de buna ge-
hadet ettigini, Hz. Peygamber’in Allah’m Rasulii olduguna, bes vakit
namaza, zekita, oruca ve hacca da gehadet ettigini bildirmigtir.* Bir ba-
kima o, bu tavriyla Halku’l-Kur’an gibi dinin aslindan olmayan mesele-
lerde isi iman kiifiir catigmasina gétiirmenin yanligligina dikkat cekmek
istemigtir. Ahmed b. Hanbel gdriiglerinden dénmedigi icin Mu‘tezili
diigiincenin hikim oldugu ydnetim tarafindan sikintillara maruz kalmig-

36 Taberd, Tarihsi'r-Rusiil ve’l-Miilik, 8: 633.

3 Bk. Taberi, Tarihii’r-Rusiil vel-Miilik, 8: 636, 640-644; Ziihdi Carullah, ei-
Mu‘tezile, (Ka]:ure VYo 1947), 169; Akoglu, Mihne Siirecinde Mu'tezile, 158.

% Taberl, Tirihii'r-Rusil ve'l-Miilik, 649-650; Hatib el-Bagdidi, Tarih, 4/141;
Carullah, el-Mu'tezile, 171.

¥ Carullah, el-Mu'tezile, 173.
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tir. Ancak onlar bir adin anilmasim yasaklamanin bu ad: Sliimsiizlegtir-
digini diigiinememiglerdir.

Yukarida hakkinda kisaca bilgi verilen ve “mihne” olarak adlandir-
lan bu siireg yaklagik yirmi yil siirmiig, 237/852 yilinda Halife Miitevek-
kil (8l. 247/861) tarafindan sona erdirilmigtir. Bu dénemde Me’mun’un
benimseyip siirdiirdiigii devlet felsefesi terk edilmig, bu gelisme kimile-
ri tarafindan siinnetin zaferi nitelendirmesiyle tarihteki yerini almigtir.*
Halife Miitevekkil mihne déneminin sembol ismi Ahmed b. Hanbel’e
izzet ve ikramda bulunmug, bu ilgi devlet gérevlilerinin atanmasinda
da kendini gostermistir.# Ibn Hanbel’in cenaze merasimi Ehl-i Hadis
ve halk tarafindan govde gésterisine doniigmiistiir. Cenazeye katilan-
lar, Ahmed b. Hanbel'in lehine olmak iizere Mu‘tezile’ye, kin ve nef-
retlerinin bir gdstergesi olarak yerici ve lanetleyici sézler sarf etmig-
lerdir.?* Mu‘tezili kimligiyle taninan biitiin yoneticiler ve memurlar
devlet iglerinden el ¢ektirilmis, devletin merkezinden siirgiine génde-
rilmiglerdir. Ayrica sairlerin diliyle hicvedilmiglerdir. Abbasi sairi Ebii’l-
Atahiyye’nin Ahmed b. Ebi Duid hakkinda “By Ibn Ebi Duid! Sen dini
gerilettin ve sana tabi olanlar miirted oldu” geklindeki séylemi bunlar-
dan sadece biridir.* Hatta Mu‘tezile, “Kur’an mahliikeur” goriistinden
dolay1 hadisiler tarafindan inkarci olmakla suglanan Cehmiyye’ye nis-
pet edilmigtir.

Mihne sonrasinda ilmi kigiligi yargilanan, hakarete ugrayanlar sa-
dece Mu‘tezili dlimler olmamgtir. Mihneye boyun egip Ehl-i Hadis’i

*  Ahmet Akbulut, “Miisliiman Geleneginde Onemli Kirlma Noktalari”, 23; M.
Zeki fgcan, Selefilik, (Istanbul Kitap Yaymew 2006), 165. Watt'm ifadesine gore
Mu'tezile igin altin gad sona ermis, giimiis gagn baglarmgtir. Watt, Islam Diigiincesinin
Tegekkiil Devri, 371.

4 Mes'udi, Miinicii’z-Zeheb, 4: 14; Akoglu, Mihmne Siirecinde Mu'tezile, 196.

#  Ebiyl-Ferec Ibn Cevad (6l. 597/1201), Meniksbitl-Emam Akmed b. Hanbel, (B
1977), 418; Taberi, Tirthii’r-Rusiil ve‘l—Mquk, 9: 189; Hatib el-Bagdadi, Tari ez,m
298.

“  Hatib el-Bagdidi, Tirih, 4: 153. Aynca bk. Taberi, Tdrihii’r-Rusiil ve’l-Miilik, 9:
189.

“  Buhiri'ye (5. 256/870) gére, Yahudi ve Hiristiyanlann arkasinda namaz kilmakla
Cehmi ve Rafizilerin arkasinda namaz kilmak arasinda fark yoktur. Buhiri bu
ekollere mensup insanlara selam verilmesinin, hasta olanlara ziyarete gidilmesinin,
onlarla evlenilmesinin, sahitliklerine itibar edilmesinin ve kestiklerinin yenilmesinin
dogru olmadigim ifade eder. Muhammed b. Ismail Buhiri, (Hafku Efdli I'béd,
(Beyru: yy., 1984), 13, 17.
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yalniz birakmak ve goriigiinii menfaat kargihginda degistirmekle sug-
lanan Ali b. el-Medini (8l. 234/848) bunlardan biridir. Mu‘tezili dii-
siinceye destek verdigi gerekgesiyle onun rivayetleri sahih bulunma-
mi§ ve ondan hadis rivayet edilmemigtir. Hatta zay:f raviler igerisinde
degerlendirilmigtir.* Buhari de Mu‘tezili diigiinceye sahip olmamasina
ragmen Halku’l-Kur’an konusunda Ehl-i Hadis’le benzer fikirler ortaya
koymadig icin yalmz birakilmugtir. Ibn Cerir et-Taberi (6l 310/922)
ise Kur'an'i onlar gibi anlamadi8i, reddettikleri baz1 rivayetleri kabul
edip eserinde zikrettiSi ve Ibn Hanbel’in fakih oldugunu tammadig
gerekgesiyle miilhid ilan edilmig ve ev hapsinde tutulmugtur.*

Mihne galibi Ehl-i Hadis tarafindan kendilerinden olmayanlarla ko-
nugulmasi, selam ahinip verilmesi, bir arada oturulmasi, hastaliklarinda
ziyaretlerine gidilmesi, arkalarinda namaz kilinmasi, onlarla evlenil-
mesi, kendilerine miras¢1 olunmasi sakincah davransglar olarak kabul
edilmig, bu insanlar zindik, miigrik veya kéfir olarak isimlendirilmig-
tir. Tevbe etmedikge onlarla herhangi bir sosyal miinasebette bulunul-
mamig, onlar Sldiiriilmeyi, kiligla boyunlarinin vurulmasini hak etmis
kimseler olarak goriilmiigtiir.*’

Ehl-i Hadis’in uyguladig siyaset “tarihle hesaplagmak/karss mihne™
olarak ifade edilebilir. Onlar, Mu'‘tezili dlimlerin gahsinda tarihin belli
bir ddneminde zirvede olan kelam ilmine dolayistyla akla® karg1 tavir
alarak nakilciligin din konusunda hakim fikir haline getirilmesine sebep
olmuglardir. Unutulmamalidir ki insan ancak akliyla insandir ve bagka-

% Eb(t Muhammed Abdurrahman b. Muhammed b. Idris b. Ebi Hatim (51. 327/938),
Kitahii'l-Cerh ve't-Ta'dil, (Beyrut: yy., 1925), 4: 194; Ebt Abdillsh Semsiiddin
Muhammed b. Ahmed b. Osmén ez-Zehebi (6. 748/1348), Mizdmi'l-I'tidal fi
Nalkedi’r-Ricdl, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibil-Ilmiyye, 1995), 4: 8.

‘  Hatib el-Bagdadi, Tarih, 2: 162.

“ Bk. Buhiri, Halku Efdli’l-Ibdd, 11-22.

“  Tarihle hesaplagmak olarak ifade edilebilecek olan “Karypi Mihne Uygulamalar”
hakkinda genis bilgi i¢in bk. Ziibeyir Bulut, “Karspt Mihne Uygulamalan ve Er-
Risaletil-Kadiriyye (Kadiri Itikad1), Kelam Aragtirmalar: Dergisi, 15 (2017), 1, 75-
110.

# Malati'nin “Kelam ilmiyle ugraganlar Mu‘tezili limlerdir. Onlar tartigmanin
usuliinii bilen, meselelerin i¢ yiiziine vikif olan akli tefekkiir giicii iistiin olup
hiikiim ¢ikarabilen, muhaliflerine kargi deliller ortaya koyan, akli ve nakl? ilimlerin
yetini tespit edebilen kimselerdir” ifadesi de bunu gdstermekeedir, Ebii’l-Hiiseyin
Muhammed b. Ahmed Malati, et-Tenbih ve’r-Red ald Ehli’l-Ehvd ve’l—Bid’a,seLEL
Saidii’d-Din el-Meydini, (Riyad: 1994), 49.
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larina, dogay1 incelemek ve onun insana Snerdigi gibi tiim gizemleri
agiklamak i¢in akildan nasil yararlanmalan gerektigini dgretmekten
daha giizel bir sey yoktur.

3. Ebi Ali el-Ciibbai’nin Uslubu

Ebi Ali el-Ciibbii, Makdldt adli eserinde tarihi siiregte Mu‘tezile’nin
maruz kaldif1 agagilanmamn da etkisiyle muhalif kabul ettigi Miircie,
Hagviyye, Hiriciyye, Rifiziyye ve imﬁmiyye’ye karg1 sert, agagilayicy,
miisamahasiz ve tekfir fislubunu kullanmay: tercih etmigtir. Mu‘tezile
ekoliine kars1 ise saygin, Sviicii ve destekleyici iislubu 6n plana ¢ikar-
mustir. Simdi Ciibbai'nin benimsedigi bu farkls iisluplarin neler oldu-
gunu aciklayahm.

3.1. Kendi Muhitine Karg1 Uslubu

Eb{ Ali el-Ciibb4i, Ebii’l-Hiizeyl el-Allaf ile arasinda pek gok ko-
nuda ihtilaf bulundugunu zikreder. Bununla birlikte o, Ebii’l-Hiizeyl
el-Allaf giizel bir iislupla sahabeden sonra diinyada kendisinden ders
alinan en nemli kigilerden biri olarak takdim eder. Ebii’l-Hiiseyin el-
Malati (8l. 377/987) ise Ciibbat'nin Ebii’l-Hiizeyl el-Allafa aykir1 gb-
riigler ortaya koymasi, hatta onu tekfire varacak derecede elegtirmesiyle
beraber biiyiik bir oranda onun gériiglerine deger verdigini belirtir.*

Abdiilkihir b. el-Bagdidi (6l. 429/1037-38) tarafindan Ciibbit de
dahil tiim Mu‘tezile mensuplar1 sapik olarak itham edildigi gibi bilgisiz-
lik, fasiklik ve kiifiirle vasiflandiriimigtir. Bagdadi eserinde Ciibbai'nin
Ebii’l-Hiizeyl el-Allaf ile Nazzim’t bazi goriiglerinden dolay: kiifiirle
itham ettigini nakletmigtir. Bagdidi'ye gore o, Ebii’l-Hiizeyl el-Allaf
mahliik (yaratilan gey) hakkindaki gériigiinden, Nazzim’ ise “Allah’in
fiillerinden dogan seyler, yaratiliginin geregidir” ve “Allah’in kudre-
ti zulme doniigebilir” fikrinden dolay: tekfir etmigtir. Aym1 Bagdadi,

5 Ciibbai mensubu bulundugu Mu‘tezile ekoliiniin iki Snemli ismi olan Visil b. Ata
ile Amr b. Ubeyd’in sahabenin 8grencisi olma bahtiyarhygina sahip olduklarim ifade
eder. Ibn Murtaza, el-Miinye ve'l-Emel, 47. Krs. Bagdadi, el-Fark beyne’l-Firdk, 107-
110.

51 Malati, er-Tenbth ve’r-Red, 40.
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Nazzam’mn fikrinin kendi mezhebinin gériisiiyle benzer olmasindan ha-
reketle asil inkarc1 olanin Ciibbai oldugunu ve onun sapkin fikirleriyle
Hizistan® halkini sapikhifa gotiirdiigiinii iddia etmigtir.*® Bagdadi'nin
Mu‘tezile ve Ciibbai’ye yonelttigi olumsuz elegtirisini kelam karpithgin-
dan ziyade mezhepsel bir durug olarak degerlendirmek faydali olacakur.

Ciibb4ai, Mu‘tezile’nin Hz. Osman’m katledilmesi konusunda-
ki goriiglerine yer vermektedir. Mu‘tezile’'ye gore, Hz. Osman maz-
lum olarak Sldiiriilmemigtir. Onlar bu gériigiin aksini iddia edenle-
rin Muhiciri, Ensin ve iyilikte bunlara tabi olanlari, mii’min/masum
imarm &ldiirme sugundan dolay1 Islam dininden giktklarini ima etmis
olacagim belirtirler. Yiice Allah, Nisi 92. ayette mii’minin bagka bir
mii’mini kasten 8ldiirme hakkinin olmadigini belirtir. Buradan hare-
ketle Ebi Ali el-Ciibbal’ye gére Hz. Osman yanhglikla degil kasten
Sldiiriilmiigtiir. Zira Hz. Osman mazlum olarak katledilmi olsayd: Hz.
Ali’nin onlarin biatin1 kabul etmesi dogru olmazdi. Bu konuda Ciibbit,
Hz. Osman’in Miisliimanlarin icmaryla 8ldiiriildiigii kanaatini tagimak-
ta ve Mu'tezile’den farkh diisiinmemektedir. Ona gére bu olay zalim
ve Kur'an’m hitkmiine aykin davranan biitiin y8neticilere uygulanmasi
gereken gegerli bir yoldur.>*

Ciibbai'nin Mu‘tezile’nin goriigiine yer verdigi bir diger konu iyi-
ligi emretmek kotiiliigii yasaklamaktir. Mu‘tezile’nin, Miisliimanlarin
arasim 1slah ve dinin ikamesi igin kiyam etmenin giicii yeten herkese

2 Hiizistan: 1925’ kadar iranlilarin ¢sle benzeyen yaylalannda dolagan bedevi Arap
kabllelermden dolayr “Arabistan” dedikleri yerlesim yerinin adicdir. Hiizistan,
batida Irak, giiney de Basra korfezi, kuzeyde Zagros slmdaglan ile gevrilidir. A:
flam ( K_lnmm;%fin) Luristan (Humcmabad) Bahtiyiri, Cehirmahal, Isgl?an
ve Fars bélgeleriyle simir1 bulunmaktadir. Hoizistan bo].%em 638 yihnda Islam
ordusu médan fethedilmigtir. Sonrasinda bolge sirastyla Emeviler, Abbasiler,
Biiveyhiler, Selcuklular, I]hanhla: Akkoyunlular, Safeviler, Osmanlilar ve Iran
hikimiyetine girmistir. Recep Uslu, “Hﬁnstan TDV Islam Ansiklopedisi, (Istanbul:
TDV Yaymlan, 1988), 18/436-439.

53 Bagdadi, el-Fark beyne'l-Firdk, 104, 111, 120, 161. Bagdidi’nin mezhepleri ve
taraftarlanm dzellikle de Mu‘tezile ve énde gelen temsilcilerini elegtirirken takindig
tavir ve fislupla ilgili bk. Halil Oztiirk, “KeM1 Firkalarin Tenhdlnde Dil ve Uslaip:
Abdiilkahir el-Bagdadi Ornegi”, I Uluslararas: Din ve Insan Sempozyumu “Din, Dtl
ve Iletigim” (10-12 Ekim 2019 Eskisehir), 541-553.

5 Ebfi Ali Muhammed b. Abdilvehhib b. Sellim el-Ciibbai (5l. 303/916), Kitabii’l-
Makalat, thk. Ozkan Simsek, A. Iskender Sarica ve Yusuf Ankaner, (Istanbul:
Endiiliis Yayinlani, 2019), 133-134.
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farz oldugu, ancak kiyam i¢in tayin edilen bir lider ve belli sayida in-
sanin olmast gerektigi goriisiine sahip oldugunu ifade eder. Mensubu
bulundugu toplulugun anlaysglarmi Kur'an’dan aldigini ve hakikate
daha yakin oldugunu ifade eden Ciibbai, onlar hakkinda herhangi bir
olumsuz ifade kullanmadi@ gibi tarihi siireg igerisinde kendisinden n-
ceki Mu‘tezili dlimlerin diigiincelerinin sert yanlarini da tSrpiilemitir.

3.2. Miircie’ye Karg1 Uslubu

Ciibbii, Miircie’nin Allah’in cezasi ile azabinin hiikmiinii erteleme-
leri, bunda da siiphe icinde olmalari, imanin amel olmaksizin sadece s6z
oldugunu iddia etmeleri, Allah’in merhameti dolayisiyla tevbe etmeyen
kimsenin biitiin giinahlarim bagislayacagini dile getirmelerini dogru
bulmaz. Miircie’yi, anlaglmasinda herhangi bir stkintinin olmadi
ayetleri reddetmekle itham eder.3 Onlanin durumunu, uzak bir yerden
seslenildiginde s6zii anlamayanlarin durumuna benzetir. Hatta daha da
ileri giderek onlar, haberleri yalanlayan ve niibiivveti inkir eden So-
fistlerden Miilhidler, Dehriyyeden Siimeniyye, Seneviyye, Mecisiler,
Sabiiyye ve Hiristiyanlarla eg tutar.””

Miircie'yi, din konusunda insanlar taklit ederek dinlerini grendik-
leri geklinde yorumladign goriigleri nedeniyle Ciibb4s, Islam’dan gikmag
bir grup olarak kabul eder. Ciibbat gerekgesini su sekilde agiklar: Islam
dini sadece Kur’an’a tabi olup ondan dgrenilir. Ciinkii ona gore “Rab-
binizden size indirilene yani Kur'an'a uyun™® ayeti bunu emretmekeedir.
Ayrica Yiice Allah’in, elgisini 6zellikle din konusunda bagkalarina (Ya-
hudi ve Hiristiyanlar) uydugu takdirde onlar tarafindan Allah yolun-
dan saptirilacags konusunda uyardigini belirtir.®® Allah’in, mii’minleri
de hiikiim verme konusunda Allah’in kitabindan bagkasina u ari

55 Ciibbéi, Kitdbii'l-Makdldt, 61, 76, 139; Orhan Sener Kologlu, Ciibbdiler'in Kelam
Sistemi, 2. Bask, (Istanbul: Isam Yayinlan, 2017), 42-45.

56 Omek ayet:ler Nisi, 4/124; Kehf, 18/2 Ankebut, 29/1-2; Ziimer, 39/53-54. Genig
bilgi igin bk. Sénmez Kutlu, Tiirklerin Islamlagma Siirecinde Miircie ve Tesirleri,
(Ankara: TDV Yayinlan, 2002), 115-121.

57 Ciibbai, Kit&bﬁ’[—Mak&ldt, 36-37.

% Arif, 7/3. Bk. Ahzib, 33/2.

% Bk. En’im, 6/116.
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hususunda uyardigim zikreder.®® Ciibbai’nin taklidin mi'mini dinden
¢ikardig konusundaki tespitini tarafgir bir sdylem olarak degerlendir-
mek yerinde olacaktir. Zira onun bu konuda delil olarak sundugu ayet-
ler incelendiginde, dinin taklit edilerek grenilmesinin yasaklanmasin-
dan ziyade mii’minlerin Kur’an’a ve Hz. Peygamber’e baglh olmayan
rehberlere uymaktan menedildigi goriilecektir.

Ciibbai'nin Miircie'ye karg: sert bir iislup kullanmasimn altinda yatan
bir diger gerekge ise onlann Kur'an’dan ziyade insanlarin naklettikleri
ve geligkilerle dolu hadislere tabi olmalan olsa gerektir. Ona gore hadis-
ler, ya Kur'an’a uygundur. Bu durumda onlara ihtiyag duyulmaz. Ya da
Kur’ana aykindir. Bu durumda da o hadisler batildir. O bu sézlerini Hz.
Peygamber’in “Benden size ulagan seyleri, Allah’n kitabina arz edin™* hadi-
siyle delillendirir.®> Ne var ki Ciibbai'nin hadisleri kabul eden Miircie’yi
yine hadisten delil getirerek elegtirmesi anlagilir bir durum degildir.

Ciibbai, kendileriyle Miircie’yi dinlerini bina ettikleri deliller agisin-
dan kiyaslamaktadir. O, Miircie’yi kiifiir ehli olarak degerlendirmesini
delillerinin zayifligina, kendilerinin iman ehli olduklarini ise gériigleri-
ni bina ettikleri delillerin saglamliina baglamaktadir. Bu baglamda ona
gore insanlarn bilgisi inayet, talep ve kazanim/iktisap yoluyla elde edi-
lir. Sonuncusu da kendi igerisinde ii¢ kisimdir. Birincisi aklin sagladig,
ikincisi duyular yoluyla elde edilen, {igiinciisii ise {izerinde ihtilafin ol-
may1p s6z birliginin gergeklestigi haber bilgidir. Haber bilgisi de igeri-
sinde ihtiyag duyulan her geyin agiklamasimin bulundugu ve inanan bir
topluluk i¢in hidayet ve rahmet olan Kur’an; Hz. Peygamber’den nak-
ledilen sahih siinnet; Miisliimanlarin iizerinde ittifak ettigi seyler olmak
iizere ii¢ kisimdir.® “Miisliimanlarin iizerinde ittifak ettikleri geyler”
hususuna gelince, ekollerin herhangi bir konu hakkinda gdriis birligi

icerisinde olmalarim1 beklemek hayal oldugu gibi beklenen bir durum
da olmasa gerektir.

o Cﬁbbgi, Kitabivl-Makalat, 145.

¢ Ebfi Omer Cemiliiddin Yiisuf b. Abdillih b. Muhammed b. Abdilberr, Cémiu
Beyani’l-Ilm ve Fadlih, (Riyad: yy, 1994), 2/1191.

& Ciibbai, Kitdbii'l-Makaldt, 145.

¢  Ciibbai, Kitdbsi'l-Makaldt, 146.
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3.3. Hagviyye'ye Kars1 Uslubu
Hanbelilerin tamamini kapsamamakla birlikte ibn Hanbel'in ismi

etrafinda birlegen ve Mu‘tezile’nin mihne déneminde uyguladig: radi-
kalizmin farklh bir tiiriinii sergileyen bu insanlar, muhalifleri tarafindan
verilen bir isimle Hagviyye veya Hageviyye olarak nitelendirilmiglerdir.5

Ciibbii, Hagviyye ehlini gagkin, uykucu, sarhos olmalarinin yaninda
ayak takimi, krallarin yandag, gtipheci, her azgin zorbamin yardimeis,
her zalim fisikin destekgisi olarak tarif eder. Onlarin imkinsizi kabul
etmek, batil her seyi tasdik etmek, giinahkir olanlara yardim etmek,
adaletsizlik yapana boyun egmek, zalim olanlara yoldas olmak gibi
vasiflarimin da bulundugunu belirtir. Bu tiir 6zellikleri kazanmalarini
Kur’an’s terk etmelerine ve her tiitlii hadisi kabul etmelerine baglamak-
tadir.%

O, Hagviyye’yi Allah'in goriilemeyecegi ile ilgili ayetin® beyanim
reddederek, ibn Omer’den Hz. Peygamber’in “Dolunay gecesinde birbi-
rinizi itip kakmadan ay1 gordiigiiniiz gibi Rabbinizi goreceksiniz™ dedi-
gini rivayet etmeleri gibi uydurulmug her hadisi, isittikleri her batili ve
batila uygun olup dogruya aykin her geyi kabul etmekle suglamugtir.s®

Ciibbai, Hagviyye’nin “Allah suretler gibi olmayan bir surettir, eller
gibi olmayan eli vardir” gibi goriige sahip oldugunu, putlara tapanlarin
yaptigini ayiplamalarina ve onlann dinlerini kétiilemelerine ragmen
onlarla aym konumda olduklarini ifade eder. Zira Ciibbai'ye gore is-
ter imal edilmiy ister kalbinde temessiil etmig bir surete tapan herkes
Allah’a ortak kogmugtur. Hagviyye'yi Allah’tan sakinmalari ve kiifre
diigmemeleri, Allah’ yaratilanlara benzetmemeleri konusunda samimi
uyariarinin kargilik bulmadigini, tam aksine kendilerinin onlar tara-
findan bid'at¢i olmak, siinnete ve cemaate aykiri davranmakla itham
edildigini belirtir.®®
¢ Ebi Osmin Amr b. Bahr b. Mahbfib el-Cahiz el-Kininf (5l. 255/869), Mecmii’u

Resdi'l-Cihz, Misit: yy., 1979), 1: 283; Ramazan Aluntag, “Hagviyye'nin Dogusu

ve Kelami Gériigleri”, Cumhuriyet Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 3 (1999),
6 ?Jl'u_lflféi, Kitabii'l-Makdldt, 38. Benzer ifadeler igin bk. 55-56, 76.

6 Bk. En’im, 6/103.
¢ Buhiri, “Mevikit”, 16, 26; Miislim, “Mesicid”, 211.

8 Ciibbé, Kitdbii'l-Makdildt, 39; Kologlu, Ciibbdiler'in Kelam Sistemi, 288-300.
¢  Ciibbai, Kitdbii'l-Makaldt, 40-41.
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“O giin baldir aghr™™ ayetinin Hagviyye tarafindan “Allah’in baldiri-
nin inananlara gosterilmesi” seklinde yorumlandigini belirten Ciibbai,
Yiice Allah’m bu tiir sdylemlerden miinezzeh oldugunu belirtir. Boyle
bir yorumda bulunanlan cahil ve sapkin olarak nitelendirir. Ona gore
“baldir” kelimesinden maksat “insanlanin bagina gelecek dehgedi bir
olaydir.”

Ciibb4i, insanlan &zellikle de Hagviyye'yi ihtilaf edilen konularda
gercegi ararken tartigmada ispat etme ve hakkaniyetli olma yolunu be-
nimsemeye davet etmektedir. Ona gore ancak bu sekilde dogrunun
bilgisine ulagilacaktir. Insanlarn ilimden ziyade anlamadan ve arag-
tirmadan liderlik peginde olduklarindan yakinmaktadir. Insanlarin bu
ugurda kendi gériiglerini begenip bir bagkasinin gériigiinii yermekle
meggul olduklarini ifade eder. Herkes gibi kendilerinin de Allah’tan
yardim ve bagan istediklerini belirtir.”? Ciibb4i’nin de benzer bir hataya
diigtiigii ifade edilebilir. Zira onun da diger insanlar gibi “ben merkez-
ci” bir yaklagim sergiledigi zikredilebilir. Halbuki dogrunun dniindeki
en biiyiik engel “ben merkezci” yaklagimdir. Bireylerin boyle bir yak-
lagimdan kurtulma ¢abasi igerisinde olmasi faydali olacaktir.

Hagviyye'nin, misak™ ayetiyle ilgili agiklamalarinin™ akil ve izan-
dan uzak oldugunu belirten Ciibbai, “Iste bunlar hayvanlar gibi, hatta
daha da agagidadirlar, Iste bunlar gafillerin ta kendileridir™ ayetini de de-
lil getirerek onlarin hayvanlardan daha agag bir konumda olduklarim
zikreder. Ciibbai, ayrica Hagviyye'yi cahil, anlayig1 kit ve bilgileri zay:f
olmakla nitelendirir. Onlar hakkindaki su sozleri ilgingtir: “Onlar bir
yerde Kur’an’in hak ve Hz. Peygamber'in nebilerin sonuncusu oldugu-

7 Kalem, 68/42.
™ Haberi sifatlanin Kur'an'da kullanimiyla ilgili olarak bk, Ciibbai, Kitabsi'l-Makaldt,
42-43,

7 Ciibbai, Kitabii'l-Makdalat, 44.

7 Bk. A'rdf, 7/172.

7 Onlara gore Allah, hurma bohgasim sallar gibi Adem’i sallad: ve ondan bir ziirriyet
cikards. Bunlann bir kismim onun safina, diger kismumn da soluna koydu. Adem’in
saganda olanlara “Bunlar cennettet%:ﬁer ve cennet amellerini igleyeceklerdir.
Ben bundan sorumlu degilim” dedi. Allah daha sonra onlan cennete atti. Sonra
Adem’in solundaki ziirriyet icin “Bunlar cehennemliklerdir ve cehennem amelini
isleyeceklerdir. Ben bundan sorumlu degilim” dedi. Clibbai, Kitdbiil-Makdldt, 45-
46

s A'rif, 7/179.
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nu ikrar ederken, sonra kalkip fsab. Meryem’in yeryiiziine inecegi y6-
niindeki rivayetleri kabul ederek bunu iptal ederler. Bu tavirlariyla on-
lar, Kur'an’mn tenziline uymakla birlikte tevil yoluyla onu reddederler.
Kur’an’ fiziki olarak bir araya getirirler ancak tahrif ederek ayngtinrlar.
Farkinda olmadiklan halde kendilerini dogru yolda gériip hata etme-
diklerini sanirlar lakin aklini kullanmayan bir topluluk olduklarindan
yanhs yolda olduklarimin bile farkina varamazlar.””

Mu'‘tezile 4limlerinin anlayiglarimin Kur’an’a dayandigim bu nedenle
de gercege daha yakin oldugunu ifade eden Ciibb4i, hakkinda ihti-
laf s6z konusu olan bir meseleyi sadece Kur’an’a arz ettiklerini belirtir.
Hagviyye’nin ise anlayiglani konusunda adamlari/hadis ravilerini taklit
ettiklerini bu nedenle de Kur’an’ dgrenmekten ve onun ayetleri iize-
rinde tefekkiir etmekten uzaklagtiklarimi ifade eder.”” Ozellikle Hz. Ib-
rahim kissasinda kelamcilarin kurban edilenin Ismail oldugu yéniinde
goriis birligi icinde olmalarina ragmen Hagviyye’nin Hz. Ishak tercihi-
nin yanhs oldugunu, onlarin bu kabullerinin Yahudi ve Hiristiyanlara
arka ¢ikmak anlamina gelecegini belirtir.”

Ciibbai, Hagviyye’nin hadis ravilerinin tevsikine dair anlayiglaninin
dogru olmadigin belirtir. Hagviyye tarafindan Ziyad b. el-Evzii ve
Halife b. Velid’in giivenilir, emin, bagiglanmig ve salih kimseler ola-
rak takdim edildigini belirtir. Ancak bu kimselerin, Kabe’yi yikmak
igin Haccic b. Yusuf ile mancinik ipini gerdiklerini, siyah siitunu kirip
pargalayanlara ve Kibe’nin iginde Ibnii’z-Ziibeyr’i sldiirenlere yardim
ettiklerini belirtir. Ardindan da Mescid-i Haram iginde atlarin gezin-
digini, Hicr'de kafalarin ugugtugunu ve yerlerin kana bulandigini ifade
eder.” Biitiin bu yagananlardan hareketle Ciibbai, zikri gecen insanla-
rin sika/giivenilir olmadiklari sonucunu gikarir.

Hagviyye'yi zindik olmakla, miilhitlere destek ¢ikmakla ve cebir
anlayisini benimsemekle elegtiren Ciibbai, onlar1 Yezid b. Muaviye,
Umeyyeogullar1 ve destekgilerine Hz. Peygamber’in sefaatinin ulaga-
cagini iddia etmekle bir nevi cebir anlayigina arka ¢ikmakla itham et-

76 Ciibbai, Kitabii'l-Makalat, 52-53.
7 Ciibbai, Kitabii'l-Makdldt, 61, 76.
™ Ciibbai, Kitdbii'l-Makalat, 60-61.
? Ciibbai, Kitdbii'l-Makdaldt, 71.
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mektedir. Ona gore ismi gegen kisiler halk nazarinda itibar kaybma ug-
ramamak icin her yaptiklan kétiiliigli kadere baglamuglardir. Hz. Hii-
seyin ve yakinlarinin gehit edilmesinin ardindan “Allah’in kazas: iistiin,
kaderi galip gelmigtir” demiglerdir. Kabe’yi mancinikla tag yagmuruna
tutmalarinin Allah’in kaderi oldugunu, fakir ve miskinlerin mallarina el
koyduklarinda ise bunun “Allah’in rizki” oldugunu dillendirmiglerdir.
Ciibbii kendilerinin ise “Allah’in meleklerinin ve biitiin insanlann la-
neti bunu yapanlarin iizerine olsun” geklinde dua ettiklerini ifade eder.*

Ciibbil'ye gore Yiice Allah, “Ey iman edenler! ...Sizden olan ulii’l-
emre/idarecilere itaat edin™' ayeti geregince Miisliimanlarin iglerini go-
ren, kendisiyle memleketlerin giivende oldugu ve kullann durumu-
nun iyilegtigi bir devlet bagkaninin olmasini iimmete gerekli kilmgtur.
Hagviyye’nin ise korkak, gaddar, giinahkir zalime, insanlarin apagik
en cahiline, en akli zayifina, bilgisizine, inat¢isina, fesat noktasinda en
6nde gelenine imamet akdine razi olduklarini belirtir. Sayilan vasiflara
sahip insanlanin baga ge¢meleriyle yeryiiziinde bozgunculugun artti31-
ni, zinaya yonelenlerin islah edilmedigini, Allah’mn malini servet edinip,
kullarini k&lelestirdiklerini ve dinini bozduklarini zikreder. Ardindan
da fakir insanlarin mallarina konarak atlar, galgilar ve cariyeler satin
aldiklarin, igtikleri igkinin sarhogluguyla giinah iglediklerini, verdikle-
ri sozlerden caydiklarini siralar. Ona gére Hagviyye, boyle kimselerin
imametine razi olmalarimi, Hz. Peygamber’in ve hidayet énderlerinin
makaminda bulunmalarina baglamiglardir. Daha sonra da Allah’in:
“Zulmedenlere meyletmeyin...”; “...dogrularla beraber olun™; “(Ey Mu-
hammed!) ...sakin hainlerin savunucusu olma™? ayetlerini tilavet etmig-

lerdir.

Ciibbai, Allah’in ¢ok defa giinahkér ve zalim kéfirlerle savagmay:
emrettigi®> halde Hagviyye’nin Allah’mn kitabinda indirdiginin aksine
Allah’in ve peygamberinin emrettigiyle inatlagarak zalimleri 6nder edi-
nip arkalarinda namaza durduklarini ve zekétlarini onlara verdiklerini

80 Ciibbai, Kitabi'l-Makdlat, 76.

81 Nisi, 4/59.

2 Hid, 11/113; Tevbe, 9/119; Nisi, 4/105. Ciibbai, Kitdbii'l-Makaldt, 81-83.
%  Bk. Tevbe, 9/12, 112.
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belirtir. Biitiin bunlara ragmen kendilerinin dogru yolda olduklarin
iddia etmelerinin anlagilir bir durum olmadigini ifade eder.®

Ebii Ali el-Ciibbai, Ehl-i Hadis'i mukaddem hususlarin diginda 6zel-
likle zat—1 ilahinin ilim sifatina iligkin gériigleri agisindan da elegtirir.
Oncelikle o, Allah’in zatryla 4lim oldugu geklindeki Mu‘tezile’nin iligki-
sini zikrederek degerlendirmesine baglar. Bagka bir ifadeyle Allah kendi
diginda bir ilim olmaksizin 4limdir. Dolayisiyla Hagviyye’nin Allahin
kiyamete kadar meydana gelecekleri bildigi ve bunlann da olmaktan
bagka ihtimallerinin olmadif tarzindaki gériiglerinin bu anlamda yan-
lis oldugu ortadadir. BSylesine bir bakis agisin1 da Ebfi Ali el-Ciibbai
onlarin temyizlerinin kithigina baglamaktadir. Ona gore Allah’in ilmi
kullar1 giinah iglemeye zorlayic: degildir. Sayet Allab’in ilmi kullarin
giinahlarim zorunlu kilsayds, onlari ilmiyle sorumlu tutup hesaba gek-
mesi gerekirdi. Allah, insanlarin yapmadi$: halde bildigi bir seyle azap
etmez. Zira bilmek, eylemi zorunlu kilmamaktadir.®

Ciibbii Hagviyye’yi, birtakim ayetleri® delil getirmek suretiyle fi-
ilden 6nceki istitaatin varligim inkdr etmekle itham etmektedir. Ona
gore, onlara istitaat konusunda soru soruldugunda fiillerinin ve istitaat-
lerinin olmadigny, siinnet ve cemaat ehlinden olup dinlerinin kocakari
dini gibi oldugunu belirtirler. Onlarn séylemlerinden istitaatleri ol-
mamasi nedeniyle insanlarin isyana ve giinah islemeye zorlandiklart ve
boyun egdirildikleri igin biitiin insanlarin itaatkér oldugu sonucu gikar.
Allah, cahil Hagviyye’nin dediklerinden miinezzeh ve yiiceler yiicesi-
dir. Zira Allah her bireyi ancak giiciiniin yettigi 6l¢iide sorumlu tutar.?’

Ciibb4i, Miisliiman olan Hagviyye’'nin diger Miisliimanlar gibi
adaleti ve tevhidi gergeklestirmesi gerekirken cebir, tesbih ve dinsiz-
ligi savundugunu belirtir. Ona gore Hagviyye, “O’nun benzeri hichir
sey yoktur” % “Gozler O'nu goremez hilbuki O, gozleri goriir™ ayetleri-

% Ciibbai, Kitabii'l-Makalat, 81-83.

® Bk. Siird, 42/27; Ciibbai, Kitdhiil-Makildr, 88-89; Kologlu, Ciibbdilerin Kelam
Sistewni, 230-240,

%  “Yolculuguna giicii yetenlerin haccetmesi, Allah’in insanlar iizerinde bir hakkidsr.”
Al~i Imrin, 3/97. Aynca bk. Nisd, 4/25; Duha, 93/11.

87 Ciibba1, Kitabii'l-Makdlat, 93.

% Siird, 42/11.

¥  En’am, 6/103.
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ni gérmezden gelerek Allah konusunda Hz. Musa’dan istekte bulunup
sonrasinda yildirim garpanlarin® durumuna diigmiistiir. Bu tavirlariyla
Hagviyye’nin dilleriyle kendilerini Allah’a nispet etmekle birlikte Islam
adim hak edecek eylemler igerisinde olmadiklarini belirtir.! Ciibbai’ye
gore din iddia ile olacak bir gey degildir.

Ciibbii'ye gbre Hagviyye, zanna uyarak Hz. Osman’in gehit olmay:
istedigini ifade etmigtir. Bu iddialarimi, dogrulugu hakkinda herhangi
bir kanit olmayan rilyaya dayandirmiglardir. Onlarin zannina gore Hz.
Osman riiyasinda, Hz. Peygamber’in tavsiyelerine uyarak savagmay:
degil sehit olarak cennette Hz. Peygamber’e kavugmayi tercih etmigtir.
Riiya temeline dayanan bu diigiince Ciibbal’ye gore hem nakil hem de
akil agisindan yanligtir. Nakli delil Kur'an’in “Kendi elinizle kendinizi
tehlikeye atmayin™? ayetidir. Akli delil ise Hz. Osman’in iki agidan hatali
oldugudur. Birincisi o, hakl1 bir yonetici ise riiyaya itibar etmek yeri-
ne imkanlar 8lgiisiinde diigmanlariyla miicadele etmesi ve kendi eliyle
kendisini tehlikeye atmamas: gerekirdi. ikincisi sayet yoneticiligi hak
eden biri degil idiyse bu durumda imamet konusunda geri durmasi en
akilc1 yol olurdu.”

3.4. Hariciyye’ye Karg1 Uslubu

Ciibb4i, Haricilerin Hz. Ali ile Muhicir ve Ensir’dan onunla birlikte
olanlarn kiifre girdigini iddia ettiklerini zikreder. Temelde Hariciler,
Hz. Ali’'nin Nisi 92. “Hatal: bir sekilde olmas: diginda bir mii’'minin diger
mii'mini oldiirmeye hakk: olmaz” ayetine aykiri davranarak kendi y&-
neticiligini kabul etmeyen Miisliimanlar1 katlettiini dolayistyla onun
ve taraftarlarinin Islam dininden giktiklarini belirtirler. O, bu diisiince-
lerinden dolayr Haricileri insafli olmaya davet etmektedir. Tartigmada
taraflar insafli oldugunda; dogru, yiiziin suretinin temiz aynada goriil-
diigii gibi ortaya ¢ikmasi miimkiin olacaker. Zuhruf 19. “Onlarin bu

sahitlikleri yazilacak ve sorguya cekileceklerdir” ayeti geregince Miislii-
manlarin lideri hakkindaki sahitliklerinden, ona, Muhicir ve Ensir’dan

% Bk. Bakara, 2/55; Furkin, 25/21.

91 Ciibbai, Kitabii'l-Makalat, 94.

2 Bakara, 2/195. Ayrica bk. Nis4, 4/29, 71.
% Ciibbai, Kitdbii'l-Makaldt, 136-137.
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destekgilerine nispet edilen miirted olma ithamlarindan sorguya ¢eki-
leceklerini belirtir.* Ciibbat’nin Hz. Ali hakkinda insanlar insafa davet
ederken ayni insafi Hz. Osman’a gostermekten imtina etmesi anlagithr
bir durum degildir.

Ciibbai, Haricileri dzellikle Hz. Ali ile ilgili ithamlanndan dolay:
T4hi 61. “Musa onlara soyle dedi: “Yaziklar olsun size! Allah’a kargi yalan
uydurmaywm, yoksa ag bir ceza ile kokiiniizii kazir; iftira eden mutlaka
perisan olur” ayetinden hareketle Allah’in kitab1 Kur’an'in hakemligine
davet etmektedir. Ciibbii, Hz. Ali'nin amacimin Kur'an’in yaganma-
sin1 saglamak, hakikati ortaya ¢ikarmak oldugunu belirtir. Ciibbéi'ye
gore Hiriciler, Allah’in kitabina aykini hareket ettiginden Islam’dan
¢ikmugtir. Ciinkii onlar dini bilgilerini taklit yoluyla elde etmiglerdir.
“Rabbinizden size indirilene uyun™® ayeti geregi Islam dini yalnizca
Kur’an’a tabi olup ondan alinir.* Ciibba’nin, Hz. Ali’nin hakem ola-
yinda masum oldugundan hareketle Hariciler’i kiifiirle itham ederken
Hz. Ali’nin ve dirayet sahibi 6nde gelen sahabilerin yagadiklan biitiin
sikintlara ragmen onlara yonelik tekfir miiessesesini igletmedikleri-
ni dikkate almamasi anlagihr bir durum olmasa gerektir. Zira Hz. Ali
Hiriciler hakkinda “Hayir, onlar bize isyan eden kardeslerimizdir™’
ifadesini kullanmagtir.

3.5. Rafizilere ve Imamiyye’ye Kars: iislubu

Bu kisimda Ciibbat’nin Rifizilere ve Imimiyye’ye karst kullandi:
iisluba ayr baghklar halinde deginecegiz. Zira o, el-Makdldt adli ese-
rinde Rifiziler ile Imimiyye’yi farkli ekoller olarak degerlendirmistir.

3.5.1. Rifiziler’e Kargi Uslubu: Ciibbéi bu grubu; iyiligin yayil-
masint ve kétiiliigiin sona ermesini istemeyen, mevcut durumlariyla
ilgili olarak 8ncekileri suglamakla kalmayip onlan tekfir eden bir ziimre
seklinde tarif edip bekledikleri imamin zuhur edecegi ve gayb: bildi-

% Ciibbai, Kitdbii'l-Makdaldt, 141-142,

%  A’raf, 7/3.

% Ciibbai, Kitabii'l-Makalat, 143.

9 . Nasuhi Bilmen, Hukik: Islamiyye ve Istldhit Fikhiyye Kamusu, (Istanbul: Bilmen
Yaynevi, 1967), 3/413; Orhan Yilmaz, Rivayetlerde Hz. Ali (Ankara: Aragnrma

Yaymlan, 2015), 15-17.
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giyle ilgili iddialaninin gercegi yansitmadiimi ifade eder. Bu iddiasin
da Hz. Ali’nin Ibn Miilcem tarafindan kiligla yaralanmasim 6rek gos-
tererek ispata galisir. Zira Hz. Ali gaybi bilmis olsayd1 yaralanacagini
bilir ve evinden digar1 ¢ikmazdi. Réfizilerin hileli bir gekilde yani Hz.
Isa’min kiyamete yakin yeryiiziine inecegini kabul etmekle Kur’an’ ve
peygamberlik kurumunu inkér ettiklerini dile getirir.®

Ciibb4i Rifizilerin kendi kriterlerine gore sika olan kimselerden
Vikia suresi 27 ve 41. ayetlerde yer alan “Sagdakiler, ne mutlu sagdakile-
rel” ile “Soldakiler, ne yazik o soldakilere!” ifadelerinden birincisinin Hz.
Ibrahim, Hz. Muhammed, Ali ve diger vasiler; ikincilerin ise Firavun,
Kirfin, Himan, Hz. Ebfi Bekir ve Hz. Omer oldugu seklinde gelen
rivayetleri dogru kabul ettiklerini ifade eder. Hatta insanin diinya var
edilmeden 6nce yaratldig: iddialarina yer verir. Ancak onlarin bu iddi-
alarinin dogru olmadigim zikreder.®

3.5.2. Imamiyye’ye Kargt Uslubu: Ciibbat’ye gore Imamiyye, in-
sanlarin dini desteklemesi ve iyiligi hikim kilmasi i¢in gaybi bilen bir
imamin gelmesinin gerektigi, zira insanlarin Hz. Peygamber’den sonra
Islam’dan gikip miirted oldugu goriisiine sahiptir. Bir diger iddialart
ise Hz. Peygamber'in vefat: sonrasinda vahiy Hz. Ali'ye nazil olmug-
tur. Onlar Hz. Ali’nin zoraki ilk iki halifeye biat ettigi goriisiindedirler.
Ciibbat'ye gére Hz. Ali Muhicir ve Ensir’la birlikte Hz. Ebii Bekir’e
biat etmigtir. O, delil getirilmedigi siirece onlarnn goriiglerinin kuru bir
iddiadan ibaret oldugunu belirtir ve Imimiyye’nin Allah'm kitabina
muhalefet ettikleri gerekgesiyle Islam dininden gikuklarin: zikreder.!®

Sonug

Hz. Peygamber sonrasinda meydana gelen elim olaylar Islam diinya-
sinda ozellikle itikadi konularda farkls diigiincelerin olugmasinda etkili
olmugtur. Zamanla bu diisiince farkhliklari, birtakim insanlar tarafindan
daha sert bir gekilde ifade edilir hale gelmigtir. Belli bir gériigiin ne
¢iktigr cevrelerde yetigen insanlarin bu tiir séylemlerden etkilenmemesi
%  Ciibbat, Kitabii'l-Makalat, 98, 104-105.
% Ciibbai, Kitabii'l-Makdldt, 112.

10 Cisbbai, Kitdbii'l-Makalds, 140, 145, 148-149, Kry. Seyh Saduk, Risdlesii'l-itikadati’l-
Imamiyye, gev. E. Ruhi Faglah, (Ankara: AUIF Yaymlan, 1978), 94-99.
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diistiniilemez. e/-Makdldt adl eserinden hareketle mezhepleri degerlen-
dirmesini ele aldigimiz Ebai Ali el-Ciibbai, bunun en giizel 6rmegidir.
Zira o, muhalif olarak kabul ettigi ekolleri yagadi§1 cevrenin ve men-
subu bulundugu Mu‘tezile ekoliiniin etkisiyle elegtiriye tabi tutmusgtur.
Onun diger ekollere karg: sert ve agagilayicr bir iislup kullanmasinin
temel nedeni, Mu‘tezile’nin mihne dncesi ve sonrasinda maruz kaldig
muamele olsa gerektir.

Ciibb4i, aralarinda her ne kadar gériis farklilig: bulunsa da mensubu
bulundugu ekole kary1 Sviicii ifadeler kullanmgtir. Ciibbai, onlarin dini
problemlerin ¢oziimiinde Kur’an referans aldiklarim, bu nedenle de en
dogru goriige sahip olduklarim belirtir. Ayni Ciibb4i, Hagviyye bagta
olmak iizere Miircie, Hariciyye, Rifizi ve Imimiyye’ye kars1 ok sert
bir dil kullanmugtar.

Ciibbai, Miircie’yi Allah’in kitabimi bir kenara birakarak Allah’in ce-
zast ile azabinin hiikmiinii ertelemeleri ve insanlari taklit ederek din-
lerini dgrenmeleri gerekgesiyle elestirmektedir. Hagviyye’yi Allah’in
goriilecegini dile getirmeleri, Allaht yaratilanlara benzetmeleri, misak
ayetiyle ilgili agiklamalaninin akil ve izandan uzak olmasi, cebir anla-
yisint benimsemeleri zalim idarecileri imam olarak kabul etmeleri fi-
ilden 6nceki istitaatin varligini inkr etmeleri gibi hususlarda apagik
ayetlere aykir1 davranmakla itham etmigtir. Hz. Ali’nin kiifre girdigi-
ni dillendiren Hiriciyye'yi, Kur'an’a aykinn davranmakla suglammgtir.
Rifizilerin, beklenen imamin zuhur edecegi goriigiinii benimsemeleri;
Imaimiyye’nin ise gayb1 bilen bir imama imamn sart oldugunu ve Hz.
Peygamber sonrasinda vahyin Hz. Ali'ye inmeye devam ettigini be-
nimsemeleri nedeniyle kiifre girdigini belirtmigtir. Bir bakima Ciibbai,
inang esast olmayan fer’i meselelerdeki yorumlarindan dolay: zikri ge-
gen ve her biri Miisliiman olan ekol mensuplarini bilgisiz, cahil, sagkin,
aklin1 kullanmayan vb. olmakla itham etmistir.

Ciibba'nin Islam dinini en giizel sekilde sadece kendi ekoliiniin an-
ladigini, Gtekilerin anlayiglarinin ise yanliy oldugunu iddia etmesinin
Kur’an mantiyla bagdagmas: soz konusu degildir. Zira Ciibbii'nin
el-Makdldt adl eserindeki goriigleri biiyiik oranda tepkisellik iizerine
bina edilmig, dogruya ulagmak ana hedef olmaktan ¢ikmig, yerini ise
tepki gosterilen seyin insanlarin nazarinda zayiflatidmast almigtir. Ayrica
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inananlarca olugturulan bir ekoliin fertlerinin tamamini1 cahil olmakla
itham etmesi de bagka bir g¢ikmazdir. Asil olmasi gereken, insanlarin
dogru sdylemleri konusunda hakki teslim etme anlayiginin hikim kilin-
mas1, yanhglarinin ise kaba ve hakaretten uzak, yumugak bir iislupla dile
getirilmesidir. Sonug olarak grubunu ve kendini Islam’n savunucusu
olarak goriip diger insanlan ve gbriiglerini Islam’a zarar veren olarak
degerlendirmek Miisliimanalar arasindaki birliktelige zarar vermekten
bagka bir ige yaramayacaktir.
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