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HamvpburLAH SupHI TANRIOVER VE TURKCULUK
UzeriNDEkI GORUSLERI

ergimizin Ekim 2006 tarinli sayisinda, 1940
yillarda Zonguldak'ta yayinlanan “Dogu” der-
gisini okurlanimiza tamtmistik (1). Bu dergide,
bir “Tirkcultk Nedir?” anketi yapilmis ve za-
manin bazi Gnla dastndrlerinin bu konudaki fikir-
leri alinmistir (2). Cafer Seydahmet Kirimer, Ham-
dullah Suphi Tanriéver, Prof. Dr. Ziyaettin Fahri
Findikoglu, Prof. Ismail Hakki Baltacioglu, Ismail
Habib Seviik ve Hasan Ferit Canseverin katldigi ve
“Dogudergisi disinda hic bir yerde yayinlanmayan
bu anket, zamanin TurkcUlerinin dasdncelerinin
bugunler icin bile ne kadar gecerli oldugunu 6g-
renmemiz bakimindan oldukca ilginc.Bu anket
kapsaminda, ilk olarak, Cafer Saydahmet Kinimer'i
okurlanmiza sunmustuk (3). Bu sayimizda da,
Tark hitabet sanatinin blayGk ustalanndan Hamdul-
lah Suphi Tannéverin ankete verdigi cevaplari
SUNuUyoruz.

Hamadullah Suphi Tanriover (1885-1966), 6zel-
likle Mditareke (1918] doneminde ve Cumhuriyet'in
ilk yillannda yaptigi coskulu hitabetlerle taninan,
TarkeO bir sair, yazar ve siyaset adamdir.

Tanzimat doneminin taminmug bilim ve devlet
adamlanndan Abdullatif Suphi Pasa'nin oglu olan
Tanniéver, daha 10 yaslaninda iken siir yazmaya
baslamis ve bu nedenle okul arkadaslan adim “$a-
ir” koymuslardi. Mekteb-i Sultani'de (Bugunkd Ga-
latasaray Lisesi) ogrenci iken, “Nanmk Kemal™ adli
ilk siiri, Paris'te basilan Stra-y1 Ummet gazetesinde
yayinlanmisti (1901). Liseyi bitirdikten sonra, ilk
okul 6gretmeni olarak bir sture calisti; Ayasofya Rus-
tiyesi'nde hitabet ve Fransizca, Darllfinun- Osma-
niye'de (Bugtinki Istanbul Universitesi) Tark-Islam
Sanat dersleri okuttu. 1909'da “Fecr-i Ati” grubuna
katlan Tannéver, 1911°de bu grupdan aynlarak
“Genc Kalemler” dergisi cevresinde gelisen Millf
Edebiyat akimina baglandi. Bu sirada, siir ve ma-
kaleleri “Servet-i Findn” ve “Resimli Kitab™ dergile-
rinde yayinlandi.

Osmanh Imparatorlugu'ndaki yabana unsurlar
devleti yikmak isteyenlerin tesviki ile galeyanda ol-

dugu sirada, buna karsit olarak, tip ve muhendis
okullan 6grencilerinin, genc subaylann ve Ziya Go-
kalp, Ahmet Agaoglu gibi dastnurlerin bir araya
gelmesi ile, 25 Mart 1912 tarihinde, Tarkcalik ha-
reketinin Istanbul'daki merkezi olanTtirk Ocadji'nin
kurulusuna katildi. lik yil baskan olan Yusuf Akco-
ra'dan sonra, ertesi yil Turk Ocadj Bagkaru secildi.
Ocagin ilk merkezi, Divanyolu’'nda, bir kira evinin
iki odal Gst katinda idi. Kisa zamanda, aralarina sa-
irler, yazarlar, doktorlar da katildi.

Bu siralarda, Hamdullah Suphi, siir yazmay bi-
rakmus, vaktini sosyal ve milli sorunlara hasretmeye
baslarmisti. Dogustan, kendine 6zgii bir hitabet ye-
tenedi vardi. Sesi berrak ve ahenkli, ifadesi heye-
canh ve strekleyici idi. Yillar sonra, Mustafa Kemal
Pasa, kendisine hediye ettigi bir fotografinin altina
sunlan yazacakt: “Nutuklarini, yalriz fikir degil, ay-
i zamanda siir ve mlizik olarak dinledigim karde-
sim Hamdullah Suphi'ye” (4).

Hamdullah Suphi, Tirk Ocadi bunyesinde
uzun yillar Tdrkedlik ve_milliyetcilik yolunda deger-
li cahismalarda bulundu. Icinde, Mehmet Emin (Yur-
dakul], Ahmet Hikmet, Ahmet Agaoglu, Ziya Go6-
kalp, Faruk Nafiz (Camhibel), Abddlhak Sinasi (Hi-
sar) gibi yazarlanin yer aldigy “Trk Yurdu” dergisi
bu siralarda yayinlanmaya basladi (1911). Birinci
Dunya Savasi'nin sonlarna dogru, yurt capinda 28
adet Ocak merkezi kurulmustu. Istanbul'un isgalin-
de, ltilaf devletleri kuvvetlerinin isgal ettigi ilk ku-
rum Turk Ocagi'dir. Ocagin Uyeleri baska yerlerde
gizlice toplanarak bu hareketi strdGrmuslerdir.
Anadolu'da Kuvay- Milliye hareketi hentiz gelisme-
misken, Tark Ocaklan, milliyetci ve devrimci gencli-
gi birlestiren bir ortam yaratmisti.

Hamdullah Suphi, isgal altinda toplanan Os-
manh Meclis-i Mebusan'ina (Millet Meclisine) Saru-
han mebusu olarak katldi. Meclis oturuma basla-
madan 6nce, kurstiden su karan teklif etti; “Anado-
lu'da vatan midafaas: icin kurulmus olan Kuvay-i
Milliye’yi taridigimizi, milli hareketi onayladigimizi
ulkeye ve Danya'ya karsi ilan etmeliyiz (4).”
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Sultanahmet
Meydarm ve di-

ger yerlerde, is-
galci  guclere
karsi  yapilan

acikhava toplan-
ulannda yapugi
konusmalaria ta-
nindi. Nihayet,
Meclisin Felah-
Vatan grubun-
da, 11 Ocak
1919 tarihinde,
Ingiltere  aley-
hinde verdigi bir
nutuk  yuzdn-
den, Divan-
Harb karan ile
idama mahkam
edildi (4). Bunun Gzerine, Kuvay- Milliye’ye katil-
mak Gzere Ankara'ya kacmayi basardi.

Kurtulus Savasi sdresince, Ankara’'da,
Mustafa Kemal'in yaninda yer alan Tannover, 23
Nisan 1920°de acilan ilk Bayuk Millet Meclisi'ne An-
talya milletvekili olarak girdi ve ayni yil Icra Vekille-
ri Heyetinde (Bakanlar Kurulu'nda) Maarif (Milli
Egitim) Vekili olarak goreviendirildi.

1921 yiinda, Ikinci Inéna Savasi sirasinda, An-
kara'ya, cepheden “Geri cekiliyoruz” telgrafinin gel-
mesi, basta Mustafa Kemal Pasa olmak uzere her-
kesi Uzdugl sirada soz alan Hamdullah Suphi'nin,
“Merak etmeyin, ikinci bir haber gelecek ve bu bi-
rinci haberi diazeltecek. Biz muzaffer olacagiz” de-
digi bilinmektedir. Nitekim, sabaha karsi gelen ikin-
ci bir telgrafta, diisman tarafindan isgal edilen tim
mevzilerin karsi taarruzla geri alindigi ve kacan
dasmanin takip edildigi bildirildi. Bunun Uzerine,
Mustafa Kemal Pasa, “Hamdullah Bey, bu zaferi
herkesten dnce siz haber verdiniz; tebrik telgafini
da siz yazin” der. Hamdullah Bey, Ismet Pasa'ya,
“Siz, dasmanla beraber, Turk milletinin makuds tali-
hini de yendiniz” camlesini iceren Gnlda telgrafi ya-
zar, Mustafa Kemal Pasa imzalar (4).

Hamdullah Suphi, Cumhuriyet'in ilanindan
sonra yapilan ilk secimlerde Istanbul milletvekili se-
cildi. 23 Nisan 1923'de, Ankara'da, Merkez Tuirk
Ocagi'mi, 1 Haziran 1923'de de, duisman tarafin-
dan kapatlmis bulunan Istanbul Tark Ocadi'm ac-
0.1925 yilinda ikinci kez Maarif Vekilligi'ne getirildi

Kurtulus Savast yillarinda
Hamdullah Suphi

ve1927 yilinda tekrar Istanbul milletvekili secildi.

1931 yilinda, hukGmetin, “Tdrk Ocaklan tarihi
gorevini tamamladi; yerine Halkevierini kuruyo-
ruz” gerekgesi ile Glkedeki tim Tuark Ocaklan'mi ka-
patmasi, Hamdullah Suphi icin ac bir darbe oldu.
Yapud hizmetler gdzonande tutulup, bir nevi te-
selli olarak, 1931 yilinda, 13 yil kalacag Bukrese
blydkelci olarak atandi.

Hamduliah Suphi'yi, daha sonra, 1943'de Igel
ve 1946'da Istanbul milletvekili olarak tekrar Mec-
lis'de goruyoruz.

TBMM Milletvekili Hamdullah Suphi Tanrniover

Istanbul Ttrk Ocady, 10 Mayis 1949'da, Istan-
bul'da Suphi Pasa Konadi'nda yeniden acildi. Ttrk
Yurdu. dergisi ise, yeniden yayinlanmaya basla-
misti. Ancak, onun artik eski sevk ve heyecani kal-
mamisti. Cumhuriyet Halk Partisi ile bazi gorasleri
nedeni ile anlasamayarak Demakrat Parti'ye gecti;
1950 ve 1954 secimlerinde bu partiden Manisa
milletvekili secildi. 1957 yiinda siyaseti birakti. 19
Haziran 1966 guna aramizdan aynld,

Cesitli ortamlarda yaptigy etkili konusmalari ile
gucla bir hatip olarak taminan Tannéver, Istan-
bul'un isgdli sirasinda yapilan acikhava toplantila-
nnda, Kurtulus Savagi sirasinda halki aydinlatmak
icin gdénderildigi Konya ve Antalya yoresinde yapt-
g1 konusmalaria ve gerekse TBMM kdrsisinde hi-
tabet sanatinin en etkin orneklerini verdi. Tann-
over, konusmalanndan secmeleri, "Dag Yolu
(1928)" ve “Ganebakan (1929)" ad kitaplannda
yayinlamistir (5).

Hamdullah Suphi Tanniéver'in, "TarkculGk™ an-

keti ile ilgili gbraslerini almak Gzere, "Dogu” dergisi- P
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nin sahibi ve basyazan Tahir Karauguz, 2 Mart
1943 gunu, Tannidver’i, Ankara'daki evinde ziyaret
etmistir. Karauguz, 10 sorudan olusan anketi suna-
rak yazann goruslerini 6grenmek istediginde, Tarn-
over: “Bu sorularin her biri ayn bir hasbihal konu-
sudur. Sirast geldikce bunlan ayri ayn konusuruz.
Bugun, isterseniz ilk sorunuzlia mesgdl olalim. Za-
ten, bu cok genis, cok etrafli bir mesele teskil eder.”
demistir. Boylece, Tanndver, bu gorismede, sade-
ce anketin ilk sorusu olan “Tdrkcdltkten Anladidi-
niz Nedir?” sorusunu kapsamli bir sekilde cevapla-
mistir. Yaziyl asagida sunuyoruz (Yazidaki bazi eski
sozclkler ghndmuz Turkcesine cevrilmistir):

“Bizi en yakin yoldan ilgilendiren iki imparator-
lugumuz vardir. Birincisi Osmanl Imparatorlugu,
ikincisi bu imparatorluga temel gorevi gérmus olan
Selcuklu Imparatorlugu'dur. Ben, tg devrin anlana-
bilmesine uygun bir yastayim. Suitan Abddlha-
mid'in Mutlakiyet devrini binbir ayrintisi ile bilirim.
Ittihad ve Terakki'nin actigi

Mesrutiyet devrini yasadim, simdi de Cumhuri-
yet devrinde yastyorum. Size bu islere ait en belli
bash arlanimi anlatsam, Cin kamdsu gibi ylzlerce
ciltlik bir eser meydana gelir.

Ewvvela, Osmanl devrinden baslayalm. Bu dev-
ri, batan milli tarihimizin dikkate en fazla layik bir
devri diye algilamak yerinde olur. Orada, sorunuz
nedeniyle dikkat edecegimiz nokta sudur: Impara-
torlugun cesitli dinlere ve dillere mensup halk yi-
ginlarini deviete hangi baq ile bagladilar? Arzin en
firttnall bir yerinde, sasilacak kadar blydk bir istik-
raria (kararllikla) stregelen saltanatin kivémini din
baghhé olusturur. Biz, onda bir de Hanedan'a mal
edilmis siyasi bir milliyet buluruz. Nasil ki, Avustur-
va, Macaristan ve Habsburg Hanedani etrafinda
toplanmus siyasi bir milliyet olusturduysa, bizde de,
tpki Bizans'da ve Rusya'da Carlik déneminde oldu-
gu gibi, hakdmdar etrafinda birinci halka olarak
din bagliigi ile biraraya gelmis saglam bir milletler
kivami olustu. Bizans'da Rumlasmak, Ortadoksludga
girmekle basladi. Genis Imparatoriugun, Uc kita
lzerine yayilmis o biydk devietin sinirlarindan ice-
ri giren yabanci milletler evvela Ortadoks oldular,
sonra Rumca &dgrendiler ve nihayet cok blytk bir
terkip sonucu olarak, vérisi oldugumuz deviet orta-
ya cikt. Rusya topraklarinda, asirlarca ayni usdl, ay-
ni cereyan, ayri sonuclan dogurdu.

Osmanl Imparatoriugu, evvela din, sonra dil,
sonra devlet ihtisami, ndfazu ve bir cok -her biri ay-
n ayn incelenmeye layik- fevkalade degerli temsilci
kuruluslaria, dogudan ve batidan gelen bdittin isti-
lacilara karsi cok uzun sdre kendisini koruyabilmis
ve sonunda 2.5 asirdan beri stren yenilesme hare-
keti ile batilasma yolunu tutmus en blydk tarihi
eserimizdir. Ancak, Fransiz ihtilalinin ortaya yaydidji

fikirlerin millf Avrupa devietlerini olusturmasiyla, bu
fikirler nihayet Balkanlar'a kadar geldi; Osmanli Im-
paratoriugu bunyesindeki Hiristiyan milletleri ayn
ayn Istiklal davélan pesinde micadeleye sevk etti
ve enkazlann Gzerinde yeni devietierin kurulmasi-
na neden oldu. Ayni fikirler, Hiristiyan milletlerden
sonra, Turk olmayan Musliman milletlere de yo-
neldi ve bundan sonra da Tark milletinin kalbinde
yer buldu. O halde, bu gortsa kisa bir camle ile
anlatmak icin diyebiliriz ki, Turkcalak, imparatoriuk
swirlan icinde yasayan Hiristivan milletlerden basla-
yarak Turk olmayan milletlere de yonelmis ve niha-
yet, Turk milletinin kalbinde bir “savunma suuru”
olarak yerlesmistir. Bu noktaya gelince, size bildir-
meliyim ki, Tuarkcalagun tarihi cok eskidir. 700,
900, 1000, 1200 yil once, Turklerde milli suurun
var oldugunu gésteren tarihi’ karutlar mevcuttur.

O halde, biz bu gtin Tarcultugu nasil anlyoruz?
Tark Ocaklan kuruldugunda (1907), onun ilk yo-
netmeligini hazirlayaniar, milliyetciligi nast anladik-
lanint gayet acik bir sekilde ifade ettiler. O satirlarin
yazildigh ganlerie bugtine kadar 36 yil gecti; gord-
sumuz aynidir. Zaman ilk dastncemizi zaafa ugrat-
mad, gliclendirdi. Biz, suur birligine bagl olan bir
milliyet disinddik ve bu fikri savunduk. Bu cmle,
tarifsiz birakilirsa, cok yanhs fikirlerin olusumuna
yol acabilir.

Milliyet kapsaminda, red ettigimiz fikirleri birer
birer siralayalim: Irkcihga dayanan bir milliyet fikri-
ni kabul etmiyoruz. Bu, “Turk irki yoktur ve Tdrk ir-
kina olan baglihgimiz , derin sevgimiz yoktur™ anla-
mina gelmez. Irkcihigin red ettigimiz kismi, toplu-
mumuza mal olmus, hatta gordsleri itibariyle bir
Turk'te aradigimiz batin ozellikleri tasiyan bir kim-
seyi, soyu Turk olmadidi icin yabanci tutmak fikri-
dir. Buna karsiyiz. Yoksa, “Sirurlarimizin disinda kal-
mis Turkleri benimsemiyoruz, Anadolucu ve deviet-
¢i bir Tarkculdk yapmak istiyoruz” sanilmamalidir.

Simirlanimizin disinda yasayan Turklerin bir kis-
mi, Osmanlt Imparatorlugu’nun askeri ve siyasi fe-
laketlerle elimizden cikris olan parcalannda kalmis
kardeslerimizdir ve bizimle dogrudan dogruya ayni
kdltare sahiptirler. Bir kisri ise - ki bunlar buytk bir
ekseriyet teskil ederler- eski Osmanl Imparatoriu-
gu'nun havzasinda yasamamakla beraber, bizim
soyumuzdandirlar, Turk'tarler, onlan ayrn ayn mil-
letler farz etmemize imkan yoktur (Bu fikri anlat-
mak icin, bundan 23, 24 yil 6nce soyledigim, basil-
mis bir nutkumdan size bir cumleyi tekar edeyim:
“Duvann altindan kokler, duvann Gstanden dallar
birbiriyle kavustuktan sonra..."). Bizim icin yanhs bir
Tarkguldk, guctumiizan olcasunt gecen ve bizi cok
tehlikeli maceralara surikleyebilecek olan istilac
Tarkculik'tar. Yani, siyasetimizi futihata sevk ed-

cek olan gordstar ki, bugdn bu fikrin hic bir Tark p

= 56
Tiirk Yurdu — Kasim 2007



POR IR E

aydininin ytreginde yeri yoktur. Vaktiyle, bir Disis-
leri Bakanimiz, “Sinirlarimizin disinda kalan Trkler
icin ilgimiz, inséni bir hayirhahlkian (iyi dilekten)
ibarettir” demisti. Bunu omramudn sonuna kadar
utanarak hatirlayacadgim.

Memleket, Turkcdiltigl idrak ettigi gtinden beri
rahunu yenilemistir. Ttrkedllk, bize yeni bir hamie
yapma imkarini verdi. Ancak, ne yazik ki, onun ta-
rifinde, deviet kurumlarimiz ayni kaniyi ifade etme-
yven bazi kurallar ileri strmdslerdir. Biraz énce,
Tarkctiligiin bir suurdan ibaret oldugunu soyle-
mistim. Buna karsin, aklia gelebilir: Acaba yeni bir
Osmanhlik mu diistntiyoruz? Hayir, bu fikirden cok
uzaktayizl. Osmanlilik’ta, Mdsliman olmayan her
toplum kendi ismi ile anilir ve bir ekalliyet olarak ta-
niirdi. Gazetelerde, Meclis-i Mebusan (Millet Mecli-
si] kdrstisiinde ve nihayet -cok genis bir zamani ku-
caklayarak soyltyorum- tarih kitaplarinda ve bir ha-
zine olusturacak kadar zengin olan siyasi belgeler-
de, devletin, Musliman olmayan tim ekalliyetleri,
Musliiman olmayan tim toplumlar, birer ayrt mil-
let saydigina sahit oluyoruz. Megrutiyet'ten sonra,
Mudisltiman milletleri de, Tirk olmayan Mdsliman
milletleri de ayn ayn irdelemeye basladik. “Arab
kavmi necibi”, “Osmanl tacimin bir piriltisi olan Ar-
navut kavmi” gibi ctimleleri sik sik isitir, okurduk.
Bizim anladigimiz milliyetcilik, toplulumuzu par-
calara ayirmaya asla musait degildir. Biitdn menm-
leket cocuklarini -kavmi kékenleri ve dinleri ne olur-
sa olsun- kdltar birligimizde kendimize her gtin
biraz daha yaklastirmayr emel edinmisizdir.
Bazilannin dlstindddc gibi, bunun imkansizhgina
asla inanmiyoruz. lyi bir Tdrk olmak, Tcirik vatanina
sadik olmak, Tirk vatanimin hayninda ve serrinde
kendi mutluluk ve felaketini gdrmek icin ashm
unutmaya, ana dilini birakmaya, dininden ayril-
maya gerek yoktur. Bu gercegin goze carpan or-
nekleri goziimuizin ontindedir.

Vaktiyle, Roma’min, Bizansin, Rusya’nin, Os-
manl Imparatorlugu’'nun  yaptigi olusumlar,
bugtin Amerika Birlesik Devletleri de yapmaktadir.
Hatir ve haydle gelmeyecek kadar dedisik kékenler-
den, dillerden ve dinlerden gelen unsurlar, ABD
dedigimiz buylik bir potarn icinde, mucize sozly-
le tarif edilmeye layik bir olusuma ugruyorlar ve
bunun sonucunda, bugtnkd Ddnya'nin glclti bir
Ulkesi ortaya cikiyor.

Atalarimizla bizim aramizda teskilat ve temsil
itibariyle bliytik bir fark vardir. Onlar cok guclli
devlet adamlariydilar; bizlerse onlara nazaran ken-
dimizden utanacak kadar aciz kimseleriz. Ortak bir
baginti bulamiyor ve ayn ayr, parca parca
yasamaya -gelecek bir felaketi kabullenir gibi- razi

oluyoruz. Halbuki, kendi tarihimizin verdigi zengin
ornekler, bizi, atalarimizin buldudu yollar gibi ortak
badglan bulmaya ve yeni bir olusuma sevk et-
melidir.

Bu gin bizim muhtac oldugumuz sey, ata-
larimizin asirlarca muhtesem bir basari ile yaptiklari
gibi, yeni bir olusumun esaslarini buimak ve im-
paratorlugun —velev ki ufak capta olsun- bdtdin
asirlardan drnekler tastyan son vatan parcasini
manevi birlige eristirmektir. Zekamiz, millf ve tarihf
iman gtictimdz bu basariyl bize nasip kilacak rmi?
Bunu yakinda gérecegiz. Fakat, sahsi karim olarak
sdyleyeyim ki, 36 yil énce ilk Tirk Ocagi'nin
mutevazi catisi altinda hangi imanla calistiksa,
bugtin de ayni imanla ¢alisiyoruz.”
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